
Military Psychology 
Y. 12 (N. 46): P 141 
jmp.ihu.ac.ir 
DOR:20.1001.1.25885162.1400.12.46.5.6 

 

          R
eceived

: 2
0

2
0

-0
7

-0
2

          A
ccep

ted
: 2

0
2

0
-1

0
-1

8
          ISSN

: 2
5

8
8

-5
1

6
2

          eISSN
: 2

6
4

5
-5

1
7

X 

The Role of Personality Traits and Ego Identification in 

the Political Participation of Basiji Students 

Maddahi, M. Assistant Professor Shahed University, Tehran, Iran 

Besharat, M.
�
 Full Professor, University of Tehran, Tehran, Iran 

Tabataba’i Mir, F. PhD in Psychology, University of Science and 

Research, Tehran, Iran 

Abstract  

This study was conducted to develop a model for political participation on 

the basis of personality traits and ego identification. It is a correlational study 

based on structural equation modeling, especially regression equations (an 

amalgamation of path analysis and the second level factor analysis). The 

statistical population included all the male and female Basiji students of the 

Science and Research Branch of Islamic Azad University. In this study, a 

sample size of 500 people was determined, considering the number of 

observed variables, assigning a coefficient of 20 for each variable and taking 

into account the possibility of incomplete questionnaires. After determining 

the sample size, the availability sampling method was used to select the 

sample. For data collection, the NEO Personality Questionnaire, the Benyon 

and Adams Identity Questionnaire and Farajzadeh’s standard questionnaire 
of political participation were used. The findings revealed that the research 

model was valid, and in general 83% of political participation could be 

explained by personality traits and ego identification. Also, personality traits 

and ego identification variables had a significant direct effect on political 

participation, and the path of personality traits mediated by identification 

showed an indirect effect on political participation. The results of this study 

underline the need for social communication models in an area of natural 

characteristics of individuals in large-scale social and national activities. 
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یگو در مشارکت سیاسی یابی ا و هویت یتیشخص یها یژگیونقش 

 دانشجویان بسیجی
 استادیار دانشگاه شاهد، تهران، ایران  محمد ابراهیم مداحی

 استاد دانشگاه تهران، تهران، ایران  محمدعلی بشارت

 ایران ،شناسی، دانشگاه علوم و تحقیقات، تهران دکتری تخصصی روان  سیدفرزاد طباطبایی میر

  چکیده
یابی ایگو  های شخصیتی و هویت یابی مشارکت سیاسی براساس ویژگی این پژوهش با هدف بررسی مدل

طورخاص معادلات  یابی معادلات ساختاری به بر روش مدل های همبستگی مبتنی انجام شد و از نوع پژوهش

دانشجویان دختر رگرسیونی )تلفیق تحلیل مسیر و تحلیل عاملی سطح دوم( بود. جامعه آماری شامل تمامی 

به  و پسر بسیجی دانشگاه آزاد واحد علوم و تحقیقات بود. در این پژوهش برای تعیین حجم نمونه باتوجه

های  برای هر متغیر و با احتساب احتمال وجود پرسشنامه 20شده و تخصیص ضریب  های مشاهده تعداد متغیر

ها با روش  از تعیین تعداد نمونه، نمونهعنوان حجم نمونه انتخاب خواهند شد. پس  نفر به 500ناقص 

ها شامل، پرسشنامه شخصیتی نئو، پرسشنامه  های گردآوری داده گیری دردسترس انتخاب شدند. ابزار نمونه

ها  زاده، مورد استفاده قرار گرفت. یافته  هویت بنیون و آدامز و پرسشنامه استاندارد مشارکت سیاسی فرج

های  درصد از مشارکت سیاسی توسط ویژگی 83طورکلی شده و به مدل پژوهش تأییدنشان داد که 

یابی ایگو بر  های شخصیتی هویت های ویژگی یابی ایگو قابل تبیین است. همچنین متغیر شخصیتی و هویت

یابی اثر  گری هویت های شخصیتی با میانجی دار دارند و مسیر ویژگی مشارکت سیاسی، اثر مستقیم معنی

رکت سیاسی را  نشان دادند. نتایج این پژوهش بر ضرورت الگوهای ارتباطی اجتماعی غیرمستقیمی بر مشا

 ورزد. های کلان اجتماعی و ملی تأکید می های سرشتی افراد در فعالیت ای از ویژگی در زمینه

 .یابی ایگو های شخصیتی؛ هویت مشارکت سیاسی؛ ویژگی ها: کلیدواژه
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  مقدمه
 گریزناپرییر  امرری  به ها ملّت سیاسی توسعه شاخص ترین مهم عنوان به سیاسی مشارکت امروزه

 ،کننرد  می تجربه را مدرنیته به سنت از گیار که سوم جهان یها کشور در امر این. است شده تبدیل

 ناچارنرد  نیرز  هرا  دولرت (. 1394 نرگسریان،  و کسبی امینی)دهد  می نشان را خود تر حساس شکلی به

 مشرارکت  برالای  میرزان  دیگرر  ازطررف  دردهنرد و  ترن  سیاسری  مشارکت به مشروعیت کسب برای

 یرافتگی  توسرعه  و یافتره  توسرعه  فرهنر   بر سیاسی یها  مشی خط و تصمیمات زمینه در مردم سیاسی

 سیاسری  مشرارکت  دینری،  ازمنظر (.2018، 1دارد )وان  و شلابی دلالت جامعه آن سیاسی فرهن 

 و حتمری  تکلیر   یر   بلکره  حرق،  یر   تنها نه جامعه، و خود سرنوشت به نسبت حسّاسیت و فعّال

 (. 1390 نظری،)است  جامعه عموم و دانشجویان برای مطلوب ارزشی و ضروری

ی هرا  کره مشرابهت و تفراوت    هرا  ای پایدار از ویژگی های شخصیت مجموعه ویژگی ،بین دراین

زمانی بوده و ممکن است  تداوم شناختی افراد )افکار، احساسات و اعمال ( را که دارای روان رفتار

 کند شخص میی بلاواسطه شناخته شوند، مها شناختی موقعیت های اجتماعی و زیست واسطه فشار به

 بُعرد  تروان پرنج   مری ، شخصیتی خصوصیات در فردی یها (. بین تفاوت2009، 2اسومی و همکاران)

، جرویی  ترحم، اضطراب ( بر تجربهN) 4رنجورخویی (. روان2013، 3گوردون) کرد منظور عمده را

، بودن مثبت برای فرد تمایل ( بهE) 5گرایی برون که حالی در، کند می اشاره وری تکانش و خصومت

 و هنرمنردی ، کنجکراوی  بررای  فررد  تمایرل  (O) 6. پرییرش دارد اشاره بودن صمیمی و طلبی تئجر

 همردلی ، سخاوت، مهربانی برای فرد تمایل (A) 7سازگاری که درحالی، شود اطلاق می خردورزی

 بودن منظم برای فرد تمایل سرانجام به و (2015، 8چپمن وهمکاران) دهد می نشان را اعتمادورزی و
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 برودن  منطقری  و بخشری  خرودنظم ، اعتماد قابلیت، کارابودن (C) 1شناسی وظیفه اینکه شود؛ اشاره می

 (. 2014، 2کوراند) دشو می اطلاق

 فرد توانایی به ایگو قدرت اصطلاح. رود می شمار به انسان عملکرد در مهمی متغیر ایگو قدرت

 رغم به مؤثر عملکرد برای و فرسا توان یها  موقعیت و آمیز رقابت یها  خواست با مؤثر برخورد برای

 (.2018، 3رود )کراننردو  و ورمیرولن   مری  کرار  بره  متعرار،،  یهرا  نیررو  این توقعات و ها خواست

 کمترر  خرود  از را روانری  آسریب  یهرا   نشانه که شود می باعث قدرتمند یایگو ی  وجود بنابراین،

 باشرند و  داشتهی کاف ظرفیت و تحمل ،زندگی فشارزای شرایط از ناشی تنش برابر در و دهند نشان

 و برگردد درونی دنیای به بیرونی دنیای از ارگانیسم که شود می موجب ایگو ضع  ،دیگر ازطرف

 دیردگاه  از روان سرلامت  برر  تأثیرگریار  عوامل از یکی (.2018، 4کند )آلام نشینی عقب خودش به

. دارد برعهرده  ذهن شناختی روان عملکرد در مهمی نقش ایگو ایگوست و توانمندی ،5پویشی روان

 تخلیره  بررای  غرایرز  از مترأثر  امیرال  فشار مناسب اداره برای ایگو توانایی از تابعی بیماری و سلامت

نباشرد )سرینگدو و    سوپرایگو و واقعی دنیای یها  محدودیت با شدید تضاد در که یا هگون به است،

 واقعیرت  مقتضریات  و سوپرایگو متعار،، یها تقاضا اداره برای ایگو ظرفیت این به (.2017، 6فالت

 ایجراد  کرارکردی  تعرادل  یر   نتواند ایگو که مقداری به و شود می اطلاق ایگو توانمندی بیرونی،

 تعارضرات  براسراس  هرم  نیرز  روانری  شناسری  آسریب  شرد و  خواهرد  بیمراری  درگیرر  شخصیت کند،

 راه از هرم  و اسرت  فهرم  قابرل  شخصیت سطوح بین تعادل برقراری جهت ایگو ناتوانی و ایجادشده

 در  ایگرو  دفراعی ی هرا  سرازوکار  راه از یعنری  ؛کنرد  مری  کنترل را تعار، فرد که یهای هشیو فهم

 سیسرتم  مردیریت  وظیفره  ایگرو  کره آنجااز (.2017، 7شود )دینز، والداشمیت، استورم و کاراسیچ می

 یشها  مسئولیت به نتواند ایگو که شود می ظاهر زمانی روانی، مشکلات تمام ،دارد برعهده را روانی

 و توانایی به ما، روانی تعادل یعنی زندگی، با کنارآمدن برای ما توانایی اینکه درمجموع. کند عمل

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. conscientiousness 
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، 1دارد )گریمرز  بسرتگی  شرود،  می وارد آن بر که گوناگونی یها فشار بر غلبه درجهت ایگو قدرت

2017.) 

 جهران  سیاسری  و اجتمراعی  حیرات  برر  را ثیرشأتر  تروان  نمری  که است یا پدیده ،سیاسی توسعه

 عوامرل  سیاسری  یرافتگی  توسعه تحقق فرایند در کرد و انکار توسعه، درحال جوامع در ویژه هب امروز،

 گرفتره  قررار  توجره  مرورد  کمترر  جامعه اعضای نقش ،هاآن میان در که کنند نقش ایفای گوناگونی

 سیاسری  یرافتگی  توسعه موجود نظریات براساس (.1392 هیودی، محمد و علوی پور، احمدی)است 

 در سیاسری  یرافتگی  توسرعه  کرلان  سرطح  یهرا   معررف  است، بررسی قابل کلان و خرد سطح دو در

 فرهنر   عرصه در خرد سطح یها معرف و اند شده تعیین اجتماعی ساخت و سیاسی ساخت عرصه

 اعتمراد  دموکراتیر ،  سیاسری  فرهنر  : از بودنرد  عبرارت  کره  ندتشخیص قابل افراد رفتار و سیاسی

ای  ی اخیر توجه فزاینرده ها در سال(. 1394، رهبر و ملی )خانیکی هویت سیاسی، مشارکت سیاسی،

میرزان مشرارکت سیاسری     رابطه بین شخصیت برا ی سیاسی و ها به مطالعه مشارکت سیاسی و فعالیت

ی سیاسری افرراد   هرا   ها و فعالیرت  نظران معتقدند انتخاب ای که بسیاری از صاحب گونه شده است؛ به

بسرتگی   هرا ی روانی پایردار آن ها  ها و گرایش )مانند شرکت در انتخابات( تا اندازه زیادی به ویژگی

ی هرا   جای، تأکید بر روابرط و ویژگری   عات تجربی بهاین، مطال(. باوجود2،2015دارد )جی لورزینی

آنان تأکیرد کررده اسرت )ریبریرو و      ی سیاسیها  گیری ی افراد، بیشتر بر جهتها  شخصیتی و ارزش

شروند کره براور     ی سیاسی میها  ها و مشارکت حقیقت، افراد زمانی درگیر فعالیت(. در2016، 3بوربا

(. کسانی که نسربت بره   2017، 4یاسی تأثیر بگیارند )وینشن ی سها توانند بر فرایند داشته باشند می

ی هرا   ای برای مشرارکت در فعالیرت   کننده ی سیاسی تردید دارند، دلیل قانعها توانایی تأثیر بر فرایند

نیز دعوت شوند  ،ی که انگیزه مشارکت در آن را دارندهای  کنند، حتی اگر به زمینه سیاسی پیدا نمی

ی سیاسری ترأثیر   هرا  ها و فرایند توانند بر نظام (. درمقابل، کسانی که معتقدند می2016، 5)رسو و آمنا

هرای سیاسری خرود را     ها درگیر شروند و هردف   گونه زمینه بگیارند احتمال بیشتری دارد که در این

 (.  72015دنبال کنند، حتی اگر مستلزم خطرات شخصی نیز باشد )آرمینگون و اسچادل،
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توانرد رفترار سیاسری را بره درجرات       ی متمرایزی اسرت کره مری    ها  ، مؤلفهی شخصیتیها ویژگی

تاً پایدار شخصیتی ی نسبها و گرایش ها (. ویژگی2016، 1سل و مایلزها  مختل  تعیین کند )داینس،

 ،ی ثابت افکار و احساساتها بر عادت است که با الگو های متداول و مبتنی  واقع شیوهبرای رفتار در

دهد کره کره    واقع ساختار دانشی را تشکیل میها در (. این ویژگی2004، 2دارد )ناوتارابطه نیرومند 

، 3ست )ها، کریم و جرو  هاکننده میزان کنترل افراد در حوادث و نیز اعمال نفوذ و تأثیر بر آن منعکس

توانرد   ی سیاسی )مانند انتخابات( اسرت کره مری   ها ها و رویداد جمله این حوادث، فعالیت(. از2013

( 2010 ،4وشررت سیاسرری، اجتمرراعی و حترری اقتصررادی کشررور را تغییررر دهررد )پررارچکو، لانگرره سرن

انرد و معتقدانرد    ی سیاسی برجسته کررده ها ی متعددی نقش شخصیت را در تبیین مشارکتها   نظریه

و  5ی مشرارکت سیاسری کراملاً مرورد نظرر قررار داد )داوز      هرا   که بایرد نقرش شخصریت را در مردل    

( در پژوهش خود نشان داد 2011) 6وجوداین، نتایج مطالعات گربر و همکاران(. با2014همکاران، 

سیاسری   رونرد  در مشرارکت  و توانرد نقشری برارز را در اهمیرت     شخصیتی افراد مری  یها که ویژگی

و سب  روابرط   فردی های دیگری درخصوص هویت بین برگیرنده نگرشاجتماعی ایفا نماید و در

( در پرژوهش خرود نشران دادنرد کره      2018) 7فمنز و لویرون هرا   باشرد. جرولی،   اجتماعی می آنان در

توانرد   زان تعاملات و ارتباطات سیاسی مری افراد با می شخصیت ی مرتبط باها و ویژگی ها ایدئولوژی

( در پررژوهش خررود نشرران دادنررد کرره  2016) 8د. رسررو و آمنرراشررورابطرره بسرریار نزدیکرری را سرربب 

سیاسی باشرد و   تعاملات و مشارکت کننده بینی تواند پیش می مستقیم طور به تیشخصی  یها ویژگی

 9، کریم و جرو  هرا   باشرد.  ناسی و ارتباطات اجتماعی دارا مری ش ای از وظیفه دهنده اننش ها این ویژگی

سیاسری روابرط بسریار     مشرارکت  و شخصریتی  یها ( در پژوهش خود نشان دادند که ویژگی2013)

ی ارتبراطی از  هرا  شواهدی از وجرود سرطوح و سرب     میان ند و دراینیکدیگر دار ای با کننده تعیین

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Dynes, Hassell, & Miles  

2. Nauta 

3. Ha, Kim, & Jo 

4.Pacheco, Lange 

5.Dawes & Partners  

6. Gerber, et al 

7. Joly, Hofmans, & Loewen 

8. Russo, & Amnå 

9. Ha, Kim, & Jo 



 1400تابستان |  46شماره | 12روانشناسی نظامی، سال   |94

( در 2018) 1نظرر گرفتره شروند. وانر  و شرلابی     گرر در  عنروان عوامرل تسرهیل    د بهتوان میخویشتن 

شناسی و گشرودگی بره    گرایی، وظیفه شخصیتی برون یها ویژگی پژوهش خود نشان دادند که بین

فررردی و  در  از روابررط بررین  چررارچوب از اسررتفاده افررراد بررا در  سیاسرری مشررارکت تجربرره بررا 

 .ی در  از هویت رابطه وجود داردها زمینه پیش

، 2016، 3سرل و مرایلز  ها  ، دایرنس، 2014، 2نظرران )بررن اشرتاتر و او     باور بسریاری از صراحب  

ی سیاسری در دو  هرا  ( سطح مشارکت و فعالیرت 2012 5، کم2012 ، پرسون2017، 4سینگدو و فالت

دهه گیشته کاهش داشته و نوعی عدم احساس مسئولیت نسبت به امور و فرایندهای سیاسری و نیرز   

وجرود آمرده اسرت. امرا کمترر پژوهشری بره مبرانی          مسئولیتی نسبت به مسرائل سیاسری جامعره بره     بی

شرناختی رفترار    شناختی این پدیده توجه کرده و تلاش کرده است تا آن را بر پایه مبرانی روان  روان

 ویژه ساختار شخصیت و روابط اولیه توصی  و تبیین کند.  به

 ضررورت  و سیاسری  نظرام  در دانشرجویان  یهرا  کرارکرد  و جایگراه  نقرش،  بررسری  کلیطرور  به

 ناپرییر  اجتنراب  شرایط از یکی تواند می امور اداره در دانشجویان یها  توانمندی از جامعه مندی بهره

 جامعره  و خرود  سرنوشت برابر در که درحدی دانشجو بودن سیاسی. باشد اجتماعی و سیاسی توسعه

 سیاسری  تحلیرل  و بیرنش  از موجرود  یهرا   جریان و خارجی و داخلی مسائل به نسبت و باشد حساس

اسرت   سیاسری  توسرعه  لازمره  و دانشرجویان  سیاسری  حیرات  یهرا   ضرورت ازجمله، باشد برخوردار

 فرهنگری  سراختار  یهرا   بخرش  از یکی عنوان به دانشگاه یها کارکرد تبیین همچنین(. 1388 پناهی،)

 سیاسری  مشرارکت  ضررورت  مبرین  خروبی  بره  ،دارد عهده به زمینه این در دانشجو که نقشی و کشور

ی مشرارکت یرا عردم    یراب  ئله اساسری پژوهش،کشر  مردل   مسر  ،برپایه مطالب بالا .است دانشجویان

ضرر شرامل خصوصریات    در پژوهش حااست که شناختی  ی روانها اساس مؤلفهمشارکت سیاسی بر

اساس مبنای نظری موجرود و  بر لیا برای این منظور مدل زیرباشد.  روابط موضوعی می شخصیتی و

 .شود عنوان مدل مفرو، ترسیم می به ،ها اشاره شدی قبلی که به آنها نتایج پژوهش

 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Wang, & Shalaby 

2. Brandstätter, & Opp 

3. Dynes, Hassell, & Miles  

4. Swyngedouw, & Phalet 

5. .Kam 
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 مدل مفهومی پژوهش .1-1مدل 

 

 روش پژوهش 
 هرا  داده گرردآوری  شریوه  ازلحرا   و بنیرادی  تحقیقرات  نوع از آن هدف به باتوجه پژوهش این

برر روش   مبتنری  همبسرتگی ی هرا  طررح  نروع  از و توصریفی  روش بره  هاآن تحلیل و مقطعی صورت به

 برر  مبتنری  خراص معرادلات رگرسریونی برود. رویکررد     طور ( بره SEMمعادلات ساختاری ) یابی مدل

 ضررایب  تخمرین  بره  رویکررد  باشد و ایرن  می Amos 23افزار  براساس نرم( CBSEM) کواریانس

هاییژگیو

 شخصیتی

یابی  هویت 

 ایگو

 گرایی برون

 بودن نسبت به تجربهباز

 بودن وجدانی

 سردرگمی

 رویدنباله

 مقبولیت

 مشارکت سیاسی

 یافتگیهویت

 زدگیبحران

 سردرگمی

 رویدنباله

هویت

 یافتگی

 زدگیبحران

 فردی بین عقیدتی

 بودن وجدانی
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 و نمونه بر مبتنی کواریانس ماتریس بین تفاوت رساندن حداقل به از استفاده با عاملی یها مسیرها، بار

جویان دخترر و پسرر   دانشر  تمرامی ماری شامل آجامعه  پردازند. می مدل بر مبتنی کواریانس ماتریس

لعرات مربروب بره    در زمینره بررآورد بهینره بررای مطا     واحد علروم و تحقیقرات بودنرد.   دانشگاه آزاد 

( 2004( و لروهلین ) 2010کلایرن ) جملره  تاری نظرات متفراوتی وجرود دارد از  یابی معادله ساخ مدل

 200ی برالاتر از  هرا  نامناسرب و حجرم   100( معتقدند حجرم نمونره کمترر از    1390نقل از قاسمی ) به

 کند. اشاره می 400تا  300( به اندازه بین 1390نقل از قاسمی ) ( به2001لوم )مطلوب است. م  کا

کننرد. بررای سرازگاری برا الگروی       اشاره می 400تا  200(، نیز به اندازه بین 2008یر و همکاران )ها 

، 1994شده باشد )استیونس،  های مشاهده برابر متغیر 15معادلات ساختاری تعداد نمونه باید حداقل 

هرای   بره تعرداد متغیرر    وجره تن پرژوهش بررای تعیرین حجرم نمونره با     ( در ایر 1393نقرل از هرومن،    به

ی ناقص ها برای هر متغیر، و با احتساب احتمال وجود پرسشنامه 20شده و تخصیص ضریب  مشاهده

برا روش   هرا  از تعیرین تعرداد نمونره، نمونره      عنوان حجم نمونه انتخاب خواهند شرد. پرس   نفر به 500

 .ندشد  انتخاب دردسترسگیری  نمونه

 باشند: ی ذیل میها  ابزار گردآوری اطلاعات در این پژوهش، پرسشنامه

 NEO پرسشنامه شخصیتی نئو
باشرد و ایرن آزمرون     می (1992)کاستا، کری و  شده( ساخته م این پرسشنامه )فرم تجدیدنظر

نسبت بره  بودن گشودگی یا بازگرایی،  رنجورگرایی، برون سؤال است که پنج عامل روان 60دارای 

برار    . این فرم پرس از اجررای چنردین   دهد بودن را مورد ارزیابی قرار می تجربه، مقبولیت و وجدانی

هرای   هرای معتبرر در ارزیرابی ویژگری     و روایری بره یکری از مقیراس     تحلیل عراملی و بررسری اعتبرار   

نئو (. 1994ولدن و فکن  ؛ ه1992هولدن، ؛ 2005آلوجا و همکاران، )شخصیتی تبدیل شده است 

ای  گویره  60( است. در فرم R) 2گر بندی مشاهده ( و فرم درجهS) 1دهی دارای دو فرم خودگزارش

امتیازی )از کاملاً مخرال    5کننده رفتار( است که در مقیاس  ماده )توصی  12برای هر زیرمقیاس 

 و26 و 21 و 16 و 11 و 6 و 1 آزردگری:  ؤالات روانکلید سر  .شود گیاری می تا کاملاً موافق( نمره

و  52 و 47 و 42 و 37 و32 و 27 و22و17و12 و 7 و 2گرایی:  ، برون56 و 51 و 46 و 41 و 36 و31

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Self-report 

2. Rating observer 
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 و 4، سرازگاری:  58 و 53 و 48 و 43 و 38 و 33 و 28 و 23 و 18 و 13 و 8 و 3پییری:  ، انعطاف57

 25 و 20 و 15 و 10 و5گرایری:   وجدان، 59 و 54 و 49 و 44 و 39 و 34 و 29 و 24 و 19 و 14 و 9

  کاغیی و کامپیوتری قابل صورت قلم باشد. هر دو فرم به می 60 و 55 و 50 و 45 و 40 و 35 و 30 و

ای مشخص شده اسرت کره اجررای کامرل پرسشرنامه در       ماده 240اجراست. در راهنمای پرسشنامه 

 79/0ای برین   گویره  60برای نسرخه   دقیقه وقت لازم دارد. ضرایب همسانی دورنی 15تا  10حدود 

(. 2004کرری،   برودن( گرزارش شرده اسرت )کاسرتا و مر        )باوجردان  83/0رنجورخویی( تا  )روان

 68/0شرده برین    ( نشران داد ضررایب همسرانی درونری فررم کوتراه      2007) 1مطالعه شرری و دیگرران  

د. ضررایب همسرانی   رنجرورگرایی( قررار دار   )روان 85/0بودن نسبت به تجربه( ترا  )گشودگی یا باز

بودن( گزارش شده  )باوجدان 83/0رنجورخویی( تا  )روان 79/0ای بین  گویه 60دورنی برای نسخه 

( نشران داد ضررایب همسرانی    2007(. مطالعره شرری و همکراران )   2004کرری،   است )کاستا و م 

رنجورگرایی(  )روان 85/0بودن نسبت به تجربه( تا )گشودگی یا باز 68/0شده بین  درونی فرم کوتاه

 قرار دارد.

 شده ساخته( 1986) آدامزو  بنیون توسط پرسشنامه این (EOM-EIS- 2): تهوی پرسشنامه

د. این ش بررسی کارشناسی دوره دانشجویانشده و روی  ترجمه( 1379نژاد ) یرحیم توسط است،

 چهرار  هریر   کره  دهرد  مری  قررار  سنجش مورد را فردی بین و عقیدتی هویت نوع دو پرسشنامه

، 63،44) رو ، عقیردتی: دنبالره  شرود  می شامل را سردرگم و رو دنباله زده، بحران یافته، هویت منزلت

، 42یافتره )  هویت (،1،4،56، 25، 40، 8، 16، 52، 42، 10، 26(، سردرگم )17،24، 41، 64، 28، 50

 (، 57،12،34،9،48،32، 8زده ) بحران ( و33،59،36،20، 49، 18، 40

 (،7،59،23،19،6، 53،30(، سررردرگم )27، 3، 21، 61، 39، 37، 38، 62) رو دنبالررهفررردی:  بررین

(،. 31،5، 29،47، 11،60، 43، 54، 14زده ) بحرران  ( و55،13، 45،35، 51، 15، 22، 46یافته ) هویت

 مریهب،  موضروعات  عقیردتی  هویرت  اسرت. در  متفراوت  هویت نوع دو از هری  محتوای البته

 و تفرریح  همسرری،  نقش دوست، انتخاب شخصی بین هویت در و دگیزن فلسفه سیاست، شغل،

 تعرداد  کرل  اسرت. در  شرده  مطررح  هرویتی  منزلت چهار درقالب مخال  جنس با ملاقات وعده

 سرنجش  بررای  الؤسر  65 دارای اجراشرده  پرسشرنامه  . بنرابراین است الؤس 64 پرسشنامه الاتؤس

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Sherry & et al 
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 16 بین لفهؤم چهار از هری  دامنه و گیرد می تعلق 6 تا 1 یها نمره ترتیب به مخال به  .بود هویت

 نمونره  یر   بررای  اکتشرافی  عراملی  تحلیل روش دو اب پرسشنامه این سازه رواییباشد،  می 96 و

د. شر  انجام دیگر درصد 50 روی مدل سه مقایسه با ییدیأت عاملی تحلیل و درصدی 50 تصادفی

 و عقیردتی  هویرت  در مریکور  پرسشرنامه  کره  داد نشران  ییردی أت و اکتشرافی  عاملی تحلیل نتایج

دارد.  را سرردرگمی  و زدگری  بحرران  یرافتگی،  هویت روی، دنباله عامل چهار ترتیب به شخصی بین

 شخصی بین و عقیدتی هویت دو در مشابه هویت منزلت چهار یواگرا - همگرا روایی همچنین

پایایی آلفای کرونباخ هشت یب واگرای این ابزار است. ضر –که بیانگر روایی همگرا  شد محاسبه

ها  مقیاسزیرو برای بقیه  46/0زدگی عقیدتی  عقیدتی و بحران مقیاس هویت من در سردرگمیزیر

گیری نهایی این پژوهش روایی سازه و پایایی این پرسشنامه  دست آمد. در نتیجه به 76/0تا  53/0از 

 گیرد. أیید قرار میمورد ت

مجمروع  درباشد و  ؤال میس 26(: دارای 1393، )زاده  فرج پرسشنامه استاندارد مشارکت سیاسی

و شررکت در   یحرق ر    برشمرد: در اهداف این ابزار  یاسیمشارکت س یبرا توان یرا م ریسطوح ز

در  توریکاندیداحق ی، اسیس یها گروهدر احزاب و  تیو عضو یاسیس یها فعالیتحق ، انتخابات

ی. این پرسشنامه دارای یر  نمرره   ساختار راتییکلان و تغ یها  یریگ میدخالت در تصم، انتخابات

اعتبرار یرا    .مروافقم اسرت   کراملاً .  6مخرالفم ترا    کاملاً .1ای از  گزینه 6لیکرت باشد، طی   کلی می

گیرد که مرا   حد چیزی را اندازه می گیری تاچه روایی با این مسئله سروکار دارد که ی  ابزار اندازه

قبرول در ایرن    ل( به اعتبرار قابر  1393) زاده فرج(. در پژوهش 1390کاران،کنیم )سرمد و هم فکر می

هرای   پژوهش، ابتدا طری جلسرات متعردد برا کمر  اسرتاد راهنمرا بره انتخراب معتبرتررین شراخص           

شرده قبلری، اقردام     هرای موجرود و آزمرون    نامههای حاضرر در پرسشر   شده از بین شاخص گردآوری

و کارشناسان مرتبط اختیار چند تن از اساتید شده در استخراجهای  برآن، تمامی گویه نمودیم. علاوه

برودن سرنجش مرورد    بر معتبر ها، مبنی بر گویه هامطالعه قرار گرفت. اشترا  نظر آنبا موضوع مورد

نفرر از   30 یرو یپرسشنامه در پرژوهش مقردمات   نیا ییایپا(، 1393) زاده فرجنظر بود. در پژوهش 

فراترر از   ییایر معمرولاً پا  کره نیبه ا است. باتوجه دهشمحاسبه  ά= 0.86 کرونباخ یبا آلفا  انیدانشجو

نسربتاً   ییایر استفاده در پژوهش، پاردی موها  استنباب کرد که پرسشنامه توان یمطلوب است، م 70/0

 .دارند ییبالا
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 ها یافته

 شناختی( دموگرافیک )جمعیت : مشخصات1جدول

 درصد تعداد جمعیتی عوامل متغیرها

 جنسیت
 نثؤم

 مذکر
310 
190 

62 
38 

 وضعیت تحصیلی
 لیسانس

 لیسانس فوق
 دکتری

351 
105 
44 

2/70 
21 

8/8 

داده  نشران  نمونه در حیطه سنی و جنسیتی گروه شناختی جمعیت ( اطلاعات1) به جدول باتوجه

 . شود می

ای،  چرولگی، جعبره   و کشیدگی ی،ها با استفاده از آزمون آماری یها فر، ابتدا با بررسی پیش

 1ی پررت شناسرایی، سرپس برا اسرتفاده از آزمرون ماهرالانوبیس       هرا  اسرمیرنوف داده -کولمروگروف 

ها مردل   د. همچنین پس از بررسی نرمالی دادهشنمونه نهایی  482ی پرت حیف شد و تعداد ها داده

 2استخراجی یها واریانس میانگین یید شد. همچنین نتایجأگیری دو متغیر پژوهش بررسی و ت اندازه

(AVEنشان ) یابی هویتو  یتیشخص یها یژگیو یاسی،مشارکت سی ها مقیاسزیر تمامی دهد می 

 دهنرده  نشران  کره است  تر بزرگ 5/0 معیار حد از آن آمده دست هب مقادیر گیری اندازه مدل در یگوا

 مقرادیر  کره  اسرت  آن دهنرده  نشران ( سرازه  اعتبرار ) مرکب اعتبار همچنین همگراست، نوع از روایی

)پایرایی   CR و AVE موضروع  بنرابراین  اسرت و  بیشرتر  07/0 معیرار  حد از ها لفهؤم از آمده دست به

 .شود می ییدأت ها ( پرسشنامه3سازه

  

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Mahalanobis test 

2. Average extraction variances 

3. Construct Reliability 
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 یگویابی ا هویت و شخصیتی یها ویژگی سیاسی، مشارکت همبستگی متغیرهای .  میانگین، انحراف استاندارد و2 جدول

 M SD 1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 متغیر

             1 22/7 50/36 رنجوری روان

            1 -.33** 18/6 70/33 گرایی برون

           1 .56** -.19** 80/6 62/37 پذیری انعطاف

          1 .37** .49** -.28** 37/7 80/36 سازگاری

         1 .34** .38** .14* -.31** 97/6 44/38 بودن وجدانی

        1 -.41** -.36** -.27** -.23** .20** 54/9 36/42 فردی بین آشفته

گرفته  زودشکل
 فردی بین

14/37 30/5 **28.- **31. *13. *12. **25. **21.- 1       

افتاده  تعویق
 فردی بین

66/48 42/8 **18. **27.- **22.- **29.- **15.- **18. **37.- 1      

پیشرفته 
 فردی بین

01/49 52/6 **22.- **22. **18. **28. **23. **24.- **34. **39.- 1     

    1 -.26** .34** .37** .40** -.20** -.15** -.24** -.17** .19** 33/6 14/39 عقیدتی آشفته

گرفته  زودشکل
 عقیدتی

68/35 97/8 **23.- *14 **28. **24. *11. *13.- **33.- **37.- **25. **46.- 1   

افتاده  تعویق
 عقیدتی

27/49 52/7 **20. *11.- *14.- *12.- *14.- **20. **19. **33. **28.- **44. **35. 1  

 1 -.38** .41** -.40** -.17** -.19** -.34** -.16* .11* .18** .25** .17** -.25** 68/7 97/50 پیشرفته عقیدتی

 -.28** -.24** -.18** -.29** .17** -.23** .18** -.17** .24** .21** .19** .16** -.17** 34/14 66/75 مشارکت سیاسی

 *P<0/05 ** P<0/01 

 یگرو ا یابی هویتو  یتیشخص یها یژگیو بین داری ی( همبستگی معن2) جدول در مندرج نتایج

 . دارند وجود 01/0 سطح در و دهد می نشان یاسی رامشارکت سبا 
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 پس از یک مرحله اصلاح ها و متغیر ها تحلیل دادهو تجزیههای برازش حاصل از  شاخص .3جدول 

 مقادیر قابل قبول توضیحات نام آزمون
مقدار به دست 

از  آمده قبل
 یحتصح

مقدار 
 آمده دست به

 پس از تصحیح

χ2/df 88/2 71/3 >3 نسبی اسکوئر کای 

 
 041/254 521/334 - کای مجذور برازش نیکویی آزمون

DF 88 90 - درجه ازادی 

RMSEA 
ریشه میانگین توان دوم خطای 

 تقریب
1/0< 052/0 

047/0 

GFI 966/0 906/0 <9/0 یافته شاخص برازندگی تعدیل 

NFI 957/0 898/0 <9/0 شاخص برازش نرم 

CFI 941/0 892/0 <9/0 ای شاخص برازش مقایسه 

اسرت   1/0کمترر از  ن مقردار  لیا ای ،باشد می 047/0برابر با  RMSEA( مقدار 2مطابق جدول )

باشرد.   قبول می خطاهای مدل مناسب است و مدل قابلدهنده این است که میانگین مجیور  که نشان

و GFI ،CFI باشرد و میرزان شراخص     می 3و  1( بین 88/2همچنین مقدار کای دو به درجه آزادی)

NFI یری متغیرهای پژوهش، گ دهند مدل اندازه باشد که نشان می می 9/0اً برابر و بزرگتراز نیز تقریب

 مدلی، مناسب است. 

 (ML) نمایی درست حداکثر روش با مدل مستقیم برآورد . 4 جدول

B β R متغیر
 معناداری 2

 031/0 03/0 -16/0 -21/0 سیاسی رنجوری بر مشارکت روان

 002/0 06/0 27/0 24/0 سیاسی مشارکت بر گرایی برون

 028/0 03/0 17/0 21/0 سیاسی مشارکت بر پذیری انعطاف

 000/0 10/0 33/0 33/0 سیاسی مشارکت بر سازگاری

 000/0 11/0 17/0 67/0 سیاسی مشارکت بر بودن وجدانی

 03/0 03/0 -14/0 -27/0 سیاسی مشارکت بر ایگو یابی هویت

برا اثرر مسرتقیم     یگرو ا یرابی  هویرت و  یتیشخصر  یها یژگیو ( مسیرهای تیپ4به جدول ) باتوجه

 ند.   یاسی دارمشارکت سداری بر  یمعن

2χ
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 1مستقیم مدل با استفاده از روش بوت استرپبرآورد غیر .5 جدول

 داری معنی حد بالا حد پایین B متغیر
 003/0 -214/0 -136/0 -184/0 یاسیبر مشارکت س یگوا یتهو ایندگری فر با میانجی یرنجور روان

 001/0 369/0 287/0 356/0 یاسیبر مشارکت س یگوا یتهو ایندگری فر با میانجی ییگرا برون
 003/0 281/0 170/0 247/0 یاسیبر مشارکت س یگوا یتهو ایندگری فر با میانجی یریپذ انعطاف

 022/0 427/0 312/0 387/0 یاسیبر مشارکت س یگوا یتهو ایندگری فر با میانجی یسازگار
 004/0 214/0 149/0 176/0 یاسیبر مشارکت س یگوا یتهو ایندگری فر بودن با میانجی یوجدان

 بره  باتوجره  شرده  درنظرگرفتره  غیرمسرتقیم  مسیر از د،شو می مشاهده (5که در جدول ) گونه همان

 برا  یتیشخص یها یژگیو مسیر آمده، دست به( R2) و( b) استانداردنشده ،(β) استانداردشده مقادیر

اثررات   دارای آمرده  دسرت  بره  مقردار  بره  باتوجره  یاسری، مشارکت سبر  یگوا یابی هویتگری  میانجی

 .دش واقع ییدأت مورد استر  بوت برآورد روش به باتوجه و باشند می داری معنی

نکته: در مدل نهایی برای ایجاد متغیرهای نهفتره، ضرروری اسرت نشرانگرهای چندگانره از هرر       

ای جداگانره  عنوان نشرانگره  به ها ی سنجهها مقیاس از زیرمعمولاً .جود داشته باشدوکدام از متغیرها 

گانره معررف سرازه خراص     هرای چند  مقیراس کنیم، اما در برخی مروارد، زیر  معرف سازه استفاده می

(، 1998) 3که توسط راسل، کاهن، اپروت و آلتمیرر   2ی آیتمها در آن صورت از بسته ؛وجود ندارد

های  تحلیل متغیر ویژگی در این پژوهش نیز از این روش برای .دشو توصی  شده است، استفاده می

هرای آن امکران قرارگررفتن در یر       مقیراس  به همبستگی معکوس بین خررده  شخصیتی که با توجه

به روش راسل در متغیرر   جهت بهبود واریانس کلی مدل باتوجه متغیر پنهان را دارا نبودند، درنهایت

 پنهان قرار داده شدند. 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1  . bootstrap 

2. Item Parcels 

3. Russell, Kahn, Spoth and Altmeier 
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  استانداردشده بینی پیش یها آماره همراه هب شده آزمون مسیرهای نهایی : مدل1نمودار 

 گیری بحث و نتیجه
با مشارکت  یابی هویتی شخصیت، ها ساختاری ویژگی روابط یابی مدل ،هدف پژوهش حاضر

 گرری  برا میرانجی   ی شخصریت ها است که ویژگی آن پژوهش گویای دانشجویان بود و این سیاسی

طرورکلی متغیرر    به مدل نهایی تحقیق به و باتوجه دمستقیم داراثر غیر مشارکت سیاسی بر یابی هویت

ییرد  أکلی مدل پژوهش ترطو د و بهرا دار درصدی متغیر مشارکت سیاسی 83بینی  زا توان پیش برون

گیار بر توجه و اثربسیار قابل  مسیر این در ی شخصیتی بر مشارکت سیاسیها مقدار اثر ویژگیشد. 

ی هرا  یی باشرد کره ویژگری   هرا  ثیر مولفهأتحت تد وانت طرف می که ازی  باشد می مشارکت سیاسی

یی چرون  هرا  دارای ابعراد مختلفری هسرتند و مقولره     هرا  ایرن ویژگری   .دشرو  آن میشامل  را شخصیتی

 هافمنز) گیرند دربرمی را بودن وجدانیو  مقبولیت، بازبودن نسبت به تجربه، گرا برون ،بودن وجدانی

رجبلرو و  ی هرا  این متغیرها با یکردیگر، همسرو برا یافتره    جهت راوبط ، این نتایج در(2018لویون،  و
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، (2018) یرون فمنز و لوهرا   ، جرولی، (2018) یو شرلاب  ، وان (1390) ، نظری(1396) یپناه ینحس

، (2014اشرتاتر و او  )  ، بررن (2016و آمنرا )  ، رسرو (2017) ، وینشرن  (2017و داوس ) وینشن 

 گرووس  ماسرویکوا،  ،(2017) کاراسیچ و استورم والداشمیت، ، دینز،(2016) یلزسل و ماها  داینس،

 باشد. ، می(2018) لویون و فمنزها  جولی، ،(2017) توامس ،(2017) گریمز ،(2017) گوردون و

از  یصورت شرکل  حوه شناخت فرد از جهان است که بهو ن ها یها، طرز تلق شامل ارزش یت،هو

 یزمران  سرازوکار  یرن کنرد. ا  یم یجادا یانسجام و همبستگ یشود و در جامعه نوع یمتبلور م یآگاه

در تقابل با هم نباشرند و   یاییو جغراف یاسیس یخی،تار ی،ساز فرهنگ یتکند که عوامل هو یعمل م

 (.1396 ی،پنراه  ین)رجبلرو و حسر   وجرود آورنرد   را به یبتوانند گفتمان مسلط یادینبن یبدون تعارض

 یرت و موجود یهسرت  یرر نظ یمیاست که مرا را برا مفراه    یا مسئله یمل یو خودآگاه یتواقع، هودر

. سازد یآشنا م یتهو یخیتر از همه اصالت و اعتبار تار و مهم یجمع یونداحساس تعلق و پ ی،جمع

 یاز وجروه آگراه   یاریتوانرد بسر   آن مری  یشرناخت  جامعه های ینهو تأمل در زم یتیهو های ینهفهم زم

 یالگرو  یدائمر  یرو بازتفسر  ی برازتعر  یمعنا به توان یرا م یمل یت. هویدنما یجادرا ا یو مل یاسیس

 یلهرا را تشرک   ملرت  یزتمرا  یرراث دانسرت کره م   ییهرا  ها و سنت ها، نمادها، خاطرات، اسطوره ارزش

 (.1388 ی،)پناه شود می یرپی آن امکان یافراد با الگو و عناصر فرهنگ یتهو شخیصو ت دهند یم

 یندراکه پایه یپییر جامعه یندافر .1: ستا معتقد مرحله سه به یپییر جامعه ایبر یپا لوسین

 سیاسی یپییر جامعه. 2. کند می اپید را دخو هویت و دشو می شناآ جامعه فرهن  با د کو مرحله

 هنحوو  سیاسی ادثحو فهم هنحو ،یافته گاهیآدخو سیاسی نجها به نسبت دفرآن  سطهوا  به که

 نیدرو دخورا در  جامعه سیاسی فرهن  مرحله ینا. در میکند کسبرا نها آ ردمودر وتقضا

و  یندوشهر منفعلانه نقشدر ورای  دفر که مانیز یعنی ،سیاسی رشگما یندافر .3. کند می

 (.2016)رسو و آمنا، د شو می تبدیل لفعا هکنند کترمشا ندوشهر ی  به دهنمو حرکت گر همشاهد

 گرو ا کند می توجه جامعهدر  دخو عمل اریثرگیا انمیز به دفر ،سیاسی ثربخشیا نظریهدر 

 ،ندز میآن  منجاا به ستد ،ستا هکنند تعیینو  ارثرگیاو ا عمل که باشد ینوی ا یابیارز

وی  عمل ثربخشیا انمیز رهبادر دفر یهاوتقضا لبتها ،میکند دداریخواز آن صررورت   یررناغیردر

 سساابر . هومنزآورد می ستد به گیشته بقاسوو از  محیطز اوی  کهدارد  طلاعاتیا به بستگی

 ازهندا نهما به ،باشد ترارزش بااو  ایبر شخص ی  عمل نتیجه ازهنداهر ستا معتقدارزش  قضیه
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. منفی یا باشد مثبت ستا ممکنارزش  تغییر. دشو می بیشتر عملآن  اومتد به نسبتوی  علاقه

 عمل ی  شخص که هددمی یشافزرا ا لحتماا ینا داش،پا یا مثبتدر ارزش  یشافزا ،ینابنابر

 کاهشرا  عملآن  منجاا لحتماا )تنبیه( منفیدر ارزش  یشافزا ،ینابنابر. هدد منجارا ا صخا

 یگراز د داشپا رنتظاا یا طلبی نفع ه،یدگاد ینا سساابر .(2012 ی،)گرررررالگو و اوبرسرررررک هد د می

 فعالیت گرا کهامعن بدین ؛ستا خیلد ادفرا سیاسی کترمشا در که ستا شخصیتی یها یژگیو

 یشافزا سببو  کند می عمل مثبت  محر ی  انعنو بررره داشپا ینا ،باشد داشپا با اههمر سیاسی

 ینا سساابر. ستا سیاسی کترمشا یمنددسو یا عقلانی نظریه ،یگرد نظریه .دشو می سیاسی عمل

 هر به ستد ینکهاز ا قبل ادفر. انندز می امقدا به ستد نیاو ز دسو محاسبه سساابر هاننساا ،نظریه

 دیسو نناآ ایبر خاصی سیاسی کترمشااز  یاآ که کنند می سیربر عاقلانه بزنند سیاسی کترمشا

 یانیز لحتماا یا ،نباشد رمتصو کترمشا عنواز آن  دیسو که تیرصودر ؟خیر یا شد هداخو حاصل

 رتصو یناغیر. دردکر هنداخو دداریخو کتسیاسیرمشا نچنااز  د،شوآن  متوجه کترمشاآن از

 داشپاارزش و  هاننساا گرا کند می رظهاا رهینبا. دال دراشد هنداخو سیاسی کترمشا انمیدوارد 

 یها فعالیتدر  کمتر ؛باشند شتهدا رنتظاا فعالیتها سایر با مقایسهدر  سیاسی یفعالیتهااز  کمی

 یها فعالیت ایبررا  داشپا عنو(. وی دو 2011)گربرررررر و همکررررراران،  کنند  می کترمشا سیاسی

 انیگرو د دشخو نظراو در  کهاین ثردر ا ،فعالیتاز  مستقیم ضایت: رمیکند تفکی  هماز  سیاسی

 سحساا یشافزا یاو  نشنایاو آ نستادو بادار  معنی بتباار ثردر ا یا دشو معرفی بخو ندوشهر ی 

 آورد. می ستد به خاصی یمند ضایتر سحساا دفر ، بنایرایننفستعزو  نفس بهدعتماا

 قدردانیتشکر و 
جرا از کلیره ایرن     گرفت. در همرین  انجام نمیجامعه هدف پژوهش این پژوهش بدون همکاری 

عزیزان تشکر و قدردانی نموده و برای همه آنها از خداوند منان آرزوی توفیق، سلامتی و سربلندی 

 نداشرته  وجرود  تعرار، منرافع   و از پژوهش مالی همچنین از جانب هیچ سازمانی حمایت .کنیم می

  است.



 1400تابستان |  46شماره | 12روانشناسی نظامی، سال   |106

 منابع
های هویت دانشجویان   (، مقایسه سب 1387الله و شهرآرای، مهرناز ) آقاجانی، محمدحسن؛ ذرذاد، ولی

بودن،  های دولتی شهر تهران براساس جنسیت، رشته تحصیلی و بومی و غیربومی  دانشگاه
-164: 38شناسی دانشگاه آزاد اسلامی واحد خوراسگان،  فصلنامه دانش و پژوهش در روان

135. 
 در اینترنت به اعتیاد و هویت های  سب  رابطه(، 1394مقدم، حسین و اکبری، حامد ) ابراهیمی

شناسی ایران، تهران،  المللی جامع روان ستین کنگره بین، نخصنعت و علم دانشگاه دانشجویان
 .های توسعه ایران مرکز همایش

 در قومی های ویژگی ( تأثیر1392)محمدرضا  محمدهیودی، سیدعلی و علوی، زهرا؛ پور احمدی،
 .199 –181: 36، 11 ، جغرافیا،(خوزستان استان: میدانی مطالعه) کشور سیاسی مشارکت فرایند
های هویت با   بررسی رابطه ابعاد شخصیت و سب (، 1391) بهرام و نجارپور استادی، سعید ،اصل فتاحی

نخستین همایش ملی ، یان دختر و پسرمیزان استفاده از اینترنت و مقایسه آن در بین دانشجو
 .شخصیت و زندگی نوین، سنندج، دانشگاه آزاد اسلامی واحد سنندج

 مطالعۀ زنان سیاسی مشارکت بر مؤثر عوامل بررسی (،1393شهریاری، ابوالقاسم ) اطهری، حسین و
  .286-265: 2 ،12 ،6سیاست،  و توسعه در بوشهر، زن شهر زنان موردی

سیاسی،  مشارکت بر سیاسی برند شخصیت (، تأثیر1394) نرگسیان، عباس حسین و کسبی، امینی
 .162-147 :2 ،5تحقیقات بازاریابی نوین، 

 و کهگلویه( سال 20-35 جوانان)سیاسی  مشارکت بر اجتماعی سرمایه تأثیر (،1396انصاری، احمد )
  .167-145 :40 ،11 ،8حسن روحانی، رهیافت.  جمهوری ریاست اول دوره در بویراحمد

بینی خودکارآمدی  های هویت و تعهد هویت. پیش  (، تفکر انتقادی، سب 1386لو، سمیه ) برجعلی
شناسی و  نامه کارشناسی ارشد، دانشکده روان آموزان پایه سوم دبیرستان. پایان تحصیلی دانش

 علوم تربیتی، دانشکاه تهران.
های هویت  رسی رابطه بین اعتیاد به اینترنت با سب بر(، 1395) رضا علی ،حیدرزادگانو  مصطفی ،بزی

آموزان، دومین همایش ملی مطالعات و تحقیقات نوین در حوزه علوم  و رشد اجتماعی دانش
شناسی ایران، قم، مرکز مطالعات و تحقیقات اسلامی سروش حکمت مرتضوی،  تربیتی و روان

https://www.civilica.com/Paper-CTCONF02-CTCONF02_169.html 
آن،  بر مؤثر عوامل و دانشجویان سیاسی مشارکت به تمایل میزان بررسی (،1390محسن )« پالیزبان

 .49-33 ،2 ،41 سیاست، فصلنامه

https://www.civilica.com/Paper-CTCONF02-CTCONF02_169.html
https://www.civilica.com/Paper-CTCONF02-CTCONF02_169.html
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 دانشجویان: مورد دانشجویان، سیاسی مشارکت با ملی هویت رابطه بررسی (،1388) محمدحسین پناهی،
 . اجتماعی علوم دانشکده طباطبائی، علامه ارشد دانشگاه قم، کارشناسی دانشگاه
 ،اجتماعی بر مشارکت سیاسی  بررسی تأثیر سرمایه ،(1390خوشفر، غلامرضا ) و پناهی، محمدّحسین
 .49-32 :(2) 1شناسی جوانان،  جامعه  پژوهشنامه ،موردی: استان گلستان  مطالعه
 سیاسی مشارکت میزان بر مؤثر اجتماعی – اقتصادی عوامل (، بررسی1390نیا، غلامرضا ) جعفری

 .69-78 :2 ،7 ،3خورموج، علوم سیاسی،  شهر شهروندان
های هویت در رابطه بین تمایزیافتگی   (، نقش میانجی سب 1394جمشیدی، مژگان و سروقد، سیروس )
های   ها و مدل های غیردولتی، فصلنامه روش  آموزان دبیرستان دانشخود و اعتیاد به اینترنت 

 .37-53: 20شناختی، سال ششم، شماره  روان
گری  میانجی با هویتی های  سب  و شخصیتی های  ویژگی ساختاری (، مدل1394حاتمی، حمیدرضا )
 .41-57 :23، 6شناسی نظامی،  سربازان، فصلنامه روان خودکشی افکار هیجانی در ناگویی

های هویت، تعهد هویت و   (، رابطه سب 1388لو، سمیه و نقش، زهرا ) حجازی، الهه؛ برجعلی
: 4، 13شناسی،  های دارد؟ مجله روان خودکارآمدی تحصیلی: آیا تعهد هویت نقش واسط

390-377. 
های   سازوکاررابطه (، 1394) شایسته ،پناه محمدصدیق و یزدان ،مختار؛ قادری ،الهه؛ ویسانی ،حجازی

های هویت با اعتیاد به اینترنت در میان دانشجویان کارشناسی کوی دانشگاه   دفاعی و سب 
 های پنهان زیست دانشجویی، کردستان، جهاد  ششمین همایش سراسری آسیب، تهران

 .دانشگاهی واحد کردستان
(، 1391آمنه ) ان،معاضدی و دیها  بهرامی، کریمی، یوس ؛ حسن؛ احدی، سیدعلی؛ المدی، حسینی

 افراد معتاد، در شده ادرا  اجتماعی حمایت و معنویت هویتی، های سب  آوری، تاب مقایسه
 .64-21:47، 6پژوهی،  اعتیاد بهبودیافته، و غیرمعتاد

 اجتماعی و سیاسی مشارکت با اجتماعی و سیاسی بیگانگی رابطه بررسی ،(1389) قاسم حسنی،
 :50 اجتماعی، علوم فصلنامه. 86-87 های سال در تهران شهر دولتی های دانشگاه دانشجویان

48-31. 
(، بررسی ناگویی خلقی و خودشناسی انسجامی در بیماران مبتلا به اختلالات 1388حشمتی، رسول )

 نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه تهران. سایکوتی ، غیرسایکوتی  و افراد بهنجار، پایان
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 اعتیاد بین رابطه (، بررسی1394آبادی، ثمانه ) ، مجید و نمازیان نج آبادی حمیدی، فریده؛ مهدیه نج 

متوسطه، فصلنامه فناوری آموزش و  آموزان در دانش تحصیلی کاری اهمال و اینترنت به
 .90-106: 3، 1یادگیری، 

روان و (، مقایسه دانشجویان با میزان اعتیاد به اینترنت متفاوت از لحا  سلامت 1390پور، نعیمه ) خا 
 نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه آزاد اسلامی واحد ساری. های آن، پایان  مؤلفه
: موردی مطالعۀ سیاسی مشارکت در فردی میان ارتباطات نقش (،1394رهبر، مصطفی ) هادی و خانیکی،

.28-4 :2 ،9 تهران، مطالعات اجتماعی، شهر در اسلامی شورای مجلس دورة نهمین انتخابات
  
 ناگویی رابطه در هیجان تنظیم مشکلات های واسط (، نقش1395محمدرضا و کیانی، فریبا ) خدابخش،

طباطبایی، مجله دانشگاه  علامه دانشگاه دانشجویان بین آشفته در خوردن های رفتار با خلُقی
 .44-51: 2، 10علوم پزشکی قم، 

های شخصیتی در  تایمیا با ویژگی(، بررسی رابطه بین الکسی 1390داودی، ایران و افشاری، افروز )
 .137-150: 2شناسی بالینی و مشاوره،  های روان  دانشجویان، پژوهش

شده و ناگویی  های هویت، سب  فرزندپروری ادرا  یابی روابط بین سب  (، مدل1395دایی، زهره )
د اسلامی نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه آزا هیجانی با آمادگی به اعتیاد در دانشجویان، پایان

 واحد ساری.
 (، روش تحقیق در علوم انسانی، تهران: رشد.1391دلاور، علی )
 .تهران دانشگاه علمی هیئت مقالات مجازی، اعتیاد ،( 1382. )ح درگاهی،

 مطالعه: جرم و اجتماعی (، حمایت1391دلپسند، کامل؛ ایار، علی؛ خانی، سعید و محمدی، پریخان )
: 2، 1ایلام، فصلنامه مطالعات و تحقیقات اجتماعی در ایران.  شهر عادی و مجرم جوانان تطبیقی
120-89. 

های هویت و خودپنداره با پیشرفت تحصیلی  (، بررسی رابطه بین سب 1392دینانی، فروزنده )
نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه آزاد  های شهرستان آمل، پایان آموزان سال سوم دبیرستان دانش

 اسلامی واحد ساری.
 ویرایش. دهستانی، تهران: نشر دکتر مهدی ترجمه روانی، شناسی (، آسیب1384سی ) جرالد دیویسون،

خلقی  ناگویی های  مؤلفه براساس اجتماعی سلامت بینی (، پیش1394رافضی، زهره و جوانمرد، الهه )
 .15-29: 19شناسی اجتماعی،  های روان  شهرداری، فصلنامه پژوهش در کارکنان
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 در من هویت منزلت عینی سنجش پرسشنامه سنجی روان یها ویژگی ،(1393)عباس  ،دنژا رحیمی
 . 62-49 :(2)9، 1393شناسی معاصر،  روان ،نوجوانان

 در اضطراب حالت و خود با حرمت آن رابطه و هویت تحولی بررسی(، 1379نژاد، عباس ) رحیمی
 .تهران تربیت مدرس دانشگاه شناسی، روان دکتری رساله، دانشجویان دوره کارشناسی

 یها تشکل نقد ایران، در جوانان سوم نسل سیاسی مشارکت (، ضرورت1390) الله سردارنیا، خلیل
 .195-179 :2 ،41 سیاست، کارآمد، فصلنامه مدل پیشنهاد و مشارکتی

انتشارات (، روش تحقیق در علوم رفتاری، تهران: 1390سرمد، زهره؛ حجازی، الهه و عباس بازرگان )
 آگه.
 های کننده بینی پیش از برخی ارزیابی: دانشجویان سیاسی مشارکت ،(1386) کاووس سیدامامی،

 .103-112 :6 ،2. سیاسی علوم سیاسی، پژوهشنامه مشارکت
(، 1386) رضا دستجردی، زیبا و غنایی، زهرا؛ عزیزالله؛ دانشورپور، اسماعیلی، تاجی  امید، شکری؛

هویت، فصلنامه  تعهد شناختی: نقش روان بهزیستی و هویت های سب  در فردی های تفاوت
 .33-46: 2، 9شناختی،  علوم های تازه
(، تهران، نشر 1386های شخصیت، ترجمه یوس  کریمی ) (، نظریه2000سیدنی، الن ) و دوان  ،شولتز

 .ارسباران، چا  ششم
های دلبستگی و   (، رابطه سب 1390)رضا و ترابی، زهرا  شمس اسفندآبادی، حسن؛ کاکاوند، علی

دانشگاهی شهر قزوین، فصلنامه  آموزان پیش هویت با سلامت عمومی و پیشرفت تحصیلی دانش
 .108-129: 2، 7های نوین تربیتی،   اندیشه

 مؤثر عوامل (، بررسی1395) نافعی، ایوب الدین و صلاح کریمی، محمدی، امید؛ زکریایی، وریا؛ شیخ
  .588-573 :4 ،8 هنر، و فرهن  در زن سنندج، شهرستان زنان یسیاس مشارکت بر
های دلبستگی در دانشجویان   های هویت و تعهد هویت با سب   (، بررسی رابطه سب 1391طالبی، الهه )

 نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه آزاد اسلامی واحد ساری. ، پایان90-91دانشگاه آزاد ساری 
 مشارکت و اجتماعی های رسانه ،(1395) جواد صادقی، ابوذر و نژاد، قاسمی رضا؛ علی نژاد، عبداللهی

 سیاسی مشارکت و اینستاگرام و تلگرام بو  فیس از استفاده رابطه انتخابات در سیاسی
 .69-79: 2 نوین، های رسانه مطالعات فصلنامه ،94 اسفند هفتم انتخابات در دانشجویان

 مشارکت بر مؤثر ( عوامل1389) قطعی، اکرم تصمیم الرضا ونیا، عبد بیگی هشجین، زاهد؛ غفاری
 . 240-207: 12 ،6تهران، دانش سیاسی،  دانشگاه فنیّ و سیاسی علوم دانشجویان سیاسی
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 های و سب  شخصیتی های  ویژگی (، مقایسه1391فتحی، محمد؛ سهرابی، فرامرز و سعیدیان، مرتضی )

-99: 2، 11اینترنت، مجله تحقیقات علوم رفتاری،  به غیرمعتاد و معتاد دانشجویان در هویت
90. 
 انیدانشجو یاسیدر مشارکت س یس یب یزبان ب یفارس یا نقش شبکه ماهواره، (1393) هیزاده، مهد فرج

دانشگاه نامه کارشناسی ارشد،  ، پایانتهرانیی دانشگاه علامه طباطبا یدانشکده علوم اجتماع
 ی.حضور مهین یها آموزش سیپردیی، علامه طباطبا
های معادله ساختاری و ارزیابی کفایت آن  برآورد حجم بهینه نمونه در مدل ،(1390قاسمی، وحید )

 .    138-161 :4  شماره ،12  دوره، شناسی ایران مجله جامعه ،برای پژوهشگران اجتماعی
آموزان دوره  های هویتی و انگیزه پیشرفت در دانش  (، بررسی رابطه بین سب 1393پور، فاطمه ) قاسم

 نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه آزاد اسلامی واحد ساری. پایان متوسطه شهرستان ساری،
: موردی مطالعه) سیاسی یافتگی توسعه و قومی هویت (،1396پناهی، حلیمه ) رجبلو و حسین قنبرعلی،

-25 ،1 :10، مطالعات توسعه اجتماعی، (95-94 تحصیلی سال در کردستان دانشگاه دانشجویان
46. 

 پور، تهران: انتشارت قطره. هویت، ترجمه پرویز همایون(، 1392کوندرا، میلان )
 اجتماعی عوامل (، بررسی1395) سلطانی، اقبال پور، سمیرا و کلانتری رستمی، مسلم؛ محبی، سیروس؛
 مناطق: موردمطالعه) شهرها نشین حاشیه مناطق در شهروندان سیاسی مشارکت بر مؤثر
 .172-145 : 34 ،10، علوم اجتماعی، (کرمانشاه شهر نشین حاشیه
 دانشجویان سیاسی مشارکت افزایش راهکارهای (، بررسی1390احمد ) شهیدیان، افشین و محمدی،

 - 105: 14، 6 ای، رسانه اجتماعی، مطالعات شبکه در مؤثر فردی ن میا روابط شناسایی باتأکیدبر
119. 

های هویت و دینداری   رابطه سب (، 1388مغانلو، مهناز؛ آگپلاروفایی، مریم و شهرآرای، مهرناز )
 .377-387: 4، 15شناسی بالینی ایران،  پزشکی و روان دانشجویان، مجله روان

 عوامل اثربخشی مطالعه: ایرانی دانشجویان سیاسی مشارکت (، فراتحلیل1396) نادری، احمد
 .290-259 :1 ،24 ،(سابق اجتماعی علوم نامه) شناختی جامعه کننده، مطالعات تبیین
زدایی بر رضامندی روانی و  (، اثربخشی درمانگری به شیوه آموزش تنیدگی1390نیکنام، مژگان )

 های هویت، رساله دکتری، دانشگاه تربیت مدرس.  به سب  شده باتوجه تنیدگی ادرا 
 اندازها، مطالعات چشم و کارکردها در تاملی ملی هویت و سیاسی (، احزاب1390اشرف ) علی، نظری

 .98-73: (45) 1 ،12ملی، 

http://fa.journals.sid.ir/ViewPaper.aspx?ID=177130
http://fa.journals.sid.ir/ViewPaper.aspx?ID=177130
http://fa.journals.sid.ir/JournalList.aspx?ID=1183
http://fa.journals.sid.ir/JournalListPaper.aspx?ID=40537
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(، بررسی مقدماتی روایی و پایایی پرسشنامه 1393نژاد حسن؛ طباطباییان مریم و دهقانی، مریم ) هادی
: 2 ،20 ایران، بالینی شناسی روان و پزشکی روان روابط موضوعی و واقعیت آزمایی بل، مجله

162-169. 
های اساسی، پژوهش و  ت )مفروضههای شخصی نظریه (،1378. )زیگلر، دانیا، جی و هجل، لاری، ای
 (، انتشارات دانشگاه آزاد.1379ترجمه علی عسگری، ) ،کاربرد(

انتشارات سمت،  ،افزار لیزرل یابی معادلات ساختاری با کاربرد نرم مدل ،(1393هومن، حیدر علی )
 چا  اول.
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