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In the case that the omission, the criminal behavior of the Consequence-
bound crimes, the omission must lead to the realization of the result, and 
this is where the difference of opinion arises. Because it is not easy to 
imagine that omission can lead to the realization of the result, and 
therefore, although Article 295 of the Islamic Penal Code accepted 
omission as a Actus reus of JENAYAT, but the causation in omission is 
still the path of conflict . 

In order to clarify some of the ambiguities related to the relationship 
of causality in omission, the author has collected related jurisprudential 
and legal sources in a library form and has tried to solve the problems of 
this issue with a descriptive analytical method.   

The result of the present research is that all human behaviors are act, 
and none of the voluntary behaviors can be called omission, unless the 
person is the addressee of an order or request, and the failure to do so is 
called omission. Therefore, if a person does not do an order to do a task, 
he has committed an omission; Even if he is doing an act when he is not 
doing it. Like an officer who refuses to give pills to a prisoner because 
of exercising, although exercising is an action, this does not invalidate 
his omission. In terms of the causation, omission is sometimes the only 
condition for the realization of the crime, and sometimes it can be 
considered as its cause. If omission is a condition for the realization of 
the JENAYAT, if the omission is not done, the JENAYAT will not be 
committed, but the omission cannot be considered the cause of the 
JENAYAT. But in the case that omission is the cause of the JENAYAT, 
it goes beyond the mere conditionality and attribute the result to itself.     
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 تحقق موجب ديبا فعلترك است، جهينت به ديمق ميجراة مجرمان رفتار فعل،ترك كهيحالت در
 بتواند فعلترك هآنك تصور رايز. ديآيم وجود به نظر اختلاف كه نجاستيا در و شود جهينت

-ترك ،ياسلام مجازات قانون 295ة ماد هرچند لذا و ستين راحت شود، جهينت تحقق موجب

- ترك در تيعلة رابط احراز اما داد، قرار رشيپذ مورد اتيجناي ماد عنصر عنوان به را فعل

  .است گذاشته باز را نزاع راه كماكان فعل،
 منابع فعل،ترك در تيعلة رابط به ناظر ابهامات ازي برخ كردنروشن هتج نگارنده

ي فيتوصي ليتحل روش با و نمودهي آورجمعي اكتابخانه صورت به را مرتبطي حقوق وي فقه
 .است نموده موضوع نيا مشكلات حل دري سع
ك ين هيچتوانتيجة تحقيق حاضر آن است كه تمامي رفتارهاي انسان، فعل هستند و نمي    

فعل ناميد، مگر آنكه انسان، مخاطب دستور يا درخواست قرار گيرد از رفتارهاي ارادي را ترك
بنابراين، اگر فردي دستور انجام يك كار را انجام ندهد، . گويندفعل كه عدم انجام آن را ترك

 مانند .فعل شده است؛ هرچند در زمان عدم انجام، مشغول ارتكاب يك فعل باشدمرتكبِ ترك
هاي زنداني امتناع كند كه هرچند انجام مأموري كه به دليل انجام ورزش، از دادن قرص

از نظر رابطة عليت . كندفعل وي را زائل نميشود، اما اين امر تركورزش، فعل محسوب مي
چنانچه . تواند علت آن محسوب شودفعل گاه تنها شرط تحقق جنايت است و گاه مينيز ترك

شود، اما فعل صورت نگيرد، جنايت واقع نميشرط تحقق جنايت باشد، اگر تركفعل ترك
فعل علت جنايت باشد، از كه تركاما در حالتي.  علت جنايت دانستافعل رتوان تركنمي

 .سازدرود و نتيجه را به خود مستند ميشرطيت صرف فراتر مي

  ،316- 301، )52 (2 ، شناسيمطالعات حقوق كيفري و جرم ،از نگاهي ديگرترك فعل در جنايات ). 1401(، محمدخاني، عباس: استناد
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   :همقدم. 1
 رفتار عنوان به كه است يزمان اول حالت: است تصور قابل تحال دو در جزا حقوق در فعل ترك

 محقق را جرم قانونگذار، موردنظر فعلِ ترك صرف كه شود يم مطرح مطلق جرائم ةمجرمان
 ترك كه دوم حالت در اما 1.النفقه واجب اشخاص ريسا ا يزوجه انفاق ترك مانند ساخت، خواهد
 بلكه و ستين جرم تحقق موجب فعل ترك صرف است، جهينت به ديمق مجرائ ةمجرمان رفتار فعل،
 نظر اختلاف كه نجاستيا در درست و شود جهينت تحقق موجب ،مرتكب فعلِ ترك كه است لازم
 كه شود يم يناش آنجا از ديترد. ديآ يم وجود به جهينت جاديا يبرا فعل ترك تيصلاح مورد در

 بتواند دستور، ا يو درخواست ك يندادنِ انجام آنكه تصور و است ندادن انجام يمعنا به فعل ترك
 از و است استخر در بچه ك يافتادن ناظرِ كه يفرد مانند ست،ين راحت شود، جهينت تحقق موجب
 به ريش دادن از كه يمادر ا يو ديننما رشيپذ را ماريب كه يپزشك ا يو ورزد يخوددار او به كمك
شود واقع مرگ موارد نيا ةهم در و كند يخوددار خود نوزاد.  

 جهينت و فعل ترك نيب توان ينم كه معتقدند يمنطق ينگاه با يبرخ پرسش، نيا به پاسخ در
 مانند جهينت ك يجاديا موجب تواند ينم ندادن انجام گاه چيه رايز دانست، برقرار را تيعل ةرابط
 چشم به زين فقها يبرخ انيم در نظر نيهم. )111 - 107: 1393؛ صادقي، 22: 1392پوربافراني، ( شود مرگ

 تواند ينم يعدم يامر ك يعنوان به فعل ترك كه معتقدند صراحت به ها آن از يبرخ. خورد يم
 يا هينظر ةارائ با يبرخ مقابل، در. )6: 1396 ،ييخو( شود مرگ مانند يوجود امر ك يتحقق موجب
 بتواند رفتار ك يترك اگر لذا و كرد يبررس را هيقض نيا يفلسف صورت به دينبا كه معتقدند يعرف
: 1399 ،يرمحمدصادقيم( بود خواهد محقق تيجنا شود، دانسته) صدمه اي (مرگ موجب يعرف نظر از

 آن، ارتكاب با كه كند امتناع يرفتار انجام از مرتكب كه يزمان دگاه،يد نيا اساس بر. )45-46
 وقوع سبب يو كه گفت توان يم يعقل نظر از شود، يم گرفته قانونگذار نظرمورد ةجينت يجلو
 شود، جهينت موجب كه يفعل مرتكب، هرچند گر،يد انيب به ،)84: 1980 محمد، عوض( است بوده جهينت

 امتناع آن انجام از و بوده فهيوظ انجام به ملزم قانون ا يقرارداد مطابق چون اما است، نداده انجام
 تيجنا رو، نيازا و افتاد ينم اتفاق يتيجنا شد، يم انجام فيوظا آن اگر كه ينحو به ت؛اس كرده
   2.)56: 1396 ،يمراد( شود يم مستند او به عرفاً

                                                            
 ).1391مصوب  ( قانون حمايت خانواده53مادة : ك.ر. 1

كه قتل در اثر ارتكاب فعل، مانند جرح و خفه كردن و نظاير  گونه همان«: هييقضا ةوق يحقوق ةادار مطابق يكي از نظريات .2
مثلاً اگر مادري، كه تعهد شير دادن فرزندش را كرده است، . ابد، ممكن است در اثر ترك فعل هم محقق شودي يآنها، تحقق م

مسئول ) نظامات دولتي(هر گاه كسي كه طبق مقررات . به او شير ندهد تا بميرد، قاتل محسوب استبه قصد كشتن طفلش، 
نجات غريق است، به خلاف مسئوليت و وظيفه خود، از نجات غريق امتناع ورزد و آن شخص در آب خفه شود، ترك فعل وي 

در . ، است25/03/1354 خاطرات جاني، مصوبك به مصدومان و رفع م قانون مجازات خودداري از كم2جرم و مشمول مادة 
نحو ملحوظ است كه مسئول نجات غريق منحصرأ قصد ترك فعل را دارد و نه قصد نتيجه را، و  اين مورد، رابطة عليت بدين
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 را فعل ترك ران،يا يقانونگذار در بار نينخست يبرا ياسلام مجازات قانون 295 ةماد اما
 بيتصو د،يد ميخواه كه يشرح به هرچند داد؛ قرار رشيپذ مورد اتيجنا يماد عنصر عنوان به
 رشيپذ ياصل شرط عنوان به تيعل ةرابط احراز و ستين دوم نظر رشيپذ يمعنا به فوق ةماد

هر : مزبور ةماد موجب به. است گذاشته باز گوناگون نظرات يبرا را نزاع راه كماكان فعل، ترك
را بر عهده گرفته يا وظيفة خاصي را كه قانون بر عهده او گذاشته گاه كسي فعلي كه انجام آن 

سبب آن، جنايتي واقع شود، چنانچه توانايي انجام آن فعل را داشته باشد  است، ترك كند و به
عمدي، يا خطاي محض است،  ، شبهشود و حسب مورد عمدي يجنايت حاصل به او مستند م

 را شير ندهد يا پزشك يا  كه شير دادن را بر عهده گرفته است، كودكيا هينكه مادر يا دايمانند ا
  .پرستار وظيفة قانوني خود را ترك كند

 دو شرط دارد كه در صورت وجود هر دو شرط مزبور، 295طوركه مشخص است، مادة  همان
ه بر اساس تعهد شخصي و مرتكب، فعلي را ك. 1: محقق خواهد شد)  يا غيرعمديعمدي(جنايت 

يا ( او با مرگ بين ترك فعل. 2يا مطابق وظيفة خاص قانوني بر عهده داشته است، ترك كند و 
 پژوهش حاضر چگونگي احراز ي با توجه به مادة مذكور، پرسش اصل1. باشدرابطة عليت) صدمه

ل خواهيم ديد، يتفص ا اين توضيح كه مطابق آنچه بهرابطة عليت بين ترك فعل با نتيجه است؛ ب
ترك فعل گاه از جملة شرايط تحقق جنايت است و گاه از صرف شرطيت فراتر رفته و عامل 
نتيجه شناخته خواهد شد كه قانونگذار معيار دقيقي براي تفكيك اين دو فرض بيان نكرده است؛ 

در رو  ر حالت دوم قابل تصور است و ازاينحال آنكه مسئوليت تارك فعل نسبت به جنايت تنها د
تلاش نگارنده، ارائة معياري براي تفكيك اين دو از هم است؛ امري كه هدف اصلي مقالة حاضر 

  .پژوهش حاضر است
راني معيارهايي جهت يهمچنين هرچند به شرحي كه خواهيم ديد، در تأليفات حقوقدانان ا

ان شده است، در مقالة حاضر سعي بر آن بوده كه با احراز رابطة عليت بين ترك فعل و نتيجه بي
 از مفاهيم شرط و علت در رابطة عليت، اندكي از ابهامات اين امر يمند ادبياتي متفاوت و بهره

ن مفهوم ترك فعل در جنايات انجام يي بسياري جهت تبيها رو با آنكه تلاش كاسته شود و ازاين

                                                                                                                                            
كه مسئول نجات غريق  يدرصورت. عمد و مسئول مذكور ضامن پرداخت ديه هم خواهد بود لذا قتل موصوف از مصاديق شبه

باشد و نتيجه حاصل شود، مسئول يادشده قاتل محسوب ) خفه شدن غريق(ك فعل شود و قصدش حصول نتيجه مرتكب تر
 .217: 1384، يجموعه قانون مجازات اسلامم. »است و مجازات قتل عمد را خواهد داشت

ا مسئوليت كيفري، تنها در  مبني بر توانايي انجام فعل، شرطي اضافي بوده و نياز به تصريح ندارد، زير295 شرط ديگر مادة .1
مانند آنكه . ابد و در صورت عدم توانايي بر انجام فعل، ترديدي در عدم مسئوليت فرد نخواهد بودي يحالت توانايي معنا م

با اين حال، برخي . پزشك پس از پذيرش بيمار و آماده شدن جهت انجام عمل، دچار سكته شده و نتواند بيمار را عمل كند
 .63: 1399ا، ين ييآقا. ك.ر. اند صورت تفصيلي بررسي كرده ط توانايي انجام فعل را بهحقوقدانان شر
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ه با ادبياتي ساده و جديد معياري جهت تفكيك شده است، اما پژوهش حاضر در تلاش است ك
  . متفاوت ترك فعل در جنايت بيان كنديها نقش

در ادامه ابتدا به ماهيت و چيستي ترك فعل خواهيم پرداخت و سپس انواع ترك فعل در 
  .كنيم و به داوري بين دو نظر فوق خواهيم نشست جنايات را بررسي مي

  
  فعل ترك مفهوم. 2
  دارد؟ وجود فعل ترك عنوان به يزيچ انسان يرفتارها در ايآ

 حركت با گاه او فعل هرچند هستند؛ فعل انسان، يِاراد يرفتارها يهمگ كه است آن قتيحق
 بدون انسان، افعال گاه و) كردن ورزش و رفتن راه مانند (شود يم نمودار بدن ياعضا يِظاهر

 ارتكاب توان ينم گاه چيه لذا و) ثابت ستادنِيا و نشستن مانند (رديگ يم صورت يظاهر تحرك
). هوش يب فرد ك يمانند (باشد شده سلب او از اراده كه يحالت در جز كرد؛ جدا انسان از را فعل
 يفرد به عرفاً رايز است، متفاوت ياندك شود، يم انيب عرف در آنچه با معنا نيا در فعل البته

 فرد زين فرض نيا در يليتحل نظر از اما شود، ينم مستند كار ك يامانج حركت، يب و نشسته
 را يتيموقع نيچن ،يدرون ليوتحل هيتجز از يناش ةاراد با يو رايز. است فعل كي انجام مشغول
 ستادهيا فرد ك يطوركه همان است؛) نشستن(مشخص رفتار ك يانجام مشغول لذا و كرده انتخاب

  .است مشغول آن به و كرده انتخاب را حركت معد و ستادنيا زين رمتحركيغ و
. نديگو فعل ترك را آن اجابت عدم شود، درخواست انسان از رفتار ك يانجام كه يزمان اما، 

 انسان، كه يزمان تنها و ندارد يآدم رفتار در ياصالت فعل ترك كه داستيپ يخوب به مقدمه نيا از
 اگر نيبنابرا. نديگو يم فعل ترك را آن انجام عدم رد،يگ ارقر درخواست ا يدستور ك يمخاطبِ

 يخوددار آب دادن از ،يباز به دادنِ ادامه با او فرزند و بخواهد آب وانيل ك يخود فرزند از يفرد
 يباز (فعل ك يانجام به مشغول فعل، ترك زمان در هرچند است؛ شده فعل ترك مرتكبِ كند،
 فعل ترك مرتكب كند، يم يخوددار يزندان يداروها دادن زا كه يمأمور نيهمچن. است) كردن
 نيهم بر .باشد) است فعل ك يكه(كردن ورزش مشغول داروها ندادنِ زمان در هرچند است؛ شده
 زمان در هرچند است؛ شده فعل ترك مرتكب كند، يخوددار ماريب يمداوا از يپزشك اگر مبنا،
. كند يرانندگ ا يو كند تماشا ونيزيتلو آنكه مانند باشد، فعل ك يانجام مشغول مداوا عدم

 مرتكب شود، خوردن غذا مشغول استخر تيفعال ساعت در كه استخر ك يقيغر يناج نيهمچن
  .شود يم محسوب افعال ةجمل از خوردن، غذا هرچند است؛ شده فعل ترك
 بلكه و ستين نسانا رفتار از لياص و يواقع ينوع ،فعل ترك كه دهد يم نشان همه نيا
 اخلاق، مطابق فرد ك يكه است يزمان آن و ابدي يم معنا ها انسان نيب روابط در كه است يرفتار
 بيترت نيا به و دهد ينم انجام را آن و است رفتار ك يانجام به مكلف قانون ا يو قرارداد عرف،
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 در هرچند شود؛ يم علف ترك مرتكب ياخلاق و يعرف ا يو يقرارداد ،يقانون هنجار آن به نسبت
  . است بوده يمتعدد افعال انجام حال در هنجار، آن ترك زمان

  
  علت؟ اي شرط فعل ترك. 3

سازِ حصول  نهيعواملي كه تنها زم. اند در يك ديدگاه كلي، عوامل دخيل در تحقق نتيجه دو دسته
 هم در ادبيات چنين عواملي. نتيجه هستند و عدم وجود آنها موجب عدم وجود نتيجه خواهد شد

 ناميده 1شرط، )42: 1389هارت و هونوره،  (و هم در ميان حقوقدانان) 589: ق1413علامه حلي،  (فقيهان
بنابراين، شرط چيزي است كه تحقق نتيجه متوقف بر آن است؛ اگر نباشد، نتيجه نيز . شود يم

ِ آقايان در  ال استخدام براي مث2.شود، ولي وجود آن به معناي وقوع حتميِ نتيجه نيست يمنتفي م
ادارات دولتي، منوط به داشتن كارت پايان خدمت است و بدون وجود آن استخدام ممكن نخواهد 
بود، ولي وجود كارت مزبور نيز مساوي با استخدام نيست و افراد زيادي با داشتن كارت، مستخدم 

منتفي است، اما وجود آن گونه است؛ اگر نباشد، جنايت  نيدر جنايات نيز شرط هم. دولت نيستند
 و دادن پول يا براي مثال اگر فردي با پيدا كردنِ يك قاتل حرفه. مساوي با ايجاد جنايت نيست

 مرتكب براي قتل بگذارد، بسيار، او را به قتل قرباني تطميع كند يا فرد ديگري سلاحي در اختيار
 مباشر و دادن سلاح، مساوي با تحقق جنايت يكها را علت جنايت دانست، زيرا تحر توان آن ينم

شوند و كسي را  ينيست و چه بسيارند افرادي كه سلاح دارند و يا توسط ديگري تطميع م
  . كشند ينم

با فقدان اين عوامل نيز نتيجه      . شونداما دستة دوم عواملي هستند كه موجب تحقق نتيجه مي         
بـرخلاف عوامـل    (شـود   ن، وجود آنها موجـب تحقـق نتيجـه مـي          بر اي   شود، ولي علاوه  منتفي مي 

هـا را بـراي ايجـاد نتيجـه جمـع و              نهيبه بيان ديگر، اگر يك عامل، تمام شرايط و زم         ). زسا  نهيزم
بنابراين، اگر فردي با زدن مشت به سينة يك بيمار قلبـي كـه در               .  خواهد بود  3علتهدايت كند،   
تر نيز شده است، او را از پاي درآورد، تمـام شـرايط و اوضـاع و                   درست پزشك، ناتوان  اثر تجويز نا  

در جهت تأثير رفتـار مرتكـب هـدايت شـده و     ) مانند تجويز پزشك و بيماري قلبي قرباني (احوال  
بر همين مبنا، اگـر فـردي چـاهي در راه عبـور             . توان گفت كه وي نتيجه را واقع ساخته است          يم

 ـ              مردم حفر كند و     شـرايط   ة فردي ناآگاه در آن بيفتد، حفركننده عامل حادثه خواهد بـود، زيـرا بقي

                                                            
1. Condition 

اند كه تأثير علت متوقف بر حصول شرط است، اما شرط مدخليتي در  بر همين مبنا، فقيهان شرط را چنين تعريف كرده. 2
 .18: 42ج ، 1367؛ نجفي، 589: 3ق، ج 1413علامه حلي، : ك.عليت ندارد، ر

3. Cause 
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  1. اند براي تأثير رفتار او بسيج شده
 مختلف يها پس از بيان خلاصة تفاوت بين شرط و علت در رابطة عليت، در ادامه حالت

سياري از موارد، كنيم و خواهيم ديد كه در ب ترك فعل را با توجه به دو مفهوم مزبور بررسي مي
ترك فعل تنها شرط تحقق جنايت است؛ بدون آنكه علت تحقق آن باشد و تنها در فرضي كه 

تواند عامل تحقق نتيجه شناخته  يترك فعلِ مرتكب، شرايط حادثه را توسط خود هدايت كند، م
  .شود

  
   در مقام شرط تحقق جنايت ترك فعل.1.3

، نتيجه به علت خاص خود شروع و در حال كامل شدن است و تارك در اين نوع از ترك فعل
 ندارد، هرچند مطابق حكم قانونگذار يا تعهدي كه خود بر ايجاد خطرفعل هيچ دخالتي در 

دليل شرط بودن ترك . عهده گرفته است، موظف است كه شخصِ در معرضِ خطر را نجات دهد
شود، اما چنين امري تنها  ي صورت نگيرد، جنايت واقع نمفعل در اين است كه اگر ترك فعل

. كند و از اثبات رابطة عليت بين ترك فعل و نتيجه عاجز است يشرط بودن ترك فعل را ثابت م
  : اين نوع از ترك فعل دو نوع است

  
  ترك وظيفة قانونيِ همگاني . 1.1.3
 و ناظر بر تمامي اشخاص جامعه  كه قانون بر عهدة افراد گذاشته است، همگانييا فهيگاه وظ

 قانون مجازات خودداري از كمك به مصدومان و رفع مخاطرات جاني ةواحد  است، مانند ماده
 كه تمامي افراد جامعه را موظف به كمك كردن به افراد در معرضِ خطر كرده 2)1354مصوب (

حال غرق شدن است،  براي مثال فردي كه در شنا مهارت دارد، از كمك به فردي كه در 3.است
                                                            

عنوان يكي از عوامل منجر به  شايان ذكر است فقيهان علت را منحصر در عامل مستقيم دانسته و سبب را نيز به .١
با وجود اين، چون سبب نيز در ). 589: 3ق، ج 1413، يعلامه حل: ك.ر(اند  صورت جداگانه تعريف كرده جنايت به

علت در معناي « متن مقاله مراد از علت جنايت، علت در معناي عام و شامل معناي حقيقيِ آن، فاعل جنايت است، در
 .است» سبب«و نيز » خاص

كه عدم كمك به طفل و نوجوان را ) 1399مصوب ( قانون حمايت از كودكان و نوجوانان 17مادة :  همچنين، رك.2
 . كرده استيانگار جرم

خطر جاني مشاهده كند و بتواند با اقدام فوري خود يا هر كس شخص يا اشخاصي را در معرض «: واحده ماده. 3
دار از وقوع خطر يا تشديد نتيجة آن جلوگيري  تيكمك طلبيدن از ديگران يا اعلام فوري به مراجع يا مقامات صلاح

ر كند، بدون اينكه با اين اقدام خطري متوجه خود او يا ديگران شود و با وجود استمداد يا دلالت اوضاع و احوال ب
اي تا يك سال و جزاي نقدي تا پنجاه هزار ريال  ضرورت كمك، از اقدام به اين امر خودداري نمايد، به حبس جنحه
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ترديد  بي.  از افتادن شيء سنگيني روي آنها امتناع ورزديا خودداري كند يا از باخبركردن عده
تواند  يعنوان عنصر مادي جنايات پذيرفت، زيرا هرچند فرد مزبور م توان به يچنين رفتاري را نم

رو   او و نتيجه وجود ندارد و ازاينمانع تحقق جنايت شود، اما هيچ رابطة عليتي بين ترك فعل
حتي اگر با كمك نكردن به قرباني، مرگ وي را نيز آرزو كند، با توجه به منتفي بودنِ رابطة 

بنابراين، هرچند در فرض .  و غيرعمدي محقق نخواهد شد، هيچ نوع جنايتي اعم از عمديعليت
، )145: 1396، يآباد حاجي ده(كند  ي را ترك م295وني مذكور در مادة حاضر مرتكب وظيفة خاصِ قان

 فوق ةواحد تواند مشمول ماده ياما رفتار او توان تشكيل عنصر مادي جنايات را ندارد و تنها م
اند؛   ندانستهدر فقه نيز عدم نجات جان فردي را كه در حال غرق شدن است، موجب ضمان. شود

  ).158: 1388؛ سبزواري، 153: 1367نجفي، ( توان انجام اين كار را داشته باشد هرچند مرتكب
  

  ترك وظيفة ناشي از قانون يا قرارداد. 2.1.3
بر خلاف حالت قبلي، در اين فرض قانونگذار تنها برخي از افراد را به دليل رابطة خاصي كه با 

براي مثال مطابق مادة . ده استردن به آنها كركاشخاصِ در معرض خطر دارند، مكلف به كمك 
كه  يمادر مجبور نيست كه به طفل خود شير بدهد مگر درصورت:  قانون مدني1176

  . تغذية طفل به غير شير مادر ممكن نباشد
همچنين قانونگذار، پدر و مادر را مكلف به نگهداري فرزند خود دانسته است كه اين امر، 

نگاهداري اطفال :  قانون مدني1168 ةطابق مادم. حكمي خاص و تنها ناظر بر ابوين است
  1.هم حق و هم تكليف ابوين است

تواند پيرو يك قرارداد باشد، مانند ناجي غريقي كه طي يك قرارداد  ي همچنين م ترك فعل
رد و يا پزشكي كه با استخدام در يك مركز يگ يبا مدير استخر، نجات جان شناگران را بر عهده م

كه پزشكي از پذيرش يك  ي حال درصورت2.شود ياني، متعهد به تلاش در نجات جان مردم مدرم
 بيمار بدحال امتناع كند و يا مادري از شير دادن به فرزند خود و يا يك پدر از نجات كودك

                                                                                                                                            
 بنمايد يتوانسته كمك مؤثر يدر اين مورد اگر مرتكب از كساني باشد كه به اقتضاي حرفه خود م. محكوم خواهد شد

 .»...  ريال تا يكصد هزار ريال محكوم خواهد شدبه حبس از سه ماه تا دو سال يا جزاي نقدي از ده هزار

): 1392مصوب (سرپرست و بدسرپرست  ي قانون حمايت از كودكان و نوجوانان ب17مطابق قسمت اول مادة . 1
 احترام، و 15 ةماد ةتبصر تيرعا با نفقه، و تيترب ،ينگهدار لحاظ از نوجوان اي كودك به نسبت سرپرست فيتكال«
 .»... است اولاد به نسبت نيوالد فيتكال رينظ

 .توان تكليف شخص را هم ناشي از قرارداد و هم قانون دانست يالبته در مواردي مانند پزشك م. 2
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 كنند و در تمامي موارد مزبور مرگ واقع شود، آيا ي آتش، خودداريها خردسال خود از شعله
  رد؟ كا پدر و مادر را قاتل محسوب يتوان پزشك و  يم

 وجود يا شده، رابطه حقيقت آن است كه در اين حالت نيز بين رفتار مرتكب و نتيجة واقع
توان تارك فعل را مسئول جنايت دانست، زيرا تعهد به انجام يك رفتار به معناي  يندارد و نم

توان الزام قانوني و يا تعهد را مساوي با وجود رابطة عليت  ي نيست و نموجود رابطة عليت
 514بر همين مبنا قانونگذار در مادة . دانست؛ حتي اگر تارك فعل دچار تقصير نيز شده باشد

 آن، اشخاص حقيقي يا حقوقي مسئول در رفع موانع ناشي از 2قانون مجازات اسلامي و تبصرة 
 از موانع مزبور، تنها در صورت قصور يا تقصيرِ قابل استناد سيل و زلزله را نسبت به صدمات ناشي

ت اصلاح يا ي كه مسئولييها افراد يا دستگاه :مطابق تبصرة مزبور. ضامن دانسته است
گونه حوادث را بر عهده دارند، در صورت تقصير يا قصور قابل  نيرفع آثار ا

   .باشند ياستناد در انجام وظيفه، ضامن م
گذارد كه تكليف قانوني اشخاص حقيقي يا حقوقي و  يور ترديدي باقي نممفاد تبصرة مذك

شده ناشي از تقصير آنان  حتي تقصير آنها، لزوماً موجب مسئوليت نيست؛ مگر آنكه نتيجة واقع
 حفاظت از جان يك فرد مشهور را بر عهده گيرند، اما مانع حملة يكي يا  بنابراين اگر عده.باشد

 آنها توان مرگ يا صدمة وارده را به تيم حفاظت مستند كرد و ترك فعل ي نماز دشمنان او نشوند،
همچنين اگر فردي در اثر يك . تواند رابطة عليت بين ضربة مرتكب و مرگ را قطع كند ينم

شدت زخمي شود و پس از انتقال به بيمارستان، پزشك از مداواي او خودداري  دعواي خياباني به
در حقيقت، در . توان موجب قطع رابطة دعواي خياباني با مرگ دانست يناع پزشك را نمكند، امت

سازد و ترك فعل، تنها  ياين فرض نيز صرف وجود تعهد قبلي، شرط بودن ترك فعل را زائل نم
  . تحقق جنايت استشرط

 باشد، ترك فعل بايد بتواند رابطة  و مرگ رابطة عليتشايان ذكر است اگر بين ترك فعل
عامل قبلي را قطع كند و خود رابطة مزبور را در دست گيرد؛ حال آنكه ترك فعل چنين قدرتي 

دهد كه در چنين  ي همين امر نشان م1.ابدي يندارد و رابطة نتيجه با عامل سابق كماكان ادامه م
 همچون حالت سابق، تنها توان تواند علت تحقق نتيجه باشد و بلكه يمواردي، ترك فعل نم

  .جلوگيري از تحقق آن را دارد
 را در فرض حاضر ثابت كند، زيرا تواند رابطة عليت ي  همچنين استناد به نظر عرف نيز نم

مستند ) مانند ضرب و جرح(داند و آن را به عامل سابق  يعرف، تارك فعل را مسئول جنايت نم

                                                            
نجفي، : ك.ر.  نيستكه عامل جنايت امر ديگري باشد، موجب ضمان ي درصورتبرخي از فقيهان نيز معتقدند، ترك فعل. 1

 .153: 43، ج 1367
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ل اگر پزشكي از پذيرش يك مجروح كه در دعوا خياباني چاقو خورده است، براي مثا. سازد يم
داند؟ به نظر  يتوان گفت كه عرف پزشك را قاتل م يامتناع كرده و او دقايقي بعد فوت كند، آيا م

 و بلكه به رابطة عليت عرفيشود، نه به  ينگارنده در بيشتر مواردي كه به عرف ارجاع م
آري عرف پزشك و يا مادر را به دليل وظيفة قانوني و اخلاقي . شود ي توجه مسرزنش عرفي

ها دارد، براي امتناع از كمك به قرباني سرزنش كرده و گاه همچون يك  و انتظاري كه از آن
 مرتكب و كند، اما رابطة عليت عرفي به اين معنا كه عرف بين ترك فعلِ يقاتل با آنان برخورد م

ناد را برقرار بداند و تارك فعل را قاتل بشناسد، به صرف داشتن وظيفه ثابت مرگ رابطة است
بنابراين، براي استفاده از ظرفيت عرف در احراز رابطة عليت، لازم است كه رابطة . نخواهد بود

براي مثال اگر فردي به دختري تجاوز كند و وي . عليت عرفي را از سرزنش عرفي تفكيك كنيم
ي از آبروريزي، خود را بكشد، هرچند عرف سرزنشِ بيشتر و گاه تمام سرزنش دليل فشار ناش به

همچنين . داند يكند، اما رابطة عليت عرفي بين تجاوز و مرگ را برقرار نم يخود را نثار متجاوز م
 و با آگاهي از تعصب يك مرد، خبر كذب رابطة نامشروع همسرش يا لهياگر فردي در فضايي قب

 در نتيجه فرد مزبور زن خود را به قتل برساند، با آنكه سرزنش عرفيِ فرد را به وي بدهد و
همچنين اگر . سازد يدروغگو بسيار بيشتر از مرتكب است، اما عرف مرگ را به خود مرد مستند م

ده از تصادف رانندگي امتناع كند و كودك مزبور دقايقي يد  صدمهپزشكي از پذيرش يك كودك
كند، هرچند با توجه به وضعيت قرباني و ماهيت شغل پزشك و تعهد او، عرف سرزنش بعد فوت 

  .خود از او را به حداكثر برساند، اما اينكه عرف پزشك را قاتل بداند، ثابت نيست
 در حقيقت، براي استفادة از عرف در چنين مواردي، لازم است كه رابطة رفتار مرتكبان را با 

نتظر قضاوت عرفي بنشينيم؛ به اين صورت كه آيا تجاوز، موجب مرگ بررسي كنيم و سپس م
مرگ شده است و يا اينكه موجب شده است، قرباني، خود را بكشد؛ آيا خبر دروغ موجب مرگ 

 را كشته است و يا شده و يا موجب شده است كه زوج همسر خود را بكشد و آيا پزشك كودك
  توانست وي را نجات دهد؟ يتنها م

 مبني بر وجود يك وظيفة 295بنابراين، در اين فرض نيز هرچند، شرط اول مذكور در مادة 
.  مفقود استخاصِ قانوني يا تعهد شخصي وجود دارد، اما شرط دوم مبني بر وجود رابطة عليت

 كاملاً مشابه است و صرف در حقيقت، عدم وجود رابطة عليت بين اين فرض و فرض قبلي
بنابراين نبايد پنداشت كه خودداري از . توان به معناي تحقق جنايت دانست يتكليف قانوني را نم

 نيز شود و بلكه ترك فعل يوظيفة قانوني يا قراردادي، در تمامي موارد موجب تحقق جنايت م
ركه اگر قانونگذار فعل خاصي را موجب طو همچون فعل، نيازمند وجود رابطة عليت است؛ همان

رو  تحقق جنايت بداند، ذكر اين مطلب در قانون به معناي عدم نياز به رابطة عليت نيست و ازاين
 قانون مجازات اسلامي تصريح كرده است، صرف ناديده 295طوركه قانونگذار در مادة  همان
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 جنايتي واقع ،به سبب آنبايد كه انگاشتنِ وظيفة قانوني يا قراردادي، كافي نبوده و بلكه 
  .شود

 قانون مجازات خودداري از كمك ةواحد كند، قسمت آخر ماده يآنچه اين استدلال را تقويت م
 از يدرمان مراكز سئولاناست كه امتناع م) 1354مصوب (به مصدومان و رفع مخاطرات جاني 

 1.است دانسته واحده ماده در جمندر مجازات حداكثر مستوجب را آنها درمان ا يو اشخاص رفتنيپذ
هرگاه كساني كه حسب وظيفه يا قانون :  مزبورةواحد  ماده2بند  مطابق نيهمچن
ده يا اشخاصي كه در معرض خطر جاني قرار يد بياند به اشخاص آس مكلف

دارند كمك نمايند از اقدام لازم و كمك به آنها خودداري نمايند به حبس 
  .ل محكوم خواهند شد از شش ماه تا سه سايا جنحه
 قانون 17طور كه مشخص است، قانونگذار در بند مذكور كه حكم آن در تبصرة مادة  نيهم

، صرف ترك وظيفة قانوني و 2نيز تكرار شده است) 1399مصوب (حمايت از كودكان و نوجوانان 
 و مادة از جمع بين مقررات فوق.  را موجب مجازات مذكور در آن بند دانسته استييا قرارداد

توان ترك وظيفة قانوني و قراردادي را  يشود كه نم ي قانون مجازات اسلامي روشن م295
ده را به خود وابسته كرده يد ، مگر آنكه تارك فعل، ابتدا جان بزه3مساوي با تحقق جنايت دانست

در ادامه، فرض . هد شد برقرار خواو سپس تعهد خود را ترك كند كه در اين حالت، رابطة عليت
  . صورت تفصيلي بررسي خواهيم كرد اخير را به

  
   در مقام علت جنايتترك فعل. 2.3

ترك فعل در اين حالت، از صرف شرطيت براي تحقق جنايت فراتر رفته و در مقام علت قرار 
ديگر، در اين فرض، به بيان . توان جنايت را به تارك فعل مستند كرد يرو م رد و ازاينيگ يم

كند و پس از آن، ترك فعلِ مرتكب آغاز  يده را وارد حوزة خطر ميد مرتكب ابتدا با رفتار خود بزه
بنابراين، . شود ي از رفتار مقدم و ترك فعل مؤخرَ موجب صدمه به قرباني ميا شود و مجموعه يم

                                                            
 يها كمك اي او درمان به اقدام و دهيدبيآس شخص رفتنيپذ از كه يخصوص اي يدولت از اعم يدرمان مراكز لانمسئو... «. 1
 .»شونديم محكوم ذكرشده مجازات حداكثر به ندينما امتناع هياول

 فهيوظ حسب بر ا يو مقررات و نيقوان طابقم كه باشد يافراد از ماده نيا در مذكور جرم مرتكب اگر«: 17 تبصرة مادة .2
 سه هر ا يدو به كنند، يمؤثر كمك توانند يم خود حرفة ياقتضا به ا يو باشند يم كمك اي گزارش اعلام، به مكلف يشغل

 تيفعال از تيمحروم ا ييعموم ا ييدولت خدمات از موقت انفصال به مورد حسب و ياسلام مجازات قانون شش درجة مجازات
 .»شوديم محكوم سال دو تا ماه شش مدت به حرفه نآ در

 قانون مجازات اسلامي لازم است 295 وجود ندارد، در مادة يا  و نتيجه، رابطهواحده كه بين ترك فعل زيرا بر خلاف ماده. 3
 .شده ناشي از ترك فعلِ مرتكب باشد كه نتيجة واقع
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عنوان  تواند به ييق، نمر ندادن مادر به بچه و نيز عدم نجات شناگر توسط ناجي غريهرچند ش
كه مرتكب ابتدا حيات قرباني را به خود  يود، اما درصورتش لحاظ رفتار مرتكب در قتل عمدي

توان رفتار وي را موجب تحقق  يوابسته كرده و متعاقب آن، از كمك به وي خودداري نمايد، م
هت آموزش به قسمت عميق جنايت دانست، مانند آنكه ناجي غريقِ يك استخر، شناگري را ج

  . آب دعوت كرده و پس از به خطر افتادن او، از كمك لازم امتناع كند
به بيان ديگر، در اين حالت، ابتدا فعل مقدمِ مرتكب، موجب به خطر افتادن و وابسته شدنِ 

. بال خواهد داشتدن  بعدي او، تسبيباً مرگ قرباني را بهحيات قرباني به او شده و سپس ترك فعلِ
، )توسط ناجي غريق(و اطمينان دادن به شناگر ) توسط مادر(گرفتن بچه براي شير دادن 

دهد و سپس امتناع مرتكب از انجام  يرفتارهايي هستند كه قرباني را در وضعيت خطرناك قرار م
را ه يعل يصورت تسبيبي مرگ مجن ، در مجموع و به)شير دادن و كمك كردن به شناگر(تعهد 
 دانست كه مرتكب آن را آغاز جزيي از يك كلتوان  يزند، زيرا تمامي اين موارد را م يرقم م

  :اند  زير همگي از اين جملهيها مثال. كرده و لذا موظف به تكميل آن بوده است
رد، اما با عدم انجام تعهد خود مبني بر يگ يپرستاري كه مراقبت از يك سالمند را بر عهده م

آهن كه با حضور خود در اتاقك  بان راه زند؛ سوزن ي حياتي او، مرگ وي را رقم ميِها دادن قرص
شود كه رانندگان، به اعتبار وي از روي  يمخصوص و پايين نياوردن علامت ويژة عبور، سبب م
شود؛ كارمندان يك مجتمع تفريحي كه  يريل عبور كنند و لذا تسبيباً موجب بروز حادثه و مرگ م

، موجب سقوط وسيله و مرگ افراد )مانند چرخ و فلك(كردن وسايل واقع در آنبا تعمير ن
ها  كننده با اعتماد به مسئولين مجموعه و سلامت وسايل، از آن گردند، حال آنكه افراد مراجعه يم

  .كنند ياستفاده م
رد و يگ ي صورت مترك فعل فوق، با يها شايان ذكر است، رفتار مرتكب در تمامي مثال

مؤيد اين .  استفعلنبايد پنداشت كه تحليل انجام گرفته در متن، به معناي تحقق جنايت با 
كه  يبنابراين، اگر ناجي غريق، زمان. استدلال تطابق عنصر رواني مرتكب با ترك فعلِ اوست

كند، قصد آموزش او را داشته باشد، اما پس ورود او به  يشناگر را به قسمت عميق دعوت م
و ) ترك فعل(منطقة خطرناك، به قصد كشتن وي، كمك خود را دريغ نمايد، تطابق عنصر مادي 

دعوت شناگر (وجود دارد، حال آنكه اگر رفتار منجر به جنايت را فعل ) قصد كشتن(عنصر رواني 
، بدانيم، چون وي در لحظة ارتكابِ فعل، قصد كشتن قرباني را نداشته است، )به قسمت عميق

 .صر مادي و رواني منتفي خواهد بودتطابق عن

شود، بلكه رفتار  ي منجر به جنايت نمصرف ترك فعل مذكور، يها باري، در تمامي مثال
همراه ترك فعلِ بعديِ او   مرتكب در وابسته كردنِ جان قرباني و يا ورود او به خطر، بهابتداييِ
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 براي مثال اگر مأموران شهرداري از تعمير چالة بزرگ واقع در يك 1.سازد ينتيجه را واقع م
خيابان خودداري كرده و اين امر موجب يك حادثه و مرگ راننده شود، ترك فعل مرتكب را 

 داخل شهر را بر يها در اين حالت، چون شهرداري تعمير راه.  قرار داد295توان ذيل مادة  يم
رو  ور و مرور در يك خيابان به معناي ايمن بودنِ آن است و ازاينعهده گرفته است، باز بودنِ عب

كه شهرداري از تعمير چالة مزبور خودداري كند و فردي با عبور از خيابان داخل آن  يدرصورت
 به بيان ديگر، مردم با ورود به هر خياباني آن 2.ردكتوان به شهرداري مستند  يبيفتد، نتيجة را م

كنند كه اگر خياباني معيوب باشد، توسط شهرداري تعمير و  ي چنين فرض مپندارند و يرا سالم م
كنند كه چون علامت  يآهن چنين فرض م شود و يا با نزديك شدن به ريل راه ييا مسدود م

بنابراين چنين ترك فعلي . مخصوصِ عدمِ عبور پايين نيست، پس امكان تصادف وجود ندارد
  3.شود ييوب و يا روي ريل شده و موجب تصادف مه به خيابان معيعل يموجب ورود مجن

 معلمِ كي از موارد مرتبط با بحث حاضر كه در ميان فقيهان مطرح شده است، ترك فعلِي
دار   كه فردي تعليم شنا به كودكي را عهدهي فقها، در حالتيمطابق نظر برخ. شناي كودكان است

 و استناد نتيجه به رفتار مربي، ضامن جنايات وارده است شود، در صورت ورود جنايت بر كودك
 شود، وي ضامن ديه خواهد  به بيان ديگر، اگر تفريط مربي موجب مرگ صغير4.)242: 1396خويي، (

جالب آنكه برخي از اين فقيهان از كساني هستند كه بين ترك فعل و . )653: ق1413علامه حلي،  (بود
دهد از نظر آنان نيز در  ي؛ امري كه نشان م)242: 1396خويي، (دانند  ي را برقرار نم عليتمرگ رابطة

   .چنين موردي رابطة عليت وجود دارد
تـرك وظيفـة    ( بنابراين، تفاوت فرض حاضر با فرض قبلي در اين است كـه در فـرض قبلـي                

وارد ارد، بدون آنكـه تعهـد مزبـور قربـاني را             وجود د  تعهد، صرفاً يك    )ناشي از قانون يا قرارداد    
دهد و سپس ترك      ي كند، اما در فرض حاضر، تعهد مرتكب قرباني را به سمت خطر سوق م              خطر

شود و لذا رفتار مرتكب از صـرف شـرطيت بـراي تحقـق نتيجـه فراتـر                    ياو موجب بروز نتيجه م    
پزشـكي از پـذيرش يـك بيمـار         نتيجـه آنكـه، اگـر       . سـازد   يرود و جنايت را به خود مستند م         مي

كه ابتـدا وي را پـذيرش         يتوان وي را مسئول مرگ بيمار دانست، اما درصورت          يخودداري كند، نم  

                                                            
 .26 – 24: 1392پوربافراني، : ك.ر. اند دهيفعل مسبوق به فعل نامبرخي حقوقدانان چنين حالتي را ترك . 1

 . آن در بحث حاضر قابل استفاده است2 و تبصرة 514مادة . 2

براي نمونه فرض كنيد كه سيل .  نيز منتفي خواهد بوداما در فرضي كه چنين تعهدي وجود نداشته باشد، رابطة عليت. 3
افتد  يفرداي آن روز فردي با ماشين از روي يك پل عبور كرده و داخل آن م.  و خسارت بسيار زده استشديدي در شهر آمده

اما اگر پس از گذشت چند روز از حادثه، شهرداري . توان شهرداري را مقصر دانست يدر اين حالت نم. نديب يو صدمه م
 . شده به شهرداري مستند خواهد بود ها را باز كند و سپس حادثة فوق اتفاق افتد، جنايت واقع ابانيخ

 . ناميده شده استفعل البته در منبع مذكور، اقدام معلم شنا، .4
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  1.كرده و سپس او را درمان نكند، مسئول نتايج حاصل از رفتار خود خواهد بود
  قانون مجازات295در پايان شايان ذكر است، در فرض حاضر، هر دو شرط مذكور در مادة 

رد و يگ ياسلامي وجود دارد؛ مرتكب، وظيفة خاص يا تعهدي را كه بر عهده گرفته است، ناديده م
پس از بررسي وضعيت رواني وي در هنگام   كهشود ي برقرار مبين رفتار او و نتيجه رابطة عليت

. نيز تعيين خواهد شد) و خطاي محض، شبه عمدي اعم از عمدي(، نوع جنايت ترك فعل
بنابراين، اگر مرتكب در لحظة ترك فعلِ خود خواهان ايراد جنايت بر قرباني و يا عالم به آن باشد 

ه از كمك به او امتناع يعل يمانند آنكه ناجي غريق پس از دعوت شناگر، به قصد كشتن مجن(
، ترك فعل خود را عمداً انجام دهد، كه مرتكب ياما درصورت. ، جنايت وي عمدي خواهد بود)كند

مانند آنكه شناگر را به (بدون آنكه در پيِ ايراد جنايت بر قرباني و يا آگاه از تحقق آن باشد 
ه از كمك به او امتناع يعل ي دعوت كند و سپس عمداً و جهت ترساندن مجنيخطر قسمت كم

عمدي و در نهايت، اگر قصد   شبه، جنايت وي)صورت اتفاقي فوت كند ورزد، اما شناگر مزبور به
مانند پزشكي كه عملِ جراحيِ بيمار را فراموش كند و (ترك فعل روي قرباني را نيز نداشته باشد 

  .، جنايت ارتكابي خطاي محض خواهد بود2)بيمار فوت كند
  

   جهينت. 4
آن همگي فعل تمامي رفتارهاي انسان مانند راه رفتن، ايستادن، دراز كشيدن، غذا خوردن و مانند 

ك از رفتارهاي ارادي انسان را ترك فعل ناميد، مگر آنكه انسان، ي چيتوان ه يهستند و نم
مخاطب دستور يا درخواستي قرار گيرد و آن را انجام ندهد كه در اين حالت، عدم انجام او را 

. ته باشد در رفتار انسان داشيا ند؛ بدون آنكه اين عدم انجام ماهيت جداگانهيگو يترك فعل م
بنابراين، اگر فردي دستور صادره از ديگري يا درخواست او مبني بر انجام يك كار را انجام ندهد، 
. مرتكبِ ترك فعل شده است؛ هرچند در زمان عدم انجام امر فوق مشغول انجام يك فعل باشد

 زنداني يها قرصدليل انجام ورزش و يا بازي با همكاران خود، از دادن  مانند آنكه مأمور زندان به
كه بايد در ساعت مشخص مصرف شود، امتناع كند كه در اين فرض، هرچند انجام ورزش يا 

                                                            
توان پزشك را  يكرد، نم ياگر پزشك بيمار را پذيرش و سپس رها كند، اما احراز شود كه در هر حال بيمار فوت م البته .1

ه به مراكز ديگر خود را نجات دهد و رفتار پزشك مانع اين كار شده توانست با مراجع يكه بيمار م يمسئول دانست، اما درصورت
 .است، پزشك مسئول جنايت وارده خواهد بود

دهد كه تحقق جنايات خطاي محض منحصر در رفتارهاي مباشرتي نيست و با  ي قانون مجازات اسلامي نشان م295مادة . 2
صورت  نايت ناشي از ترك فعل را كه از جملة جنايات تسبيبي است، بهرفتارهاي تسبيبي نيز قابل تحقق است، زيرا قانونگذار ج

شايان ذكر است در چنين مواردي، در صورت تقصير مرتكب، جنايت وي به استناد بند . خطاي محض محقق دانسته است
 .عمدي خواهد داشت  قانون مجازات اسلامي حكم شبه291مادة » پ«



  
  ٣١۵محمدخاني                                                                              /از نگاهي ديگرترك فعل در جنايات 

. كند يشود، اما اين امر ترك فعل وي در دادن قرص را زائل نم يبازي نوعي فعل محسوب م
  .دابي يها معنا م نتيجه آنكه ترك فعل مفهومي است كه در ساختار جامعه و در روابط بين انسان

عنوان عنصر مادي جنايات، رابطة عليت بين ترك  اما مشكل اصلي احتساب ترك فعل به
فعل و نتيجه است كه برخي حقوقدانان آن را غيرممكن دانسته و برخي ديگر با اتخاذ ديدگاهي 

براي داوري ميان اين دو نظر، بايد به نقش . اند رفتهيتر و با استناد به عرف، آن را پذ موسع
ترك فعل گاه تنها شرط تحقق . ترك فعل در سلسلة عوامل منجر به نتيجه توجه كردمتفاوت 

در حالتي كه ترك فعل شرط تحقق جنايت . تواند علت آن محسوب شود يجنايت است و گاه م
توان ترك فعلِ مرتكب را علت  يشود، اما نم يباشد، اگر ترك فعل صورت نگيرد، جنايت واقع نم

مانند نجات جان يك (اين حالت، تفاوتي بين ترك وظيفة همگاني در . جنايت محسوب كرد
وجود ندارد و ) مانند نجات جان مريض توسط پزشك(يا ترك وظايف خاص ) دختربچة غريبه

اما در حالتي كه ترك فعل علت جنايت محسوب . توان نتيجه را مستند به تارك فعل دانست ينم
مانند پزشكي كه پس از . سازد يرا به خود مستند مرود و نتيجه  يشود، از شرطيت صرف فراتر م

پذيرش بيمار وي را رها سازد و ناجي غريقي كه پس از دعوت شناگر به قسمت عميق آب، از 
توان  يدر فرض اخير، نتيجة حاصله مستند به تارك فعل است و م. نجات جان او خودداري ورزد

 كه نتيجه توسط تارك فعل ايجاد گفت كه وي آن را ايجاد كرده است؛ بر خلاف فرض اول
دانان شرط  تواند مانع وقوع آن شود و لذا نقش او از آنچه حقوق يشود و بلكه وي تنها م ينم
  .نامند، فراتر نخواهد رفت يم
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