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 پذیری خسارات تبعی ناشی از نقض پیش از موعد قرارداد مبانی جبران 

جعفر عسگری ، تبی زمانیجم
 

  چکیده 

تواند در موعد مقرر به تعهداتش خواهد یا نمیمواردی که یکی از طرفین قراداد به هر دلیل نمی  در
بینی مواجه است. نقض پیش از  پیش قابلنماید طرف دیگر با یک نقض پیش از موعد یا غیرعمل  

از   است. خسارات قراردادی غالبا    قابلموعد قرارداد باعث ورود خسارات اصلی و تبعی به طرف م
تواند منجر به پیدایش گیرند. با این حال نقض پیش از موعد نیز می مینشئت    نقض واقعی قرارداد

 مستقیم و بلاواسطه از نقض عهدطور  بههای قراردادی  خسارت اصلی و تبعی گردد. برخی از زیان
با وجود  معمول در سیر طبیعی و متعارف امور ناشی از نقض عهد هستند.  طور  بهگیرند اما  نمینشئت  

مانع    ترینمهممواجه است.  خسارات در حقوق ایران با مشکل اساسی    گونهاینامکان جبران    ، این
 بار زیانسببیت عرفی بین زیان وارده و فعل    ۀهایی احتمالی بودن و عدم رابطبرای جبران چنین زیان

توصیفی و با استناد به اصول و قواعد مسلم فقهی و حقوقی از ـ    است. این پژوهش با روش تحلیلی 
بنامثلبهمقابلهقبیل لاضرر،   اراده    عقلا  ی،  امکانو حاکمیت  پی  پذیری خسارات  سنجی جبراندر 

 . تبعی ناشی از نقض پیش از موعد قرارداد در حقوق ایران است
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 مقدمه
گرفته و  خود فاصله    تحولات زندگی مدرن باعث گردیده معاملات بشر از شکل ساده و سنتی  

رعایت و انجام    ، نیست  یتابع تشریفات خاصی گردد. حتی در فرضی که قرارداد تابع تشریفات خاص
رعایت این مقدمات، ناگزیر    جهتبهناپذیرند. در اغلب موارد متعاملین  برخی از مقدمات اجتناب

بدون اینکه انجام  کنند. گاهی اوقات نیز  انجام تعهد اصلی را به یک زمان مشخص در آینده موکول می 
باشد لازم  مقدماتی  لیکن    ، امور  باشد.  اجل  دارای  تعهد  که  است  این  بر  طرفین  تمایل  و  اراده 
رسد و بعضا  متعهد پیش دار همواره در زمان  معهود به هدف  مقصود نمیقراردادهای موجل و مدت

ای به ایفای تعهد  اشته یا ارادهکند که توانایی انجام تعهد را نداز موعد اجرای تعهد صراحتا  اعلام می 
بر   و احوال حاکم  با وصف عدم تصریح متعهد، اوضاع  نیز  ندارد. گاهی  خویش در زمان معهود 

معمول قادر به ایفای تعهد در موعد مقرر نخواهد بود. در  طور  بهقرارداد حاکی از آن است که متعهد 
اختیار به متعهدله داده شده است تا در چنین   المللی این و برخی از مقررات بین  1لا نظام حقوقی کامن

طرفه  یکصورت  به  مواقعی انجام تعهدات خویش را به حالت تعلیق در آورده یا حسب مورد قرارداد را
شود که تابع  قرارداد تعبیر می 2«بینیپیشقابللا به »نقض فسخ نماید. از این وضعیت در نظام کامن

 . (5: 1393صفایی و عسگری، )  باشداحکام و آثار خاص خود می
پذیرفته شده است، متعهدله ناگزیر    3یک اصل   عنوانبهدر نظام حقوقی ایران که ایفای عین تعهد  

داری نموده و پس از حلول اجل در بدو امر ایفای عین تعهد  باید تا هنگام فرا رسیدن اجل خویشتن
بینی نموده  ناشی از عدم ایفای تعهد را پیشرا از متعهد بخواهد. چنانچه مفاد قرارداد جبران خسارات  

می متعهدله  مطالبباشد  به  نسبت  نماید. ها  آن  ۀتواند  اقدام  کشیدن   4نیز  انتظار  برای  ایران  حقوق 
متعهدله تا هنگام حلول اجل قراردادی توجیه مناسبی ندارد و مشخص نیست به چه علت متعهدله  

های متعددی در باب نقض پیش باید به قراردادی که اجرای آن ناممکن گردیده ملتزم باشد؟ پژوهش
نقض پیش از موعد به این  ۀ  ی قاعداز موعد قرارداد صورت گرفته و پژوهشگران پیشین پس از بررس

یافته زمیننتیجه دست  که  حقوق  ۀاند  در  نظریه  این  دارد   پذیرش  وجود  و عسگری،  )  ایران  صفایی 
آبادی:  5:  1393و    98:  1394 نجف  کاظمی  و  احمدی  طالب  دیلمی،  1394؛  ؛  27:  1396؛ 

بیات،   و  دیگران،  475:  1391انصاری  و  امینی  غفار345:  1390؛  35:  1390؛  فارسانی، ؛  ی 

 
1. Common Law 
2. Anticipatory Breach 

 .. اصل لزوم قراردادها و عموماتی نظیر اوفوا بالعقود3

 قانون مدنی انعکاس یافته است.   239و   238، 237رویکرد در مواد . این 4
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 .(95: 1388؛ کاظمی نجف آبادی، 233: 1388
ابهامات موجود، گستربررسی  رغمبه از  یکی  متعهدله  زیانۀ  های صورت گرفته،  به  وارده  های 

متعهد    است. بدیهی است متعهدله خواستار جبران کامل خسارات وارده به خویش است. متقابلا  
های مازاد بر این تعهدات  را جبران نموده و از تقبل هزینه  تعهدات مندرج در قرارداد  تمایل دارد صرفا  

کلی در طور بهاست.  2یا »ضررهای متعاقب« 1های تبعی« امتناع نماید. یکی از این خسارات »زیان
قانون آیین دادرسی مدنی صراحتا  جبران    520  ۀحقوق ایران جبران چنین خساراتی معمول نیست. ماد

  بارزیانسببیت عرفی بین ضرر وارده و فعل    ۀی نموده، علت آن نیز فقدان رابطهای باواسطه را نفزیان
رسند. اما  های تبعی ناکافی به نظر میاست. به همین جهت قوانین موجود ایران برای پوشش زیان

 شود.ضررها داده می   گونهاینلا تحت شرایطی حکم به جبران  همان طور که گفته شد در حقوق کامن
ایران، این   حقوق  و  فقه  در  موجود  مبانی  بررسی  با  دارد  سعی  نوگرایانه  رویکردی  با  پژوهش 

قرارداد«جبران موعد  از  پیش  نقض  از  ناشی  تبعی  »ضررهای  امکان  3پذیری  در را  نماید.  سنجی 
اساسی این است که آیا فقه و حقوق ایران برای جبران چنین خساراتی پاسخ منطقی و   سؤالحقیقت  
به ناچار باید از حقوق بیگانه کمک گرفت؟ برای پاسخ به    مسئلهرد یا اینکه برای حل این  معقول دا

های ناشی از نقض پیش از موعد قرارداد تبیین، سپس با  ، ابتدا مفهوم خسارت تبعی و زیان سؤالاین 
  مذکور داده خواهد شد. سؤالکنکاش در فقه و حقوق ایران پاسخی منطقی و مستدل به 

 خسارات تبعی  مفهوم. ۱

کنند. خسارات  تقسیم می   5و »تبعی یا فرعی«   4»اصلی«   ۀلا خسارت را به دو دستدر حقوق کامن
که   هستند  خساراتی  عهدطور  بهاصلی  نقض  از  واسطه  بدون  و  با  مینشئت    مستقیم  و  گیرند 

رابطپیمان  به  ۀ شکنی  که  تبعی  خسارات  اما  دارند.  و »خسارت  ها  آن  مستقیم  متعاقب«  »خسارت 
می  6ویژه«  گفته  که    ، شودهم  هستند  ناشی  طور  بهخساراتی  عهد  نقض  از  واسطه،  با  اما  طبیعی 

شوند  تحمیل می   7نقض عهد، به متعهدله   جهتبههایی هستند که های فرعی نیز زیانشوند. زیانمی 

 
1. Consequential Losses 
2. Subsequent damages 
3. Consequential damages Arising from Anticipatory breach of Contract 
4. Essential 
5. Incidental  

رات ناشی از عدم اجرای تعهد توسط خوانده متحمل  خسارات فرعی خساراتی هستند که متعهدله برای کم کردن خسا
به کار   به طور کلی در مقابل خسارات اصلی  و  ندارند  با هم  آن شده است. خسارات تبعی و فرعی تفاوت چندانی 

 . (66:  1395 ،روند )رنجبرمی
6. Special damages  
7. Promisee  
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مثال اگر در طور  بهشود.  میها  آن  ام جلوگیری از ورود ضررهای جدیدتر متحملو متعهدله در هنگ
قرارداد  بیع، فروشنده از تحویل کالای فروخته شده خودداری کند و نقض عهد او موجب گردد مواد 

  خریدار تعطیل گردد،   ۀخریدار نرسد و در اثر این اقدام فروشنده کارخان  ۀ تر شده و به کارخاناولیه گران
شود. خسارت اصلی شناخته می  عنوانبهاضافه بهای کالای موضوع قرارداد    ۀخسارت ناشی از مطالب

معمول  طور  بهوی تعطیل شود و سودی را که او    ۀاما اگر به علت نرسیدن مواد اولیه به خریدار، کارخان
مواد    توانست کسب کند از دست بدهد چنین خسارتی خسارت تبعی خواهد بود. همچنین اگرمی 
شود  ۀاولی ناچار  او  و  شود  داده  تحویل  متعهدله  به  هزینهها  آن  معیوبی  بازگرداند  استرداد،  های  را 

  جهتبه  معمولا    .(102:  1396بادینی و دیگران،    و  65:  1395رنجبر  )  خسارت فرعی خواهد بود
خسارت اصلی به کار قابلتفاوت اندکی که بین خسارات تبعی و فرعی وجود دارد این دو زیان در م

لا معمول در کامن طور  بهتر است.  لا متداولشوند. البته اصطلاح »خسارت تبعی« در کامن برده می
ان دانحقوق گیرد. لازم به ذکر است  خسارت تبعی در ذیل عنوان »دوری زیان« مورد مطالعه قرار می 

اول خساراتی هستند   ۀگویند. دستانگلیس در ذیل مبحث دوری زیان از سه دسته خسارات سخن می
ناشی میطور  بهکه   نقض عهد  از  مستقیم  و  مستقیم«طبیعی  عنوان »خسارت  با  و  شناخته    1شوند 
ارند لیکن ناشی  ندبار زیانمستقیم و بلاواسطه با فعل  ۀدوم خساراتی هستند که رابط ۀ شوند. دستمی 

انعقاد عقد در محدود بوده و در هنگام  قرار داشتهپیش  ۀاز شرایط خاص  اند.  بینی متعارف طرفین 
تبعی«  گونهاین یا  غیرمستقیم  »خسارات  دارند  جبران  قابلیت  که  می   2خسارات   3شوند.نامیده 

(Tweeddale A, 2017 March)  دست در  قرار می  ۀسایر خسارات  بهسوم  و  »خسارات  ها  آن  گیرند 
بنابراین    5دور بودن از منبع زیان قابلیت جبران ندارند.  جهتبهشود. خسارات اخیر  گفته می  4دور«

تقریبا   انگلستان  حقوق  در  تبعی  خسارت  و  غیرمستقیم  هستند  خسارت  معنا  یک  مصادیق   به  و 
 وجود دارد.  ها آن مختلفی از

 
1. Direct damage 
2. Indirect or Consequential Losses 

. در  (Hadley v. Baxendale)  هادلی و باکسندیل است   ۀ.معیار تشخیص ضرر مستقیم از ضرر غیرمستقیم پروند3
 دانند. هرچند که اخیرا  هادلی و باکسندیل را معادل ضرر غیرمستقیم یا تبعی می  ۀلا به طور سنتی بند دوم قاعدکامن 

 Coulthard W. & Cifelli)  اند که این امر را با تردید مواجه نموده استنموده   برخی از محاکم به نحوی اظهار نظر

R. 2017 September ) .اما این قاعده هنوز در انگلستان به قوت خود باقی است ، 

4. Remote damages  

ای ذهنی زمان و مکان در تشخیص دوری زیان نقش مهمی ندارد بلکه تشخیص این امر بیشتر وابسته به معیاره   .5
 است. 
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تواند در برخی شرایط خاص  می   دیدهزیانمهم »  ۀحقوق انگلیس تحت یک قاعدمثال در    عنوانبه
که متعاقدین با اتکا  آنجا  بر این مبنا از .(247: 1390راف، ) شود« خواستار جبران خسارت اتکایی

نمایند، قرارداد باید آنان را قرارداد می   یمبادرت به امضا  قابلو اعتماد به تعهدات قراردادی طرف م
در پرتو   دیدهزیانتحت حمایت این اعتماد قرار دهد. بدین معنی که در صورت تخلف طرف مقابل،  

داشته حق دارد تمام خسارات ناشی از نقض تعهد   قابل اتکا و اعتمادی که به ایفای تعهدات طرف م
اس  اتکای  از  ناشی  تبعی  و  اصلی  زیان  کند.  مطالبه  او  از  نمود. را  تفکیک  یکدیگر  از  باید  را  اسی 

هایی هستند که تحت اعتماد متعاقدین به دریافت عوض اصلی، به طرف قرارداد  های اصلی زیانزیان
های جنبی است که متعاقدین به امید اجرای شود. اتکای تبعی به قرارداد نیز موجد هزینهتحمیل می 

  1. (Friedmann, 2001: 16) اندقرارداد متحمل شده
در حقوق ایران اصل اولیه، عدم پرداخت خسارت است و خسارات ناشی از محروم ماندن از  

ی تخلف از انجام تعهدات  اجراضمانتاز سوی دیگر    2الحصول نیز نفی شده است. منافع محتمل
متعهد و نهایتا  فسخ قرارداد است،    ۀقراردادی که شامل الزام متعهد، انجام تعهد توسط ثالث به هزین

پذیری شود. در مورد تعهدات تبعی نیز تردید در جبرانتعهدات اصلی قرارداد اعمال می   ۀ دربار  اصولا  
ثانیا  شمول قرارداد نسبت به این ضررها مسلم نیست   ؛هامستقیم نبودن زیان  جهتبهوجود دارد اولا  

قراردا مسئولیت  به  استناد  با  بتوان  مسئولیت تا  به  توسل  داد.  ضرر  جبران  به  حکم  متعهد،  دی  
رابط اثبات  بر  علاوه  که  است  مواجه  اساسی  مانع  این  با  نیز  رکین    ۀغیرقراردادی  رکن  که  سببیت 

 باشد.   4و مستقیم 3مسئولیت مدنی است، ضرر باید قطعی 
ایران در برخی از مواضع تمایل خود را به جبران چنین خساراتی نشان داده   گذار قانون با این حال  

ماد   عنوان به است.   از اتمام شرایط عمومی پیمان آمده است: »   48  ۀ نمونه در بند »د« از  هرگاه پیش 
بنا به مصلحت خود یا علل پیمانکارکارهای موضوع   فرما بدون آنکه تقصیری متوجه پیمانکار باشد 

به خاتمه دادن پیمان بگیرد خاتمه پیمان را با تعیین تاریخ آماده کردن کارگاه برای تحویل   دیگر تصمیم 
کند... اقدامات بعد از خاتمه دادن پیمان به شرح روز باشد به پیمانکار ابلاغ می   ۱۵که نباید بیشتر از  

 
ریچموند ضرر تبعی این گونه تعریف شده است: »در خسارت تبعی ضرر یا آسیب به طور مستقیم و    ۀ. در پروند1

 Fulbright)  شود بلکه ضرر ناشی از پیامدها و نتایج عمل خوانده است.«بلافاصله از فعل طرف مقابل ناشی نمی 

N.R, 2016, 26 September.)   

 آیین دادرسی مدنی  515 ۀماد 2 ۀتبصر. 2
3. Certain 
4. Direct 
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اشخاص ثالث تعهداتی قابل اجرای موضوع پیمان در م   منظور به در صورتی که پیمانکار    (..د .زیر است: 
کرده است و در اثر خاتمه دادن به پیمان ملزم به پرداخت هزینه و خسارتهایی به آن اشخاص گردد این 

 «. گردد کارفرما به حساب بستانکاری پیمانکار منظور می تأیید   ها پس از رسیدگی و ها و خسارت هزینه 
تواند این خسارات را در ردیف تعهدات اصلی کارفرما قرار دهد که تصریح قانونی میهرچند  

ها و خسارات وارده به پیمانکار که از فسخ قرارداد ناشی شده، اعتمادی  لیکن مبنای پرداخت هزینه
اشخاص ثالث نموده است. بنابراین    قابل است که پیمانکار بر مبنای آن مبادرت به قبول تعهد در م

های تبعی و تمایل ایران به جبران زیان  گذارقانون خسارات را باید ناشی از توجه    گونهاینجبران    ۀفلسف
قانون   221و    220ایران در مواد    گذارقانون به اجرای اصل جبران کامل خسارات دانست. از طرفی  

مدنی علاوه بر موارد مصرح، متعهد را ملزم به اجرای موارد نتایج عرفی قرارداد دانسته و برای تخلف  
بنابراین حقوق ایران نیز با خسارات غیرمصرح قراردادی    1نموده است.   بینیپیشاز این امر خسارت  

 بیگانه نیست.
 نقض پیش از موعد قراردادمفهوم خسارات تبعی ناشی از . ۲

در قراردادهای موجل و بلند مدت، قبل از فرا رسیدن موعد اجرا، همواره این احتمال وجود دارد که 
بنابراین   (. Squillante, 1973: 374)   تعهدات خویش نباشد   ی قادر به ایفا ها  آن   ییکی از طرفین یا هر دو 

معقول و طور  به قطعی برسد که متعهد    ۀ ین نتیج ممکن است قبل از فرارسیدن موعد اجرا متعهدله به ا
 :Treitel, 1984: 285; Schlechtriem, 1998)   متعارف در موعد مقرر به تعهد خویش عمل نخواهد کرد 

در چنین مواقعی انتظار کشیدن متعهدله برای اجرای تعهد بیهوده است. چه اینکه اوضاع و احوال   (.86
عملا   قرارداد  که  است  آن  از  »نقض   حاکی  وضعیت  این  است.  شده  نقض  خود  موعد  از  پیش 

 . (,March Feldhausen 2020)   4رودبه کار می   3»نقض واقعی«  قابل نام دارد که در م   2بینی«پیش قابل 
نباشند و   پایبند به تعهدات قراردادی  ها  آن   ی منظور از نقض واقعی این است که یکی از طرفین یا هر دو

 
نماید بلکه عقود نه فقط متعاملین را به اجرای چیزی که در آن تصریح شده است ملزم می : »انون مدنیق 220  ۀماد .1

 « .باشندشود ملزم می عرف و عادت یا به موجب قانون از عقد حاصل می  متعاملین به کلیه نتایجی هم که به موجب
اگر کسی تعهد اقدام به امری را بکند یا تعهد نماید که از انجام امری خودداری کند در صورت : »انون مدنیق  221    ۀماد

مشروط بر اینکه جبران خسارت تصریح شده و یا تعهد عرفاً به منزله تصریح   تخلف مسئول خسارت طرف مقابل است 
 « .باشد و یا بر حسب قانون موجب ضمان باشد

2. Anticipatory Breach 
3. Actual breach  

. در حقوق ایران به جای این اصطلاح از عبارات »نقض پیش از موعد«، »نقض احتمالی« و »نقض فرضی« نیز  4
  .به بعد( 255 :1392استفاده شده است )صفایی و دیگران، 
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، مربوط بینیپیش قابل در موعد مقرر به تعهدات خویش عمل ننماید. اما نقض پیش از موعد یا نقض  
 .( Carter, 1991: 216)   پیش از فرا رسیدن اجل تعهد است  ۀ به دور

مت با چنین وضعیتی  مواجهه  در  ایران  قراردادها  أ حقوق  لزوم  از اصل  می   گونه این ثر  که نظر  دهد 
قاطع نظر داد که طور  به توان  تا موعد معهود انتظار بکشد و تنها در آن زمان است که می   متعهدله باید

کشورهای تابع   اما در برخی از کشورها خصوصا    . (138:  1387کاتوزیان،  )  قرارداد نقض شده است 
تهدید به   3ناپذیر، نقض اجتناب   2نقض فعلی،   1لا با توسل به مبنای غیرممکن شدن، نظام حقوق کامن 

و سایر مبانی، این فرصت   8مسئولیت مدنی  7ایجاب و قبول،   6شرط ضمنی، پیش   5شرط ضمنی،   4نقض، 
دهند تا چنانچه پیش از فرارسیدن موعد اجرای قرارداد موقعیت خود را در اختیار یکی از طرفین قرار می 

آمده و ایجاد اطمینان نسبت به   جود وه را با خطر نقض در آینده مواجه ببیند، برای برطرف کردن تهدید ب 
این صورت  به عبارت دیگر متعهدله در  بدارد.  را محفوظ  بتواند حقوق خود  قرارداد  به موقع  اجرای 

 (.Carter, 1991: 216د ) تواند به قرارداد پایان داده و از ورود خسارات بیشتر به خود جلوگیری کن می 

یگانه   قرارداد  به  دادن  ناجرا ضمانتپایان  مطالعپیشقابلقض  ی  نیست.  مقررات    ۀبینی 
دهد که  نشان می  آمریکالا مانند انگلیس و  قضایی کشورهای تابع کامن  ۀی، قوانین و رویالمللبین

می تعلمتعهدله  حق  از  قرارداد،یتواند  اجرایتضم  ۀ مطالب  9ق  مطالب  10ن  نیز    ۀو   عنوان بهخسارت 
نقض  اجرا ضمانت کند بینی  پیشقابلی   Honnold, 1999: 426; Feldhausen, March)  استفاده 

ممکن است متعهدله با اتکا و اعتماد به قرارداد، معاملات دیگری انجام دهد و در این راستا   (.2020
بدیهی است که هر یک از متعاملین برای انعقاد   (.Friedmann, 2001: 16) هایی را متقبل شودهزینه

شود.  دارند و عدم اجرای کامل قرارداد منجر به عقیم ماندن این اهداف می  قرارداد انگیزه و اهدافی
های  گردد منحصر به زیاننقض پیش از موعد متحمل آن می ۀ بنابراین خساراتی که متعهدله در نتیج

او   بلکه ممکن است  های غیرمستقیم و  های مستقیم متحمل زیانزیان  تبعبهمادی  مستقیم نیست 
هستند.    قابلمعمول در سیر طبیعی و متعارف امور ناشی از نقض عهد طرف مطور بهتبعی گردد که  

 
1. Impossibility 
2. Present Breach 
3. Inevitable Breach 
4. Threatended Breach 
5. Implied Term 
6. Implied Conditions Precedent 
7. Offer and Acceptance 
8 .Tort 
9. Suspention of Performance 

10  . Assurance of Performance 
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شد این  کامل اجرا میطور  بهقهری نقض عهدند. بدین معنی که اگر قرارداد    ۀخسارات تبعی نتیج
های تبعی  در ایجاد زیان  غیرمستقیمطور به پیوست. بنابراین تقصیر خوانده خسارات نیز به وقوع نمی 

دارد  می نحوبه  (.Siegenthaler & Griffiths, 2003: 447)  نقش  که  با  ی  متعهد  اگر  گفت  توان 
نمی فراهم  را  موعد  از  پیش  نقض  موجبات  طبیعتا  رفتارخود  زیان  آورد،  متعهدله  چنین  به  نیز  هایی 

تئوری نفع    ۀتوان بر پایرا می   شدند. در حقوق انگلستان خسارات ناشی از چنین اقدامی تحمیل نمی
تواند در پرتو اتکا و اعتمادی  می  دیدهزیانبر اساس این نظریه    (.stone, 2002: 435)  مطالبه کرد  1اتکاء 

داشته تمام خسارات ناشی از نقض تعهد را از او مطالبه کند. این   قابلکه به ایفای تعهدات طرف م
که   همان طورگردد. از سوی دیگر های تبعی نیز می زیانخسارات دارای پوشش کامل است و شامل 

 ,Gilbey)  پذیر نموده استخسارات قبل از موعد را توجیه  ۀبینی مطالبپیشقابلنقض    ۀگفتیم نظری

1389: 286; Treitel, 1984: 478 .)    لیکن باید توجه داشت که خسارات یاد شده باید در سیر طبیعی و
 شته باشند.  متعارف امور قابلیت تحقق دا

 پذیری خسارات تبعی ناشی از نقض پیش از موعد موانع جبران. 3 
پذیر است. لذا  در حقوق ایران »مسلم بودن« و »مستقیم بودن« خسارت از شرایط ضرر جبران

هایی مواجه امکان جبران خسارات تبعی ناشی از نقض پیش از موعد در حقوق ایران با محدودیت
حقوق   از  و  نمی است  به سهولت  نیز  حقوق  بیگانه  در  موجود  مبانی  اینکه  چه  گرفت.  توان کمک 

ذهنی مطلوب باشند در فقه و حقوق ایران از اقبال کافی برخوردار نیستند.   لحاظبهلا ولو اینکه کامن
الحصول و مشمول  های تبعی از نظر فقهی غالبا  محتملپذیر، زیانعلاوه بر فقدان شرایط ضرر جبران

عدم عنو کلی  هستندان  می  .(15:  1432/37نجفی،  )  النفع  نظر  به  حال  این  فوق با  ایرادات  رسد 
شود مانعی برای جبران  در آینده مسلم فرض میها  آن  ای که وقوعهای بالقوه رفع هستند و زیانقابل

رف  ندارند. در حقوق مسئولیت لازم نیست ضرر حتما  فعلیت داشته باشد. بلکه باید در سیر متعا
هر جا که امکان وقوع زیان معقول   .(99:  1397صفایی و رحیمی،  )  امور امکان تحقق داشته باشد

باشد، ضرر مسلم فرض می متعارف  اثر   عنوانبهشود.  و  در  فرضی که سرپرست خانواده  در  مثال 
به جسم او ضرر فعلیت    هفقط صدمات وارد   اگرچهشود  های جسمی می حادثه تصادف دچار زیان

افزایش هزینه  یافته به  اگر زیان وارده منجر  اما  باشد نمیهای  است،  آینده  او در  توان گفت  زندگی 
ناشی از    و عرفا   های آینده به علت عدم فعلیت، قابلیت جبران ندارد. زیرا خسارات مذکور عقلا  زیان
با  ۀحادث دیگر  عبارت  به  است.  زیان مسلماینکه    تصادف  فوق یک  نیست  زیان  زیان الحصول  اما 

 
1. Reliance intrest 
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تحمیل شده است و باید آن را    دیدهزیانبه    ، تصادف   ۀوقوع حادث  جهتبهالحصولی است که  ممکن
  6و  5الحصول تفکیک کرد. به همین جهت است که قانون مسئولیت مدنی در مواد از زیان محتمل

ادی نیز  مسئولیت قرارد   ۀ هایی داده است. در حوزقانون مسئولیت مدنی حکم به جبران چنین زیان 
های تبعی ناشی  متعهد قرارداد را ملتزم به نتایج عرفی قرارداد دانسته است. بنابراین اگر زیان  گذارقانون

آید. خسارات  منسوب به ناقض قرارداد باشد، ضرر مسلم به شمار می  از نقض قرارداد عرفا  و عقلا  
های اصلی نمود. آنچه  بران زیان محدود به ج  ناشی از غیرممکن شدن اجرای قرارداد را نباید صرفا  

ضرر    و عرفا    در اثر تخلف متعهد، ضرری به متعهدله وارد آمده که عقلا    که  اهمیت دارد این است
 آید و لزوم جبران ضرر ناروا از بدیهیات عقلی است. ناروا به شمار می

علمی دقیق نیست. دلیل این مدعا این   ۀاز سوی دیگر شرط مستقیم بودن ضرر نیز یک ضابط
سببیت عرفی بین ضرر    ۀان ایران مستقیم بودن را به معنی وجود »رابطدانحقوق  اتفاق بهقریباست که  

؛ حیاتی، 91:  1397؛ صفایی و رحیمی،  286:  1382کاتوزیان،  )  اند« دانستهبارزیانوارده و فعل  
سببیت عرفی    ۀمنظور از مستقیم بودن ضرر، رابط حال انکه اگر .(89: 1396؛ باریکلو، 89: 1392

مدنی مسئولیت  رکن سوم  وجود  با  بی  تأکید  سببیت(،  ۀرابط)  باشد  ضرر  بودن  مستقیم  و  بر  فایده 
مورد  فقهی  متون  در  آنچه  است.  حاصل  است  تأکید  تحصیل  »سببیت«  نیز  گرفته  حسینی  )  قرار 

که از حقوق بیگانه به حقوق ما وارد شده  ای است  ( و مستقیم بودن، ضابطه435:  1417/2مراغی،  
  ۀان اعتقاد دارند مستقیم بودن تصویری از اصل کلی »رابطدانحقوقاست. در حقوق فرانسه نیز غالب  

در  (.Le Tourneau, et Cadiet, 1998: n812) است بارزیانسببیت و علیت« بین ضرر وارده و فعل 
ای مادی مطرح گردیده ضابطه  عنوانبهنخستین بار    لا شرط مستقیم بودن، که در حقوق کامن   حالی
استفاده شده   .(75:  1398تنک،  )  است از اصطلاح »دوری زیان«  آن  تببین  برای  به همین جهت 

مستقیم بودن( کاهش یافته و جای خود را به  ) مادی ۀلا اهمیت ضابطاست. به مرور در حقوق کامن 
بودن داده است. بنابراین نباید شرایط مذکور را در ردیف موانع اساسی   بینیپیشقابلذهنی    ۀضابط
  ۀ پذیری خسارات پیش از موعد آورد. آنچه در فقه وحقوق ایران دارای اهمیت ویژه است رابطجبران

 سببیت و انتساب ضرر به فاعل زیان است.  
 پذیری خسارات تبعی ناشی از نقض پیش از موعد مبانی جبران . ۴

  ۀ تر از مسئولیت غیرقراردادی است، در مقولاثبات مسئولیت قراردادی سهل  با وجود اینکه اصولا  
 گونهاینمسئولیت به    ۀقراردادی و توسع  ۀخسارات نقض پیش از موعد دشواری کار در اثبات رابط 

اثبات رابطدشواری جبران ضرر غ  ترینمهمخسارات است.   نیز  از   ۀیرقراردادی  قبل  سببیت است. 
ایران، ذکر این نکته ضروری    بینیپیشقابلهای تبعی نقض  برشمردن مبانی جبران زیان در حقوق 
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مان به أامکان توسل تو   است که با توجه به تمایز ساختار مسئولیت قراردادی و غیرقراردادی، اصولا  
خسارات    گونهاینل مبانی آتی نشان خواهد داد که جبران  هر دو مسئولیت غیرممکن است اما تحلی

 اعتنا است.   ۀمل و شایستأتقابلهای فوق، از طریق هر یک از شیوه 
   لاضرر ۀقاعد. ۴-۱

دارد   عنوانبه دفع ضرر محتمل   بشر وجود  فطرت  در  عقلی  داماد،  )   یک مستقل  : 1374محقق 
کند که نباید تا فرارسیدن زیان به انتظار اگر از قراردادی احتمال وقوع زیان برود عقل حکم می   . ( 134

کرد. در فقه امامیه نیز دفع چنین ضرری مجاز شمرده شده   پیشگیری نشست؛ بلکه باید از وقوع زیان  
د که متعهدله تعلیق اجرای قرارداد و اقدام به فسخ اقداماتی هستن (.  121:  1419شیخ انصاری،  )  است 

 . (43:  1396دیلمی،  )   متوسل شود ها  آن   تواند برای دفع ضرر ناشی از نقض پیش از موعد قرارداد به می 
صاحب جواهر از بعضی فقهاء نقل کرده: »...هرگاه در عقد لازمی یکی از طرفین عملی منافی   

به سبب عقد مزبور کسب کرده، شارع مقدس بر اساس قاعده    با حقی انجام دهد که طرف دیگر 
فسخ شده تا به این وسیله  قابللاضرر برای طرف دیگر حق فسخ مقرر کرده است و عقد از جهت او 

برخی از فقهای معاصر نیز در صورت عدم انجام    .(80:  1432/27نجفی،  )  از او دفع ضرر شود«
ه این طریق خود تواند باند متعهدله میتعهد از سوی متعهد برای متعهدله حق فسخ قائل شده و گفته

رها سازد. قراردادی  تعهدات  قید  از  یزدی،  )  را  بی 172:  1378/2طباطبایی  ؛ 634  :5تا/؛ خویی، 
ایست  ( طبق این نظر فسخ قرارداد به علت عدم انجام تعهد، قاعده565:  1384/5موسوی خمینی،  

 شود.  که در موارد عدم انجام تعهد، اجرا می 
  نموده و از گسترش ه  قابلمتعهدله در حد توان خود با خسارات م  اجرای عدالت اقتضا دارد که اولا  

های متعهدله پس از تحقق، جبران (. ثانیا  زیان139:  1399شهباز قهفرخی،  )  جلوگیری نمایدها  آن 
توان از ورود ضرر و گسترش آن جلوگیری کرد تردیدی  لاضرر می  ۀ گردد. در اینکه به استناد قاعد

لاضرر برای جبران ضررهای تبعی ناشی    ۀوجود ندارد. بحث اصلی این است که بتوان از مفاد قاعد 
لاضرر این است که در   ۀود. مشهور فقها معتقدند منظور از قاعداز نقض پیش از موعد استفاده نم

اما لزوم جبران ضرر به استناد این قاعده محل تردید است.    1دین اسلام حکم ضرری وضع نشده است 

 
از: نفی حکم ضرری )نائینی، لاضرر در فقه نظرات گوناگونی وجود دارد. این مفاهیم عبارتند    ۀمفهوم قاعد  ۀ دربار  .1

)حسینی مراغی،    ( نفی ضرر غیرمتدارک 381:  1409( نفی حکم به لسان موضوع )آخوند خراسانی،  394:  1418/3
آنچه مشهور  بین فقهای امامیه است نظر اول  .(467: 3/ 1424)موسوی خمینی،  ( و نفی به معنای نهی324: 1417
 است. 
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ها  آن  از سوی دیگر به نظر اکثر فقیهان منافعی که متعهدله با اتکا و اعتماد به قرارداد انتظار تحصیل
واجد اشکال است. همچنین گفته شده ها  آن  پذیری النفع قرار دارند و جبرانف عدم را دارد در ردی

موجودی که تنها احتمال تحقق آن در آینده   1النفع اساسا  ضرر نیستضرر ناشی از عدم  و مال غیر 
نمیمی  رابطرود  اینکه  بر  باشد. مضاف  زیان  بین عدم   ۀتواند مبنای جبران  نیز  فعل سببیت  و  النفع 
عدم   بارانزی  معتقدند  نائینی  میرزای  مانند  فقها  از  برخی  حال  این  با  ندارد.  چنانچه  وجود  النفع 

فقهای مشهوری   .(378: 1418/3نائینی، ) 2داندمقتضای وجودش فراهم باشد عرف آن را ضرر می 
از قابلیت جبران ضرر به استناد قاعد  3من جمله میرفتاح مراغی و شیخ انصاری  لاضرر دفاع    ۀنیز 

 عنوان به برخی از روایاتی که    .(88:  1373؛ محقق داماد،  190:  1415/3شیخ انصاری،  )  اندنموده 
تواند مشمول عنوان  النفع می لاضرر مورد استناد قرار گرفته نیز مبیّن آن است که عدم   ۀمدرک قاعد
 .(447: 13/تامحدث نوری، بی) ضرر باشد

لاضرر به احکام و افعال وجودی صحیح نیست    ۀواقعیت این است که محدود کردن کارکرد قاعد
تفاوتی شرع نیز تفاوت بماند و بیشود که شرع نسبت به جبران ضرر بیزیرا این ترتیب موجب می 

این است مجوزی برای ورود خسارت به دیگران و بلاجبران ماندن ضرر است. مفهوم چنین برداشتی  
محال است. مضاف بر اینکه    که بگوییم شارع به تضرر بندگانش راضی است در حالیکه این امر عقلا  

عموم    ۀضرر در حالت نکره به کار رفته و افاد  ۀدر حدیث نبوی »لاضرر و لا ضرار فی الاسلام« کلم
از بنابراین هر ضرری من جمله ضررهای تبع  .(199:  1390/2بهرامی احمدی،  )  کندمی  ی ناشی 

را می موعد  از  پیش  بدون  نقض  تکلیفی  احکام  دیگر  از سوی  دانست.  روایت  توان موضوع حکم 
کند فلسفه وجودی احکام تکلیفی با احکام  فاقد کارکرد لازم هستند و عقل حکم می  اجرا ضمانت

د  هرچنجبران کامل آن در راستای این هدف است.    شود و جبران ضرر خصوصا    تأمین  وضعی مناسب 
شود و از عبارت فقهایی که تدارک ضرر را به  لاضرر در فقه مشاهده نمی  ۀ که چنین برداشتی از قاعد

که گفته    همان طورلکن    ، استخراج نیستقابلاند جبران کامل زیان  لاضرر تجویز نموده  ۀاستناد قاعد
منطق سازگاری ندارد  تفاوت ماندن نسبت به خساراتی که ناشی از فعل غیر است نیز با عقل و  شد بی

رسد باید مفاد قاعده را با لحاظ نیازهای فعلی  تفاوتی شریعت است. لذا به نظر میو به معنی بی
به قرارداد است   پایبندها را به طرفی که  جامعه تفسیر و تحلیل نمود. یقینا  پویایی فقه تحمیل این زیان 

 
   النفع لیس بضرر. عدم1

 ...«   الضرر من له المقتضي تمامیة بعد النفععدم عرفا یعد بل».... 2

 .(190: 1415/3)شیخ انصاری،  برای جبران ضرر استفاده نموده است لاضرر ۀ. وی در چند موضع از قاعد3
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. بنابراین در این راه باید با کسانی هم عقیده شد داندمنطبق با عدالت و انصاف نمی  تابد و آن را برنمی
نمایند. نتیجه اینکه هر ضرری  لاضرر را با توجه به مقتضیات جامعه تببین و تفسیر می  ۀکه مفاد قاعد

توان موضوع حکم روایت دانست. از من جمله ضررهای تبعی ناشی از نقض پیش از موعد را می 
 جبران نبودن خسارات ناشی از محروم ماندن از منافع ندارد. قابلسوی دیگر مفاد روایت دلالتی بر 

 1انتساب ۀنظری .۲-۴
یافتن فلسف پی  در  مهم  نظریات  از  مدنی  ۀیکی  بر    ۀ»نظری  ، مسئولیت  است.  انتساب«  قابلیت 

مبنای این نظریه علت ایجاد مسئولیت مدنی انتساب زیان به عامل آن است. یعنی باید به این نکته  
منسوب است یا خیر. ترجیح این معیار   بارزیانتوجه داشت که در نظر عرف تحقق ضرر به عامل  

های زندگی اجتماعی است. از  انعطاف و هماهنگی آن با نیاز  جهتبهبرای تشخیص قابلیت انتساب  
فقها نیز در   .(44:  1396دیلمی،  )  دیدیم یک مفهوم عرفی است  کهچنانسوی دیگر مفهوم ضرر  

ضابطه این  احراز  لزوم  به  مختلف  مراغی،  )  اندنموده  تأکید  مواضع  ؛ 435:  1417/3حسینی 
د قرارداد نیز اگر در نقض پیش از موع  .(141:  3تا/؛ آل کاشف الغطاء، بی45:  1385/2بجنوردی،  

ناقض قرارداد با عملکرد خود موجب شود که متعهدله از کسب منافع معقول و متعارفی که در سیر  
حصول  امکان  امور  محروم شودها  آن  طبیعی  دارد  متعهد    ،وجود  به  منتسب  را عرف  زیانی  چنین 

 داند.می 
اعث جبران خسارات بیشتری  تواند بانتساب علاوه بر اینکه عدالت نزدیک است می  ۀ اعمال نظری 

حقوق    دیدهزیاناز   در  جدید  نظریات  است.  ضرر  ایجاد  در  فاعل  نقش  است  مهم  آنچه  گردد. 
دهد. در فقه امامیه نیز در مواضع مختلف قابلیت انتساب را نشان می   ۀمسئولیت مدنی تمایل به نظری
است شده  توجه  مبنا  این  نایینی،  55:  1432/37نجفی،  )  به  مراغی، 295:  1418/1؛  حسینی  ؛ 

1417/2: 436). 
انتساب زیان به فاعل این قابلیت را دارد که هر گونه خسارت اعم از قراردادی و غیرقراردادی را  

جبران بدانیم. مسئولیت ناقض قرارداد در جبران خسارات تبعی به استناد انتساب دارای پوشش  قابل
چون    ، انتساب حتی خساراتی که ناشی از تقصیر نیستند قابلیت جبران دارند  ۀکامل است زیرا در نظری

رسد لذا به نظر می   .(12و6:  1390انصاری و مبین،  )  در انتساب آنچه اهمیت دارد ناروایی زیان است
های تبعی ناشی از نقض پیش از موعد است. زیان  ۀکنندمبانی توجیه   ترینمهمانتساب یکی از    ۀنظری

 
  ممکن است به علت  یسدر حقوق انگل  است.  یراناب در حقوق اسانت   ۀی همانند نظر  novous actus interveniens  ۀقاعد.  1

 . قابل انتساب نباشد  دهخوان یروارده به تقص رضر  Intervening causes سبب حائلیک وجود 
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تن تولیدکنندمثلا   شرکت  م  ۀها  در  پروژ  قابلآهن  یک  احداث  حال  در  که  ساختمانی  شرکت    ۀ یک 
گیرد. یک ماه پس از شروع انجام  می  عهدهبهماه    6آهن پروژه را تا مدت    تأمین  ، ساختمانی است 

تا پایان قرارداد    آهن تعطیل شده و اجرای تعهد عملا    ۀسوء مدیریت، شرکت تولیدکنند  دلیلبهتعهد  
در مکن مینامم تعهدات خود  انجام  در  ناگزیر  نیز  خریداران دچار    قابلگردد. شرکت ساختمانی 

واحدها  مشکل   تحویل  در  و  از  می  تأخیرشده  ناشی  خسارات  فرض  این  در  شرکت    تأخیرکند. 
در م که    قابلساختمانی  است  قرارداد  از موعد  پیش  نقض  از  ناشی  به  قابلخریداران عرفا   انتساب 

 آهن است.  ۀشرکت تولیدکنند
 مثلبهمقابله. ۴-3

اعتدی علیکم«   بمثل ما النفع به آیات »فمن اعتدی علیکم فاعتدوا علیهدر فقه برای جبران عدم 
: 1373؛ محقق داماد، 47: 1418/18حسینی عاملی، ) و »جزاء سیئه سیئه مثلها« استناد شده است

اردبیلی،  87 معمولا  آنجا    از  .(315:  1403/10؛  متعهدله  قرارداد    که  طرف  به  متعارف  اعتماد  با 
او دچار ضرر مضاعف  های جنبی میمتحمل هزینه قرارداد  از موعد  پیش  نقض  در صورت  گردد 

ها و  باشد. زیرا با نقض عهد، هزینهتواند در اینجا راهگشا  می   مثلبهمقابلهجواز    ۀخواهد شد و قاعد
باقی زیان قرارداد متحمل شده بدون دلیل در دست طرف دیگر  به اجرای  اتکا  با  هایی که خواهان 

در حالی که سبب این امر نقض عهد خوانده بوده است   .(14:  4/ 1391جعفری لنگرودی،  )  ماندمی 
ضرر ناعادلانه جلوگیری کند. البته باید توجه داشت  تواند از بروز این  می   مثلبهمقابلهجواز    ۀو قاعد

استناد    مثلبهمقابله  ۀتوان به قاعدهای ناشی از اعتماد و اتکا به قرارداد هنگامی میکه برای جبران زیان
آمده از سوی خواهان به نوعی موجبات نفع متعهد را فراهم آورده و متعهدله    عملههای بنمود که هزینه
ه باشد. زیرا تلف کردن اموال، منافع و حقوق دیگران از مصادیق تعدی است و مطابق  را مغبون نمود

تواند به میزانی که اموالش  یادشده کسی که از تخلف طرف قرارداد متحمل خسارت گردیده می   ۀقاعد
 مورد تضییع قرار گرفته از متعهد مطالبه نماید. 
یوسفی،  ) صداق تعدی و تجاوز استصاحب مال م ۀ شکی نیست که اتلاف مال غیر بدون اجاز

به متعهد اجازه داد که او قرارداد را پایان یافته    توان به استناد این آیات اولا  اما آیا می  .(35:  1397
سوره انفال آمده است:    58  ۀهای ناشی از نقض را از متعهد مطالبه کند؟ در آیزیان  تلقی کند و ثانیا  

نْ قَوْم   ا تَخافَنَّ م  مَّ لَ یخ    »وَ إ  ذْ إ   فَانْب 
مْ عَلییانَة  هَ لا    ه  نَّ اللَّ ن  ی سَواء  إ  ب ّ الْخائ   چنانچه از خیانت قومی /    نَ یح 

را نقض کن،  ها  آن  ترسی در این صورت تو نیز با حفظ عدل و درستی، عهداز معاهدین خود( می)
نمی دوست  را  خیانتکاران  خدا  به  که  دادن  پایان  آیه  این  دلالت  به  قاعددارد«.  مفاد  با    ۀ قرارداد 

آی   مثلبهمقابله معتقدند  فقها  که  آنجاست  مشکل  اما  ندارد.  صرفا    ۀ منافاتی  حکم    مذکور  بر  ناظر 
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تقاص و   صرفا   ۀ تکلیفی است و دلالتی بر حکم وضعی ندارد. به عبارت دیگر مفهوم قسمت اخیر آی 
ضرر  مثلبهمقابله جبران  نه  استدلال    .(314:  1415/6انصاری،  )  است  فقها  از  دیگر  برخی  اما 
صرفا  نموده  اینکه  بلکه    اند  نیست.  صحیح  بدانیم  تقاص  برای  مجوزی  را  آیه  به    ۀ اجازمفاد  شارع 
این نظر گفته تأیید    در  .(325:  1410/1موسوی خمینی،  )  1را باید به معنای ضمان گرفت   مثلبهمقابله

  . (14:  1391/4؛ لنگرودی،  110:  1373  ، محقق داماد)  شده تجویز اخذ  مثل، به معنای ضمان است
کشف    تعدی شده است عرفا    به آنآنچه  برخی از فقها نیز اعتقاد دارند حکم به گرفتن مثل یا قیمت  

مثل یا قیمت، نسبت به آن دارای حق بوده است. بنابراین پرداختن مثل یا قیمت، ۀ  کند که گیرندمی 
موسوی )  متعدی به آن مشغول است  ۀمجانی و بدون عوض نیست بلکه تقاص چیزی است که ذم

همچنین برخی از فقها مانند مقدس اردبیلی و سید بحرالعلوم نیز به دلالت    .(325:  1410/1خمینی،  
به ضمان حبس یاد شده حکم  دادهشخص  صنعتۀ  کنندآیات  : 1418/18حسینی عاملی،  )  اندگر 

بنابراین فقه ما با جبران خسارات تبعی،    .(35  :1403/10؛ اردبیلی،  87:  1373؛ محقق داماد،  47
 فوق چندان هم بیگانه نیست.   ۀع به استناد قاعدالنفغیرمستقیم و عدم 

 2بنای عقل  .۴-۴
پذیری تمام  عقلی است که جبران  ۀ عقلی است و همین پشتوان  ۀاصل جبران ضرر دارای پشتوان

؛ غفاری 156:  1382؛ کاتوزیان،  134:  1373/1محقق داماد،  )  سازد.پذیر می اقسام ضرر را توجیه 
از  (  236:  1388فارسانی،   پیش  آورد که  به وجود  اقدامات خود وضعیتی را  با  اگر متعهد  بنابراین 

وارده به    3تقلیل خسارات   منظوربهیافته تلقی شود، متعهدله  عاقل و محتاط  موعد مقرر، قرارداد خاتمه
 4د ثیر این قاعده وجود دارأهایی از تخود تا موعد اجرا منتظر نخواهد ماند. در قوانین ایران هم نمونه

 . (262: 1392صفایی و دیگران، )
 ۀ پذیری تمامی ضررهای تبعی به حکم عقل امری محال و غیرممکن است. لیکن سیر جبران هرچند  

نمایند. همین منطق مطلق نفی نمی طور  به دهد که ایشان این قبیل ضررها را  عملی خردمندان نشان می 
 دارند را توجیه نماید. در حقوق  بار زیان   ۀ عرفی با حادث   ۀ های تبعی که رابطتواند جبران زیان عقلی می 

 
 ...« فیستفاد من إجازة الاخذ بالمثل والقیمة أن الاعتداء موجب للضمان، ولا یکون محرما صرفا  »... .1
 نظر   عقلا در گفتار، رفتار و سایر روابط اجتماعی ایشان بدون در   ۀمنظور از بنای عقلا، استمرار روش و عمل قاطب  .2

 . (382: 1388/1)انصاری و طاهری،  گرفتن قومیت، مذهب و سایر امور از این دست است

3. Mitigation of Damages 

دادرسی   قانون آیین  114  ۀقانون تجارت و ماد  533و    238،  237قانون مدنی، مواد    380و    377مکرر،  218مواد    .4
 مدنی
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؛ 312:  1/ 1417حسینی مراغی،  )   ( و فقه 13:  1397پور،  ؛ نقیبی و زارچی 246:  4/ 1383کاتوزیان،  ) 
( برای 323:  1/ 1410؛ موسوی خمینی،  181:  4/ 1419؛ موسوی بجنوردی،  290:  1414سیستانی،  

شود در پذیرش مبنای عقلی، گفته می  تناد شده است. معمولا  جبران ضرر مورد انتظار به بنای عقلا اس 
به  نیازی  و  است  کافی  ردع  ندارد تأیید    عدم  ؛ اصغری، 61:  1427مرعشی شوشتری،  )   شارع وجود 

بنابراین چنانچه جبران ضرر مورد نهی شارع قرار نگرفته باشد با جمع بودن سایر شرایط   . (39: 1384
 استثنایی حکم به جبران این ضررها داد.طور  به توان  احه می مسئولیت مدنی و بنا بر اصل اب 

که   برای طرفی  نیز  تجاری  و عادت  معقول می طور  بهدر عرف  و  اجرا  متعارف  قرارداد  داند که 
یعنی عرف تجاری اقتضا دارد   1نخواهد شد حق تعلیق و فسخ قرارداد به رسمیت شناخته شده است. 

 ,Feldhausen)  نگری قبل از تحقق ضرر آن را دفع نمایدا با آیندهکه به متعهدله اختیار داده شود ت

March 2020252: 1388غفاری فارسانی،  ؛). 
 اصل حاکمیت اراده. ۴-5

ریزی کنند یکدیگر پایه قابلبر مبنای این اصل طرفین عقد آزادند هر تعهدی را که بخواهند در م
تواند در ایجاد آزادانه هر تعهدی را بپذیرد. کسی نمیتواند  است می   2و هر کسی که دارای اهلیت

آور تعهد  مسئولیت یا تعهد، دیگری را محدود کند. به همین جهت است که گفته شده قدرت الزام 
این اصل مشتمل بر دو امر اساسی است. اول اینکه    (.Lavowbiere, 1862: 23)  طرفین است  ۀاراد
حقوقی    ۀاراد نظم  و  تعهدات  منبع  ارادآزاد  دوم؛  است  هاست.  آن  آثار  منبع  هم  تعهد  منبع    3هم 

 . (59: 1382/1سنهوری، )
توانند آزادانه و به دلخواه هر پیمانی را با یکدیگر منعقد نموده و حدود تعهدات و  امروزه افراد می 

توان  بینی است. به همین جهت میپیشقابلآثار آن را تعیین کنند. نتایج عهدشکنی بر مبنای این اصل  
هایی که به علت نقض پیش از موعد از دست رفته است اثر خواست طرفین در  گفت جبران زیان

اقتضا دارد چنین زیان هنگا  غفاری  )  هایی بلاجبران نماندم انعقاد عقد است. عدالت معاوضی نیز 
در حقیقت متعاملین در زمان انعقاد عقد به حصول منافع گوناگونی نظر    .(239:  1388فارسانی،  

ت  دارند، این منافع علاوه بر منافع اصلی شامل منافع تبعی و غیرمستقیم مانند منفعت اعاده، منفع
در هنگام انعقاد قرارداد،   انتظار و منفعت اعتماد را نیز شامل شود. دلیل این مدعا آن است که اصولا  

 
1. Theory of specific performance 
2. Capacity  

 ۀ فلاسف  .اصل حاکمیت اراده ریشه در عقاید کانت دارد. کانت معتقد بود »هر آنچه که قراردادی است عادلانه است«   .3
 (.Ghestin, 1993: n39) دانستندقرن هجدهم اراده را منبع تمامی حقوق می
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است مبادرت    پایبندبه تمامی آثار و تبعات قرارداد    قابل و اعتماد به اینکه طرف م  نیتحسنطرفین با  
نی وجود دارد که طرفین علاوه کنند. به عبارت دیگر در هر قراردادی این شرط ضمبه انعقاد قرارداد می

بر پایبندی به مفاد قرارداد باید هر گونه تبعات منطقی و عرفی ناشی از تخلف خود را پذیرا باشند.  
مواد    گذارقانون در  مهم  221و    220ایران  این  به  مدنی  جبران    تأکید  قانون  بنابراین  است.  نموده 

ناش باید  را  موعد  از  پیش  نفض  از  ناشی  تبعی  ارادخسارات  به حاکمیت  احترام طرفین  از  آنان   ۀی 
طرفین را پوشش دهد مشروط بر اینکه این ترتیب   ۀ رفتکفتواند هر گونه منفعت ازدانست. قرارداد می

با آن   .(107:  1395رنجبر،  )  در قلمرو تراضی طرفین آمده باشد  اما اشکالی که این مبنا در عمل 
توان پذیرفت که طرفین تمامی خساراتی که از نقض عهد دشواری می گردد این است که به  مواجه می 
چه اینکه جبران خسارات من جمله    .(251:  1388غفاری فارسانی،  )   بینی کنندشود را پیشناشی می

ضررهای غیرمستقیم با توسل به اصل حاکمیت اراده مستلزم آن است که طرفین با علم و آگاهی از  
 ,Gilbey؛  83:  1383  غمامی، )   اقدام به انعقاد قرارداد نموده باشند  احتمال وقوع چنین ضررهایی 

روی  بنابراین در استناد به حاکمیت اراده باید جانب اعتدال را در پیش گرفته و از زیاده   (.480 :1389
کرد  کمی    .(63:  1382/1سنهوری،  )   پرهیز  آن  فلسفی  معنای  به  اراده  حاکمیت  که  نیست  شکی 

طرفین دانست؛ لیکن    ۀآید و امروزه باید حقوق را قدرت بالاتری نسبت به ارادمیآمیز به نظر  مبالغه
این نکته هم غافل شد که حقوق   از  قائل    جهتبهنباید  اراده  برای حکومت  اعتباری که  اهمیت و 

قائل می ارزش  و  احترام  نیز  افراد  بین  پیمان خصوصی  برای   .(111:  1382کاتوزیان،  )  شوداست، 
 ;Gilbey, 1389: 480)  ه نظم اجتماعی اقتضا دارد که عهدشکنی متعهد بی پاسخ نماندمضاف بر اینک 

Corbin, 1952: 945.)    قانون مدنی نیز جبران خسارات عرفی را تجویز نموده و علاوه بر نتایج حاصله
می نیز  غیرمصرح  نتایج  جبران  به  ملزم  را  متعاملین  قرارداد،  در  مصرح  موارد    بنابراین   1داند.از 

های ناشی از نقض پیش از موعد را در قالب شرط  مناسبت نخواهد بود اگر التزام به جبران زیانبی
 :Smith, 1993: 203; Schlechtriem, 1998) ضمنی یا شرط بنایی دو طرف نیز تعبیر و تفسیر نماییم

 .(41: 1396؛ دیلمی، 256:  1392صفایی و دیگران، ؛ 59-62
های اقتصادی باعث شده است که متعاملین بر روی بندبند قرارداد  شاخصامروزه تغییرات مداوم  

ین تخلف طرف مقابل، خود را مستحق دریافت خسارت  ترکوچکباز کنند و برای  ای  حساب ویژه 
 بدانند. بنابراین عجیب نخواهد بود اگر به این نظر قائل شویم که متعاملین با علم به اینکه تخلف

 
  بلکه  نمایدمی   ملزم  است  شده  تصریح  آن  در که چیزی  اجرای  به  را  متعاملین  فقط نه  عقودمدنی: »  قانون  220  ۀماد  .1

 « .باشند می  ملزم میشود حاصل عقد از قانون موجب به یا عادت و عرف موجب به که هم نتایجی کلیه به متعاملین
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که این تبعات  هرچند  ورزند؛  خواهد بود به انعقاد معامله مبادرت میای  تردهدارای تبعات گسها  آن 
توان حقوق متعهدله را منحصر در نفض پیش  در متن قرارداد نیامده باشد. از سوی دیگر نمی   صراحتا  

باعث گردیده در رسیدن   قابلاو به طرف م یاز موعد قرارداد دانست چه اینکه اعتماد متعارف و اتکا 
نت از اجرای  ایجی که در سر میبه  منافعی که  به  قاعده خواهان  این  اعمال  با  بماند.  ناکام  پرورانده 

یافت خواهد  دست  داشته  انتظار  قرار  (. Eisenberg, 2006: 979)  قرارداد  که  نیست  دادن شکی 
 ;Garner, 2004: 431)  در وضعیت اجرای قراداد، هدف اصلی از جبران خسارت است  دیدهزیان

Pearce &Halson, 2008: 74.)   تواند در  می   دیدهزیانمهم »  ۀدر حقوق انگلستان بر مبنای یک قاعد
راف،  )  مطالبه خسارت متوقع، خواستار جبران خسارت اتکایی شود«  جایبهبرخی شرایط خاص  

این نظریه بر این مبنا استوار است که متعاقدین با اتکا و اعتماد به تعهدات قراردادی   .(247: 1390
را بر مبنای این اعتماد،  ها  آن   بنابراین قرارداد باید  ، اندقرارداد نموده  ی مبادرت به امضا  قابلطرف م

 . (155: 1400امینی و پیری، ) مورد حمایت قرار دهد
 نتیجه 

که در بسیاری از کشورها پذیرفته شده، برخاسته از روح    دیدهانزی اصل جبران کامل خسارات  
اند که اگر اوضاع و احوال نشان دهد عدالت و انصاف است. به همین جهت این کشورها پذیرفته

معمول و متعارف قادر به انجام تعهداتش نیست و عدم انجام قرارداد قبل از  طور  بهشخص متعهد  
تن منافعی خواهد شد که در سیر طبیعی و روال متعارف امور قابلیت موعد مقرر منجر به از دست رف 

ناقض قرارداد است. با وجود اینکه مقررات کنونی کشور   ۀ عهدبهتحقق دارند، جبران این خسارات  
ایران صراحتا  جبران خسارات تبعی ناشی از نقض پیش از موعد قرارداد را تجویز نکرده است اما  

گردد. چه اینکه قواعد فقهی و اصول حقوقی لا نیز احساس نمیقوق کامننیازی به تسری قواعد ح
داند. در حقوق ایران شرط را ناممکن نمیها  زیان  گونهاینسیستم حقوقی ایران جبران    ۀشدپذیرفته

است. در   بارزیانسببیت عرفی و انتساب آن به فعل    ۀ هایی وجود رابطاساسی برای جبران چنین زیان
بینی بوده است. پیش قابلتوان گفت که وقوع زیان برای شخص متعهد  صورت اثبات چنین شرطی می 

جبران   برای  مناسبی  مبنای  طرفین  ارتکازی  و  ضمنی  شرط  و  اراده  حاکمیت  اصل  دیگر  سوی  از 
ارداد هستند. علاوه بر این متعهد قرارداد باید همانند  های تبعی ناشی از از نقض پیش از موعد قرزیان

یک معامل  معقول و متعارف رفتار نموده و حداکثر توان خویش را برای اجرای قرارداد به کار گیرد.  
با این نظر بیگانه نیست و   قانون مدنی برای این   221و    220توان از ظرفیت مواد  میحقوق ایران 

« عمومات  گرفت.  کمک  تقویت منظور  را  نظر  این  بالعقود«  »اوفوا  و  شروطهم«  عند  المومنون 
ی به کار  نحوبهکند. شایسته است پژوهشگران آتی نیز قواعد فقهی، حقوقی و نصوص قانونی را  می 
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در وضعیت اجرای   دیدهزیانتری جبران گردد و تا حد امکان  کامل  نحوبههای متعهدله  گیرند که زیان 
هایی است که  های تبعی پیش از موعد یکی از راهمسئولیت به زیان  ۀ بیم  ۀسعقرارداد قرار گیرد. تو

بینی نشده و احتمالی به ناقض قرارداد جلوگیری نموده و خسارات  پیش  هایتواند از تحمیل هزینهمی 
قضایی باید با توسل به مبانی موجود   ۀ را پوشش دهد. لیکن این مقدار، کافی نیست. روی  دیدهزیان

خسارات معقول و متعارف    های تبعی حساسیت به خرج دهد تاو حقوق نسبت به جبران زیاندر فقه  
 . ، جبران نشده باقی نمانددیدهزیان
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