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  چکیده

های ناشی از نقض تعهد قراردادی مستلزم تعیین محدودۀ خسارات قابل جبران  جبران خسارت

در . بینی بودن خسارت، معیاری برای تعیین محدودۀ خسارات قابل جبران است پیش بلقا. است

موجب اوّل غصب و : حقوق ایران متأثر از منابع فقهی، دو موجب برای تعیین ضمان وجود دارد

خسارت ناشی از عهدشکنی مجزا از موجب دوّم نیست و . موجب دوّم انتساب خسارت است

ضرر باید مطابق با این چهارچوب تعیین شود و رابطۀ سببیّت حقوقی که   بینی جایگاه قابلیّت پیش

. ضرر است بینی  کنندۀ اعمال قابلیّت پیش مستلزم تناسب بین خسارت و عهدشکنی است توجیه

های زمان  بینی این نوع رویکرد مغایر با اصالت مسئولیّت قراردادی است که با نقض تعهد، پیش

های زمان نقض تعهد را در  بینی داند و پیش تعیین محدودۀ خسارت میقرارداد را ملاکی برای 

 در  اصالت مسئولیّت قراردادی در حالی توجیه می. بخشد حالت استثنایی اعتبار می
ً
شود که اصولا

های  ای وجود ندارد که ویژگی نقض قرارداد، قراردادی وجود ندارد و از طرفی در حقوق ایران، مقرره

در حقوق فرانسه و . بینی ضرر در حقوق قراردادی تعیین کند قابلیّت پیش خاصی برای اعمال
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بینی شده و در قانون مدنی فرانسه و رویۀ قضائی انگلیس  انگلیس اصالت مسئولیّت قراردادی پیش

بینی ضرر به زمان انعقاد قرارداد منحصر شده است مگر اینکه عهدشکن  به صراحت زمان پیش

 . تعهد داشته باشد سوءنیت یا عمدی در نقض

ضرر، نظریۀ تناسب، قابلیّت انتساب، مسئولیت قراردادی، رابطۀ  بینی  قابلیّت پیش :واژگان کلیدي

  .سببیّت

  

 مقدمه

شود، ولی این نوع ضمان و تعهدات، نتیجۀ توافق  قرارداد صحیح یک موجب ضمان تلقی می

اکثر . بینی شده است ر پیشهای اجرایی خاصی برای محقق شدن این آثا ضمانت. طرفین است

در این مقاله . مطالعات موجود در پی یافتن احکامی هستند که اجرای قراردادها را تضمین کند

ضمان دیگری مورد نظر است و آن ضمان ناشی از عهدشکنی است؛ یعنی وقتی قراردادی به هر 

شود، مسئولیت  قق میشود، یا به نحو ناقصی این مقصود مح دلیلی به مقصود مورد نظر نائل نمی

در چنین حالتی تحلیل صحیح از . تواند طیف وسیعی از خسارات را دربر گیرد وجود آمده می به

مبنای جبران خسارت حائز اهمیّت است و خسارات قابل جبران با اتکا به همین مبانی تعیین 

 ناشی از عهدشکنی به وجود می گاهی خسارت. شود می
ً
هنگفتی  آید ضررهای هایی که ظاهرا

  . رسد ها به متعهد منصفانه به نظر نمی شوند و تحمیل جبران این خسارت محسوب می

ها و آثار مرتبط، برای محدود کردن خسارات قابل جبران به لزوم مستقیم بودن  در نوشته

ضرر به دو نوع  بینی  جایگاه قابلیّت پیش ١.بینی بودن آن اشاره شده است خسارت و قابل پیش

عنوان یک وضعیّت خاص، آثاری گسترده دارد و  در رویکرد نخست قرارداد به. ستگی داردرویکرد ب

رویکرد دیگر چنین است که در حالت عهدشکنی به . دربرگیرندۀ حالت عهدشکنی نیز هست

کارگیری معیار  در هریک از این رویکردها یافتن مبنای به. قواعد عام ضمان قهری مراجعه شود

در رویکرد نخست به جهت اهمیّت قصد طرفین در . ایراد ضرر متفاوت استبینی  قابلیّت پیش

تشکیل عمل حقوقی، محدودۀ ضمان براساس آنچه مورد توافق ضمنی طرفین بوده است ارزیابی 

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

یژگی مادی .  ١ معیار مستقیم بودن خسارت، معیاری مادی است که عینی و موضوعی بودن این معیار از همین و

بینی ایراد ضرر معیاری ذهنی و روانی است، یعنی معیار  شود و در مقابل معیار قابلیّت پیش بودن، نتیجه می

بینی پیامدهای رفتاری مورد ارزیابی قرار  روانی رابطۀ سببیّت است که توانایی نوعی طرفین برای پیشاخیرالذکر عنصر 

 ).۴۰۵: ۱۳۹۷یزدانیان، (گیرد  می
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بینی ناشی از اعمال نظریۀ تناسب  کارگیری معیار قابلیّت پیش شود، به در مقابل گفته می. شود می

مطابق با نظریۀ سبب متناسب باید بین خسارت و عامل خسارت . ت استبرای احراز رابطۀ سببیّ 

تحلیل . شود بینی ایراد ضرر احراز می تناسب وجود داشته باشد و این تناسب از طریق قابلیّت پیش

های قانونی و  بینی ایراد ضرر باید منطبق با چارچوب گویی به جایگاه و نقش قابلیّت پیش و پاسخ

ضرر را حقوق  بینی  برخی خاستگاه اصلی معیار قابلیّت پیش. یران باشدسابقۀ فقهی حقوق ا

این اندیشه ناشی از تأثیر حقوق فرانسه است، چراکه لزوم قابلیّت . اند قراردادی دانسته

قانون مدنی سابق فرانسه، اشاره شده بود  ۱۱۵۰ضرر در مسئولیت قراردادی و در مادۀ  بینی  پیش

ضرر حقوق قراردادی است با  بینی  ادعا که خاستگاه قابلیّت پیش این ).۲۶: ۱۳۸۸غمامی، (

  . بررسی متون فقهی که مبنای اصلی حقوق ایران است، قابل نقد است

 

  پذیري در اصالت مسئولیت قراردادي  بینی جایگاه معیار پیش.1

رور برخی از فقهای امامیه در توصیف اسباب ضمان و در کنار اسبابی چون تسبیب، اتلاف، غ

در این اسباب، به . اند که مبنای قراردادی دارند آوری اشاره کرده و قاعدۀ ید، به اسباب ضمان

: ۱۳۸۸حسینی مراغی، (تعهدات ناشی از عقود تملیکی و تعهدات شخصی اشاره شده است 

ت عقد و آثار آن است، لیکن اندیشه). ۴۱۵-۴۲۴
ّ

هایی در حقوق  این نگرش ناظر به حالت صح

  . حقوق غربی وجود دارد که به اصالت مسئولیت قراردادی در حالت عهدشکنی قائل هستندایران و 

 

  دکترین حقوق ایران.1-1

در حقوق ایران موادی از قانون مدنی به اصل مسئولیت قراردادی ناشی از نقض تعهدات و 

هاد قانون مدنی وجود ن ۲۲۶از مفاد مادۀ . محدودۀ خسارت قابل جبران اختصاص یافته است

  : خوانیم شود، در این ماده می مسئولیت قراردادی ناشی از نقض تعهدات استنباط می

تواند ادعای  درمورد عدم ایفای تعهدات از طرف یکی از متعاملین طرف دیگر نمی

معینی مقرر شده و مدت مزبور   خسارت نماید مگر اینکه برای ایفای تعهد مدت

تواند ادعای  هد مدتی مقرر نبوده طرف وقتی میمنقضی شده باشد و اگر برای ایفای تع

انجام با او بوده و ثابت نماید که انجام تعهد را مطالبه   خسارت نماید که اختیار موقع

  . کرده است

قانون مدنی در شناخت مسئولیت قراردادی ناشی از نقض توافق بدون اشاره به محدودۀ ضرر 

  .ده اشاره کرده استقابل مطالبه به امکان مطالبۀ آن در این ما
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  : گفته شده است 

دیدند که در فقه تنها سخن از ضمان قهری دربارۀ اتلاف یا غصب  نویسندگان قانون مدنی می

پس، برای اینکه . مال دیگری است و دربارۀ ضمان ناشی از نقض تعهد عنوانی وجود ندارد

که آن را به قرارداد و شروط مبنای قابل اعتمادی برای مسئولیت قراردادی بیابند ناچار بودند 

در حقوق کنونی ، اصل مسئولیت قراردادی در زمرۀ قواعد ... ضمنی عقد منسوب کنند 

از نظر تاریخی، نباید چنین پنداشت که پیشینۀ ... هاست نه استثنای بر آن  عمومی همۀ پیمان

اعد عمومی عصر خود، قو در فقه، مانند سایر قوانین هم. مسئولیت قراردادی وجود ندارد

  ). ۲۲۵، ۲۲۴: ۱۳۸۸کاتوزیان، (ضمان قهری احکام عمومی جبران خسارت است 

 در جهت شناسایی چنین خسارتی است و حدود و ثغور آن،  اشاره
ً
های اجمالی در قانون صرفا

به نوعی که مختص حقوق قراردادها باشد بیان نشده است، حال آنکه چنانچه در مطالب پیش رو 

قوق کشورهای غربی قواعد متفاوتی درمورد مسئولیت ناشی از حقوق قراردادی خواهیم دید در ح

  .وجود دارد

یسندگان پنداشته اند که مسئولیت ناشی از عهدشکنی اوصاف خاصی داشته و از  برخی از نو

بینی، به هنگام  پیش غیرقابل در این راستا اعلام شده است خسارات. مسئولیت عام متمایز است

به این  قراردادي بیني پیش از خارج هاي نیست و زیان متعهد توجه مورد و اراده متعلق دانعقاد قراردا

یسندگان محدویت ). ۸۱-۷۹: ۱۳۸۲شهیدی، (سبب قابل جبران نیستند  در نظر این گروه از نو

هایی که در این زمینه  بینی ارتباطی با رابطۀ سببیّت ندارد، مثال جبران خسارت به خسارات قابل پیش

  ١).۲۱۵: ۱۳۹۲صفائی، (های مطرح در حقوق غربی است  دار مثال شود وام ز بیان مینی

عقیدۀ این گروه از نویسندگان قابل انتقاد است، زیرا تمایزی بین اقسام عهدشکنی قائل 

اند، تسلیم کالای معیوب که موجب خسارت قابل توجهی است متفاوت با خسارت تأخیر در  نشده

اجرای تعهد است، از سوی دیگر ایراد اساسی به دیدگاه یادشده این است که اجرای تعهد و یا عدم 

 به شرایط اجرای قرارداد ناظر است
ً
بدیهی است اگر طرفین . محدودۀ قصد طرفین معمولا

هایی برای جبران عهدشکنی داشته باشند، محدودۀ جبران خسارت از توافق طرفین ناشی  بینی پیش

شرایط عهدشکنی توافقی نداشته باشند، استناد به قرارداد، محل ایراد شود، لیکن اگر طرفین برای 

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

کند، درنتیجه، تاجر در یک  شده حاضر نمی های تاجر را در موعد تعیین کفاش برخلاف تعهدات قراردادی کفش. ١

در این مثال خسارت قابل . تواند قراردادی که سود سرشاری دارد، منعقد کند شود و نمی قرار تجاری مهم حاضر نمی

مطالبه به خسارت ناشی از عدم امکان انعقاد قرارداد تسری نیافته است و در حالی که ارتباط مادی بین خسارت و 

  .تقصیر متعهد وجود دارد،گفته شده است چنین زیانی نتیجۀ طبیعی نقض قراردادی شخص کفاش نیست
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برای مثال اگر . است، چراکه این جنبه از وضعیّت قرارداد در محدودۀ قصد طرفین نبوده است

یل کالایی را تعهد نماید و این کالا در زمان انعقاد قرارداد به وفور در بازار موجود  شخصی تحو

لات و  فای تعهد به جهت تحریمباشد، ولی در زمان ای ها نایاب شود و کالا برای کار کردن ابزارآ

گاهی متعهد از شرایط پیش دستگاه آمده، در زمان عدم ایفای تعهد  های متعهدله ضروری باشد، آ

 مقصود طرفین و دامنۀ خسارات قابل پیش مهم است و نمی
ً
بینی در زمان انعقاد قرارداد را  توان صرفا

  .لحاظ کرد

 

  بینی ایراد ضرر در مسئولیت قراردادي روند استقلال معیار قابلیت پیش. 2ـ1

اصالت مسئولیت قراردادی در ضمان ناشی از عهدشکنی در برخی آثار حقوق غربی توجیه 

توان از قراردادی که طرفین ایجاد  گفته شده است مسئولیت ناشی از نقض عهد را نمی. است  شده

بند  رارداد، عالم اراده و انتخاب است، طرفین زمانی که به قراردادی پایق. اند مجزا پنداشت کرده

 به شوند به مصالح خود توجه دارند، تعهدات روشنی را پذیرفته می
ً
جهت  اند و این تعهدات معمولا

شده در قرارداد موجب  هر نوع ریسک پذیرفته. شوند مزایایی است که از طرف مقابل منتفع می

شود متعهد مسئولیت احتمالی  ها موجب می رف مقابل است و آگاهی از ریسکتحمیل هزینه به ط

با لحاظ این مصالح مسئولیت ناشی از عهدشکنی ). Mcdowell,1985: 302(کند خود را بیمه 

بینی این تعهدات سنجیده شود، چراکه اگر مسئولیت  باید با تعهدات خود قرارداد و میزان قابل پیش

بینی زمان انعقاد عقد تسری یابد، تعادل قراردادی رعایت  یر قابل پیشقراردادی به خسارات غ

  .(Stone, 2011: 472)شود  نمی

 

  ضرر در حقوق قراردادي فرانسه بینی  قابلیت پیش. 3ـ1

ارتباط «از اولین نظرات برای تعیین محدودۀ میزان خسارت قراردادی، به کار بردن اصطلاح 

هایی را خریداری کند  برای مثال اگر شخصی نوشیدنی. بود ١»نزدیک بین خسارت با موضوع تعهد

و به جهت عدم ایفای تعهد، خریدار از منافع ناشی از فروش کالا محروم شود، به کار بردن معیار 

عدم ایفای تعهد . شود عنوان ضرر می ها به شده، مانع از محاسبۀ سود ناشی از فروش نوشیدنی بیان

له شود و در اثر قحطی اعضای خانوادۀ از جانب متعهد، اگر موجب 
ٌ

عدم فراهم شدن غذای متعهد

وی کشته شوند، محدودیت جبران خسارت مانع از گسترش محدودۀ خسارات قابل جبران به 

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. “in close connection with this matter” 
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درحقیقت به دست نیاوردن منافع و کشته شدن ناشی از . شود خسارت فوت اعضای خانواده می

(Watson,1998: 94)قحطی، ارتباط نزدیکی با تعهد متعهد ندارد 
 .  

ضرر در راستای تشریح قواعد حقوق  بینی  دانان برای اولین بار از واژۀ قابلیّت پیش برخی حقوق

به این ترتیب خسارات قراردادی منحصر به خساراتی اعلام شد که در زمان . رومی استفاده کردند

ا این معیار تشریح و گفته شد قواعد سنتی ب. بینی بوده است انعقاد قرارداد برای طرفین قابل پیش

طرفین در زمان انعقاد قرارداد احتمال ورود خسارت به بیش از ارزش پولی موضوع تعهد را 

 Cartwright et)گیری تقویت شد  های هفدهم و هجدهم این موضع در قرن. کنند بینی نمی پیش

al., 2009: 320).  

یسندگان در تشریح محدود بودن خسارت بینی،  اردادی به خسارات قابل پیشهای قر  برخی نو

های ذاتی توصیف کرده و  ها را خسارت بعضی از خسارت. توجه خاصی به نوع خسارت کردند

ها را غیرذاتی و درنتیجه غیر قابل جبران اعلام کردند  ها را قابل جبران و برخی از خسارت آن

)Pothier,1853:161 .( 
ً
یل اسب  اگر شخصی اسبی را خریداری کند و فرمثلا وشنده از تعهد تحو

تواند تفاوت قیمت را  امتناع ورزد و در نتیجه خریدار مجبور به خرید اسب دیگری شود، خریدار می

عنوان خسارت قراردادی مطالبه کند، زیرا این خسارت به اندازۀ کافی به اصل تعهد و موضوع آن  به

تواند منافعی چون  قابل خریدار نمیدر م. پذیر است عنوان خسارت ذاتی جبران ارتباط دارد و به

های  منفعت احتمالی اجارۀ اسب را نیز مطالبه کند، زیرا این خسارت ذاتی نیست و مربوط به برنامه

طور صریح  های خریدار به اگر طرح. بینی در هر قراردادی نیست خود خریدار است که قابل پیش

های مصرح نیز منافع ذاتی و  تحقق برنامه در قرارداد قید شود، در این صورت خسارت ناشی از عدم

  . شود قراردادی و قابل جبران محسوب می

در عین حال در مواردی که متعهد به صورت فریبکارانه و عمدی نقض تعهد کند، وی مسئول 

قانون مدنی فرانسه . (Ibid,166) خواهد بودبینی  بینی و غیر قابل پیش کل خسارات اعم از قابل پیش

بینی کرده و علاوه بر معیارهای مستقیم و  ظرات پوتیه احکام خسارات قابل جبران را پیشمبتنی بر ن

. بینی بودن خسارت را به صراحت در قانون بیان کرده است فوری بودن خسارت، معیار قابل پیش

مدیون تنها مسئول خسارتی است که در هنگام «: کند اعلام می ١قانون مدنی فرانسه ۱۲۳۱-۳مادۀ 

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

میلادی تغییراتی  ٢٠١٦سال   فوریۀ ١٠مورخ  ٢٠١٦ - ١٣١  شمارۀ  موجب مصوبۀ حقوق قراردادهای فرانسه به.  ١

 مواد یادشده با همین مضمون در مواد 
ً
  . آن قانون مورد اشاره قرار گرفته بود ١١٥١و  ١١٥٠داشته است و سابقا
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بینی کند، مگر اینکه عدم اجرای تعهد ناشی از  توانست پیش کرده است یا می بینی می یشعقد پ

  . »تقصیر عمدی یا با سوءنیّت باشد

 

  ضرر در حقوق قراردادي انگلستان بینی  قابلیت پیش.4ـ1

له 
ٌ

از قرن هفدهم در حقوق انگلستان تغییرات محسوسی به وجود آمد و انتظارات متعهد

له تنها قادر بود خساراتی را مطالبه کند که نتیجۀ طبیعی، مستقیم محدود شد؛ به 
ٌ

این نحو که متعهد

  . (Ibbeston,1999: 229)و ضروری ناشی از نقض قراردادی متعهد بوده است 

. ها مورد استناد محاکم حقوقی انگلستان بوده است ، سال»Hadley v Baxendale«قضیۀ 

کنندۀ غذا، از دیگ مخصوصی استفاده  عنوان تهیه هادلی به حقایق این پرونده چنین بوده است که

ای از آن دیگ معیوب شده بود و نیاز به تعمیر داشت به این سبب با خوانده یعنی  کرد، قطعه می

به جهت تأخیر در اجرای تعهد، دیگی برای فعالیت . بکسندل قراردادی برای تعمیر دیگ منعقد کرد

ت تعهدات تجاری خود را انجام دهد و متحمل خساراتی شد و هادلی وجود نداشت و وی نتوانس

بکسندل در دادگاه بدوی به پرداخت . وی با طرح دعوی این خسارات را از بکسندل مطالبه کرد

ای که مورد توجّه قرار گرفت، این بود که آیا در زمان  در مرحلۀ استیناف مسئله. خسارت محکوم شد

بینی بوده است؟ به این دلیل  نین خسارتی از ناحیۀ متعهد قابل پیشانعقاد قرارداد، به وجود آمدن چ

  که طرح و نقشه
ٌ

له به اطلاع متعهد نرسیده بود و در قرارداد قیدی در این رابطه وجود  های متعهد

بینی است و از این رو،  نداشت، اعلام شد که خسارات قراردادی مربوط به خسارات قابل پیش

  . (Peel, 2015:1806,1807) قرار نگرفت و حکم بدوی نقض شددعوی هادلی مورد پذیرش 

در مسئولیت  بینی ایراد ضرر در رویۀ قضایی حقوق انگلستان، مستقل بودن قابلیّت پیش

تأکید این رویه مبتنی بر این استدلال . قراردادی در قضایای بعدی مورد تأکید قرار گرفته است

ی ایراد ضرر، زمان انعقاد قرارداد است نه زمان نقض بین است که زمان لحاظ کردن قابلیّت پیش

توانند رایزنی کنند و مخاطرات پذیرش تعهد را لحاظ  تعهد، زیرا طرفین در زمان انعقاد قرارداد می

نمایند و شرایط خاص و غیرمعمول را به طرف مقابل گوشزد کنند یا مسئولیت خود را محدود 

 & Elliott(س اعیان به این قاعدۀ مجدد اشاره کرده است مجل ١ای در قضیه ۲۰۰۵در سال . نمایند

Quinn, 2011: 339(.  
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1. Jackson v Royal Bank of Scotland 
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  ها تمایز تسلیم کالاي معیوب از سایر عهدشکنی.5ـ1

تنها متعهد مکلف به  نه ١در حقوق رومی در خسارات قراردادی مربوط به تسلیم کالای معیوب،

است، بلکه باید ضرر واردشده جبران خسارت ناشی از تفاوت قیمت بین کالای سالم و معیوب 

مثال مشهور در این زمینه تسلیم گاوی است که دارای بیماری . کرد ناشی از نقص کالا را جبران می

له می
ٌ

برخی درمورد تسلیم کالای . شود مسری است و موجب بیماری و تلف سایر گاوهای متعهد

شف بود و یا غیر قابل کشف بود طور معمول قابل ک معیوب بین حالتی که ایراد موجود در کالا به

 اگر شخصی محلی را برای ذخیرۀ . (Zimmerman,1996: 831, 832) شدند تفاوت قائل 
ً
مثلا

ها شود،  سازی دارای ایراد باشد و موجب فساد نوشیدنی نوشیدنی اجاره دهد و ظروف ذخیره

طور معمول  حالت دوّم بهمتفاوت با خسارت ناشی از ایراد در ملک مورد اجاره است، زیرا ایراد در 

  . قابل کشف است

طور سنتی بین خسارت عدم اجرای تعهد و خسارت ناشی از تسلیم کالای  در حقوق کامن لا به

نتیجۀ این تفکیک چنین است که در عدم اجرای تعهد، برای . معیوب، تفاوت وجود داشته است

یل کالای  شود، ولی در تعیین میزان خسارت به چارچوب قرارداد اشاره می مقابل در صورت تحو

 ) .شود معیوب، قواعد مربوط به حقوق قراردادی برای جبران خسارت به کار گرفته نمی

Ibbeston,1999: 87-89).  

 
ً
ین کامن لا معیارهایی موجب تکمیل و ارتقای نظرات پیشین شده است، مثلا در حقوق نو

له در مطالب ٢معیار فرض پذیرش مسئولیت،
ٌ

ۀ خسارت قراردادی را با تفسیر توافق استحقاق متعهد

در این حالت باید دید یک ناظر معمول از طرف قرارداد چه . کند قراردادی طرفین ارزیابی می

کند که این  اگر متعهدی کالای معیوبی را به طرف مقابل تسلیم . انتظاری در راستای تعهداتش دارد

شود که متعهد با این اقدام  ن ببرد، فرض میعنوان یک تاجر ازبی کالای معیوب، اعتبار وی را به

خود، مسئولیت ناشی از نقض قراردادی را پذیرفته است و ارتباط سببی بین این نقض قراردادی و 

  . (Adam, 2014: 291)ارد خسارت وجود د

 
  پذیري در حاکمیت مسئولیت غیرقراردادي  بینی جایگاه معیار پیش.2

ضرر در مسئولیت غیرقراردادی  بینی  رد قابلیّت پیشپرسش اصلی چنین است که آیا کارب

تواند مسئولیت ناشی از عهدشکنی حقوق قراردادی را محدود کند؟ در این بخش به جایگاه  می

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. defective merx 

2. the assumption of responsibility test 
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کنیم سؤال  بینی ایراد ضرر در مسئولیت غیرقراردادی خواهیم پرداخت و سعی می قابلیّت پیش

  . سئولیت در این حالت را بررسی کنیمشده را پاسخ گوییم و سازوکار محدودیّت م مطرح

 

  ضرر عنصري براي تشخیص رابطۀ سببیت  بینی  قابلیت پیش.1ـ2

ی بین عامل خسارت و خسارت 
ّ
مسئولیت غیرقراردادی منوط به تحقق زیان و وجود ارتباط عل

در مسئولیت ناشی از عهدشکنی وجود خسارت، عنصری ضروری است و منشأ این . است

ی بین عهدشکنی و خسارت، خسارت باید ن
ّ
اشی از یک تعهد قراردادی باشد، بنابراین ارتباط عل

حتّی در مواردی که مسئولیت ناشی از عهدشکنی با اصالت . لازمۀ تحقق مسئولیت مورد نظر است

شود وجود رابطۀ سببیّت، شرط ضروری احراز مسئولیت است  مسئولیت قراردادی توجیه می

(Monahan, 2001: 157) .لبته در مقابل گفته شده است رابطۀ سببیّت در مسئولیت مدنی یک ا

 ,Ben shahar & Porat)موضوع اساسی است و در حقوق قراردادی یک موضوع فرعی است 

2010: 2).  
ی را به دو نوع دیدگاه برای احراز رابطۀ سببیّت وجود دارد، دیدگاه واقع

ّ
عنوان  گرایانه که رابطۀ عل

بینی ایراد ضرر  پذیرد و وجود هر نوع عنصر روانی مانند قابلیّت پیش عینی مییک رابطۀ فیزیکی و 

در مقابل دیدگاه نظریۀ سبب متناسب یا سبب متعارف  ١.نماید جهت احراز رابطۀ سببیّت را نفی می

ی شده، نتایج طبیعی و قابل انتظاری برا کند که نتایج واقع عنوان رابطۀ سببیّت ارائه می ای را به رابطه

طرح بحث نظریۀ سبب متناسب در حالت ). ۱۹۳: ۱۳۹۱نجیب حسنی، (عامل خسارت باشد 

  . تعدد اسباب مطرح شده است، ولی این نظریه به حالت تعدد اسباب محدود نیست

رویکرد مبتنی بر گزینش سبب، بین اسباب مختلف، به نظریۀ سبب متناسب یا نظریۀ سبب 

رو بوده و نظریۀ وی که مبتنی بر  در ارائۀ این نظریه پیش ٢یاندیشمندی آلمان. متعارف مشهور است

هر آنچه احتمال وقوع . احتمالات بوده در دانش حقوقی به شکل سبب متناسب شناخته شده است

شود، این نظریه در پی شناسایی سببی است  عنوان سبب متناسب شناخته می نتیجه را افزایش دهد به

بینی هستند  ته باشد و از این رو براساس احتمالاتی که قابل پیشکه با نتیجه، تناسب بیشتری داش

بینی باشد، سبب مسئول  شوند و هر سببی که نتیجه از تحقق آن قابل پیش آثار سبب شناخته می

شود، به موجب این تحلیل اگر به نحو مادی نتیجه به سبب مرتبط باشد ولی این نتیجه  شناخته می

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

عنوان معیار احراز  کنند، ولی نه به ضرر استفاده می بینی گرایان برای محدودیّت مسئولیّت از معیار قابلیّت پیش واقع. ١

ی بلکه به
ّ
 . نندک عنوان یک معیار خاص و مستقل استفاده می رابطۀ عل

 یسیوهان فون کر. ٢
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 قابل پیش

ً
 & Markensinis)شود  ینی نباشد، سبب، متناسب با نتیجه تلقی نمیب برای سبب نوعا

Unberath, 2002:106,107) . مطالعاتی بر این مبنا در حقوق غربی شکل گرفته و سبب متناسب

عنوان سبب  های متفاوت در حقوق این کشورها مطالعه شده است؛ از سبب متناسب به با عنوان

. (Youngs, 2014: 486-507)م برده شده است نزدیک، سبب حقوقی و سبب متعارف نا

یسندگان حقوقی در ایران به تأسی از این رویکرد حقوق غربی سبب متناسب را تعریف کرده اند و  نو

، ولی مبانی فقهی )۴۷۴: ۱۳۸۶کاتوزیان، (مطالب مرتبط بیشتر در تعدد اسباب مطرح شده است 

بدون تردید تشخیص سبب . انده استو حقوقی سبب متناسب در حقوق ایران مغفول باقی م

مسئول در صورت تعدد اسباب مشکلات بیشتری دارد ولی توجّه به نظرات مختلف در این حوزه 

دیدگاه ما نسبت به موضوعات مرتبط باید . شود موجب گمراهی ما از مبانی اصلی تعریف سبب می

مقوّمات آن را بدانیم و به شکل صورت جامع باشد، به همین منظور باید تعریف سبب حقوقی و 

  .این مبانی را به کار گیریم

، چه این استناد در ١شود در متون فقهی از عبارات کلی انتساب عرفی و استناد عرفی استفاده می

تحلیل برخی مصادیق استفاده شده باشد و چه در اجتماع عوامل متعدد مانند اجتماع سبب و 

شود؟ معیار استناد عرفی چیست؟ این  رات استفاده میچرا از این عبا. مباشر استفاده شده باشد

در فقه امامیه . پاسخ نیست سؤالات با توجّه به تعریف سبب و مقوّمات سبب در فقه امامیه بی

، در یک حالت تعریف سبب، برای یافتن ارتباط مادی :طور غالب سبب دو نوع تعریف دارد به

محقق حلی، (ل التلف لکن عله التلف غیره شود سبب یعنی ما لولاه لما حص است و گفته می

در این تعریف سبب به مفهوم جامدی آن بسیار نزدیک است، یعنی سبب چیزی ). ۱۰۲۴: ۱۴۰۹

شود، پی بردن به این  شود و از وجودش وجود ناشی می است که از عدمش عدم نتیجه، ناشی می

ولی این شرط کافی نیست بلکه  ارتباط مادی شرط لازم برای تلقی ما از سبب بودن یک امر است،

ت  شود و اعتبار می سببی، سبب شرعی تلقی می
ّ
عامل (٢یابد که از تحقق سبب، انتظار تحقق عل

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

این مفهوم عام در مطالب مرتبط با سبب و اجتماع . اند در این زمینه فقها از اصطلاح استناد عرفی استفاده کرده ١

 در تشخیص کلی مفهوم سبب و یا اجتماع سبب و مباشر، استدلال فقها به 
ً
عوامل متعدد به کار رفته است، مثلا

  ).٤٣١: ١٤٢٢؛ نراقی، ٣٦: تا ؛ رشتی، بی٣٤: ٢٠/١٤١٩بجنودی، (استناد عرفی است 

ت تامه باشد سبب هرگز نمی ٢
ّ
گیرد،  آمد عابران قرار می و شود و در مسیر رفت فرض کنید چاهی کنده می. تواند عل

تعریف (داد  شود این حادثه از سبب ناشی شده و اگر سبب نبود حادثه رخ نمی حادثه با سقوط عابری محقق می

ت در این مقوله چیز دیگری است و آن حرکت )دهد که ارتباط مادی سبب را با حادثه نشان می جامدی سبب
ّ
، ولی عل

  .خود عابر به سمت چاه است
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به این جهت فقهای امامیه تعریف دیگری از سبب نیز ارائه کرده . را داشته باشیم) پدیدآورندۀ نتیجه

ت است که با وجود آن تل و گفته
ّ
ف حاصل شود به شرطی که سبب از اند سبب چیزی غیر از عل

ت از آن وجود داشته باشد 
ّ
به این ترتیب ). ۵۱-۴۷: ۱۴۰۴نجفی، (اموری باشد که انتظار عل

 برای عامل خسارت قابل انتظار نباشد، منتسب به عامل ظاهری خسارت نیست و 
ً
حوادثی که نوعا

 خودرویی با سرعت غیرمجاز این عامل شرط خسارت تلقی می
ً
تصادف و به تیر برقی  شود، مثلا

صدای انفجار موجب سقط جنین یکی از . آید کند و صدای انفجار مهیبی به وجود می برخورد می

بینی نیست، لذا  شود، این نوع خسارت نسبت به سبب مادی، قابل پیش سکنۀ اطراف خیابان می

  ١.خسارت به راننده منتسب نیست

دن نتیجه با سبب ضروری است، یعنی برای به این ترتیب در مفهوم سبب، شرط متناسب بو

وجود ) تناسب تأثیر(داده تناسب ذاتی  اینکه به عاملی سبب اطلاق شود باید بین عامل و نتیجۀ رخ

بینی ایراد  و این تناسب ذاتی با معیار قابلیّت پیش) ۸۹: ۱۳۸۲جعفری لنگرودی، (داشته باشد 

و اسباب  ٢در حالت سبب واحد ۱۳۹۲صوب در قانون مجازات اسلامی م. ضرر قابل احراز است

   ٤.عنوان معیار احراز سبب مسئول به کار رفته است ضرر به بینی  ، معیار قابلیّت پیش٣متعدد

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

های  آموزه، »لا تأملی بر نظریۀ سبب متناسب در حقوق ایران و کامن«، )١٣٩٩(پیک، سیامک و نادر ولائی،  ره: رک ١

  . ٢١، شمارۀ فقه مدنی

بیان شده است درحقیقت به ویژگی خاص سبب  ۵۲۲تا  ۵۱۶لفی که در قانونی مجازات اسلامی مواد مصادیق مخت ٢

  .قانونی توجه داشته است نه صرف تقصیر و بیان این موضوعات در مصادیقی از تسبیب گویای این مطلب است

 .١٣٩٢قانون مجازات اسلامی مصوب  ٥٣٦و  ٥٣٥، ٥٢٦مواد  ٣

قانونی وارد شده است، اوّل اینکه موضوع رابطۀ سببیّت زمانی با معیارهای عرفی قابل ارزیابی دو انتقاد به این مواد  ٤

ی موضوعی عقلی است و نمی
ّ
تواند براساس معیارهای  است که رابطۀ سببیّت مصنوع عرف باشد، در حالی که ارتباط عل

ی تغییر های عرفی نسبی است و ممکن است تغییر یابند در ح عرفی قضاوت شد، قضاوت
ّ
الی که وضعیّت ارتباط عل

توان عوامل ذهنی را در این حکم دخالت داد، تأثیر آگاهی و  نقد دیگر اینکه ضمان حکمی وضعی است و نمی. یابد نمی

قصد در حکم تکلیفی که مربوط به افعال مکلفان است، قابل تصور است نه در حکم وضعی که حکم حالتی را تعیین 

گرایان حقوقی در حقوق غربی به جایگاه رابطۀ  این ایرادات به انتقادهایی که واقع). ١٠٨، ١٠٦: ١٣٩٣صادقی، (کند می

 عقل براساس تجربه به تعیین رابطۀ سببیّت پی می. اند شبیه است سببیّت حقوقی وارد کرده
ً
برد و  در پاسخ باید گفت اوّلا

نقدهای واردشده، در اجتماع . درک این رابطه نیستتجربه امری غیر از عرف نیست؛ عقل بدون ابزار تجربی قادر به 

اسباب مطرح شده است، در حالی که همانگونه که ملاحظه شد، در مواد مختلف قانون مجازات اسلامی، مقوّمات 

 موجب سرایت است، به عناصر علم و آگاه ناشی از 
ً
 در رابطه با آتشی که عادتا

ً
نظریۀ سبب متناسب وجود دارد مثلا

عدم تعدد اسباب ندارد و انحصار انتقاد از این رو تعدد اسباب به نحو طولی خصوصیتی نسبت به . کنیم ره میتجربه اشا

 
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با . اگر عهدشکنی موجب خسارتی شود، این نوع خسارت، خسارت ناشی از تسبیب است

رسیم که احکام ضمان  در مسئولیت قراردادی و غیرقراردادی به این نتیجه میمداقه در احکام جاری 

عقود، مربوط به وضعیت خاص عقود است، ولی موجب نفی ضمان قهری نیست و با وجود شرایط 

درحقیقت در فقه امامیه مسئولیت . توان به وجود مسئولیت حکم داد ضمان غیرقراردادی، می

در موضوع جبران خسارت چه ). ۱۱۴: ۱۳۹۵الهی،  نعمت(ت دارد غیرقراردادی مقدم است و اصال

پیک،  ره(های دیگر قواعد مسئولیت مدنی حاکم است  در قراردادها و چه در جرائم و چه در حوزه

 قواعد قراردادی اجرا نمی). ۲۷-۳۰: ۱۳۹۵
ً
شود و مربوط به موضوع  در نقض قرارداد اصولا

  .رحلۀ بعد از نقض قرارداد، قراردادی نیستهاست نه قرارداد، زیرا برای م جبران

یک : در نظام حقوقی ایران که متأثر از فقه امامیه است دو موجب کلی برای ضمان وجود دارد

در نظام حقوقی . توان موجب دیگر را با عنوان کلی قابلیّت انتساب نام برد موجب غصب است و می

موجبات مسئولیت متعدد نیست و نظریات غربی، مسئولیت مبتنی بر تقصیر استوار شده است و 

ین که برای تدارک خسارت هستند حالت استثنایی نسبت به اصل مسئولیت مبتنی بر تقصیر  نو

ای فقه امامیّه مبتنی بر انتساب ضرر به عامل زیان است و ملاک  دارند، برخلاف چنین رویه

عنوان  ۀ سببیّت حقوقی فقط بهتشخیص این انتساب، رابطۀ سببیّت عرفی است، به این ترتیب رابط

انصاری و مبین، (گیرد  یک رکن از مسئولیت مدنی خاص نیست، بلکه مبنای مسئولیت قرار می

 ١.طور ضمنی مورد اشاره قرار گرفته است چنین نگرشی توسط برخی فقهای معاصر به). ۴: ۱۳۹۰

 
ً
اگر باربری پایش بلغزد و بار  وجود قرارداد در احراز اصل انتساب خسارت نیز به کار رفته است مثلا

از دستش افتاده و آسیب ببیند، فقها با مراجعه به قاعدۀ اتلاف و بدون نیاز به احراز تعدی و تفریط، 

، در حالی که باربر، براساس قرارداد، ید امانی )۳۳۳: ۱۴۲۳قمی، (اند  حکم به ضمان باربر کرده

  

  

علم و قصد از جهت حکم مؤثر نیست بلکه از مقومات یا مصححات موضوع . به تعدد اسباب امری غیرمنطقی است

در برخی احکام . دهد آن حکم را تغییر میتبع  ی سببیّت است؛ یعنی علم و قصد در موضوع مؤثر بوده و به رابطه

 موضوع، جعل می
ِ

یعنی حکم وضعی به تبع حکم . شود وضعی مانند رابطۀ سببیّت، حکم وضعی به تبع تکوین

 موضوع است  تکلیفی جعل نمی
ِ

رابطۀ ). ٣٢٥: ١٤١٠آخوند خراسانی، (شود و استقلال در جعل آن، به تبع تکوین

بینی ایراد ضرر در تشخیص این رابطه، همان  وع است و تأثیر معیار قابلیّت پیشسببیت براساس هر قضیه، یک موض

  .تشخیص موضوعی است نه حکمی

ان سبب الضمان  (الید قابل تحقق است  الله خوئی معتقد است موجب ضمان تنها در دو عنوان اتلاف و علی آیت ١

 ).١٦٠،١٦١: ١٤٢٦ایروانی، ( )الاتلاف و الید: منحصر بأمرین
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برخی به سبب همین . دشکنی سنجیده شودبر کالا داشته است و مسئولیت وی باید براساس عه

اند در صورت  و اعلام کرده  ویژگی قراردادی، باربر را در صورت ارتکاب تقصیر مسئول دانسته

و این نوع بررسی ) ۳۸۴: ۱۴۲۶کابلی، (ارتکاب تقصیر، وقوع خسارت به باربر منتسب است 

با لحاظ . انتساب دلالت دارند فقهای معاصر نیز بر ارتباط موضوعی مفاهیم یادشده با قابلیّت

مبانی یادشده در حقوق ایران مسئولیت ناشی از عهدشکنی ناشی از مسئولیت عام است و قابلیّت 

 .انتساب برای تعیین خسارات قابل جبران حاکم است

در تشخیص رابطۀ . با لحاظ این قواعد، رابطۀ سببیّت نقشی اساسی در احراز مسئولیت دارد

عرف یگانه منبع حقوقی ما . ات ادعاشده و عهدشکنی، عرف نقش بسزایی دارداعلامی بین خسار

شود، مفید شناخت ثبات  قواعد طبیعت که به تجربه احراز می. ها و استقراهاست در بررسی تجربه

دادها در هر صورت  آگاهی از حوادث و رخ. قوانین طبیعت و ازجمله قانون علیّت بین اجسام است

های پیشین ما نیست و برای اینکه  آید و تجربه چیزی غیر از آموخته دست میاز طریق تجربه به 

دادی غیر قابل  ها مراجعه کند و اگر رخ دادها پی ببرد باید به این آموخته شخصی به ارتباط رخ

تجربه و عرف اموری انتزاعی هستند . بینی باشد ناشی از تضاد واقعۀ اتفاق افتاده با تجربه است پیش

 بیان این مسائل نمیو طبیعت
ً
توان ضوابطی را  های ریاضی دقیق باشد، ولی می تواند مانند فرمول ا

دهد که مبنای عرفی  استقرا در مسائل مختلف نشان می. ها استفاده کرد تشریح کرد تا بتوان از آن

عرف  بینی بوده است، به این ترتیب برای گزینش سبب و احراز ارتباط، گریز از نتایج غیرقابل پیش

داند، چون وقوع چنین خسارتی به  بینی را ناشی از عهدشکنی نمی وقوع خسارات غیرقابل پیش

  .سبب تجارب موجود خارج از انتظار است

 

  پذیري  بینی زمان پیش. 3ـ2

توان  بینی ایراد ضرر دو نوع زمان را می در مسئولیت مدنی در رابطه با زمان تعیین قابلیّت پیش

در رابطه با مسئولیت شخص، به جای . ان ارتکاب فعل و زمان حدوث خسارتزم: ملاک قرار داد

برای » الف«است، بهتر است پرسیده شود آیا » ب«مسئول آسیب به » الف«اینکه سؤال کنیم آیا 

 پس از وقوع حادثه است و در  مناسب است؟ ارزیابی» ب«مسئولیت آسیب وارده به 
ً
های ما معمولا

 ش
ً
خواهد از برخی  رسان خود پشیمان است و می خص از رفتار آسیبچنین شرایطی معمولا

شده در گذشته، خودداری کند، ولی برای قضاوت مناسب، باید شرایط شخص در  اقدامات انجام

زمان ارتکاب رفتار را لحاظ کرد، اینکه آیا مقررات حاکم و عرف حاکم برای رفتار شخص ارزش 

تغییر دهد؟ چنانچه چنین هنجاری به باید و نباید اقدامات  هنجاری قائل بوده است تا رفتار وی را
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بینی آن در زمان ارتکاب رفتار وجود  شخص ناظر نباشد بدیهی است که احاطه بر وقایع و پیش

  .(Ripstein, 2004:17,18)نخواهد داشت 

ت در زمان تحقق سبب باید مورد انتظار باشد
ّ
شخیص برای ت. از نظر فقیهان امامیه نیز ایجاد عل

 باز کردن در ظرفی که با 
ً
قابل انتظار بودن خسارت باید زمان و مکان ایجاد سبب را لحاظ کرد، مثلا

رود با لحاظ وضعیّت زمان برداشتن در ظرف سنجیده  افتادن شیء در داخل آن محتوی آن ازبین می

نراقی، (ه باشد شود و ممکن است روز و شب بودن این اتفاق یا وجود و فقدان باد مؤثر در قضی می

۱۴۲۲ :۴۲۹.(  

ایراد ضرر با تعهدات قراردادی طرفین  بینی اگر در حقوق قراردادی قائل باشیم که قابلیّت پیش

پذیری ملاک خواهد بود و اگر  بینی در زمان انعقاد عقد مرتبط است، این زمان، برای تعیین پیش

ببیّت باشد، زمان نقض تعهدات قراردادی ایراد ضرر ناشی از تعریف ما از رابطۀ س بینی  قابلیّت پیش

در حقوق قراردادی با توجّه به نقش ویژۀ قصد در ). ۱۶۳: ۱۳۸۹قاسمی، (ملاک خواهد بود 

تشکیل عمل حقوقی، گفته شده است پیش از اینکه عمل حقوقی با قصد ایجاد شود باید تصور 

 قصد نمی شود بینی است در مراحل اولیه تصور نمی شود، آنچه غیر قابل پیش
ً
شود، در حقوق  و تبعا

 بودن بیني پیش قراردادی آنچنان قصد حائز اهمیّت تصور شده است که گفته شده است، نقش قابل

 در متعهد مسئولیت منشأ است، چون اراده حاکمیت قراردادي ناشی از اصل مسئولیت در خسارت

از . است آن انجام به التزام و قراردادي تعهد انجام پذیرش بر قصد متعاقد تعهد، انجام از تخلف

بینی ایراد ضرر براساس مقوّمات این معیار در زمان انعقاد قرارداد تعیین  این رو معیار قابلیّت پیش

  ). ۸۰: ۱۳۸۲شهیدی، (شود  می

گرفته به این نتیجه رسیدیم که در حقوق ایران، قواعد حاکم بر جبران  های صورت در بررسی

بنابراین . کنند ادی و مسئولیت غیرقراردادی از اصول یکسانی پیروی میخسارات در مسئولیت قرارد

بینی ایراد ضرر موضوعی مرتبط با رابطۀ سببیّت است؛ با انتخاب این  در حقوق قراردادی نیز پیش

بینی ایراد ضرر دانست، یعنی در زمان انعقاد قرارداد  مبنا زمان تخلف قراردادی را باید مبنای پیش

بینی نباشد، ولی در زمان نقض تعهد، این  خسارات ناشی از نقض قرارداد قابل پیش بسا برخی چه

تر است که تعهدات در  خصوص در قراردادهایی ملموس این مسئله به. بینی باشد موضوع قابل پیش

 در عقود عهدی، ایفای تعهد، آنی یعنی هم. شود طول یک بازۀ زمانی ایفا می
ً
زمان با قرارداد  معمولا

ت و خساراتی که ممکن است از عدم ایفای تعهد ناشی شود براساس شرایط زمانی و وضعیت نیس

  خاص زمان عدم ایفای تعهد، متفاوت با خسارات قابل پیش
ً
بینی در زمان انعقاد قرارداد است، مثلا

شود تحت شرایط  در یک قرارداد منعقدشده بین تعمیرکار با یک کارخانه، تعمیرکار متعهد می
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اقدامات لازم برای تعمیر دستگاه کارخانه را انجام دهد ولی در زمان خرابی یکی از  خاصی،

گاه است و  ها تعهد خود را انجام نمی دستگاه دهد با اینکه از خسارات ناشی از عدم تعمیر دستگاه آ

داند کارخانه به جهت عدم تعمیر دستگاه نخواهد توانست سفارشات لازم را تهیه کند، حال  می

در این تلقی نباید افراط کرد، . ه این دانش در زمان انعقاد عقد به این کیفیّت وجود نداشته استآنک

پذیری در زمان نقض مورد استفاده  بینی تواند در تفسیر پیش زیرا ملاحظات زمان انعقاد قرارداد می

ند و مخاطرات ا توان توافقی که طرفین در زمان انعقاد قرارداد داشته از یک سو نمی. قرار گیرد

های ناقض تعهد، در  اند نادیده گرفت و در مقابل آگاهی پذیرش تعهد را که آن زمان بررسی کرده

به همین جهت در حقوق فرانسه سوءنیت و عمد عهدشکن . زمان نقض تعهد حائز اهمیّت است

شود محدودۀ جبران خسارت  که از مقومات آگاهی عهدشکن در زمان نقض تعهد است موجب می

  .بینی در زمان انعقاد قرارداد باشد فراتر از میزان قابل پیش

وضعیّت در حقوق آلمان مشابه با حقوق ایران است و براساس رابطۀ سببیّت میزان مسئولیت 

کننده در زمان ارتکاب نقض تعهد، میزان مسئولیت وی  شود و براساس موقعیّت نقض محدود می

نظریۀ سبب متناسب در حقوق آلمان با به کار . (Markesinis et al., 2006: 473)د شو سنجیده می

این اصلاحات مبتنی بر حمایت از اهداف قراردادی . بردن برخی اصلاحات گسترش یافته است

  . است

های جدید دادگاه باید اهداف قرارداد را تعیین و مشخص کند آیا نقض قرارداد به  براساس دیدگاه

شناسی صورت  ست؟ یعنی در هر قرارداد، تفسیر غایتشده ضربه زده ا این اهداف حمایت

نتیجه توجه به . محدوده و اهداف قراردادی در تعیین نتایج نقض قرارداد تأثیر مستقیم دارد. گیرد می

تر به موضوعات است، چراکه نگرش این دیدگاه بیش از آنکه  اهداف قراردادی موجب دیدگاه عینی

  .(Ibid)انعقاد قرارداد باشد، به اهداف قرارداد توجه دارد  های طرفین در زمان بینی متوجه پیش

  

  کاوي در حقوق ایران رویه. 4ـ2

در چنین . دهند محاکم حقوقی همواره به وجود مستندات قانونی در آرا اهمیّت فراوانی می

ی بینی ضرر در مسئولیّت قرارداد شرایطی با فقدان مستند قانونی صریح که شامل معیار قابلیّت پیش

باشد، رویۀ قضائی به کیفیتی که در حقوق غربی یا حتّی در دکترین حقوقی ایران اشاره شد، به 

ای ندارد و از مستندات قانونی و نهادهای سنتی  بینی ضرر در مسئولیّت قراردادی اشاره قابلیّت پیش
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امری معمول ؛ در مقابل در مسئولیّت غیرقراردادی استفاده از این معیار ١کند آشنا استفاده می

توان به خسارت ناشی از تأخیر در ایفای تعهد اشاره  در زمینۀ تشخیص رویۀ موجود می ٢.است

در چنین حالتی میزان خسارت از طریق کارشناسی و براساس زمان ایفای تعهد ارزیابی . کرد

ت که دلالت بر حاکمیّ .) مشروط به اینکه میزان خسارت توسط طرفین تعیین نشده باشد(شود  می

   ٣.قواعد عام مسئولیّت غیرقراردادی است

تری برای احراز انتساب خسارات قابل  النفع نهاد آشناتر و جافتاده در خسارات مورد انتظار، عدم

 اگر بایعی به
ً
علت تخلف مستأجر ملکش در تخلیۀ عین مستأجره، قادر به اخذ  جبران است، مثلا

ارات ناشی از عدم دریافت عواید و منافع ثمن، ثمن از مشتری در زمان مقرر نشود، مطالبۀ خس

پذیرفته نشده و گفته شده است مستأجر تکلیفی به جبران این خسارت که ناشی از رابطۀ خاص 

در خسارات ناشی از اعتماد به وضع  ٤.النفع باشد، ندارد قراردادی موجر با ثالث است و از نوع عدم

  در آرای محاکم حقوقی مورد استفاده قرار میبینی ضرر  قراردادی استناد به قابلیّت پیش
ً
گیرد، مثلا

دادگاه عمومی حقوقی کرمان، ادعای خواهان  ۶شعبۀ  ۹۹۰۹۹۷۳۴۱۰۶۰۰۶۶۷در دادنامۀ شمارۀ 

در این . بینی ضرر پذیرفته شده است برای جبران خسارت قراردادی با استناد به معیار قابلیّت پیش

برای خرید تمام وسایل کافی شاپ منعقد کرده بود و خوانده پرونده خواهان با خوانده قراردادی 

 جوازی 
ً
 مشخص شده بود خوانده اصلا

ً
مکلف به انتقال جواز کسب به خواهان شده بود و بعدا

خواهان برای اجارۀ محل کافی شاپ در ضمن قرارداد  از آنجایی که خوانده از برنامه. نداشته است

اد این قرارداد، محلی را اجاره کرده بود، دادگاه با این استدلال اطلاع داشته است و خواهان به اعتم

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

اند که  بینی در قرارداد فاقد پشتوانه دانسته شده را به جهت عدم پیش البته در برخی موارد محاکم، خسارات مطالبه ١

رأی . قانون مدنی و امکان مطالبۀ خسارات قراردادی مطرح شده است ٢٢٦و  ٢٢١این موضوع در تفسیر مواد 

  .دادگاه تجدیدنظر استان تهران ١٣شعبۀ  ٩١٠٩٩٧٠٢٢١٣٠٠٦٦٥

 در رأی شمارۀ  ٢
ً
شعبۀ دوّم دیوان عالی کشور، احراز علم سبب که از مقوّمات  ٢٢/٠٨/١٣٧١مورخ  ٤٩٢/٢مثلا

بینی ضرر است شرط ضمان سبب دانسته شده است و صرف رابطۀ مادی بین سبب و آسیب را کافی  قابلیّت پیش

در تحلیل تعدی و تفریط مورد نظر  ٢٧/١٢/١٣٣٩مورخ  ٢٨٠٣ندانسته است و یا دیوان عالی کشور در رأی اصراری 

 .بینی آن در حیطۀ قدرت امین است قانون مدنی بیان کرده است، تعدی و تفریط مورد نظر اموری است که پیش

 .دادگاه عمومی حقوقی تهران ١٢٠شعبۀ   ٩٢٠٩٩٧٠٢٢١٠٠١١٩٠مانند خسارت ناشی از تأخیر تحویل مبیع در دادنامۀ  ٣

   .دادگاه تجدید نظر استان تهران ٣٥شعبۀ  ٩١٠٩٩٧٠٢٢٣٥٠١٣٠٦رأی شمارۀ . ٤
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بینی بوده  که ضرر وارده ناشی از تخلف قراردادی است و این خسارت از سوی خوانده قابل پیش

   ١.است، خسارت را منسوب به خوانده دانسته و حکم بر محکومیت وی صادر کرده است

هایی در خور توجّه دارند،  نسوب به خوانده استدلالطور کلی محاکم برای تعیین خسارات م به

در مثال . الذکر گویای این رویه است شود و موارد فوق تری می ولی به قواعد غیر قراردادی توجّه کم

دیگری، خواهان با این ادعا که خوانده سه ماه در تعمیر خودروی سنگین وی تأخیر داشته است، سه 

طور ضمنی محدود به  مطالبه کرده است، دادگاه میزان خسارت را به ماه منافع مربوط به بیکاری را

اجرت المثل خودرو نموده و به این ترتیب خسارت قابل جبران را محدود به میزانی که قابل 

   ٢.بینی است دانسته است پیش

  

  تأثیر وجود قرارداد در تعیین میزان خسارت  .3

شی از عهدشکنی وضعیّت خاصی ناشی از وجود ضرر در مسئولیت نا بینی  اعمال قابلیّت پیش

های احتمالی خود را در قرارداد به اطلاع  تواند برنامه متعاقد در زمان انعقاد قرارداد می. قرارداد است

همین عامل باعث . طرف مقابل برساند و این فرصت را خواهد داشت تا از منافع خود حمایت کند

دیده در مسئولیت  ضرر در مسئولیت مدنی است، زیرا زیان نی بی تفاوت با اعمال معیار قابلیّت پیش

این مسئله در موضوع عدم جمع  .(Treitel, 2003: 968)مدنی چنین فرصتی نداشته است 

، تصور شده است در ٣مسئولیت مدنی و مسئولیت قراردادی نیز مطرح شده و حائز اهمیّت است

، حال )۶۸: ۱۳۹۱ژوردن، (قابل جبران است بینی،  مسئولیت مدنی تمام خسارات غیر قابل پیش

 از سبب انتظار می
ً
رود و تفاوت مهم  آنکه در مسئولیت مدنی نیز خسارتی قابل جبران است که نوعا

بینی تلقی  چنین است که در مسئولیت قراردادی ارزش معاملاتی تعهد اجرانشده مؤثر در قابل پیش

بینی بودن نوع خسارت ضروری است  بل پیشکردن خسارت ناشی از عهدشکنی است؛ یعنی هم قا

برای مثال . کند های طرفین در زمان انعقاد قرارداد میزان مسئولیت را تعیین می بینی و هم اینکه پیش

بها از این  سوزی شود و خودرویی گران گیری قصور کند و موجب آتش اگر شخصی در حین سوخت

نوع ضرر وارده، برای احراز انتساب کافی بینی بودن  سوزی آسیب ببیند، صرف قابل پیش آتش

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

 .با وجود استدلال یادشده در مستندات دادنامه به مواد مسئولیّت غیرقراردادی استناد نشده است. ١

  .دادگاه تجدیدنظر استان تهران ٩١٠٩٩٧٠٣٣١٧٠٠٩١٦دادنامۀ . ٢

یۀ قضائی مبتنی بر عدم امکان اعمال جمع مسئولیّت. ٣ مع مسئولیّت قراردادی با مسئولیّت مدنی عدم ج. هاست رو

های اصالت مسئولیّت قراردادی است، زیرا توافق حتّی در حالت خسارات ناشی از عهدشکنی که  یکی از شاخصه

  .توافقی وجود ندارد نیز حاکم است
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ی اگر میزان خسارت، قابل پیش

ّ
بینی نباشد، ولی ملاحظات زمان انعقاد قرارداد موجب  است، حت

 شخصی از یک نجار می. شود میزان خسارت محدود شود می
ً
بندی فروشگاه وی  خواهد قفسه مثلا

له اجارهکند نجار دو ماه در اقدام خود تأخیر می. را انجام دهد
ً

عنوان  بهای دو ماه مغازه را به ، متعهد

دادگاه در تعیین میزان خسارت باید میزان . کند خسارت ناشی از تأخیر در ایفای تعهد مطالبه می

له در انعقاد قرارداد اجاره محل، میزان غیرمتعارفی برای . بها را قبول کند متعارف اجاره
ٌ

اگر متعهد

سارتی که بیش از میزان متعارف باشد ناشی از اقدام خود اجارۀ محل متقبل شده باشد، خ

گاهی نداشته است١شود کننده تلقی می مطالبه له آ
ٌ

در  ٢.، چراکه متعهد از برنامه و اقدامات متعهد

مشابه با این »  Victoria Laundry LD v Newman Industries LD «حقوق انگلیس در قضیۀ 

یی بود، قرارداد خرید تجهیزات با خوانده منعقد کرد، وضعیّت است، خواهان که در امر خشکشو

خوانده در تحویل تجهیزات تأخیر داشت و باعث شد خواهان نتواند قراردادی با طرف دولتی منعقد 

پوندی برای هر هفته مطالبه کرد، از آنجایی که احتمال انعقاد چنین  ۲۶۲کند، از این رو خسارت 

بینی نبوده است وی  بود و چنین خسارتی برای خوانده قابل پیش قراردادی به اطلاع خوانده نرسیده

  ).Elli0tt & Quinn, 2011: 338, 339(پوند در هفته بود محکوم شد  ۱۶فقط به میزان متعارف که 

له از طریق مسئولیت 
ٌ

زمانی که مسئولیت ناشی از عهدشکنی محدود شود، ممکن است متعهد

بینی، به استیفای کامل جبران خسارت اقدام  ان قابل پیشمدنی برای جبران خسارتی بیش از میز

ای نقض غرض خواهد بود، چراکه  رسد در چنین حالتی اجابت چنین خواسته به نظر می. کند

مبنای مسئولیت قراردادی و غیرقراردادی در حقوق ایران واحد است و به هر صورت براساس قواعد 

هایی برای تعیین میزان  طور ضمنی محدودیّت داد بهعام مسئولیت عمل خواهد شد، ولی وجود قرار

ناچار شرایط قراردادی و نقض آن در احراز رابطۀ سببیّت بین ضرر و  به.کند خسارت ایجاد می

توان در تعیین رابطۀ سببیّت اعلامی، خسارات قابل  شود و نمی لحاظ می) بار فعل زیان(عهدشکنی 

  .ت قرارداد تعیین کردبینی ناشی از عهدشکنی را بدون وضعیّ  پیش

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

رده باشد های غیرمتعارف برای استخدام وکیل صرف ک در خسارات دادرسی نیز چنین است، اگرچه خواهان هزینه. ١

های بیشتری  تواند به بیش از میزان تعرفۀ قانونی خسارت دادرسی را مطالبه کند، اقدام خود خواهان باعث هزینه نمی

  . شده است

 در صورت تصریح قانون گذار می. ٢ 
ً
 ۳برای مثال تبصرۀ . توان میزان خسارت را محدود کرد در مسئولیّت مدنی صرفا

مقرر کرده است میزان خسارت حداکثر به میزان متعارف  ۱۳۹۵ایل نقلیه مصوب قانون بیمۀ اجباری وس ۸مادۀ 

   .تواند بیش از نصف دیۀ انسان باشد خسارت خواهد بود که این میزان نمی
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از منظر فقهی نقض اصل قرارداد موجب نقض حکم تکلیفی وجوب وفای به عهد است، ولی 

حکم وضعی ضمان مربوط به وضعیت به وجود آمده است؛ یعنی ضمان یک حکم وضعی است و 

 شرایط یکسانی در تحقق مسئولیت دارد، لیکن در میزان مسئولیت بین وجود قرارداد و فقدان آن

تفاوت وجود دارد؛ بر این اساس اگر قراردادی وجود نداشته باشد بدل خسارت، بدل واقعی است 

- ۱۸۲: ۱۴۱۵انصاری، (شده خواهد بود  ولی اگر قراردادی وجود داشته باشد، بدل خسارت تعیین

منظور از تعیین شدن خسارت این  ١.و این از آثار مهم وجود قرارداد در حکم وضعی است) ۱۸۵

اند و این توافق مبنای تعیین میزان  ه طرفین درمورد ارزش تعهداتی خود یک توافقی داشتهاست ک

 در عقد مساقات اگر عامل، مفاد قرارداد را انجام ندهد و مدت  خسارت، قرار می
ً
گیرد، مثلا

تواند با ابقای عقد،  شده سپری شود، گفته شده است علاوه بر وجود حق فسخ، متضرر می بینی پیش

این احکام درمورد عقد مزارعه و اجاره نیز پذیرفته شده است هر چند . المثل مطالبه کند تاجر

  ). ۵۸، ۱۸: ۱۴۱۹عاملی، (مخالفانی نیز وجود دارد 

آنچه گفته شد اثر تحدیدکنندۀ قرارداد بر میزان خسارات ناشی از عهدشکنی بود، ولی تعیین 

تواند موجب  اشته باشد و به نوعی شرایط قراردادی میتواند نتیجۀ عکسی د وجه التزام در قرارداد می

هر چند در حقوق سایر کشورها، قواعدی برای تعدیل . افزایش محدودۀ خسارات قابل جبران شود

، لیکن در حقوق ایران )۷۳۳: ۱۳۸۶کاتوزیان، (وجه التزام به میزان خسارت واقعی وجود دارد 

 با توجه به مادۀ 
ً
رویۀ دیوان . کان تعدیل وجه التزام قراردادی وجود نداردقانون مدنی ام ۲۳۰ظاهرا

در رأی . ترین مرجع قضائی گویای این حقیقت است عنوان عالی عالی کشور در این زمینه به

بات بانک مرکزی در تعیین حداقل و حداکثر سود بانکی  ۷۹۴وحدت رویۀ  اعلام شده است؛ مصو

درج در قرارداد اعطای تسهیلات بانکی نسبت به اند و شرط من در اعطای تسهیلات، قواعد آمره

بات بانک مرکزی باطل است، لیکن در رأی وحدت رویۀ  طور  به ۸۰۵میزان سود مازاد بر مصو

دیوان عالی اعلام کرده است تعیین وجه التزام بیش از نرخ تورم در  ۲۵مبهمی و در تأیید رأی شبعۀ 

ۀ این واقعیّت است که وجه التزام در حقوق دهند تعهدات پولی صحیح است و این موضوع نشان

شود امید چندانی به  موجب می ۲۳۰ایران نهادی غیرمنعطف در برابر تعدیل است و اطلاق مادۀ 

 ٢. بینی ضرر، وجود نداشته باشد تعدیل وجه التزام در پرتو معیار قابلیّت پیش

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــ   ـــــــــــــــــــــــــــــــــ

 در صورت نقض قرارداد فرض خواهد شد بین نقض قرارداد و ضرر رابطه برقرار است . ١
ً
آثار دیگری وجود دارد مثلا

 ).١٤١: ١٣٩٤پیک،  ره) (امارۀ سببیّت(

   .ها هر چند برخی تعدیل. ٢
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   نتیجه

تواند  عقد جبران کرد، چنین وضعیتی می توان با الزام به اجرای گاه عهدشکنی در قرارداد را نمی

له شود، خساراتی که انواع مختلفی دارند
ٌ

خسارات مربوط به . موجب ورود خسارت به متعهد

ها تردیدی نیست  اند خسارات واضحی هستند و در لزوم جبران آن تعهدات متقابل که گاه ایفا شده

از عهدشکنی برخی خسارات ناشی  در مقابل). مانند لزوم استرداد ثمن در عدم تحویل مبیع(

شوند که باید بررسی شود آیا قابل انتساب به نقض تعهد هستند یا خیر؟ این خسارات یا مربوط  می

له به اعتماد قرارداد  به منافع مورد انتظار از قرارداد می
ٌ

شوند و یا مربوط به تغییر وضعیّت متعهد

له قرارداد تأمین تجهیزات رست
ٌ

 متعهد
ً
کند و به اعتماد این وضعیّت مواد  وران را منعقد میاست، مثلا

با شناسایی اقسام مختلف خسارات ضرورت دارد، محدودۀ . کند ای را برای شروع کار تهیه می اولیه

در تعیین محدودۀ جبران خسارت، معیار قابلیّت . خسارات قابل جبران نیز مشخص شود

دو دیدگاه . کنندۀ احکام به کارگیری آن است ر تعیینرود، جایگاه این معیا ضرر به کار می بینی  پیش

ضرر ناشی از منشأ قراردادی یعنی  بینی  در این رابطه وجود دارد، در یک دیدگاه، لزوم قابلیّت پیش

کنند خود را به میزان محدودی تابع  زمانی که طرفین قراردادی را منعقد می. توافق طرفین است

 خسار تعهدات می
ً
شود به تعهدات پذیرفته محدود شده  تی که از عهدشکنی ناشی مینمایند و تبعا

شکنی و  ای، این است که اگر طرفین برای وضعیت عهد ترین نقد به چنین نظریه شاخص. است

توان به توافق طرفین متمسک شد؟ در  نحوۀ جبران خسارت توافقی نداشته باشند، چگونه می

درحقیقت دیدگاه نخست ناشی از . آن استناد کرد عهدشکنی قراردادی وجود ندارد تا بتوان به

اصالت مسئولیت قراردادی است، پیش از ظهور نظریۀ اصالت مسئولیت قراردادی، احکام 

شد از همین رو برخی اندیشمندان حقوقی وضعیّت قرارداد  ای عام تلقی می مسئولیت مدنی نظریه

نیز احکامی متمایز از مسئولیت مدنی  اند که حتّی در حالت نقض تعهد را وضعیّت خاصی پنداشته

 . دارد

ضرر با توسّل به قواعد عام مسئولیت مدنی  بینی  کارگیری معیار قابلیّت پیش دیدگاه دیگر به

ها، قواعدی عام است که ناظر به مسئولیت ناشی از عهدشکنی نیز  درحقیقت حقوق جبران. است

شکنی با مراجعه به قاعدۀ تسبیب قابل هست، به این ترتیب لزوم جبران خسارت ناشی از عهد

لازمۀ جبران خسارت در چنین شرایطی احراز خسارت و رابطۀ سببیّت بین خسارت و . توجیه است

 مکانیکی نیست و باید بین . عهدشکنی است
ً
رابطۀ سببیّت در عالم انتزاعی حقوق، رابطۀ صرفا

ضرر  بینی  با معیار قابلیّت پیش خسارت و عهدشکنی تناسب ذاتی وجود داشته باشد و این تناسب

  . شود ارزیابی می
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ضرر است، با قائل بودن به  بینی  ترین تفاوت دو رویکرد در تشخیص زمان قابلیّت پیش مهم

پذیری زمان انعقاد عقد است، ولی با حاکم بودن  بینی اصالت مسئولیت قراردادی، زمان پیش

بین ضرر  در حقوق ایران قابلیّت پیش. هد استپذیری زمان نقض تع بینی مسئولیت عام زمان پیش

بینی نشده است، در حالی که در حقوق  در مواد قانون مدنی مربوط به خسارات قراردادی پیش

اند، به صراحت این معیار و زمان  فرانسه و انگلستان که اصالت مسئولیت قراردادی را پذیرفته

به این ترتیب با حاکم بودن . ی شده استبین تشخیص این معیار در قانون یا رویۀ قضائی پیش

  . ها باید گفت رویکرد دوّم در حقوق ایران قابل پذیرش است مسئولیت عام در حقوق جبران

هاست و از طرفی هر چند  تسلیم کالای معیوب در هر دو دیدگاه تابع قواعد عام حقوق جبران

نعقاد قرارداد است، لیکن سوءنیّت پذیری، زمان ا بینی مطابق اصالت مسئولیت قراردادی زمان پیش

بینی در  شود وی نسبت به خسارات قابل پیش و عمد ناقض تعهد در زمان نقض تعهد موجب می

  .زمان عهدشکنی نیز مسئول باشد

توان  عنوان وضعیّت خاص را نمی ها قواعد عامی دارند، لیکن قرارداد به هر چند حقوق جبران 

رصت را دارند که در زمان تعیین تعهدات، مخاطرات احتمالی را نادیده گرفت، چراکه طرفین این ف

دهند و نوعی شرط ضمنی در عقد وجود دارد که خسارات قابل جبران به میزان  به یکدیگر اطلاع 

 اگر رانندۀ تاکسی، مسافری را به زمان پرواز . شود معینی که ناشی از وجود عقد است، محدود 
ً
مثلا

 به میز
ً
ان خسارت ناشی از عدم ایفای تعهد مسئول خواهد بود؛ یعنی به میزان نرساند، وی نوعا

جبران خسارت پرواز مجدد و اقامت اجباری مسافر، مسئول است و وی مسئولیتی در قبال 

به این ترتیب تفاوت حقوق ایران با حقوق کشوری مانند . های ازدست رفتۀ مسافر ندارد موقعیّت

بینی ضرر در زمان  فرانسه، اصل بر توجّه به معیار قابلیّت پیش حقوق فرانسه این است که در حقوق

انعقاد عقد است و ملاحظات زمان نقض تعهد حالت استثنایی دارد، ولی در حقوق ایران قابلیّت 

از آثار دیگر وجود قرارداد و تفاوت در احراز انتساب . انتساب چنین اصل و رویکردی ندارد

زان خسارت قابل جبران است، در مسئولیت مدنی با قابل خسارت، مؤثر بودن در تعیین می

 نمی پیش
ً
توان محدودیتی برای میزان خسارت قابل جبران قائل بود،  بینی بودن نوع خسارت اصولا

ولی در مسئولیت ناشی از عهدشکنی میزان خسارت قابل جبران با ملاحظات ضمن عقد سنجیده 

  . شود می
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