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Sustainable Development  

of Geographical Environment 

Today, the evaluation of sustainable urban development indicators in 

different dimensions can be a suitable criterion for determining the position 

of regions in terms of spatial distribution of facilities and a factor in solving 

problems to achieve the economic, social, cultural and environmental well-

being of urban residents. With this approach, the aim of the current research 

is to analyze the level of sustainability of different areas of Arak city as one 

of the polluted cities of Iran from the perspective of the citizens. The data 

and information have been collected by two documentary and survey 

methods. The statistical population of the research consisted of all the 

residents of Arak city who are over 20 years old and have a residence record 

of over five years, and 384 people were selected by stratified sampling 

method based on urban areas. The research results showed; in the 

environmental sustainability index, zone 3 with an average of 4.48 has the 

highest and zone 2 with an average of 1.95 has the lowest sustainability. In 

the physical-infrastructural sustainability index, zone 4 had the highest level 

with an average of 3.75 and zone 5 showed the lowest with an average of 

1.95. regarding to the socio-cultural sustainability, zone 5 had the highest 

score with an average of 3.87 and zone 1 displayed the lowest level of 

sustainability with an average of 2.20. In the economic index, zone 5 

indicated the highest with an average of 4.65 and while zone 3 placed in the 

lowest level with an average of 2.92. In the ranking of sustainability 

indicators, the lowest rank is assigned to physical sustainability and the 

highest rank is assigned to economic sustainability. Finally, it can be 

concluded that despite the environmental problems of the industrial city of 

Arak, the city has an acceptable economic sustainability. 
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Extended abstract 
Background and purpose 

Today, the increasing level of urban population 

and migration has caused new challenges in the 

structure and performance of cities in 

environmental, socio-cultural, and economic 

issues. Urban sustainability is a concept that 

emerged as a new paradigm in the world 

following the sustainable development plan, and 

it is an approach that leads to social justice. It is 

necessary to provide a suitable basis for 

evaluating and measuring environmental, 

economic, and socio-cultural sustainability in 

urban planning and development. Arak 

metropolis is one of the most polluted cities in 

the country. The purpose of the present study is 

to measure the sustainability of Arak city zones 

from the citizens' point of view to show the 

quality of different city zones. 

Methodology 

The city of Arak, the capital of Markazi 

Province, has 5 municipal zones and a population 

of 520,994 in 2016. Regarding geomorphology 

and geology, Arak is located in a valley 

surrounded by mountains on three sides and the 

Miqan desert. With the establishment of several 

industrial plants, such as machine building and 

metal industries, in the 1940s, the city became 

polluted environmentally. The required data and 

information were collected by secondary and 

field study using a questionnaire; in order to 

achieve the objectives of the research, 4 main 

indicators and 13 sub-indices related to 

sustainability in Arak were defined from reliable 

sources in this field and adjusted in the form of a 

5-option questionnaire in the form of a Likert 

scale from very high to very low. The statistical 

population of the research consists of all the 

citizens of Arak city who are over 20 years old 

and have a history of living in Arak city for over 

5 years (due to the understanding of the 

dimensions of the research), which is 384 as 

sample size. Stratified sampling based on urban 

neighborhoods were exerted to distribute the 

questionnaires. In order to measure the validity 

of the research questionnaire, the opinions of 10 

experts commented on the primary version. Also, 

in order to measure the reliability of the 

questionnaire, Cronbach's alpha test was exerted, 

and the reliability coefficient was obtained above 

0.70 percent, which confirmed the reliability. 

Finally, the collected information was analyzed 

using GIS and SPSS26. To measure indicators 

for variable, a one-sample t-test and variance test 

(ANOVA) was used, and Friedman's test was 

applied to rank indicators and the urban zones. 

Finally, GIS was applied to display the analysis 

results in maps regarding the different socio-

economic and environmental dimensions. 

Findings and discussion 

The research results showed that the average 

economic sustainability is more than 3, and the 

upper and lower limits are positive. So, the status 

of economic sustainability in the 5 zones of Arak 

is evaluated from medium to high. Also, the 

average of the variables of environmental and 

physical-infrastructural sustainability and socio-

cultural sustainability is less than 3, and their 

lower and upper limits are also negative; 

Therefore, according to the significance level is 

less than 0.05, it can be concluded that the 

average obtained is lower than the value of the 

test (3) and the status of variables of ecological-

environmental sustainability, physical-

infrastructural sustainability and socio-cultural 

sustainability in the  5 zones of Arak are 

evaluated as less than average and inappropriate. 

The finding from the Friedman test revealed that 

the highest average rating (3.14) is assigned to 

economic and the lowest average rating (2.05) to 

physical-infrastructural sustainability. 

Conclusion 

The theoretical and research background review 

showed that sustainability is valued concerning 

economic, social and environmental indicators. 

Paying attention to sustainability issues as one of 

the most important factors and drivers for 

promoting urban development has been the focus 

of urban planning researchers and city planners 

in recent years. Environment-friendly policies 

could strengthen sustainability. The present 

research showed that the sustainability of the 

different urban zones of Ark is evident regarding 

the different dimensions. So, it can be concluded 

that the following recommendations could 

improve the situation as strengthening local and 

indigenous industries compatible with the 

environment, increasing green space, concerning 

the limits of factories can reduce pollutants, and 

closing polluting industries or at least modifying 

and improving them. 

Keywords: Arak, Economic sustainability, 

Urban sustainability, Industry, Environment.

 

 

 

Sustainable Development of Geographical Environment       5(8)   2023 

Copyright: © 2023 by the authors. Submitted for possible open access publication under the terms and conditions 

of the Creative Commons Attribution (CC BY). license (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/). 
 

https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


 3 /    لطفی و همکاران                                                                          ارزیابی سطح پایداری مناطق شهری اراک از منظر ساکنین
 

 

     

 

  
 

 ارزیابی سطح پایداری مناطق شهری اراک از منظر ساکنین
 

 صدیقه لطفی1*، لیلا محمدی کاظم آبادی1، محمد سلیمانی1
ریزی شهری، دانشکده علوم انسانی و اجتماعی، دانشگاه مازندران، بابلسر، ایرانجغرافیا و برنامهگروه . 1  

 

 
  چکیده                                                 اطلاعات مقاله

 
 

 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 هم برای تواند معیار مناسبیدر ابعاد مختلف میشهری پایدار  های توسعهشاخص ارزیابیامروزه 

ت لاکتعیین جایگاه مناطق به لحاظ توزیع فضایی مناسب امکانات و هم عاملی در جهت رفع مش

دف . هی ساکنین شهری باشدزیست برای دستیابی به رفاه اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی و محیط

ده به عنوان یکی از شهرهای آلو اراک شهرمناطق مختلف  یداریپا سطح یلتحلپژوهش حاضر، 

زیستی است.  طیمحهای اقتصادی، اجتماعی، کالبدی و شاخص بهر شهروندان با توجه ایران از منظ

جامعه آماری است.  شده یآورجمعنیاز به دو روش اسنادی و پیمایشی  ها و اطلاعات موردداده

ال سکونت بالای پنج س سابقه بابالای بیست سال سن و   اراکپژوهش را کلیه ساکنین شهر 

ری گینفر به روش نمونه 384مطابق با فرمول تعیین حجم نمونه، تعداد  کهدهند تشکیل می

با میانگین  3زیستی منطقه  در شاخص پایداری محیطنتایج نشان داد؛  اند.شده انتخابای طبقه

اخص دارای کمترین پایداری هستند. در ش 95/1با میانگین  2دارای بیشترین و منطقه  48/4

 95/1با میانگین  5دارای بیشترین و منطقه  75/3یانگین مبا  4تی منطقه زیرساخ-پایداری کالبدی

 87/3با میانگین  5رهنگی منطقه ف -باشند. در شاخص پایداری اجتماعیدارای کمترین پایداری می

ایداری دارای کمترین پایداری هستند. در شاخص پ 20/2با میانگین  1دارای بیشترین و منطقه 

ن پایداری کمتری 92/2با میانگین  3دارای بیشترین و منطقه  65/4میانگین  با 5اقتصادی منطقه 

 نیبالاتر و یکالبد یداریرتبه به پا نیترنییپا ،یداریپا یهاشاخص یبندرتبه ی. در بررسهستند

نعتی صوجود مشکلات محیطی شهر  ، باتی. در نهااست افتهی ختصاصا یاقتصاد یداریرتبه به پا

 اراک، شهر از پایداری اقتصادی قابل قبولی برخوردار است. 

 

 های کلیدی:واژه

  اراک -

  اقتصاد -

  پایداری شهری -

 صنعت  -

 محیط زیست -

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  پژوهشیمقاله: 
 تاریخچه مقاله:

 02/11/1401تاریخ دریافت:  

 25/12/1401تاریخ پذیرش:  

 
 

 
 

E-mail: (s.lotfi@umz.ac.ir)   /     Orcid ID: 0000-0001-6467-0642           *نویسنده مسئول:                                                                                 

 

 
 

 استناد:

محیط  عه پایدارتوس(. ارزیابی سطح پایداری مناطق شهری اراک از منظر ساکنین، 1402لطفی، ص.، محمدی کاظم آبادی، ل. و سلیمانی، م.، )

 (.1-17)، 8، شماره 5سال : جغرافیایی

https://doi.org/10.52547/sdge.5.8.1 

  
 

ر جغرافیایی محیط  توسعه پایدا  

 
Journal homepage: https://egsdejournal.sbu.ac.ir 

Copyright: © 2023 by the authors. Submitted for possible open access publication under the terms and conditions of the 

Creative Commons Attribution (CC BY). license (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/). 
 

mailto:s.lotfi@umz.ac.ir
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


 1402: سال پنجم، شماره هشتم، بهار و تابستان جغرافیاییمحیط  توسعه پایدار                                                                           4
 

 

 مقدمه
در مسائل  محیط  شهرها عملکرد و رساختا ردهای جدیدی امروزه افزایش رشد جمعیت و مهاجرت، باعث ایجاد چالش

و حالا به یکی  .(Achmad et al, 2015; Deep and Saklani, 2014) فرهنگی و اقتصادی شده است -زیستی، اجتماعی 

ریزان و مدیران شهری تبدیل شده است و آنها را به سوی مفهوم پایداری شهری سوق داده های برنامهدغدغه نیترمهماز 

کاهش مشکلات  (. محققان از رویکرد توسعه پایداری به عنوان راهبرد کلیدی در جهت1398 زیاری و همکاران،)است 

 -( و در ابعاد اجتماعیجامد یهازائد و زباله یو فاضلاب، گازها زداییجنگل ،کیتراف ،یآلودگکاهش )زیست محیطی 

های اجتماعی( و در ابعاد اقتصادی )افزایش اعتبارات، آموزش، بهداشت و مراقبتبهبود  ،یکاریفقر، ب فرهنگی )کاهش

 ,Sepahvand and Arefnejad, 2013; Feleki et al) برندی و عدالت اقتصادی( نام میبهبود ثبات اقتصادی، رفاه اقتصاد

2018; Zhao et al, 2019; Purvis et al, 2018; Jing and Wang, 2020.) یمشخص و نظام یساختار یابعاد دارا نیا 

 ،یاقتصاد لیو بدون حل مسا ستین یطیمحستیز استیبر س یتنها مبتن داریتوسعه پا ن،یهستند. بنابرا یسلسله مراتب

 کی "یشهر یداریپا"است معتقد  اگویباس (.1389و همکاران،  یی)سرا امر محقق نخواهد شد نیا یو کالبد یاجتماع

 شده است یطیو مح یاجتماع ،یاقتصاد یداریپا وندیو پ یکپارچگیتجسم باعث که  تمتنوع اس ییهاشهیبا ر نیدکتر

(Basiago, 1998).  شهرها  داریتحقق توسعه پا یبرا یدیکل یمختلف موضوع یهاستمیس ریز یتعامل و هماهنگبنابراین

 .دهد حیرا توض ستمیس داریتوسعه پا تواندیم ستم،یس کیمختلف  یهابخش نیب حیاز جمله تعامل صح ،یهماهنگ. است

های اقتصادی، ز شاخصمختلف را با استفاده ا یهاستمیرسیز نیب دهیچیاز مطالعات تلاش کردند تا تعاملات پ یاریبس

داند لوییز مامفورد، شهرهای آینده را شهری می .(Li and Yi, 2020) آن آشکار کنند یهاتوسعهو  محیطی اجتماعی و

احساس و عاطفه تنزیل یافته و به سطح بی کاملاًی و رارادیغسطح ممکن زندگی فعال، خودکار و  نیترنییپاکه به 

ی کرده نیبشیپملزومات ماشینی رسیده است. برای جلوگیری از رسیدن به جایگاهی که مامفورد برای شهرهای آینده 

 ی کرهبه عنوان مامن اصلی و مهم سکنه هاآنتر نسبت به شهرها و ابعاد مختلف و جامع ترعیوساست، نیازمند پژوهشی 

-برنامه فرآیند در ابزار نیترمهم عنوان به موجود، وضع در شهرها پایداری مقصود، ارزیابی این به نیل زمین هستیم. برای
ای برای گسترش طور فزایندهبه یپایداری شهر(. 1398)آقاجانی و تقوایی،  است بررسی و طرح قابل توسعه پایدار ریزی

. (Martinez et al, 2019) سابقه محیط زیست در شهرها چالش برانگیز است کنترل نشده جمعیت شهر و آلودگی بی

رسد که پایداری جز از طریق ظات اقتصادی و اجتماعی در توسعه پایدار شهری از آن جهت مهم به نظر میلاحتوجه به م

اقتصادی و مشارکت نگاه همه جانبه به مضامین اجتماعی و اقتصادی فضاهای شهری نظیر برقراری عدالت اجتماعی و 

گیری و سنجش توسعه پایدار در مناطق شهری اهمیتی دوچندان بنابراین اندازه. شودهمه جانبه شهروندی حاصل نمی

های توسعه به  گیریها و جهت ریزیتواند نقش موثری در برنامهو اطلاع از وضعیت پایداری مناطق شهری می یابدمی

محیطی،  زیست پایداری سنجش و جهت ارزیابی مناسب بستری یسازفراهم باشد. لذا سمت پایداری در این مناطق داشته

از  یکعنوان یه شهر اراک نیز ب است. ضروری و لازم شهری توسعه و ریزیبرنامه فرآیند در اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی

ی؛ قانون هایکمبود اعتبار و ضعفبا چالش و مشکلات زیادی در ابعاد اقتصادی) ،کشور یصنعت هایشهرها و  قطبکلان

های مشارکتی، بیکاری ی، ضعفعموم لاتیتشک ییو نارسا هاتیریضعف مد(، اجتماعی)مناسب یاقتصاد یزرینبود برنامه

ی( و بعد زیست محیطی و کالبدی ضعف آموزش ی،سالم و بهداشت یدنیفقدان آب آشام ،به شهر انییمهاجرت روستاو 

و از طرف ای و ارتباطی( روبرو بوده است های زیرساخت جادهآلودگی، ترافیک شهری، ضعف های زیست محیطی،)تخریب

 هاتینسبت به قابل شهردر پهنه  ی و کالبدیجتماعا -یاقتصاد هایتیفعال هیکل ییایمتوازن و هماهنگ جغراف عیتوز گر،ید

( یستیو ز یکیزفی)یکیکه شامل منابع اکولوژ منابع سرزمینمتناسب  عیتوز ژهیو به و یو انسان یعیطب یهایو توانمند

 عیتوز دالتنبوده است و ع پایداربا در نظر گرفتن ملاحظات  باشد،می آن تیو جمع شهری یو اجتماع یو منابع اقتصاد

در همین رابطه  آن صورت نگرفته است. محلات شهری نی( برهیو غ هاگذاریهیسرما ها،رساختی)خدمات، زییفضا

( بیان کردند که عدم مشارکت شهروندان، مشخص نبودن اهداف 1401محققانی مانند خانی محمدی و همکاران )
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های توسعه شهری در ترین چالشسازمانی، عدم نظارت بر فرهنگ سازمانی و عدم شناخت استانداردهای کاری از مهم

ای از شهر ساری با استفاده از روش تحلیل سلسله مراتبی مطالعه( در 1394اراک است. همچنین لطفی و همکاران  )

توسعه اکنون رویکرد های مورد مطلعه برای سنجش پایداری شهر در وضعیت نامناسبی قرار دارد. نشان دادند شاخص

ی و عدالت تأثیر قرار داده و توجه به اصول اساسی عدالت اجتماعابعاد و زوایای مختلف زندگی بشری را تحـتپایدار 

منظور رفع  ها و شکاف میان نواحی و مناطق بهشناخت نابرابری و فضایی بیش از پـیش مـورد توجه قرار گرفته است

همین راستا، این  . درها، سازماندهی فضایی مناسب امکانات و خدمات و ایجاد تعادل ضرورتی انکارناپذیر استکاستی

های تباط با پایداری و ناپایداری شهر اراک شکل گرفته و با استفاده از شاخصپژوهش در خلا مطالعات پژوهشی جامع در ار

 بر منتخب در پی آن است که با شناسایی عوامل زمینه ساز ناپایداری گامی در مسیر توسعه پایدار در شهر اراک باشد.

مناطق شهر  یداریپا سنجش یمناسب برا یارهایها و معشاخص نییو تب ییحاضر شناسا قیاساس هدف از تحق نای

است تا از این طریق ضمن نشان دادن سطح کیفیت زندگی ساکنین، امکانات و کمبودها و نیز  از نگاه شهروندان اراک

ها و راهبردهایی مبتنی بر اصول توسعه پایدار جهت کاهش کمبودها و و برنامه شودپایداری مناطق شناسایی  درجه

 .ودارائه نم محرومیت مناطق را
 

 پیشینهمبانی نظری و 
و رویکردی  عنوان پارادایم جدیدی در جهان مطرح گردید پایداری شهری مفهومی است که در پی طرح توسعه پایدار به

(. در طول چند دهه گذشته توسعه پایدار 1397 )بیدهندی و همکاران، است که به سوی عدالت اجتماعی منجر شود

 Watrobskiاست ) شده مطرحی شهرها طیمحستیزشهری به عنوان یک پارادایم فراگیر جهت رشد اقتصادی، اجتماعی و 

et al, 2022) . خواهد بود.  معنایبی پایداری بدون توجه به شهرها و شهرنشینی هاشاخصبدون شک، بحث از پایداری و

پایداری شهری و پایداری جهانی  درواقعروند و ناپایداری در جهان به شمار می کننده جادیاه عنوان عامل اصلی شهرها ب

های توسعه هر دو مفاهیم واحدی هستند. بنابراین مسائل و مشکلات موجود به ویژه در شهرها نشانگر عدم تحقق مشخصه

در  محیطییستو ز ، اجتماعییکننده توسعه اقتصادشهری منعکس یپایدار .(Chen et al, 2020) هاستپایدار در آن

از توسعه اقتصادی، اجتماعی و  یتحما ه. توانایی بالقوه توسعه پایدار شهری نشان دهندباشدیسیستم شهری م

 ده،ش ینهنهاد و بسط یافته عنوان مفهومی به امروزه شهری پایدار توسعه (.Liu et al, 2020) باشدیم محیطییستز

به میزان قابل توجهی  (. و از طرفی1397کند )برزگر و همکاران، ه میئارا  را هاسکونتگاه وضعیت تحلیل کلی چارچوب

 Cui) نقل شهری وابسته است و های انسانی انجام شده در محدوده شهری، زندگی روزمره، ساختمان و حملبه فعالیت

et al, 2019از را آنها توانیم و دهدیم روی انسانی رفاه برای بلندمدت در یریگاندازه قابل یبهبودها آن طریق از (، که 

 و اجتماعی (اقتصادی بازگشت و منابع از نهِیبه ستفاده)ا اقتصادی ،(محیطی  راتیتأث با مصرف منابع) محیطی ابعاد طریق

توسعه پایدار شهری در  (.National Academies of Science, 2016) قرارداد سنجش موردسلامت و رفاه اجتماعی( )

ریزی در شهر چنانچه با شده و هرگونه برنامه یلتبدریزی شهری های اخیر به الگوواره نوین و مسلطی در برنامهدهه

 در دسترسی به اهداف مورد نظر با موفقیت کمتری مواجه خواهد بود عملاً رویکرد توسعه پایدار طراحی و تدوین نگردد، 

 تعادل و رشد اقتصادی ایجاد و فضایی توسعه برای مناسبی روش شهری، پایدار (. توسعه1399 همکاران،)یغفوری و 

(. نظریه توسعه 1396شهرها به عنوان راهبردی موثر اقدام کند )بزی و همکاران،  رشد مقابل در تواندیم و است اجتماعی

های سیاسی، اجتماعی، کالبدی و اقتصادی است که ختای مستلزم تغییر زیرساپایدار و توسعه پایدار شهری و منطقه

ی بر مبنای چارچوب اصول توسعه پایدار فراهم گردد )بیکدلی و امنطقهیزی توسعه شهری و ربرنامهباید مدیریت و 

ای است این نکته برجسته شده انجام(. در میان نتایج تحقیقات مختلفی که در حوزه پایداری شهری 1396همکاران، 

 Frini andیری بالایی است )پذانعطافکه پایداری شهری ایستا و محدود نیست و در طی زمان دارای تغییرات و  است

Urli, 2020جهت ابزار ینترمهمعنوان  به فزاینده طوربه و سنجش و گیریاندازه کنندهمنعکس پایداری میزان (. ارزیابی 



 1402: سال پنجم، شماره هشتم، بهار و تابستان جغرافیاییمحیط  توسعه پایدار                                                                           6
 

 

 گیرانتصمیم که است ابزاری ارزیابی پایداری واقع در (.Urli et al, 2019باشد )می پایدار توسعه راستای در شرایط تغییر

دهند )زارع پور،  انجام را جامعه بیشتر چه هر پایدارسازی برای اقدامات مناسب تا سازدمی قادر را گذارانیاستس و

 حاصل شود اطمینان پایدار توسعه در هافعالیت و طرح بهینه سهم از که است پایداری آن ارزیابی از هدف (.1395

(Hake et al, 2015) ریزی را در زمینه پایداری شهرها بر عهده سال گذشته مدیریت شهری بیشترین برنامه 20. در طی

یطی محمندی اقتصادی شهر، پایداری اجتماعی و تعادل زیست داشته و در زمینه استفاده متعادل از منابع شهری، بهره

رسد نکته کلیدی برای موفقیت آینده شهرها در همین موضوع است و به نظر می شده گذاشتهرا ی زیادی به اجهابرنامه

(. لذا باید گفت شهر پایدار دارای اصولی فراگیر در جهت پایداری شهری است Heikkinen et al, 2019نهفته است )

 (.1)جدول 
 

 : اصول پایداری شهری1جدول 
 اصول پایداری شهری ردیف

 و فردی اعمال مسئول ما مهه .اندازند خطر گزیند بهیم بر در آینده که را آنچه و آینده نسل و کودکان آینده نبایستی امروز تصمیمات 1

 .هستیم گروهی خود

 .نشود دیگر جامعه فدای پایداری جامعه پایداری ،قرارگرفته استفاده مورد عادلانه بایستی طبیعی منابع 2

 مصرف برسد. حداقل هب بایستی شونده تجدید غیر منابع از ضمن استفاده در و است ما تشویق و تأیید مورد شونده تجدید منابع از استفاده 3

 .شود آن تجدیدی تولید میزان از بیشتر نبایستی شونده منابع تجدید

 .اندمهم دولتی کلیه سطوح و اصناف بخش و مردم بین آزاد ارتباطات و قوی همکاری برقراری 4

 .نهیم می ارج را محیطی و اقتصادی و فرهنگی تنوع ما 5

 توسعه ها ویسرگرم و سالم اتتفریح و اشتغال و تحصیلات و هاانسان تعامل برای خطری رایب و حیاتی بهداشتی، زمینه بایستی جامعه هر 6

 .کند فرهنگی فراهم

 فعالیت ادامه نامعلوم هآیند توانند تامی شود کهمی کنونی اطلاق فعالیت حال در سیستم هر به یا و اکوسیستم جامعه توانمندی به پایداری 7

 .شوند هدایت سقوط سمت به اجبار حکم به کلیدی منابع شدن تهی و اثر فرسایش بر اینکه بدون دهند،

 (1392 منبع: حاتمی نژاد و همکاران،)
 

گیری در مورد توسعه پایدار: سیاست شهری برای تصمیمچند معیاره در تجزیه و تحلیل  (2021) استاچورا و کولیفوسکا

به منظور ارزیابی  TOPSIS مطالعه موردی برای شهر ورشو، لهستان به این نتایج دست یافتند که استفاده از الگوریتم

های متعددی در ارتباط با ارزیابی تر، با چالشلانیپیشرفت یک شهر به سوی مفهوم توسعه پایدار در یک دوره زمانی طو

عنوان ورودی  شاخص اقتصادی، اجتماعی و زیست محیطی به 48سیاست توسعه مواجه بوده است. در این پژوهش 

ارزیابی توسعه بلند مدت یک منطقه شهری نسبت به مفهوم شهر  TOPSIS با دقت انتخاب شده و TOPSIS الگوریتم

در ارزیابی توسعه پایدار  (2021. فروزش و همکاران )(Stachuraa and Kuligowskaa, 2021) تپایدار را نشان داده اس

 GIS در( WLC) های ترکیب وزنیهای منطق فازی و روشگیری ترکیبی: از روششهری کرج براساس رویکرد تصمیم

شده استفاده و به این بندی مناطق شناسایی برای رتبه تاپسیسآل استفاده کردند. در نهایت، از تکنیک راه حل ایده

زیاری (. Foroozesh et al, 2021) نتیجه رسیدند که نواحی مرکز و شمال شهر از سطح پایداری بیشتری برخوردار است

ت منطقه سه لامورد مطالعه: محلات )ریزی محدر واکاوی سطح پایداری در تئوری توسعه و برنامه( 1400) و همقدم

شود، و محله گرگان جدید ت شهر گرگان مشاهده میلازیادی در میزان پایداری مح، دریافتند نابرابری (شهر گرگان

ت کوی خیام، آموزشگاه جنگل، محله لاها در بهترین وضعیت پایداری قرار دارد و بعد از آن محنسبت به سایر محله

ت شهری با لاپایداری محدر واکاوی ( 1399) . کلبادی و دیگران(1400)زیاری و همقدم،  شودمیخچه گران مشاهده می

سازی ها به روش مدل، با تحلیل داده(نمونه موردی: محله سنگلج)تاکید بر کیفیت محیط در جغرافیای قدیم تهران 

ها در های تبیین کننده پایداری و همچنین سهم هر یک از این مولفهساختاری دریافتند که میانگین مولفه معادلات

  "دسترسی"  و "تناسب" بیشترین و "منظر"و  "سرزندگی" فاوت است. در این مطالعهتبیین پایداری محله سنگلج مت

 پایداری ارزیابی مقاله در همکاران و ساسان پور (.1399اند )کلبادی و همکاران، داشته کمترین سهم را در تبیین پایداری
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 از که رسیدند نتایج این به و پرداختند محلات یبندرتبه به الکتر مدل از با استفاده سقز، شهر در شهری هایمحله

ی امحله امور در محله مردم مشارکت فقدان شهری و و روستایی مسئولین یکم توجه محلات، دلایل ناپایداری ینترمهم

ارزیابی پایداری " ( در پژوهشی با عنوان2018گنزالس گارسیا و همکاران ) (.1394 باشند )ساسان پور و همکاران،یم

 های زیست محیطی،به ارزیابی شاخص "اقتصادی و اجتماعی زیست محیطی، یهاشاخص به توجه با اسپانیاشهرهای 

 و اجتماعی یهاشاخص اهداف به با توجه داد، نشان پژوهش نتایج پرداختند. اسپانیا شهر 26 در اجتماعی و اقتصادی

 Gonzalez- Garcia) گیرند قرار اولویت در باید مطالعه، مورد یدر شهرها جرائم تعداد و بیکاری نرخ به توجه اقتصادی،

et al, 2018 .)( در پژوهشی که با عنوان 1399قائدی و همکاران )"تهران با تاکید  2 تحلیل توسعه پایدار شهری منطقه

در سطح  ایمعهسرمایه اجتماعی در جااگر که  اندرسیده نتیجه این انجام دادند. به "بر سرمایه اجتماعی و اعتماد عمومی

که وجود دارد نقش موثری بر توسعه پایدار شهری دارد و موجب ی ی باشد، به واسطه مشارکت و همدلی و اعتمادالایب

شود و از سویی اعتماد عمومی نیز بر توسعه پایدار شهری تاثیر دارد. و هنگامی که افراد جامعه صداقت و ن میآارتقا 

ائدی و )ق دهدتوسعه پایدار شهری را ارتقا می ،اطمینان داشته باشند، همین عوامل درستکاری را در مسئولین ببینند و

 داریاظهار کرد که موضوع پا توانیدر داخل و خارج از کشور م موضوعی نهیشیبا توجه مطالعات و پ (.1399همکاران، 

است که  یشناساقتصاد و جامعه ا،یاز علوم جغراف یقیو تلف ایرشته انیو م ایرشته نیاز موضوعات مهم ب یکی ،شهری

با عنایت به ضرورت این امر و منافع اقتصادی حاصل از آن، . ها داردحوزه نیدر ا یادیز هاییننقاط اشتراک و همپوشا

توان از آن به عنوان راهبردی های کشور و شهر اراک باید با نگرش پایداری صورت پذیرد. پس میتوسعه شهری با برنامه

های محلات شهری اراک، تعدیل نابرابری میان محلات توسعه نیافته و توسعه یافته از حیث کاهش بی توازنی به منظور

کند تا سطوح پایداری محلات شهر صنعتی را از نظر ابعاد این پژوهش تلاش می ها، منابع و منافع به کار گرفت.فرصت

 نو است. و از این نظر، برای شهر اراک، تحقیقیمورد بررسی قرار دهد  اقتصادی، اجتماعی، محیطی و کالبدی

 
 

 شناسیروش
 ها و اطلاعات موردی پایداری در شهر اراک بوده است و دادههاشاخصبا توجه به اینکه هدف از پژوهش حاضر سنجش 

شده است؛  آوریعپیمایشی( در قالب پرسشنامه جم)...( و میدانی )مطالعه کتب، مقالات ونیاز تحقیق به دو روش اسنادی

صورت که برای  به ایناست. ی شیماپی–یفیتوص ،هاداده یو از نظر گردآور یاز کاربرد ،پژوهش حاضر از نظر هدفلذا 

ع معتبر در مرتبط با پایداری در شهر اراک از مناب شاخص ریز 13و  اصلی شاخص 4دستیابی به اهداف پژوهش تعداد 

نظیم گردید. ای به صورت طیف لیکرت از خیلی زیاد تا خیلی کم تگزینه 5این زمینه گردآوری و در قالب پرسشنامه 

سال در شهر  5سال سن و همچنین با سابقه سکونت بالای  20بالای  اراکجامعه آماری پژوهش را کلیه شهروندان شهر 

محدود تعداد نا مطابق با فرمول تعیین حجم نمونه برای جوامع دهند کهاراک )به دلیل درک ابعاد تحقیق( تشکیل می

 .(2)جدول  دانشده انتخابق عنوان نمونه تحقی ای براساس مناطق شهری بهگیری طبقهنفر به روش نمونه 384
 

 گانه شهر اراک 5: تعیین حجم نمونه مناطق 2جدول 

 سهم هر طبقه فرمول فاصله طبقه جمعیت منطقه

  152684 1منطقه 

 

266/1370 

42/111=266/1370÷152684  111 

 117 159979÷266/1370=750/116 159979 2منطقه 

 125 171549÷266/1370=194/125 171549 3منطقه 

 22 29721÷266/1370=689/21 29721 4منطقه 

 9 12249÷266/1370=939/8 12249 5منطقه 

 (1401های پژوهش، یافته: منبع)
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یق توزیع گردید. به منظور های تحقگویه تنظیم و در بین نمونه 29ها، پرسشنامه محقق ساخته در آوری دادهابزار جمع

اده و با ین حوزه استفمتخصصنفر از  10ی از نظرخواهیی محتوایی و صوری با از رواسنجش روایی پرسشنامه تحقیق 

پایی سنجش  یید قرار گرفت و همچنین به منظورتا پرسشنامه مورداعمال نظرات و تغییرات درخواستی خبرگان روایی 

ست آمد که نشان به د 70/0پرسشنامه از آزمون آلفای کرونباخ  استفاده گردید که ضریب پایایی تمامی متغیرها بالای 

مورد تجزیه  SPSS26و  GISافزارهای شده با استفاده از نرم یآورجمعیید پایایی ابزار است. و در نهایت اطلاعات تادهنده 

حلیل واریانس ای و آزمون تهای متغیر از آزمون تی تک نمونهکه برای سنجش شاخصیب ترت ینبدو تحلیل قرار گرفت. 

افزار ها در نرمآزمون است. در نهایت نتایج این شده استفادهها و مناطق از آزمون فریدمن بندی شاخص)آنوا( و برای رتبه

GIS  (3)جدول  است شده دادهدر قالب نقشه جهت شفافیت نتایج نشان. 
 

 های سنجش پایداری شهر اراک: شاخص3 لجدو
 مؤلفهزیر  مؤلفه

 

 پایداری زیست محیطی

 منابع سرزمین

 بهداشت و خدمات محیط

 پذیری محیطآسیب

 

 اختیزیرس -پایداری کالبدی

 یکپارچگی کارکردی

 های مکانکیفیت زیرساخت

 

 

 هنگیفر -پایداری اجتماعی

 منابع انسانی

 های اجتماعیمراقبت

 کیفیت زندگی

 مشارکت

 های نهادییرساختز

 

 پایداری اقتصادی

 عدالت اقتصادی

 رفاه اقتصادی

 ثبات اقتصادی

 (1401های تحقیق، منبع: یافته)
 

 مورد مطالعه محدوده
ده است. جمعیت بو 520994دارای  1395در سرشماری سال  منطقه شهرداری و 5شهر اراک مرکز استان مرکزی دارای 

کرده و یک طرف نیز  که سه طرف آن را کوه احاطه شده ای واقعدر دره شناسیینشهر اراک از نظر ژئومورفولوژی و زم

ت به شهر اراک طبیعی مواجه است. ورود صنع هاییتشود. از این رو گسترش شهر با محدودبه کویر میقان منتهی می

دار خود یطره دامنهسزندگی ساکنان را تحت  یهاتقریبا همه عرصهطوری که . بهشودینقطه عطف تاریخی شهر قلمداد م

چهل شمسی، چهره شهر را دگرگون  و صنایع فلزی در دهه سازیینورود صنایع سنگین از قبیل ماش .دهدیقرار م

محلات  یریگل. تبلور کالبدی این پدیده، شکشد. رشد صنایع و نیاز به نیروی انسانی، مهاجرت به شهر را سبب ساخت

. بنابراین با توجه رو استاسکان غیررسمی در حاشیه شهر است، که با مسائل اقتصادی، اجتماعی و کالبدی شدید روبه

لبدی و اجتماعی های پایداری در ابعاد مختلف محیط زیستی، اقتصادی، کابه مشکلاتی که این شهر دارد، ارزیابی شاخص

 .(1)شکل  (1394)زنگانه و همکاران، سعه آن است ریزی برای تواز ضروریات در روند برنامه
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 : موقعیت جغرافیایی شهر اراک1شکل 

 

 هایافته
 های استنباطی یافته

ز توزیع آماری بایست ادر ابتدا به منظور انتخاب آزمون آماری متناسب از نظر پارامتریک یا غیرپارامتریک بودن می

سمیرنوف استفاده ا -از آزمون کولوموگراف برای آزمون نرمال بودن توزیع،شد. های پرسشنامه اطمینان حاصل میگویه

 به نمایش گذاشته شده است. 6-4است که نتایج این آزمون برای متغیرهای تحقیق در جدول  هشد
 

 تحقیق نوف برای متغیراسمیر-: نتایج آزمون کولموگراف4جدول 
 سطح معناداری متغیر

 124/0 محیط زیستیپایداری 

 085/0 زیرساختی-پایداری کالبدی

 138/0 فرهنگی-پایداری اجتماعی

 061/0 پایداری اقتصادی

 (1401 های تحقیق،منبع: یافته)  باشدیم 05/0 خطا سطح *
 

( و در نتیجه همه متغیرها 05/0متغیرها بیشتر از )ه گردد، سطح معناداری همیممشاهده  4که در جدول  طورهمان

های آماری پارامتریک استفاده شد. به منظور سنجش وضعیت ها، از آزموننرمال هستند؛ لذا برای تحلیل دادهدارای توزیع 

های ای و آزمون فریدمن که آزمونگانه پایداری از تکنیک آماری آزمون تی تک نمونه 13های شهر اراک در زیرشاخص

-دامه نتایج آن آمده است. به منظور بررسی وضعیت شاخصکه متناسب با هر سوال در ا شده استفادهپارامتریک هستند 
به عبارت دیگر به منظور بررسی وجود و یا ؛ است شده استفادهای های پایداری در شهر اراک از آزمون تی تک نمونه

رای بالا ای استفاده نمود. در این آزمون ملاک بتوان از آزمون تی تک نمونهی میبررس مورد میزان یک متغیر در جامعه

 باشد. به این ترتیب که اگر مقیاسو پایین بودن یک متغیر مدنظر پژوهشگر است اما معمولاً مقدار میانه مقیاس می

شود که میزان میانگین متغیر موردنظر در جامعه، نسبت به در نظر گرفته و تست می 3ای باشد، مقدار گزینه 5لیکرت 

شود متغیر موردنظر در جامعه وجود دارد و یا باشد، نتیجه گرفته می 3یشتر از چگونه است. اگر مقدار میانگین ب 3عدد 

هر دو مثبت باشد، میانگین جامعه از مقدار آزمون  چنانچه حد بالا و حد پایین Tمیزان آن بالا است؛ همچنین در آزمون 

است  3ه از مقدار آزمون که همان است بیشتر و اگر حد پایین و حد بالا هر دو منفی باشد، میانگین جامع 3که همان 

 3باشد و اگر حد بالا منفی و حد پایین مثبت باشد میانگین به دست آمده تقریبا برابر با مقدار آزمون که همان کمتر می

دار ( از نظر آماری معنی3های به دست آمده با میانگین فرضی )شود که میانگینباشد. در این آزمون پرسیده میاست می

است و میانگین حاصل از متغیر پایداری اقتصادی بیشتر  3برابر  با توجه به اینکه ارزش آزمون در متغیرهای تحقیق است.
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گانه شهر  5توان گفت که وضعیت پایداری اقتصادی در مناطق باشد. پس میو حد بالا و پایین هر دو مثبت می  3از 

محیطی، پایداری ین میانگین حاصل از متغیرهای پایداری زیستشود. همچناراک از وضعیت متوسط به بالا ارزیابی می

ها نیز باشد و حد پایین و حد بالا آنمی 3از  کمتر 5فرهنگی با توجه جدول  -زیرساختی و پایداری اجتماعی-کالبدی

ز ارزش آزمون شود که میانگین به دست آمده امی گیریاست نتیجه 05/0از  منفی؛ لذا با توجه به سطح معناداری کمتر

 فرهنگی -زیرساختی و پایداری اجتماعی -محیطی، پایداری کالبدی( کمتر است و وضعیت متغیرهای پایداری زیست3)

 شود.گانه شهر اراک کمتر از متوسط و نامطلوب ارزیابی می 5مناطق  در
 

 های پایداریای برای شاخصتک نمونه t -: نتایج حاصل از آزمون5جدول 
 Test value=۳ 095/0= هاتفاوتفاصله اطمینان برای 

 شاخص تعداد میانگین تفاوت میانگین Df T داریسطح معنی حد پایین حد بالا

 محیطیپایداری زیست 384 90/2 -097/0 -402/2 383 017/0 -18/0 -02/0

 یرساختیز-پایداری کالبدی 384 78/2 -222/0 -285/5 383 000/0 -30/0 -14/0

 رهنگیف-پایداری اجتماعی 384 83/2 -173/0 -950/4 383 000/0 -24/0 -10/0

 پایداری اقتصادی 384 28/3 278/0 220/7 383 000/0 20/0 35/0

 (1401 های تحقیق،منبع: یافته)
 

 های پایداریای برای زیرشاخصتک نمونه t -: نتایج نتایج حاصل از آزمون6جدول 
 Test value=3 095/0= هاتفاوتفاصله اطمینان برای 

  تعداد میانگین تفاوت میانگین Df T داریسطح معنی حد پایین حد بالا

 شاخص

 منابع سرزمین

 بهداشت و خدمات محیط

 پذیری محیطآسیب

 یکپارچگی کارکردی

 های مکانکیفیت زیرساخت

 منابع انسانی

 های اجتماعیمراقبت

 کیفیت زندگی

 مشارکت

 نهادیهای یرساختز

 عدالت اقتصادی

 رفاه اقتصادی

 ثبات اقتصادی

14/0 

26/0 

11/0- 

34/0- 

24/0- 

16/0- 

15/0 

09/0- 

08/0- 

26/0- 

13/0 

09/0 

03/0- 230/0 

000/0 

000/0 

000/0 

000/0 

000/0 

141/0 

000/0 

000/0 

000/0 

133/0 

935/0 

000/0 

383 203/1 054/0 

180/0 

206/0- 

438/0- 

339/0- 

243/0- 

064/0- 

169/0- 

177/0- 

340/0- 

058/0 

004/0- 

395/0 

05/3 384 

10/0 383 461/4 18/3 384 

30/0- 383 381/4- 79/2 384 

53/0- 383 250/9- 56/2 384 

44/0- 383 759/6- 66/2 384 

33/0- 383 418/5- 76/2 384 

02/0- 383 475/1 06/3 384 

25/0- 383 114/4- 83/2 384 

27/0- 383 645/3- 82/2 384 

42/0- 383 961/7- 66/2 384 

02/0- 383 506/1 06/3 384 

10/0- 383 081/0- 3 384 

48/0 31/0 383 438/9 39/3 384 

 (1401های تحقیق، منبع: یافته)
 

است و میانگین  3برابر  آزمون در متغیرهای تحقیقدهد با توجه به اینکه ارزش نشان می 6طور که نتایج جدول همان

باشد. پس و حد بالا و پایین هر دو مثبت می 3و ثبات اقتصادی بیشتر از  حاصل از متغیر بهداشت و خدمات محیط

گانه شهر اراک وضعیت متوسط به  5توان گفت که وضعیت بهداشت و خدمات محیط و ثبات اقتصادی در مناطق می

 هایرساختیز تیفیکی؛ کارکرد یکپارچگ؛ یطیمح یرپذیبیآسشود. میانگین حاصل از متغیرهای ی میبالایی ارزیاب

ها نیز باشد و حد پایین و حد بالا آنمی 3از  کمتری نهاد یهارساختیز، مشارکتی، زندگ تیفیکی؛ انسان منابع؛ مکان

شود که میانگین به دست آمده از ارزش آزمون می گیریاست نتیجه 05/0از  منفی؛ لذا با توجه به سطح معناداری کمتر

 منابع؛ مکان هایرساختیز تیفیکی؛ کارکرد یکپارچگ؛ یطیمح یرپذیبیآس( کمتر است و وضعیت متغیرهای 3)

گانه شهر اراک کمتر از متوسط و نامطلوب ارزیابی  5مناطق  دری نهاد هاییرساختز، مشارکتی، زندگ تیفیکی؛ انسان

ی با توجه به اقتصاد رفاهی و اقتصاد عدالتی؛ اجتماع هایمراقبت، نیمنابع سرزممیانگین حاصل از متغیرهای  شود.می

 بادهد که میانگین به دست آمده است نشان می 05/0از  اینکه حد پایین منفی و حد بالا مثبت و سطح معناداری بیشتر
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 درها توان گفت که وضعیت این شاخصها وجود ندارد. پس می( برابر است و تفاوت معناداری بین آن3آزمون ) ارزش

گانه  5های پایداری در مناطق شود. به منظور بررسی تفاوت شاخصگانه شهر اراک در حد متوسط ارزیابی می 5مناطق 

 شده فادهاستها از آزمون تعقیبی دانکن طرفه و برای مقایسه دو به دو گروهتحلیل واریانس یک  Fشهر اراک از آزمون

 .آمده است 7نتایج آن در جدول  است که
 

 : نتایج حاصل از آزمون آنوا برای شاخص پایداری با توجه به مناطق7جدول 

 (1401های تحقیق، منبع: یافته)
 

 یداریا( برای هر چهار متغیر پ05/0)کمتر از به دست آمده و سطح معناداری  F و با توجه به مقدار جدول با توجه به

توان مطرح کرد که ی میاقتصاد یداریپای، فرهنگ -یاجتماع یداریپای، رساختیز -یکالبد یداریپای، طیمح ستیز

با گانه شهر اراک وجود دارد و  5بین میانگین متغیرهای تحقیق با تاکید بر مناطق  =05/0aداری در سطح تفاوت معنی

گانه شهر اراک در  5مناطق گفت که  توانیو م شودمی رفتهیپذ ها )مناطق(گروه نیانگیتفاوت م نانیاطمدرصد  95

تفاوت دارند و برای  هم باها های پایداری با یکدیگر متفاوت هستند. برای مشخص شدن اینکه کدام دو گروهشاخص

 آمده است. 8است. که نتایج آن در جدول  شده هپرداختها به بررسی میانگین هر منطقه مقایسه دو به دو میانگین
 

ی پایداریهاشاخصگانه شهر اراک در  5: وضعیت مناطق 8جدول   
 رتبه میانگین تعداد منطقه شاخص

 2 21/4 111 1منطقه  پایداری زیست محیطی

 5 95/1 117 2منطقه 

 1 48/4 125 3منطقه 

 3 37/3 22 4منطقه 

 4 94/2 9 5منطقه 

-پایداری کالبدی

 زیرساختی

 2 52/3 111 1منطقه 

 3 31/3 117 2منطقه 

  4 7841/2 125 3منطقه 

 1 75/3 22 4منطقه 

 5 95/1 9 5منطقه 

 5 20/2 111 1منطقه  رهنگیف-پایداری اجتماعی

 3 28/3 117 2منطقه 

 4 67/2 125 3منطقه 

 2 62/3 22 4منطقه 

 1 87/3 9 5منطقه 

 داریسطح معنی Fمیزان  میانگین مجذورات درجه آزادی مجموع مجذورات منابع تغییرات متغیر

 000/0 636/351 154/47 4 617/188 بین گروهی پایداری زیست محیطی

 134/0 379 824/50 درون گروهی

 383 441/239 مجموع

-پایداری کالبدی

 زیرساختی

 000/0 838/97 959/32 4 836/131 بین گروهی

 337/0 379 675/127 درون گروهی

 383 512/259 مجموع

-پایداری اجتماعی

 فرهنگی

 000/0 525/125 504/25 4 015/102 بین گروهی

 203 379 004/77 گروهیدرون 

 383 019/179 مجموع

 000/0 505/62 420/21 4 678/85 بین گروهی پایداری اقتصادی

 343/0 379 878/129 درون گروهی

 383 556/215 مجموع
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 4 3 111 1منطقه  پایداری اقتصادی

 3 53/3 117 2منطقه 

 5 92/2 125 3منطقه 

 2 57/4 22 4منطقه 

 1 65/4 9 5منطقه 

(1401 های تحقیق،منبع: یافته)  

 

دارای  95/1ن با میانگی 2دارای بیشتری پایداری و منطقه  48/4با میانگین  3در شاخص پایداری زیست محیطی منطقه 

در شاخص  باشد.یم 5، منطقه 4، منطقه 1باشد رتبه سایر مناطق به ترتیب بیشترین میانگین منطقه پایداری میکمترین 

دارای  95/1با میانگین  5قه بیشترین پایداری و منطدارای  75/3با میانگین  4زیرساختی منطقه  -پایداری کالبدی

در شاخص  باشد.یم 3، منطقه 2، منطقه 1ین میانگین منطقه باشد رتبه سایر مناطق به ترتیب بیشترکمترین پایداری می

دارای  20/2با میانگین  1قه دارای بیشترین پایداری و منط 87/3با میانگین  5فرهنگی منطقه  -پایداری اجتماعی

در شاخص  باشد.یم 3، منطقه 2، منطقه 4باشد رتبه سایر مناطق به ترتیب بیشترین میانگین منطقه کمترین پایداری می

ای کمترین پایداری دار 92/2با میانگین  3دارای بیشترین پایداری و منطقه  65/4با میانگین  5پایداری اقتصادی منطقه 

 باشد.می 1، منطقه 2، منطقه 4باشد، رتبه سایر مناطق به ترتیب بیشترین میانگین منطقه می
 

 
 های وضعیت ابعاد پایداری شهر اراک: نقشه2شکل 

(نگارندگان منبع:)  

 

بعد زیست محیطی، کالبدی،  4شود، وضعیت مناطق شهر اراک از لحاظ پایداری در مشاهده می 2طور که در شکل همان

ترین رتبه را و پایین 5اقتصادی و اجتماعی نمایش داده شده است. به لحاظ پایداری اقتصادی بالاترین رتبه را منطقه 

ترین رتبه را به خود پایین 1ه و منطقه ببالاترین رت 5پایداری اجتماعی نیز منطقه باشد. به لحاظ دارا می 3منطقه 

ترین رتبه و از لحاظ پایین 2بالاترین رتبه و منطقه  3اختصاص داده است. به لحاظ پایداری زیست محیطی منطقه 

این در این مناطق عواملی چون  وه برترین رتبه را داراست. علاپایین 5بالاترین رتبه و منطقه  4پایداری کالبدی منطقه 

ها و .... در سطح ها، کیفیت زیرساختها، خدمات بهداشتی و درمانی، اختلاط کاربریمیزان امکانات و تسهیلات، دسترسی

کند. و در واقع مناطقی که به مرکز شهر نزدیکترند و امکانات بیشتری دارند به گانه تفاوت ایجاد می 5پایداری مناطق 
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 آزمون از مطالعه مورد جامعه ی پایداری درهاشاخصبندی رتبه تعیین منظور ترند. بهظ سطح پایداری مناسبلحا

بندی ای عوامل جهت رتبهباشد. این آزمون با توجه به میانگین رتبهاین آزمون، پارامتریک می .است شده استفاده فریدمن

شود که یمتحلیل  هاشاخصی زیر بندرتبهی و در ادامه اصل یداریپای هاشاخصی بندرتبهشود. در ابتدا سنجیده می

 دهد.می نشان محاسبات را نتایج خلاصه 10و  9جدول 
 

 های اصلی در کل نمونه تحقیقشاخص بندی: رتبه9جدول 
 رتبه میانگین رتبه ابعاد

 2 43/2 محیطیپایداری زیست

 4 05/2 یرساختیز-پایداری کالبدی

 3 37/2 فرهنگی-اجتماعیپایداری 

 1 14/3 پایداری اقتصادی
value=0.000                  df=3                     N=384              chi-square=152.726 

 (1401های تحقیق، منبع: یافته)

 000/0داری سطح معنیهای پایداری در شهر اراک، با توجه به اینکه بندی شاخصدر بررسی رتبه 9 با توجه به جدول

گیری نمود که درصد نتیجه 99ل رد فرضیه صفر( و با احتما. )گیری نمودها رو نتیجهتوان تفاوت میانگین رتبهاست، می

 ( به پایداری اقتصادی و کمترین میانگین رتبه14/3ها معنادار است. بالاترین میانگین رتبه )رتبه تفاوت میان میانگین

 قابل مشاهده است. 10 ها در جدولیافته است. سایر رتبه اختصاصزیرساختی  -ی کالبدییدارپا( به 05/2)
 

 ها در کل نمونه تحقیقزیر شاخص بندی: رتبه10جدول 
 رتبه میانگین رتبه ابعاد

 2 39/8 منابع سرزمین

 5 72/7 بهداشت و خدمات محیط

 9 46/6 پذیری محیطآسیب

 13 98/4 یکپارچگی کارکردی

 11 69/5 های مکانکیفیت زیرساخت

 10 13/6 منابع انسانی

 6 69/7 های اجتماعیمراقبت

 7 99/6 کیفیت زندگی

 8 75/6 مشارکت

 12 27/5 های نهادییرساختز

 3 34/8 عدالت اقتصادی

 4 86/7 رفاه اقتصادی

 1 73/8 ثبات اقتصادی
value=0.000                  df=12                     N=384              chi-square=525.401 

 (1401های تحقیق، منبع: یافته)
 

داری های پایداری در شهر اراک، با توجه به اینکه سطح معنییرشاخهزبندی در بررسی رتبه 10 با توجه به جدول

درصد  99رد فرضیه صفر( و با احتمال . )گیری نمودها رو نتیجهتوان تفاوت میانگین رتبهاست، می 000/0

( به ثبات 73/8ها معنادار است. بالاترین میانگین رتبه )های رتبهگیری نمود که تفاوت میان میانگیننتیجه

یافته است. از دلایل ثبات اقتصادی  اختصاص( به یکپارچگی کارکردی 98/4) اقتصادی و کمترین میانگین رتبه

ی محصولات صنعت یاست که از لحاظ گوناگون رانیا یصنعت یاراک از شهرهاکرد که  در این شهر، می توان بیان

کشور محسوب  یاز چهار قطب صنعت یکی یطور کلو به نیدوم رتبه مادر عیاز لحاظ وجود صنا و نینخست رتبه

کارخانه  نیتروجود بزرگ و کشور یانرژ زاتتجهی %80 دیمادر، تول عیشهر به واسطه وجود صنا نی. اشودیم
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عنوان کشور، به یشرکت املاح معدن نیترنفت کشور و بزرگ شگاهیپالا نیترمدرن و کشور ومینیآلوم دکنندهیتول

 قابل مشاهده است. 3ها در شکل شده است. سایر رتبهشناخته  «رانیا یصنعت تختیپا»
 

 
 ی پایداری در شهر اراکهاشاخص یرزی بندرتبه: 3شکل 

(پژوهشهای یافتهمنبع: )  

 

مناطق شهری  داری بر توسعه پایدارکنید تمامی زیرشاخص ها اثر معنیبراساس آنچه در شکل بالا مشاهده می

ن رتبه و یکپارچگی بالاتری 39/8و منابع سرزمین با  73/8اراک دارند که در این بین به ترتیب ثبات اقتصادی با 

ان برخورداری و داده است. و این بیانگر آن است که میز ترین رتبه را به خود اختصاصپایین 98/4کارکردی با 

. و صرفا توجه گانه شهر اراک نقش تعیین کننده دارد 5ها در تفاوت سطح پایداری مناطق کیفیت این زیرمولفه

هداشت های کلی و عمومی برای جذب و رضایت شهروندان کافی نیست و باید عوامل مختلفی چون ببه شاخص

دار بودن های مکانی، ثبات اقتصادی و ... که در پایمشارکت شهروندان، کیفیت زیرساخت و خدمات محیطی،

 مناطق شهری تاثیرگذار هستند، توجه شود.

 

 گیریبحث و نتیجه
 ریاخ یهاسال در ،یشـهر توسعهارتقادهنده  یهاعوامل و محرکه نیتراز مهم یکیمثابه  به یداریپاتوجه به مباحث 

 راتیتأث نکـهیعـلاوه بـر ا یـداریگرفتـه اسـت. پا قرار انو شهرساز ریزی شهریبرنامهتوجه محققان  مورد است که

دهد. تاثیر خود قرار میمحیطی و کالبدی را هم تحتاقتصادی دارد، ابعاد اجتماعی، زیست یهاشاخص یبر رو میمستق

های اقتصادی، اجتماعی و پایداری در ارتباط با شاخصبررسی مطالعات از مبانی نظری و پیشینه تحقیق نشان داد، که 

های گوناگون را تقویت های شهری سازگاری داشته باشد محیطکند و و اگر با سیاستمحیطی ارزش پیدا میزیست

کند. از این رو توجه به توسعه پایدار برای پاسخگویی به تقاضای شهروندان در چهارچوب ساختارهای جهانی موجب می

های پایداری شهری و راهکارهای توسعه در محلات مختلف سنجیده شود، تا از این طریق توسعه پایدار ود قابلیتشمی

گذار در آن ها و متغیرهای تاثیرشهری شکل گیرد. بنابراین برای بررسی سطوح پایدار شهری، نیازمند آگاهی از شاخص

توان بسترهای لازم را برای توسعه شهری فراهم ساخت. یدار، میباشیم. به لحاظ نظری، با اتکا به رویکرد توسعه پامی

و توسعه  ریزیگذاری، برنامهها در توسعه پایداری شناسایی و در فرایند سیاستگذاری شاخصپس، لازم است که تاثیر

در مناطق مختلف شهر  یداریسطوح پا لیتحلگرا و به هم پیوسته به آنها توجه شود. لذا به منظور شهری به صورت کل

این تحقیق صورت گرفت. بنابراین نگرش شهروندان شهر اراک مورد بررسی و سنجش قرار گرفت و برای  اراک یصنعت

ای و آزمون تحلیل واریانس )آنوا( و آزمون فریدمن بهره پاسخ به سوالات مطرح شده در تحقیق از آزمون تی تک نمونه

است.  شده دادهدر قالب نقشه جهت شفافیت نتایج نشان  GISافزار ها در نرممونگرفته شد. در نهایت نتایج این آز

های اقتصادی، اجتماعی، زیست محیطی و کالبدی از دیدگاه شهروندان پایداری شاخص نشان داد که قیتحق هایافتهی
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ای نشان داد که تک نمونه tهای آزمون یافته های زیادی بین محلات شهری اراک وجود دارد.متفاوت است و حتی تفاوت

( بالاترین میزان 28/3طوری که میانگین بعد اقتصادی با )های پایداری شهری وجود دارد، بهداری بین شاخصرابطه معنی

گانه شهر  5توان بیان کرد که وضعیت پایداری اقتصادی در مناطق ها به خود اختصاص داده است. پس میرا بین شاخص

های زیست محیطی، اجتماعی و کالبدی سط به بالا برخوردار است، همچنین میانگین دیگر شاخصاراک از وضعیت متو

کمتر از مقدار مورد نظر است و این نتیجه گویای این است که پایداری شهری در این زمینه در سطح پایینی قرار دارد. 

تواند در بهبود سطح پایداری هر گانه می 5طق های مربوط به هر شاخص در مناکه در این راستا ارتقا و بهبود زیرمولفه

ترند و یا قدیمی هستند از منطقه موثر واقع شود. نتایج این پژوهش از این نظر که مناطقی که به مرکز شهر نزدیک

توان گفت این ( همخوانی دارد. و از طرف دیگر می2021پایداری بیشتر برخوردارند، با پژوهش فروزش و همکاران )

های جدید گرگان از پایداری بیشتر باشد که دریافتند محله( می1400ر تمایز با نتایج پژوهش زیاری و همقدم )پژوهش د

های قدیمی و مرکزی شهر در مناطقاکثر  اراکدر صورتی که در شهر های قدیمی برخوردار هستند، در مقایسه با محله

 شود: شهر اراک راهبردهایی ارائه می. برای بهبود سطح پایداری تری قرار دارند وضعیت مناسب

زایی، بهترین راهکار برای های مختلط در سطح مناطق و محلات شهر، که ضمن کمک به اشتغالاستفاده از کاربری -

 توسعه درونی است.

 تقویت صنایع محلی و بومی که با محیط زیست سازگاری دارند. -

 های پیشنهادی طرح تفصیلی برای همه مناطق شهری.ذیری کاربریپرعایت اصل عدالت و تعادل فضایی در امر تحقق -

 های مناطقهای لازم برای اشتغال با تاکید بر پتانسیلریزی به منظور تامین فرصتبرنامه -

 های صنعتی و عدم تخریب فضای سبز. رعایت حریم کاربری -

 های محیطی کلانشهر اراک.س توانتوجه به انطباق بیشتر با طبیعت در ساخت و سازهای جدید و براسا -

 .3اقدامات توانمندسازی در مناطق کم توان و دارای بافت فرسوده مثل محله باغ خلج و فوتبال در منطقه  -

 ارائه تسهیلات کم بهره جهت ساماندهی مساکن موجود در محلات ناپایدار.  -

 رل و  نظارت و هدایت ساخت و سازهای شهری.با کنتهای مرکزی انباشت جمعیت و فعالیت در محلهجلوگیری از  -

 .تعطیلی صنایع آلاینده و یا حداقل اصلاح و بهسازی آنها -

 

 سپاسگزاری

 شود.از ساکنین شهر اراک، برای همکاری در انجام پژوهش سپاسگزاری می

 

 منابع
 مشهد، فصلنامه جغرافیایی مناطق خشک،های شهر پایدار در کلانشهر . تحلیل فضایی شاخص1398، .و تقوایی، م .آقاجانی، ح

10(37) ،23-39. 19679-2167078https://elmnet.ir/article// 
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