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  چكيده
هـاي نظـام        ها مبين سياسـت     هاي آن   مورخان رسمي اغلب بخشي از حاكميت و نوشته       

در . هاي حكومت ارائه كننـد        كوشند تا روايتي مطابق با نگرش         حاكم بوده و معمولاً مي    
 و مـذهبي و    هـاي سياسـي      دليـل پيچيـدگي     اين ميان مورخان رسمي دورة افـشاريه بـه        

تنيدگي حوادث منجربه سقوط صفويه ازجمله حكومت محمود و اشرف از يـك                 رهمد
سو و تحولات منتهي بـه ظهـور نـادر و رويكردهـاي خـاص و متفـاوت او در برابـر                      
صفويان از ديگر سو، در وضعيت بغرنجي قرار گرفتند كه در مجموع روايت تـاريخ و                

مسئله ايـن       حال  . ها دشوار بود    نگيري نادر در قبال آن، براي آ        سقوط صفويان و موضع   
است مورخان افشاريه در چنين شرايطي چگونه مناسـبات نـادر بـا ميـراث صـفويه و                  

 تـا  صـفويه  سـقوط  هرحـال از    بـه . كردند    هاي وي با صفويان را روايت مي          جويي  مقابله
 چگـونگي  چـالش  بـا  را افـشاري  سلـسلة  مورخـان  كـه  شد طي مراحلي مغان شوراي
كوشد نحوة روايـت      تحليلي مي       توصيفي    نگارنده با روش    . كرد مواجه دو رويكر  روايت

مقالـه بـه ايـن      . مورخان افشاريه دربارة صفويان را در آن شرايط پرمسئله ارزيابي كنـد           
به دورة صفويه با ديدة ترديد و انتقـاد           رسد كه مورخان افشاري ناگزير نسبت         نتيجه مي 

دار صفويه يعنـي طهماسـب دوم            تصادفي با ميراث   ، زيرا نادر كه تا حدي     ستندينگر يم
پرورانـد و هـر گـاه اقتـضا             همراه شده بود و همواره سوداي عـزل وي را در سـر مـي              

كشيد؛ بنابراين، مورخان افشاري ضمن تأييد منويـات            را به چالش مي       كرد، صفويان       مي
ب حاكميت صفوي   نادر و تأكيد بر درستي عملكرد و استدلال وي در قبال صفويه، اغل            
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  مسئله طرح مقدمه،
حـزين لاهيجـي، ميرزاخليـل مرعـشي،         محمـدعلي  مورخان هواخـواه صـفويه ماننـد       برخي از 

مـردود،   خـصوص نـادر را   نقـراض، جانـشينان صـفويان و بـه        ا مقطع در... و    ابوالحسن قزويني   
: 1367؛ قزوينـي،  82: 1362؛ مرعـشي،  97: 1332حـزين، (اند    غاصب قلمداد كرده   و حرام  به  نمك

 صـفويه  حكومـت  به را خود مندي  با تعصب خاصي علاقه    صراحت و   به اين مورخان ). 91-90
 و دشـمني   عنـاد     و حتـي     ترديـد  ديدة با صفوي غير مدعيان و ديگر  نادر به  ابراز داشته و نسبت   

ايـن مورخـان    . داشـتند     ديگـري       ايشان رويكرد    عكس    اند، اما مورخان سلسلة افشاري          نگريسته
 همتايـان  سـان  به  مروي  و محمدكاظم  خان استرآبادي   مستوفي، ميرزامهدي     محمدمحسن      ازجمله      

  و  فكـري    فـضاي    كننـدة   نادر و منعكس ميترسمي حاك و روايتگر مورخ بيشتر   و پسين،       پيشين  
   .اند رويكرد حاكميت وي بوده

  و خـوانش     نظـرات، تفكـر، فرهنـگ       نقطـه  هاي اين مورخان رسمي بازتـاب       نوشته واقع در
 تـاريخي  مدنظر حكومت از رخدادهاي    خوانش بيشتر  ايشان .است و ديگران  خود از حاكميت

دربـارة مـورخ     بيـشتر  تفـصيل  بـراي (دارند   و مناسبت  رتباطا نحوي  به آن با كه كنند  مي بيان را
  ). 89: 1390ملايي، .رسمي و نوع نگرش و نگاه ايشان نك

به حاكميت نادر در پـيش         رويكردهايي نسبت     و روايتگر افشاري نيز چنين       رسمي     مورخان  
 حاكميـت او،     صـفويه و ظهـور نـادر و           منجربه سقوط   حوادث يدگيتن  درهمدليل    گرفتند، اما به  

گونـه در قبـال سلـسلة صـفويه       گاه محتاطانه و شايد توجيه      هايي    گيري  مجبور به انتخاب موضع   
اي ايجاد شد كه ايـن          شدند، زيرا كه از سقوط صفويه تا شوراي مغان، وضعيت جديد و پيچيده            

ي زمانة نادر نيز    ميان، مورخان افشار      در اين   . كرد    اي مواضع مي    مورخان را وادار به انتخاب پاره     
 در   .دسـت زدنـد    هـايي       و توجيه     در بررسي اوضاع مذكور به تبعيت از حاكميت نادري به تبيين            

نحوة رويكرد و مواجهة مورخان افشاري در قبال حاكميـت صـفويه و                 اين نوشته مسئلة اصلي،     
ويه از سـوي نـادر       صـف    محكوميت و سرزنش      ايشان و توضيح و توجيه          مناسبات نادر با بقاياي     

  .است
   :است  يادآوري   حال، نكات ذيل در ارتباط با بحث نيازمند  بااين
بودنـد كـه جايگاهـشان در ايـن          صـفوي    حاكميـت  بانيان و    قزلباشان   از افشاريان آنكه اول

 طرفينـي بقايـاي    تيمـسئول  سابقة همكـاري، نـوعي         شرايط، اقتضائات خود را داشت، ازجمله     
توقـع   قزلباشـي    صـفوي    طولاني تـاريخي   همكاري. شد  افشاري را موجب مي    دةفرمان و صفوي

اين، در حاكميت نادر موقعيـت قزلباشـان         وجود با. كرد    احيا صفويه را توسط ايشان ايجاب مي      
 صـفويه بـود كـه بـه تعبيـر         در محافظـت از سـلطنت  شان يناتواناول : شد    به چند دليل متزلزل     
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  ).131: 1366استرآبادي،(ها سرنگون شد  و رايت آن» اش منكسفخورشيد قزلب«استرآبادي 
 ، ازبكان و ديگر قبايل ايرانـي      )افاغنه(شرقي   ايران قبايل    براي      نادر اهميتي كه        گذشته از آن،    

شـد كـه در نتيجـة آن،            قزلباشان   بدبيني و ترديد باعث حدي قائل بود تا   ...لر، كرد، بختياري و   
سعي كردند تا كمتر بـه نقـش و حتـي طـرح نـام قزلباشـان بپردازنـد؛                   مورخان افشاري    اغلب
 نكردند؛ اما     رو، مورخان افشاري بر تاريخچه و حضور قبيلة افشار در عهد صفويه توجهي              ازاين

نادر بر روح   خواني  ها از فاتحه   آن. با تيمور و نه صفويه اصرار ورزيدند       نادر عكس آن، بر پيوند   
 و تيمـوري  دولـت  و كمنـد نـادري بـا       يا شـباهت شمـشير    )  به بعد  1/15: 1364مروي،(تيمور  

  .)35 :1368استرآبادي،(اند  چنگيزي سخن گفته
باره وجود دارد     اين  ي كه در  نظر  اختلافنظر از      شيعه بود، صرف   باوجودآنكهنادر   اينكه دوم 

ارة دلايل  ؛ همچنين درب  42: 1365؛ بازن،   69: 1383 ؛ هنوي، 1133-1132،  1359 شعباني،. نك(
در آن   صفويان ؛ اما از نظر سياست مذهبي برخلاف      )43: 1397اروجي و پروان،    . تشيع وي نك  

 و از  گيـرد  فاصـله  صـفويه     ايـدئولوژي    از نـادر  تـا  بود طبيعي ترتيب،    بدين. ورزيد    نمي    تعصبي  
 و بـه همـان      )387 :1344لكهـارت،  ؛283 :1381پطروشفسكي،(بكاهد   مذهبي منازعات اهميت

مـذهبي متفـاوتي بـا       رو او سياسـت     سبت اقوام ايراني را بيشتر جذب اردوگاه خود كند؛ ازاين         ن
  برگزيد؛ ازجمله،  گرايانه  سني رويكردي
  ؛  آنيدتي عقفضاي از  و جداسازي  صفويه حاكميت با گذاري  فاصله دليل به .الف
 دسـت  ناگزير صورت آن در كه طلبانه  وحدت اتخاذ سياست  با با عثماني  دليلِ مقابله   به. ب

  شد؛   مي بسته مذهبي ادعاهاي طرح در عثمانيان
   مـذهب      سني   هاي  و تركمن  افغان    سنت         اهل   قبايل شمشيرزنان وابستة و    دلبسته   نادر اينكه .ج

 كـه ) 52 :1387 آوري ؛283 :1381، مينورسـكي  ؛160 :1377؛ هنـوي،  150 :1367قزوينـي، (شد  
 ؛ بنابراين، نـادر تـا     )467: 1368استرآبادي،  (بود   ها  آن مرهون وي ظامين هاي  موفقيت از اي  پاره

  يافت؛   ها مي آن  عقيدتي  گذاري   حرمت  به ملزم را حدي خود
 كنـد كـه    اكتفـا  تـشيع      بـه      خواسـت      بـود و نمـي       طلب    قدرت  و   حريص    نادر فردي    اينكه. د

  .انديشيد  مي تري وسيع جغرافياي با تسن اهل همكاري به رو داشت؛ ازاين محدودي جغرافياي
  

  تحقيق  پيشينة
 از صـفوي  سلـسلة  انقـراض «سان    مقالاتي چند به   كه كرد نشان خاطر بايد تحقيق پيشينة دربارة
 نگاران تاريخ ديدگاه از صفويه انقراض بحث به تنها كه »صفويه سقوط از پس نگاران  تاريخ نگاه

 مقالـة  از و همچنـين  ) 91-108 :1383لو و سالاري،    رحيم(اند    پرداخته افشاري  مورخان   ازجمله
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نقد آن   به كلي صورت  به كه نمود ياد» نادر آراي  و عالم  مروي محمدكاظم «عنوان  تحت سالاري
  . )72: 1383(است  پرداخته كتاب

 در نوع   )بعد به 177 :1378 (»نادرشاه هاي     بر خطابه    تحليلي «عنوان  تحت مطلق مقالة وثوقي 
 آراي    عـالم  نگاري  تاريخ در مروي محمدكاظم روش و بينش «هرچند مقالة .  است   زشمندخود ار 
ارزش خاص خود را دارد، چندان مـرتبط بـا بحـث فـوق              ) بعد به170: 1396ناصري،( »نادري

 37: 1390( »افـشاريه  تاريخي متون نويسي  ديباچه «عنوان  تحت گودرز رشتياني  مقالة نيست، اما 
 و بيشتر حاضر مقالة با متفاوت وي بحث ت و حاوي نكات مهمي است، اما داراي اهمي )بعد به
تحقيـق   پيـشينة  فـوق  هـاي   نوشته از كدام  حال، هيچ    بااين .است اي  نامه  سياست مطالب قالب در
  . رو نيستند معناي مرسوم آن براي مقالة پيش به
  

  ها در قبال صفويه مورخان نادري و رويكرد آن
مدت و بدون كروفر افشاري بعد از وي، مجـال             و سپس سلسلة كوتاه    طوركلي حاكميت نادر    به

هـاي تـاريخي        حال، اكثريت قريب به اتفاق نوشته         نيافت؛ بااين     بيشتري براي تأليف آثار تاريخي      
طور كلي بـه دو دسـتة كلـي           به حوادث پرسروصداي عهد نادر است كه به         دورة افشاري مربوط  

  .بندي تا حدي نسبي است ن دستهشوند، هرچند اي بندي مي تقسيم
دستة اول، مورخاني كه در قلمرو و در دستگاه حاكميت نادر يا نزديكـان و وابـستگان وي                  
دست به تأليف تاريخ زدند؛ مانند ميرزامهدي اسـترآبادي، محمـدكاظم مـروي و محمدمحـسن                

 حـداقل   ؛ بنـابراين، مورخـان مـذكور در زمـرة مورخـان رسـمي يـا               )ادامة مقاله . نك(مستوفي  
ها هر سه معاصر نادر و از نزديك شـاهد مـستقيم يـا بـا واسـطة                   آن. اند  رسمي دورة نادري    نيمه

هايي با هم دارند؛ ازجمله استرآبادي تا حـدي گـاهي گـذرا بـه                 رخدادها بودند، هرچند تفاوت   
خـصوص بـا عثمـاني دارد، او          پردازد و اما اطلاعات دقيقي دربارة مناطق غربـي بـه              حوادث مي 

مچنين به نسبت دو مورخ ديگر يعني مروي و مستوفي از منزلت خاصي نزد نـادر برخـوردار               ه
كـه    اي الزامـات و اقتـضائات را متوجـه وي كـرده اسـت، درحـالي                 بود، همـين موقعيـت پـاره      

كنـد و اطلاعـات بيـشتري از شـرق قلمـرو نـادري                  پردازي مـي    محمدكاظم مروي بيشتر جزئي   
خان برادر نادر است، بنابرآن كمي از         هد و از نزديكان ابراهيم    د  خصوص خراسان به دست مي      به

  . رأس حاكميت فاصله دارد
در اين ميان، مستوفي حتي فرصت تأليف تاريخ تفـصيلي دورة نـادري را نيافـت، بلكـه از                   
رهگذر تاريخ صفويه و سقوط آن و ظهور نادر بـه آن پرداختـه اسـت، بـا توجـه بـه سـرعت                        

ميـرزا، وي نتوانـست موقعيـت             و سرنوشت بدفرجام سياسي رضاقلي    فروپاشي سلسلة افشاري    
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خاصي در حاكميت نادري و افشاري كسب كند، به همين دليل بود كه قـادر بـه تـداوم نوشـتة        
هـا و ملاحظـات       كننـدة نگـرش     هرحال، اين سه مورخ بيشتر مـنعكس        تاريخي خود نشد، اما به    

هـا را در    گـاه موقعيـت و پيوسـتگي آن         ره، هيچ اند و ديگر مورخان اين دو       حاكميت نادري بوده  
  .حاكميت نداشتند

اند، بلكه اهل هند بودنـد و از           دستة ديگر مورخاني هستند كه در قلمرو اصلي نادر نزيسته         
 كه  بيان وقايع اند؛ مانند عبدالكريم كشميري مؤلف        دريچة حملة نادر به هند به موضوع پرداخته       

 اكبـر    در جرگة ملازمان نادر ازجمله ميرزاعلي      1154 تا   1152ل  پس از حملة نادر به هند، از سا       
 و  31: 1950كـشميري، ( درآمد و سپس از اردوي نادر جدا شد و به سفر حـج رفـت                  خراساني

 و  )نادرنامـه  (نادرشـاهي  تـاريخ همچنين محمدشفيع طهراني كه در هند به تأليف دو اثـر            ). 30
مرعـشي،  (رخان هوادار صفوية مقطع انقـراض        دست زد، همانندي بيشتري با مو      مرآت واردات 

درنتيجه، ايـن   ). 5و8و9و17: 1369طهراني،  (دارد تا مورخان عصر نادري      ... ) حزين، قزويني و  
ه در سطح مورخان دستة اول از منظر بيان رخـدادهاي عـصر نـادر نيـستند                 وجه  چيه  بهمورخان  

ورخان رسمي سلسلة افشاري لحاظ     ها را در زمرة م      توان آن   و حتي نمي  ) نوزده و بيست  : همان(
پيداست كه منظور بيشتر    . وجه بازتاب طرز تلقي و تفكر نادر نيست         هيچ  نظراتشان به   كرد و نقطه  

  .شوند نويسندة مقاله، مورخان دستة اول هستند كه در ذيل بررسي مي
 را خـود  اثـر  كه است مورخ افشاري      نخستين   ة التواريخ زبد  محمدمحسن مستوفي صاحب  

از كهـن     او و خانـدانش    ).37: 1375مـستوفي،   ( كرد     ميرزا، تأليف   نادر، رضاقلي  فرزند اشارة به
 حـضور  اصـفهان     بـه    محمود در حملة      مستوفي   ).1مقدمه و : همان(بودند   صفوي سالاران  ديوان

 و بعـد از سـقوط صـفويه    )134:همان (بود دربار براي آذوقه تهية مأمور  و )185 :همان(داشت  
ق 1151 سـال  در را خـود  كتاب او. شد مشهد مستوفي و درآمد ميرزا    رضاقلي و نادر خدمت به

  ).22:همان(كرد  ميرزا تأليف براي رضاقلي
 سـنگلاخ      و كتـاب        نـادري  درة،   نـادري    گـشاي   ن  جهـا    مؤلـف  استرآبادي محمدمهدي ميرزا

 راه دربـار صـفوي   بـه  گينويـسند  دليل حـسن   كه از ابتدا به   عصر نادر است   مورخ مشهورترين
 و در  پيوسـت  نـادر   او بعدها بـه    ).سه    : 1368استرآبادي،  (رسيد   نيز باشي  باغبان مقام يافت و تا  

 و رتبـة  مغـان بـود   شـوراي  مكاتبـات   منـشي  )4:همـان (پرداخـت    وقـايع  ضبط به وي مجلس
  ).447و2/457 :1364 مروي،(يافت  الممالك  منشي

 1160 سـال  بـه  عثمـاني  سـفارت  در عـضويت  نادر، قتل از پيش استرآبادي سمت آخرين
 رفتـه  اسـتانبول  سـفارت  خان شاملو كه بـه        و مصطفي  مهدي ميرزا نويسد    مي نامي. قمري است 

و ميرزامهـدي بـرخلاف      رسـيد  قتـل  بـه  نـادر  حـال،  همـان  در كـه  برگـشتند  بغـداد  بودند به 
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هـاي    سال (سنگلاخكتاب  با توجه به تأليف      .)32 :1363 نامي، موسوي (بازگشت خان    مصطفي
). هفـت : 1366اسـترآبادي،   ( در قيد حيات بوده اسـت        1173او حداقل تا سال     ) 1172- 1173
  .اثرش را سخت مشهور كرده است عصر، وقايع اغلب از اطلاع نادر و به استرآبادي تقرب
كـه   اسـت  قمري1130مرو، متولد سال      از اهالي    مشهور ديگر افشاري، محمدكاظم    مورخ اما

 ).1/68و157: 1364مـروي، ( بـود      را ديـده      از ظهور نادر در خراسـان        از رخدادهاي قبل   اي  ارهپ
 در     محمدكاظم ).35و206 /1:همان(داشت   هايي  مسئوليت نادر برادر ابراهيم،     در دستگاه      پدرش
 و بـا   به كار شد   مشغول وي در دفترخانة  گرجستان به خان    ابراهيم در مأموريت  سالگي 16 سن
 نـادر از       او در اسـتقبال بازگـشت      ).2/660 :همان(بازآمد   خراسان به از آذربايجان  پدرش مرگ

و  وزيـر توپخانـه    و    چنـد لـشكرنويس      مـدتي   مـروي  ).785– 2/776 :همـان (هند حاضر بود    
  ). 2/828و 3/977: همان(شد  خراسان سپاه جباخانة
 آراي  عـالم   كتـاب   . نيست    عي موجود   اطلا وي از رسيد، ديگر  قتل به سالگي او، نادر      سي در

 .اسـت  و سـاده   روان  بـا نثـري      قتـل  نادر تا زمان   ، شباب و سلطنت       ولادت    تفصيلي      وي، شرح       
 بـود و بـه    و عـادي   متوسـطه  اول است، از طبقـة  طراز از منشيان  استرآبادي كه   برخلاف    مروي  
خاصي نداشت      وابستگي   نادر به  او ).2 /1:همان(كند      مي خود اعتراف  و تحصيلات   دانش   كمي

و  اسـترآبادي  بـا  قياس در او نوشتة. آمد ميرزا به حساب مي خان و رضاقلي  و از نزديكان ابراهيم   
 سـه  از اين . آن است  مذهبي    نگاري    ديباچه در ازجمله هايي    تفاوت رسمي و داراي      نيمه مستوفي
  .بودند صفويه كارگزاران دورة از و استرآبادي مستوفي نفر يعني دو افشاري، مورخ
هـاي غيرشـيعي،        مورخ در سه سطح ازجمله، ديباچه      سه اين رويكردهاي و روايت ادامة در

   هـا بررسـي خواهـد       نگرش كلي به حاكميت صفويه و سقوط آن، نقش و روية نادر در قبال آن              
  . شد
  

    هاي مورخان افشاري ديباچه. الف
گاري سابقه و قدمتي ديرينـه دارد و آن مـدخل و سـرآغازي بـر مـتن                  ن       و ديباچه    نويسي    ديباچه

   كننـدة نگـرش كلـي       دودمـاني مـنعكس     اي    است؛ اما مهم آنكه ديباچة اغلـب مورخـان سلـسله          
نويـسي متفـاوتي از    دليل شـرايط موجـود، ديباچـه    رو، مورخان افشاري به حاكميت است؛ ازاين  

  . دورة صفويه را به نگارش درآوردند
 اصـطلاحات  از مملو)  و وصف    تحميديه، نعت (اي    ديواني، ديباچه  سابقة حكم به فيمستو 

عصر صفوي   معمول نويسي  ديباچه از براي گريز   و شايد    خاص تعمدي او گويا با  . دارد ديواني
 هـا  ده بـه  اي مـشحون    او تحميديه . گرفت    پيش اي را در      رويه و درگيركردن ذهن خواننده، چنين    
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   مهـم  همتاسـت، امـا       بـي     نويس      فارسي مورخان ميان در حدي تا كه نوشت قرآني و آيات  تعبير
   عـصر صـفوي       نويسي متون تاريخي        ديباچه خصوص بخش نعت آن با سنت       آنكه، ديباچة او به   

   . دارد  آشكاري  تفاوت 
 كـه   حاليدارند، در     و متعصبانه    شيعي    كاملاً رويكرد و مضموني         صفوي      هاي مورخان     ديباچه

غنچـة   و  محمـدي    مبـين  دين گلسرخ«موضعي از    در او. هاست  متفاوت با آن   رويكرد مستوفي 
 :1375مـستوفي، (اسـت    مغان    شوراي   بازتاب    گويي   كه كند    مي ياد »جعفري ملت رنگين رعناي    

31(.   
 اصفيا و سرور  انبيا و خاتم  سيد اعني«: نويسد    مي) ص(رسول حضرت نعت همچنين در  او

 اخلاص رنگين داده، لعل  جلا ...كحالان معالجة به را خود بين  حق ديدة)... ص(مصطفي حمدم
 لقـد  طيبـه  شـجرة  منتجبـين، اغـصان    و اصـحاب   راشدين و خلفا  طاهرين و اولاد  آل و محبت 

 و خلفـاي   ائمـة طـاهرين    از در موضـعي ديگـر     مـستوفي . )33:همـان ( »المومنين عن االله    رضي
افـشاري كـه    حاكميـت   نگرشـي  فضاي سان،  ؛ بدين )38: همان(كند      مي ادي السلام  عليهم راشدين
شـكل بـارزي در ديباچـة        بـود، بـه    شـيعيانه   سـنيانه  نگرش دوگانـة   يا حداقل  گرايي    تسنن نوعي

  .مستوفي منعكس شده است
ــين ــابراين، اول ــري  موضــع   بن ــال  گي ــشاري در قب ــان اف ــاوت مورخ صــفوي در    دورة   متف

 هـا،   كدام از مورخـان آن      هيچ صفويان حاكميت طول  نمايان شد؛ زيرا در      وفينويسي مست   ديباچه
 يـادي  و اصـحاب   راشـدين  خلفـاي  از) و نه تاريخ خلفـا    (در ديباچه و از بابت نعت و منقبت         

مستوفي به       نوشتة   .است نبوده ... و   رد، طعن  جزء    منظوري   اي    اشاره هرگونه صورت در. نكردند
 كه) 37:همان(است   مغان شوراي از  پس   1151-1152 هاي  سال فاصلة در اميرز    رضاقلي دستور
  .متفاوت از وي نبوده است نادر نگرش فرزندان رساند كه  مي حداقل

 صفوي بر پيوند صفويه بـا تـشيع تأكيـدي           شايان ذكر است كه مستوفي برخلاف مورخان      
 ائمـة  اسـم  بـه  و خطبـه  سـكه  سماعيل،ا شاه« :نويسد   مي  تشيع   مذهب اعلام بيان در ندارد؛ مثلاً 
 مـذهب  بودنـد، بـه    مختلفـه     مـذاهب    به كه  را )آذربايجان(ولايت   آن و مردم   كرده )ع(طاهرين

تـشيع بـه         واضح اسـت او بـا القـاي محـدودة جغرافيـايي                 كه )49: همان( »درآورد عشري    اثني
سـعي در  » مـذاهب مختلفـه  «ة آذربايجان و بدون يادي از تغيير مذهب از تسنن به تشيع با جمل     

خصوص بـا    ها تفاوت اساسي با نگرش مورخان صفويه به         گيري  اين موضع . تقليل آن تغيير دارد   
  .تأكيد بر رسميت تشيع توسط صفويه دارد

 صـفويان، آشـكارا    دربـارة  عهـد نـادري    و مورخ  منشي عنوان  به استرآبادي گيري  موضع اما
 نوع هر طرح از نادري  ي گشا جهاندر  آن، استرآبادي راستاي در. است نادر تي حاكمريتأث تحت
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 يگانه اين شايد ، عصر يخي تار آثار ميان در. ورزيد خودداري )تحميديه و نعت  (مذهبي   ديباچة
در تبعيـت   بايد را امر اين علت ).3: 1368استرآبادي،  (است   مذهبي ةباچي د فاقد تاريخي كتاب
بـا صـفويه و بـا        متفـاوت  نادر مذهبي سياست يراكرد، ز  وجو  جست نادر مذهبي سياست او از 
در  نـادري  درة ديباچـة  در اسـترآبادي  ، اما )268-269و273 :همان(بود   تسنن و تشيع بر تأكيد
 بـاران  رحمـت  كه او و ياران  آل و باقي  العهد و حلفا  العهد خلفا «از )ص(رسول حضرت نعت

 ايـن  است؛ از  سنيانه  شيعيانه تركيبي كه) 17: 1366استرآبادي،(كرد   يادي »اند  جليل رب رحمت
   .تركيبي با رويكردي بيشتر سنيانه دارد اي ديباچه مستوفي سان به بابت

، بـا درود و     )ص(اما برخلاف آن دو، ديباچة مروي پس از نعت و وصف حـضرت رسـول              
در . كنـد     تأكيد مـي  » انا مدينه العلم، حديث غدير و منزلت      «و بر احاديث    ) ع(علي  تحيات بر امام  

» سـبيل هـدايت        عرفان و راهنمايـان        پيشوايان معني «عنوان    نهايت بر اولاد اطهار آن حضرت به      
آنچه در ديباچـة مـروي چـشمگير اسـت يـادآوري            ). به بعد 1/1: 1364مروي،(فرستد      درود مي 

  . است) ع(احاديث مشهور در حق و منزلت علي
راســتاي همــان فــضاي عــصر ديباچــة مــذهبي مــروي بــسيار كوتــاه اســت و احتمــالاً در 

هرحال تأكيد وي بـر       خواست خود را چندان در تقابل با حاكميت افشاري قرار دهد، اما به                نمي
در اين ديباچه چندان دور از فضاي مذهبي مدنظر نيست، چراكه نادر نيز در بحـث     ) ع(علي  امام

توانست پايـة     بود و مي  ورزيد كه مقبول هر دو فرقه           تأكيد مي ) ع(علي  وحدت ديني بر مقام امام    
مروي چون وابـستگي مـستقيمي بـه نـادر نداشـت، در ارائـة ديباچـه آزادتـر از                    . وحدت باشد 

كنـد    عشريه يـاد مـي    عنوان مروجان اثني    او در متن كتاب از صفويه به      . مستوفي و استرآبادي بود   
  ).1/96: 1375مستوفي، (

 نادر در ديباچه، ضمن پاسداشـت       سان، مورخان افشاري با تأسي و تبعيت از سياست           بدين
گرايانة دورة افشاري تأكيد ورزيدند و حتي مـروي نيـز              نادر، بر نگرش وحدت      سياست مذهبي 

نهايت اينكـه عـصر صـفويه تفـاوت و حتـي تـضاد              . اي نكرد   چندان خود را درگير موارد فرقه     
  . آشكاري دارند

  

  صفويه  حاكميت به افشاري مورخان نگرش. ب
نويـسي و     خلاصـه  و    التقـاط    ها را با    ، مطالب مورخان آن       صفوي سلسلة ان احوال بي در مستوفي

 سـيادت  نـسب  از صفوي مورخان سان  به او.  آورده است  )43 :همان (اشتباهات گاهي همراه با  
 و نبردهاي     احوال   مختصر بيان جز اسماعيل  شاه در احوال  كند و    ياد مي  )41-42:همان (صفويان

و  دوم    عبـاس     شـاه  ازجملـه  صفوي، شاهان ساير دربارة را روش همين. دندار خاصي نكتة وي
 فراواني هاي كاستي وي اثر بنابراين در  ؛)بعد به111 :همان( كار گرفت     سليمان به اختصار به     شاه
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 مـضبوط  جـايي  در او را  تاريخ كه است مدعي دوم عباس  شاه در تبيين احوال   دارد؛ مثلاً  وجود
انـد    داشـته  وجـود  نامـه   عبـاس  و خُلـد بـرين    چـون  آثـاري  كـه   درحـالي . كنـد  تحرير تا نديده

   ).111:همان(
. دقت و تفصيل بيان كنـد  با كه نداشت اهميتي چندان او براي    صفويه   تاريخ رسد    به نظر مي  

صـفويه،   دورة تـاريخ  و گويـا   اسـت  افشاري به صفويه دورة از گذر درصدد عجولانه مستوفي
 او نوشـتة  اهميـت  .نرسيد به سرانجام نيز آن افشاري بخش هرچند. است افشاري تاريخ مقدمة
   هـاي انتقـادي او در قبـال         گيـري   و موضـع   حـسين  سـلطان  شاه عصر به مربوط صفويان دربارة

 و مكـرر   ناخرسـند  صـفويه  سـقوط  از او). 119: همان(است   خراسان و ايالت  قندهار موضوع
  ). به بعد127: همان (كرده است خطاب مردود و مطرود را اشرف و محمود

 در پـيش گرفـت و بـر نفـي          صفويه قبال از همان ابتدا رويكردي انتقادي در          اما استرآبادي   
 داشـتند، امـا    تأكيـد  هـا   آن سـيادت  نـسب  مورخان صفويه همواره بر   . تأكيد ورزيد     امتياز نسب       

 تـرين     پـست  جـزو  را نـسب  بـه  اعتبـارنمودن  بلكـه  انگاشت، هيچ به را نسب تنها  نه استرآبادي
   :او دربارة نادر نوشت. دانست افتخارات

و  نـص  مـدلول  بـه  كه زيرا مكتسب، سلطنت به مباهاتش و نه  است نسب به مفخرتش نه«
از  مرتبـه  تـرين   و پست  است و اعتبار  سلم پاية ترين  نازل بلندهمتان پيشگاه بر امر دو اين كتاب
  ).25-26 و35 :1368استرآبادي،( »افتخار مدارج
. ي نداشتضرورتديگر طرح نسب معنا و   كه در آن صورت    شمرد الهي برگزيدة را نادر  او

و  بازو زور حتي   شمشير خويش بود و نه     به نادر الهي، استظهار  لطف از بعد كه است معتقد او
افشاري   رو مورخان   اي اوست؛ ازاين  اين بند دوم نيز رد وابستگي قبيله).36:همان(عشيره  ايل و 

  . افشار نپرداختند  تاريخچة ايل   همتايان قاجاري به   چون مستوفي و استرآبادي برخلاف 
و  طهماسـب  قتـل  از يـاد  او در . دارد تأكيد نسب اهميتي  بي بر نيز نادري درة در استرآبادي

سب  نـَسب و اوراق    و نـَسب  الـواح « :نويـسد     مي ضمن اظهار تأسف   فرزندش سب   حـ  را و حـ
، )505 :1366 اسـترآبادي، (» جـست  فنا و طريق  پرداخته بقا نقش از قضا كمالح حسب چست
زدگـي     بـا شـگفت    نـسب     مرتـضوي  مدعيان حاكميت، غيـر    از ديگراني چون قزويني   كه  درحالي

عـصر   سـلطان  را و خـود    برخاستند   داعيه    نبودند، به    نسب    مرتضوي اينكه با نويسد سرداران   مي
   ).297 :1367قزويني،(شمردند 

و  شمشير تيمـوري   و كمند نادري را به      ادعاي امثال قزويني، استرآبادي شمشير       حال عكس 
دانـست  » آهن تيغش با طـالع تيمـوري قـرين        « يا   )35 :1368استرآبادي،(چنگيزي شبيه    سلسلة

و  تيمور به را صفوي، نادر و قدرتش    حاكميت با عبور از   او سان   بدين .)35: 1366: استرآبادي(
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  . است كرده وصل و تشبيه چنگيزيان
و ) تفرقـة مـذهبي   (مذهبي   زمينة دو را در  صفوي و عملكرد   مغان، نادر رويه     اما در شوراي  

مـورد انتقـاد    ) انشقاق و تجزية ارضي ايران    (ايران   بر سرزمين  تاريخي در تسلط  صفويه ناتواني
اصـرار و تأكيـد     . شديد قرار داده است كه اسـترآبادي همدلانـه آن را بـا تفـصيل آورده اسـت                 

ســان نــادر نگــرش انتقــادي و  اســترآبادي بــر مــوارد مــذكور حكايــت از آن دارد كــه وي بــه
تـاريخي داشـته اسـت          خصوص از نظر ناتواني سلطة ارضـي          به صفويه به    آميزي نسبت   سرزنش

  :نويسد  مي  استرآبادي در موضعي ديگر).473-474 :1368استرآبادي، (
 تعلـق  تركمـان  بـه سـلاطين    سـابق  ازمنـة  در و آذربايجان  قعرا ممالك از بعضي چون اما«
 :همـان ( »اسـت  يافتـه  انتقـال  عثمـاني  دولت به اسماعيل  شاه انگيزي  اختلاف سبب  به كه داشت

529(.  
استرآبادي همـدل   . گونه كه در ادامه خواهد آمد، مروي نيز چنين نگرش و بياني دارد              همان

آن را ماية نزاع و انشقاق امت دانست، مورد حمله قرار           اسماعيل را كه      با نادر، روية مذهبي شاه    
  :نويسد  داده و از قول نادر مي

 كـه  شـده  خلافـت  امر متكفل يكديگر از بعد خليفه چهار رسول، حضرت رحلت زمان از«
رايـج و    مـذهب  همـين  نيـز سـابقاً    ايـران  و در  اند  قايل ايشان به همگي و تركستان  و روم  هند

و  متروك را مذهب خود، آن  دولت صلاح بنابر حال مبادي در صفوي عيلاسما  شاه بود، متداول
 در مفاسـدات  و ماية  بيهوده فعل كه و رفض  سب آن علاوه  به و مسلوك،  شايع را تشيع مذهب
و  برانگيخـت  زني  برهم زده، چخماق   بر شرارات كرده، شرر  جاري و اوباش  عوام و افواه  السنه
  ).349 :همان(» تآميخ و فساد خون به را ايران خاك

  : مغان نوشت  امر شوراي  استرآبادي در تداوم 
 محروسـه  ممالـك  و فضلاي علما بيگلربيگيان، حكام، سادات،  تمام  به   حكمي كه    نادر طي «

خاطر اغراض نفساني متهم به انـشقاق         به    اسماعيل    كه در آن شاه    صادر گرديد  پيشاور تا دربند از
 و خراسـان عملكـرد     عـراق  علمـاي  نامـة   همچنين در وثيقـه   ). 475 :همان(» و نزاع امت گرديد   

و 528 :همـان (محكوم و رد شـد       و رفض  سب دهندة  اشاعه عنوان  ، به )494:همان( اسماعيل  شاه
498.(  

حساب،  اين با. است كرده انتقاد اسماعيل شاه از بارها نادر، از تبعيت به استرآبادي هرحال به
 صـفوي  حاكميـت  كليـت  و محكوميت  برانگيز    چالش بسيار ويهصف قبال در استرآبادي رويكرد

 كالانعـام  عوام جمعي نفساني و دنيوي اغراض دنبال  به اسماعيل  شاه كه است معتقد زيرا او  بود؛
 سـان،   بـدين . )372– 375 :همـان (كـشيد    دسـت  اجـدادي  و آبـا  ديـن  از و كـرد  خود پيرو را
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 و تـوبيخ  را شـاه اسـماعيل    صـفوي،  رعـص  تعريف و تمجيدهاي مورخـان     برخلاف استرآبادي
اسـترآبادي بـا    ). 169و388–393: همـان  (شـد  مسلمين نفوس قتل باعث  چرا كه   كرد، سرزنش

جديت بر نظر انتقادي نادر عليه صفويه كه با روية مذهبي باعث جدايي و انشقاق ارضي ايـران                
  .شدند، تأكيد دارد

ك، در بيشتر موارد شـباهت خاصـي بـا    هايي اند رغم تفاوت به مروي گيري  و موضع  اما نظر 
 ازجمله او. كند  مروي در مواردي به صفويان اظهار علاقه مي  گفت كه ابتدا بايد   . استرآبادي دارد 

و  ازبكـان  شكـست  بـا  خراسـان  در وي زعـم   بـه  كه عباس  شاه و طهماسب  اسماعيل، شاه   شاه از
 كـه ) 4-1/5 :1364مروي،(ست  ا كرده كردند، تعريف  ايجاد امنيت سامان آن به قبايل كوچاندن

  . گرايي خراساني به آن پرداخته است محلي منظر از آن، هويداست كهوسقم   صحتاز نظر صرف
و  صـفوي  سـقوط  در اي  قبيله  اجتماعي مروي به فضاي   امنيتي،      ارزيابي محلي  اين از  گذشته

 ماننـد  قزلبـاش  غيرو   قزلباش قبايل از اعم قدرت مؤثر توجه كرده و به نقش عوامل      نادر ظهور
 و خراسانيان  قزلباشان دستة دو ها را به    آن او. پرداخته است  و اكراد  بختياري الوار، افغان، قبايل

 بازتابي از  كه كرد تقسيم... و بختياري الوار، اكراد، افغان، از اعم ايراني قبايل ساير سو و  يك از
مـروي، تمايـل      ديد خراساني نظراز تعصب ش    مروي صرف . است نادري چندگانة حاكميت تنوع

 شـرقي  و قبايـل   )عراقيـان ( ايران وجنوب غرب قبايل و عكس آن، از    خاصي به قزلباشان دارد   
  ...). و67-68و94و118و143و1/202: همان(كند  مي سرزنش و انتقاد )افاغنه(ايراني 

 غيـر  گـويي  كـه  اوست ذهن بر صفويه فضاي حاكميت  سيطرة دليلِ  قزلباشي دوستي وي به   
 حـال عكـس وي، طهرانـي مـورخ ديگـر افـشاري، بـا                .اعتمادنـد  قابـل  و غير  بيگانه باشانقزل

: 1383سالاري شادي و رحيملو ،(عجم پرداخت   ناخرسندي از خراسانيان، به هواداري از عراق    
 از واقـع   در .هستند قزلباشان همان مروي، ايرانيان  زعم  به كه گفت احتياط با بايد هرچند ).103

 قزلباشـان  بـه  وي و تمايـل   همراهـي  ،زادنـد   همو   دوقلو سان  به و صفويان  قزلباشان آنجايي كه 
  . مباحث او فاقد انسجام بوده و خالي از تناقض نيست  حال دوستي اوست، بااين صفويه دليلِ به
  
  صفويه و مناسبات نادر با بقايا و ميراث آن  سقوط-افشاري مورخان .پ

گرفت، سـقوط واقعـي بـه دسـت محمـود و مراسـم                  ورت   مرحله ص     صفويه در چندين     سقوط
دست محمود در اصـفهان سـاقط، امـا           حاكميت صفوي به  .  نادر انجام يافت     ي توسط سپار  خاك

اي از آن با نماد لرزان طهماسب و فرزندش عباس تا شـوراي مغـان در                  سايه  رنگ و نيم      شبح بي 
شـد      طـي       مراحلي      مغان      فويه تا شوراي     ص   هرحال از سقوط    به. مسما تداوم داشت      حد اسمي بي  

گذر از آن بـه افـشاريه           ناگزير به شرح انقراض صفوي پرداخت و چگونگي             كه مورخ افشاري    
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  .كه بررسي خواهد شد
و  و علل انحطاط      كرده   فرض و مقدر  درست را نادر به صفوي از حاكميت  مستوفي انتقال 

 دانـست كـه    سـليمان   شـاه  از را صـفويان  انحطـاط  ملهآن را با پراكندگي برشمرد؛ ازج      انقراض
الرجـالي را آفريـد    قحـط  عهد  رساند و    قتل به را تدبير با افراد الخمر و عياش بود و      سفاك، دائم 

). 126و139: همـان (دانـست    مهم نيز را تقدير عامل وي آن، از  گذشته ).113: 1375مستوفي،(
  : نويسد  ازجمله در موضعي مي

 نفـاق  بـر  و اصـرار   اتفـاق   و عـدم     اقبـال    نارسايي سبب  و به  دولت ابتداي از آنكه وجود با«
بـر   قـادر ذوالجـلال    و تقـديرات   آمـال  جهالـت  و كارگزاران  مĤل  بي دولت و اركان  امرا همگي

و  مبنـي  كـه  گرديـد   مـي  واقع اي  و سانحه حادث امري روزه هر الزوال،  سريع دولت آن    انقراض  
 و مهـام   انتظام خوردگي  و برهم  و تشويش  سلطنت امور و اختلال  دولت اساس انهدام بر مشعر
  ).158 :همان(» بود و ملت ملك
 تأكيـد دارد؛ امـا      »النَّاسِ بينَ ندُاولُِها الْأيَّام تلكْ« شريفه آية و تقدير بر صفويه انقراض در او

 و اهـل   نافرجـام  دولت منايحرام، ا   به  نمك ديگري چون امراي   عوامل انگاري  ناديده منزلة  به آن
 مـردم  صـفوي و نقـش     دربـار  هـاي     او بر عياشـي   ). 158-159 :همان(نيست   معاش بد اصفهان
بـه   قـزوين  از حـسين  سلطان مستوفي دربارة معاودت  . اصرار دارد     عوامل مهم    عنوان  به اصفهان

  :نوشت 1133 سال
 مـشغول  عـشرت  و شعـي  بـه     اطمينـان    كمـال  در و كردنـد  چراغـان  را شهر اصفهان اهل«

  ).127 :1375مستوفي، ( »نبود افغاني و هراتي و قندهاري هرگز گويا... گرديدند
 عثمـاني  از شكـست  از پـس  او، و اطرافيـان  دوم طهماسـب  كفـايتي   بي با اشاره به   مستوفي

 :همان(كردند   چراغاني وي براي را اصفهان، شهر  به ورود در حين  شكست وجود با نويسد  مي
و  بود برپا و چراغاني  جشن پيروزي يا شكست از نظر  صرف اصفهان در هرحال  به،  )157-156
 نيـز  اصفهانيان مورخان، هاي  نوشته اغلب در صفوي شد؛ لذا   عصر ديار در  آن ديرينة عادت اين
هـا پـيش       كمپفـر سـال    ).62و  130 :1352آصـف، (انـد     شده شمرده صفويه سقوط علل از يكي

 واقعيت، در  آن برخلاف خوردند؛ شكست خراسان در ازبكان از صفويان آنكه وجود نوشت با 
  ).79-80: 1363 كمپفر،(گرفتند  پيروزي جشن اصفهان

 يفتحعل ـكنـد؛ اينكـه       مـي  اشاره صفويه نيز  سقوط در عاملي خاص   به   موضعي در مستوفي
 سر كـار   و نقره  طلا و ظروف  قناديل «هرات سمت  به ملزومات تهية براي صفوي فرماندة ،خان

 همـان  بالاخره. نيفتاد ندارد، قبول  يمن كردند كه  نمود، عرض  قرض را) رضوي(مقدسه   ستانهآ
بنـدي،     مستوفي در موضعي ديگر در يك جمع       ).119: 1375مستوفي،( »شده اين انقراض سبب
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 انقـراض  عامـل  را نـادر  از مـردم  و رضـايت   صـفوي  خاندان در    لايق   فردي فقدان الهي، تقدير
  .)166 :همان (است شمرده

 هـاي   فعاليـت  به بيشتر نادر، با متقابل و همكاري  طهماسب دربارة استرآبادي مانند مستوفي
كفـايتي طهماسـب و       و بـي   ناكارآمـدي  و )نـادر (و كفايت    درايت يعني ها  آن و متفاوت  دوگانه

 اي  مـستوفي همچـون مـروي و اسـترآبادي، چهـره          . )156-157 :همـان (كند      مي اطرافيان او ياد  
 و عـشرت   عـيش  عثمانيان، بـه   از شكست كرد كه پس از       طهماسب ارائه    از و ناتوان  ايتكف    بي

 را     وي عنـصر،   سـست  اطرافيان چيني  زمينه با نمود و  بازخواست را وي نادر، رو  پرداخت؛ ازاين 
 بـه  156:همـان  .نـك (قزلباشان نيز با هدايت نادر به عزل وي رضـايت داد            . كرد    به عزل  متقاعد

  . دانست سوم  عباس مغان و عزل شاه  را در شوراي  صفوي نحلالا او). بعد
تبيـين و    تقـدير  دايـرة  در را نـادر  ظهور سقوط صفويه و   سان مستوفي   اما استرآبادي، نيز به   

: 1368 استرآبادي،(دانسته است    عدالت اجراي و كيشان  ستم با مقابله راستاي همچنين آن را در   
اواخر صفويه و ظهـور      يفيالطوا   ملوك اوضاع تشريح عصر به  ننابساما اوضاع در بيان   او ).1و3

 استرآبادي تا حدي مانند مروي بر قدرت اجتماعي قبايـل و            ).4-25 :همان(نادر پرداخته است    
زعـم   حال، او بيشتر بر وقايع نزديك به عصر سقوط صفويه كه بـه           ها واقف است؛ بااين     نقش آن 

قنـدهار   اعتـدالي گرجيـان در    و بـي  رسمي  بي ؛ ازجمله، انقراض شدند، تمركز دارد    هاي  زمينه او
 تـابع  اسـترآباد  تركمانـان   شـورش  )7-8:همـان (ابـداليان    و هـا   غلزايي به توجهي    بي ،)7:همان(

، )10-14 :همـان (عثمـاني       هـاي       سيستاني، دخالت  محمود و ملك  لزگيان هاي  شورش خوارزم،
، )16:همـان  (در جذب و همكـاري محمـود      ناتواني حاكميت    لوح،  وجود و حضور امناي ساده    

، )16 :همـان (در جنـگ     تجربـه   بي و بازاريان  روستاييان عدم وجود نظاميان باتجربه، استفاده از     
  ). 18 :همان(بر امور    دربار و عدم كنترل   آشفتگي

خوانـده كـه     رأي  و سست  دل  مغز، سخت   دوم را سبك   طهماسب دولت او همچنين اعضاي  
 بـا   او .دارد مـستوفي  بيـان  بـا  خاصي شباهت كه) 105:همان(مصلحت بود   عملكردشان منافي   

 دولـت  آن اسـباب  تـضييع  جهـت  غيب مكمن از چند اموري هر روز  كه«: نويسد    مي توجيهاتي
 سلـسلة  نـسخة  شـدن  و منـسوخ  تقدير  بردرة نادري او در   . )105 :همان(» يافت  مي ظهور جلوة

 بخيـر  نـأت  اوننـسها  آيـه  من ما ننسخ «مدلول   به والا، به دودمان آن از سلطنت     و انتقال  صفوي
   عكـس بيـان وضـعيت      استرآبادي  حال ).368-369 :1366استرآبادي،(تأكيد دارد    »مثلها او منها

-90: 1368اسـترآبادي،    (رؤيـايي  به اتكا با درخراسان نادر و توفيقات  ظهور ، از     صفوي منحط
  .)104: همان(كند  ياد مي »يريد ما يحكمُ و يشاء ما اللّه يفعْلُ ««مباركه به آية اشاره با  و)89

 كـرد، بيـشتر        بيـان  را به تفصيل   طهماسب عزل چون مواردي كه مروي برخلاف استرآبادي
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و  نـادر  اختلافـات  در اسـترآبادي نيـز چـون مـستوفي        .دهد    توضيح مي  را نادر رسمي سياست
: همان(كند      مي ياد طهماسب بيني  و دهن  خامي و نادري درايت از خراسان، بيشتر  در طهماسب

  ).بعد به 85
و  منـع  را هـا   نادر آن  كه است طهماسب، مدعي  اطرافيان دادن  جلوه مقصر ضمن استرآبادي

 نـادر و نفـاق         او همچنـين از اخـلاص      ).104-105: همـان (حاصـلي نداشـت      كرد؛ اما  تأديب
 از طهماسـب  امرونهـي  نويـسد   مـي   كنايـه  او بـا  ). 193: 1366استرآبادي،(كند    طهماسب ياد مي  

 مراعـات  و    و نادر نيز تحمـل       كرد    مي ارسال جهانگيري پيك رفت، هرچند     نمي بيرون سرا  دولت
 حـدي  استرآبادي در مناسبات نادر و طهماسب تـا        شيوة بيان . )105 :1368استرآبادي،  (كرد      مي

كفايتي و اخلال طهماسـب در   از بي همرحل به او بدون عجله با درنگ، مرحله. شناسانه است  روان
 تقصير و خالي از ذهن و صبور بـوده اسـت   كند تا خواننده متقاعد شود كه نادر بي  كارها ياد مي  

  ). 106: همان(
 را هـرات  ابداليان موضوع نادر كه است بعدي بندي  اولويت حول    اساسي   از طرفي، اختلاف  

-106: همـان (بود  چهارباغ  و   اصفهان هواي اندر دلش طهماسب  شاه كه  شمرد، درحالي     مي    اولي  
 نبـرد  از پـس  نادر و طهماسـب    اختلاف. بود تر    صائب و نظر نادر       منطق است كه   طبيعي ).105

 آن، تنهـا   جزئيـات  به اشاره بدون استرآبادي كشيد كه  زبانه وگويي  گفت نتيجة در دوست  مهمان
  ).133-134: همان(است  كرده ادي طهماسب برابر در نادر سخنان )مر الحق(تلخي  از

در  اشـرف  شكـست  از پـس  او. شـروع شـد    طهماسـب  عليـه  نـادر     هاي    طرح مقطع اين از
 .كـرد  را اعـلام   خراسان  به بازگشت سازي  صحنه با اشرف،  كامل   نابودي و بدون  خورت    مورچه

 اخـتلال  از ماا بود، راغب قلباً خراسان به نادر حركت قبال در طهماسب است معتقد استرآبادي
 اشـرف  كـار  اتمـام  تـا  خواست نادر از اصرار با و حضور اشرف وحشت داشت؛ بنابراين      امور

 بـه  خراسـان  واگـذاري  ازجملـه  شـرايطي  با گويا نادر ،)144-146: همان(اختيار باشد     صاحب
 صفوي خاندان پيشنهاد وصلت با   و وي  به ...و و مازندران  سيستان كرمان، ضميمة قندهار، يزد،  

   ).144و 145و 157: همان(نمود  بولق
 كـار  اي،    عهدنامه    بود و پيشنهاد كرد طي       مملكت گي  موافق دو پار   طهماسب  شاه آنكه جالب

 ما كه داشته باشد...) خراسان و( جداگانه مملكت نادري جناب او و عهدة بر و آذربايجان  عراق
ثمانيان و قرارداد عجولانه بـا      ع از طهماسب  شكست ).179و  225: همان(نباشد   كاري آن به را
-233 :همـان (و نادر ضمن رد قرارداد، آن را سند عزل وي كرد  رساند   آخر خط  به را او ها،  آن

   .)226 -229و232
 گـساري   و باده  ملايمت در از نادر كه كرده بيان رسمي و كوتاه را طهماسب عزل استرآبادي
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 به نادر كه نرسيدند توافق به امور در ماسبطه دخالت عدم براي مذاكره حين در اما شد، وارد
: همـان (است   موافق ما مخالف و با  مخالف ما براي جا  همه پادشاه چرا كه كرد خاطرنشان وي
 خواسـتند  نادر و اكابر از   اعيان وگو،  گفت اين از بعد كند  مي خاطرنشان استرآبادي). 248-247
 ـشاو   اهليـت  طهماسـب  گردد؛ چراكـه   دار  عهده را و سلطنت  مملكت سررشتة تا  را آن   يستگي

 او دهد، نشان سلطنت طالب را نادر آنكه بدون استرآبادي سان،  بدين). 247-248: همان (ندارد
 نادر و رغبت ميل تواند نمي هميشه استرآبادي هرچند. )248: همان(كرده است  آن نزديك به را
 او ماهـة   هفـت  فرزنـد  و نـصب   بطهماس ـ عزل    منجربه   نهايت  اين مسئله، در   .انگارد ناديده را

  ). 248:همان(شد  سوم عباس شاه عنوان تحت
كند و از قول وي در        ميلي نادر براي كسب سلطنت ياد مي          بي از مغان شوراي در استرآبادي

 آن بـه  را بـاغ  مغـصوبه، ايـن    ولايات استرداد از بعد حال«: نويسد  اجتماع صد هزاري نفري مي    
  و )346: همـان (» رفـت  خواهـد  و انزوا  عزلت به و ابيورد  كلات رد خود و دارد   ي ارزان باغبان

 نويـسد     مـي  اسـترآبادي . برداريـد  سلطنت به اي را طلب داريد       هر شايسته  عباس يا  و طهماسب
   ).348: همان (است حضرت آن حق پادشاهي امروز كه كردند عرض جماعت آن همگي
 بـه  بـه آن نپرداختـه، بلكـه       فصيل مـروي  به ت  مغان شوراي هاي    عنوان محرر، نامه    به خود او

 بـر  حاضـر  و جماعـت   گرفت پيش در سلطنت كسب و انكار  رد روية نادر كه نوشت اختصار
نتيجه اينكه، اين مردم بودند كه پيشنهاد انحلال صفويه         ). 249: همان (كردند اصرار وي پذيرش

  .و اعطاي سلطنت به نادر دادند
نادر را به قاعـدة   ظهور  استرآبادي سقوط صفويه ومروي همانند مستوفي و محمدكاظم اما

و 2/734: 1364مــروي، (اســت  يكــي كــام هــر روز بــه كــه داد حوالــه بــرين تقــدير و چــرخ
و هواخـواهي   تحـسين، تـوقير   ديـدة  با نادر به  نسبت مروي طرفي از). 224–1/225و242و315

  . ه بودنداز طرفي هواخواه قزلباشان نيز هست كه نماد صفوي نگرد و شديد مي
 نيـست كـه شـايد گريـزي از آن نبـود، امـا              او احتمالاً چندان متوجه اين تـضاد و تنـاقض         

 حـداقل  بلكـه  علاقه و اعتمادي نداشت،    ها  آن    به   تنها  نه علاقة مروي به قزلباشان، نادر     برخلاف
 اي نكته  اين.داد  مي ترجيح ها آن بر را ها و بختياري و الوار افاغنه، اكراد از اعم ايراني قبايل ساير
. گيري او در قبال صفويه و نادر اسـت          خصوص دربارة موضع    مروي به  اثر در و متناقض  متضاد

  صـفوي  سـقوط  ها باعـث    و ابدالي  ها  غلزايي چون  غيرقزلباشي   قبايل اين مروي تصور براساس
 از مـايتي ح هـم  بختياري و لر كرد، از اعم و آذربايجان  فارس عجم، عراق قبايل ساير و شدند  

 سقوط باعث طبيعي تباني يك در قبايل اين گويي مجموع در كه) 1/27:همان(نكردند   صفويان
   .شدند  صفويه 
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  از   بـا تحـسين    از طرفـي، وي    ؛)1/30: همـان (نرسـيد    و امدادي  حمايت هيچ نويسد  مي او
ن در محاصره   اصفها به را خود قاجار خان    علي  فتح فرماندهي به كه جراري فشاني قزلباشان   جان

 بـه مـوارد    فـشاني،   جـان  همه آن شكست توجيه در اما ،)27-1/28:همان(كند    مي رسانندند، ياد 
از قبايل در گـرو حمايـت        وي ارزيابي واقع در). همان(و طوفان توسل جسته است       باد طبيعي

 صـفويه      به كمك از محمود سيستاني را كه    ملك جهت اين از. است صفويان يا عدم حمايت از   
   ).37-1/38:همان(كرده است   خطاب دنيا خوردة و فريب نامرد كرد، خودداري

 كـه  ميـرزا   و صـفي   ميرزا  طهماسب مانند صفوي شاهزادگان انتظار دارد  متوقعانه او همچنين 
 ايـشان  بر سر      قزلباش طوايف انديشان  و عقيدت  غلامان شايد «شدند خارج از اصفهان    نحوي  به

 حال،  بااين.  مورد حمايت مردم قرار گيرند     )1/32:همان( »نمايند غنهافا تسلط و در دفع   جمعيت
 و خطبـه   داد شكست همدان در را عثمانيان و حتي  رفت لر    قبايل   ميان به ميرزا  صفي او، زعم  به

 اگـر  كـه  افتادنـد  و هـراس   خوف در آن از«لر   قبايل و سران  خوانين اما زدند،  نام او   به و سكه 
  ).1/34:همان( »گذاشت نخواهد زنده ما را از تن يك ند،ك پيدا استقلالي اندك
 قتـل  به لر قبايل بختياري و   و سران  خوانين همان توسط اي  نهايت طي توطئه   و در  ادامه در
ميرزا به صفويه و كيفيـت اقـدامات او،    نظر از صحت و سقم انتساب صفي صرف ).همان(رسيد 

گـراي وي اسـت         هم در اين ميان، بينش قزلباش     گونه دارد؛ اما م     بيشتر مطالب مروي حالتي قصه    
. هـا و لرهـا دانـسته اسـت          دليل عدم حمايت و خيانت بختياري       كه حتي شكست شاهزاده را به     

حضور داشت، از طهماسـب دوم       اصفهان محاصرة در خود كه مستوفي برخلاف ادعاي مروي،  
  ).173-174: 1375مستوفي،( دهد  يافت، خبر مي رهايي محاصره از كه اي شاهزاده عنوان تنها به

 حضور اثبات براي را صفوي خاندان به منسوب مدعيان مجعول و   بيشتري تفصيل با مروي
 مجمـوع  در او). بعـد  بـه  1/47:همـان  (هـا آورده اسـت      صـفويان و هواخـواهي از آن          ملموس  
 عقـل  زا لـر و بختيـاري     نويسد  مي موضعي و در  دارد منفي نظري ايراني و قبايل  اقوام به  نسبت

 خوار  آنكه همگان ريزه   وجود مردم مقصرند چون با    اغلب مروي زعم  به). 1/47: همان(بدورند  
تعداد زيادي از اهالي     مخفيانة از عرايض  مروي نرساندند؛ ازجمله  ها را ياري    بودند، آن  صفويان

 كـرده اسـت    يـاد  اصـفهان  محاصـرة  هـا در حـين      آن بـا  پنهـان  و همكاري  افغان محمودشاه به
   ).1/52:انهم(

  ايـن  .نيست قائل اطاعت از غير حقي سايرين براي و صفوي خاندان حق را سلطنت مروي
 خـورت   مورچـه  نبـرد  از پس افغان اشرف به خطاب در نادر به منسوب اي  نامه طي را موضوع

 در چراكـه ) 114-1/115:همـان (است   نگرش مروي  نظر نادر باشد،   آنكه از بيش كه كرده بيان
 بـه  خيرالانـام  اعجـاز  بـه  صفويه عليه سلسلة به درازي  دست كه كند  مي تأكيد ددمج نامه همين
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او قبـل   ). همان(شد    گرفتار )محمود منظور (ماليخوليا مرض و به  گرفتار بدفرجام اعمال جزاي
 ائمـه  اعجـاز  به منتسب را و آن  كند  ياد مي  آن، و سقم  صحت رغم    محمود، به     روحي   از اختلال 
  )1/31:همان(بود   كرده  الدين صفي شيخ لاداو باطن وكرامات

 اســت صــفويه نــادر تــداوم و احيــاگر گــويي كنــد كــه  مــي ابتــدا القــا در حــداقل  مــروي
شـد؛      نگرانـي    كرد، گرفتار  عزل را طهماسب نادر، پسين كه  روزگار او در ). 119-1/121:همان(

 بـا  را هـا   آن و مخالفـان   فـاع د صـفويه  از او تاكنون . زيرا در ميانة دو راهي گزينش قرار گرفت       
 مـروي  وجود،  اين  با. كرده بود، حال نادر صاحب سلطنت و قدرت شد         توصيف كلمات بدترين
تنهـا    نه را صفويه عليه برگزيد و محق شمرد و سلسلة      صاحبقران را  و نادر  كرد را خود انتخاب

  . ها طرح كرد ، بلكه انتقادات تندي عليه آن سپردي فراموشبه
 را نادر تنها  نه كردند، آشفته طهماسب به  نسبت را نادر ذهن كه گراني  فتنه نقش بر يدتأك با او
 معيرالممالـك و سـران     القائـات  طهماسب را متـأثر از     او. را بر حق خواند    ي كرد؛ بلكه و   تبرئه
 از دمـار  برده خراسان به لشكر كه كرد      اعلام   شده بود تا جايي كه     دانست كه اغوا   تركمان قبايل

 خود را بـا    تند حملات مروي آن از پس). 229-1/228:همان(و نادر بدكار برآورد      افشار بيلةق
 ناموسـي     بـي  و عـاري   بـي  مقـام  در وروز  شـب  وي«: كنـد     نثار طهماسب مي   عبارات شديدترين

  ). 229/ 1:همان( »دارد اشتغال و فجور كردن و فسق  خوردن  مي به درآمده،
كند كـه    طهماسب بعد از شكست وي از عثمانيان را بيان مي با نادر مناسبات موضوع مروي

گذراني پرداخت، نادر نيز آن را بهانة اعتـراض خـود             كفايتي به عياشي و خوش        پس از آن با بي    
در تقابل با نـادر      وي مشوق اي  عده :كرد و اما گروه سوم اطرافيان طهماسب نيز دو دسته بودند          

   ).229-233/ 1:همان(تند و ديگراني كه سروسريّ با نادر داش
و  خـارج  اصـفهان   از   كرد و طهماسـب    حركت اصفهان سمت  معترضانه به  نادر ميان اين در
 بـراي   گـويي  ).1/230:همـان (برآمـد    لاهيجـان  يـا  رشـت  يا در فارس  گرفتن  درصدد پناه  حتي

 اصفهان از آن به شبيه وبيش  كم وضعيتي با كه بود پيش سال    چندين شد،     تكرار تاريخ طهماسب
 اي  عـده  دسـت  آلـت  ديگـر  منـاطق  شد، زيرا كه احتمـالاً در      از خروجش  مانع نادر. شد خارج
 مـصاف بـا    تـدارك  اصـفهان را   در حـضور  غـرض  شد، لذا با ملايمت او را مطمئن كـرد و             مي

طهماسب، او را تشويق كردنـد كـه بـا           اطرافياني از  و اما نادر  ،)230/ 1:همان(عثمانيان دانست   
  . بگستراند را ونوش عيش بساط اجدادي هاي كاخ در گذشته انندآسودگي م

 ولعـب   لهـو  بـه  تمـام  افـراط  بـه  و بـدبختي   ناچاري سر از شايد يا زدگي  ذوق با طهماسب
 ها به عزل وي نظر دادند و جيقه          كه آن  او گرفت بزرگان را شاهد اعمال ناهنجار       نادر .پرداخت

كننـد   ديدنـد، اقـدام    صـلاح  هرطـور  كـه  بـسپارند  نـادر  بـه  تا ستاندند وي از را و مهر شاهي  
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  ).230-1/231:همان(
كنـد و بـه         ياد مي  و سپاه  رعيت به  نسبت صفويه سلسلة مرحمت طهماسب از  قول از مروي

شــويد  للعــالمين عبــرت كــه كنــد مكافــات را شــما چنــان نــادر دهــد مــي اطرافيــان هــشدار
ايـن   طهماسب به روزگار بازان    سياست زا معيرالممالك خان  علي  حسن پاسخ ، اما )1/231:همان(

 ادامـه  در مـروي ). 232/ 1:همـان ( »بـوده  و چنين  نبوده نفر يك كام به جهان اين بوده تا« :بود
 از حـسرت  و آب  داد مـذكور  امـراي  بـه  شاهي را  و تاج  جيقه ناچار  به طهماسب كه نويسد  مي

  ). 233:همان(فروريخت  گهربار ديدة
نبود، در   بيش اي     مضحكه    كه   برداشت شاهي به را طهماسب نوزاد سوم، عباس  شاه نادر، لذا
 يباز  شب  مهي خ اوج او، گرية از و تعبير طنزگونة نادر    افتاد گريه به گهواره در    طفل   مراسم،     حين
  ).233-1/234:همان(بود 

 سـوم  عبـاس   شـاه  و طهماسـب  ازجملـه  صفويان به اي  علاقه هيچ نادر كار، ابتداي همان از
 احـدي  ديگر. سروسامان گيرد  كار تا بود كرده دستاويز ديگران سرگرمي براي را و اين  اشتند

نزديكـان از    بـا  وگـو   گفت در او. كرد فراهم را مغان شوراي و مقدمات  نداشت مخالفت ياراي
 »اسـت  ضـروري  وجـودي  صـاحب  پادشـاه  را مملكـت  الحـال، « :گفت سلطنت تعيين تكليف 

 مطلق آن شاه، طفل را بـه حـساب         وي كه كند    مي آشكار ضوعيمو چنين طرح). 2/446:همان(
  . نياورد

 بـه  آن از  پـس  ).2/447:همـان  (گـردد     مي باز معيرالممالك خان    علي  حسن سخنان به مروي
 ارسـال     ايـالات    بزرگـان  براي بر امر مشورت       دال     اي    نامه الممالك    منشي    دستور نادر، استرآبادي    

بازتـاب   بيـشتر  كـه  كـرده  طـرح  و برادرش  نادر ميان را وگويي  گفت امهدر اد ). همان (گردانيد
  . دارد صفويان به هم نگاهي نيم نادر، به علاقه رغم به كه هاي معمول وي است اغراق
 بـرادر  به خطاب در نادر. شود    صفوي مي  وكيل مدافع خاندان   خان  ابراهيم وگو  گفت اين در

 تـا  شـايد  كـه  شود من نام به و خطبه  سكه كه دارد نعيما چه ام  كشيده زيادي مرارت :گويد    مي
 دنيـاي  روزة دو جهـت  مخالفت كرد كـه      ابراهيم). 2/449:همان(باشد   داشته دوام عالم انقراض
 را همـه ... دسـتان  رسـتم  چـون  امروزه... كرد و  نبايد والاتبار سلسلة آن اولاد حيات قصد غدار

 نـشانده و تهمـتن     خلافـت  سـرير  به را شاه هماسبط مجدد كه دارد ايراد چه...ايد  مسخر كرده 
  ). همان (»شويد بخش تاج

 پادشـاهي  اگر«: گفت تاريخ به استناد با و نادر از سخنان برادر برآشفت     كه نويسد  مي مروي
 راثي ـوم   ارث بـه  سلطنت... باشند پادشاه نيز اكنون پيشداديان بايست  مي بود،  مي ارث حسب به

 خروج اسماعيل  شاه آن از بعد«: در ادامه گفت    نادر ).449-2/451 :همان(» است غلبه    به   نيست،
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نـادر،   درحقيقـت ). 2/452:همـان (» شد منتقل آن به دولت آمده، افغان محمود آن از بعد ...كرد
 آن نـادر  از سـخت  توقع حال .است درست البته مطلبي  كه داند  مي صفويه    براندازندة   را محمود
كنـد كـه بيـشتر بـه طنـز شـبيه اسـت               احيـا  مجـدد  را صـفوي  ةشد  منقرض حاكميت كه است

  . )2/453:همان(
پـس از آن    . وگو هدفي جز بيـان اعتـراف بـه سـلطنت نـادر نـدارد                مروي با بيان اين گفت    

 هرچنـد ). همان (است اختيار و صاحب  پادشاه نادر را ما: كردند    عرض اتفاق مكالمه، همگان به  
 جـز   بـه  اي  چـاره  مگـر  كـه  شـد     مـي  شـنيده  هـم  لاباشيم نداهايي چون صداي ميرزاابوالحسن   

برخلاف نداي نحيف ملاباشي، صـداي سـران قبيلـة          . )454 -2/455:همان(داريم؟   شدن  راضي
 كـه  شـويم     مـي  راضي كي ايم  خانواده هزار هشتاد افشار طايفة« :شد    افشاري به بلندي شنيده مي    

 از را طرفيني وگوي  گفت نوعي مروي ين،بنابرا ؛)2/455 :همان( »گيرد قرار ديگري بر پادشاهي
 هرحال  به .شد واگذار نادر به شرايطي با سلطنت نهايت در مغان آورده كه   محفل انتهاي تا ابتدا

 ما في الخير «تاريخ مادة نقل با اينكه تا كند    مي حركت سلطنت انتقال و نقل اين در ميانة  مروي
  ). 2/457:همان(شت صحه گذا نادري و اشعاري، بر آغاز سلطنت »وقع

 از مال از برديم كه آورد را براي ايجاد تعادل    نظر مخالفان  پيشين شيوة به همان  مروي حال
رغم اين مطالب، مروي علاقة       به .)همان (رسيدند قتل به طمع كه سرايندگان آن به امر نادر       جان

 از اغراق نهايت با كه بايد در ابتداي بحث شوراي مغان ديد       خاصي به نادر دارد كه ميزان آن را       
  ). 2/445:همان(گيرد   مي ناديده را او وصف در شأني و صفت كمتر كه كند مي ياد نادر

 حال مـروي    ).2/446:همان(گذشته است    صفويه كند كه ديگر ايام       ادامه، يادآوري مي   در او
 چـون « :ويـسد ن    مـي  و بزرگـان   سفيدان  ريش قول  از   اعتباري صفويه   براي توجيه اقدام نادر و بي     

 ملاحظـه  هرچند بوديم،) طهماسب(صفوي   پادشاه اردوي ميان و در  عراق نواحي در بود مدتي
. )1/218:همـان ( »شـد   نمـي  و مفهوم  معلوم ظاهر شود،  خاندان آن چراغ در روشني كه نموديم

  .نتيجه اينكه مروي از عدم اقبال مردم از صفويه تأكيد كرده است
روي همانند استرآبادي با تأكيد بر درستي مواضـع نـادر در قبـال              م اما نكتة بسيار مهم آنكه    

دليلِ ناتواني از تصرف و ضبط تمام ممالـك ايـران، از قـول                عثمانيان، ضمن حمله به صفويه به         
دهد كـه وي را بـا صـفويه اشـتباه نگيرنـد؛                 نادر خطاب به عثمانيان تذكر تاريخي و هشدار مي        

  . ية ارضي ايران شدندچراكه صفويه موجب انشقاق و تجز
داشـت،   اختـصاص  تركمانـان  سـلاطين  بـه  ايـران  پادشاهي اينكه بر قبل«: نويسد    مروي مي 

 اقتضاي به آنكه از بعد بود، طبقه آن مملكت حوزة داخل و تركستان  روم، هند  ممالك از بعضي
 ـ با بلخ سلسله، در عهد آن   يافت، انتقال صفويه سلسلة به ايران سلطنت قدر،  تـصرف  بـه  عتواب

 بـه  آذربايجان از و بعضي  و دياربكر  عرب عراق هند، سلاطين تصرف به و توابع  و كابل ازبك  
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 كه هم و سنوري  و حدود  است مشحون آن به سير بطون كه  چنان درآمد، عثماني دولت تصرف
 معلـوم  يافتـه،  قـرار پنـاه      اسـلام  پادشاه آن مكين خلد و اجداد  تيمور امير مغفور خاقان فيمابين

   ).281 :1368 عثماني؛ نوايي، محمود سلطان به نادرشاه نامة .نك ؛ نيز3/979:همان( »باشد مي
هاي   عثمانيان، دوره  افشاري، استدلال در ادعاي سلطة ارضي در قبال        حاكميت در سان  بدين

 منـاطق  ايـن  بـود  نادر با استناد به تاريخ قبل از صفويه معتقد         تاريخي پيش از صفويه بود، زيرا     
   .اند شده جدا ايران از صفويه عهد در تصرفيم
  

  گيري نتيجه
هايي در قبال حاكميت صفويه و نادر اعـم از              گيري  سطح موضع     مورخان افشاري حداقل در سه      

طرح يا عدم ديباچة مذهبي، نگرش به حاكميت صفويه و مناسبات نادر با آن و اعلام سـلطنت                  
فشاري يعنـي مـستوفي، اسـترآبادي و مـروي اغلـب         اين سه مورخ ا   . از سوي نادر اتخاذ كردند    

هـايِ    ازجملـه ديباچـه  . نظرات چالشي نادر در برابر حاكميت صـفويه بودنـد     كنندة نقطه   منعكس
تأثير سياست مذهبي نادر قرار گرفته است، در اين ميان روية استرآبادي و مـستوفي                 ها تحت   آن

هـا دربـارة      آن. بـا آن دو متفـاوت اسـت       كه رويكرد مروي      شباهت زيادي با هم دارند، درحالي     
درايتـي از صـبر و    كفـايتي و بـي   كردن طهماسـب بـه بـي    مناسبات نادر با طهماسب ضمن متهم    

دليلِ علاقـه بـه صـفويه و هـم بـه نـادر        اند، هرچند مروي به  حوصلة نادر در قبال وي ياد كرده      
. شديد از نادر پرداخت   گويي شده است، در نهايت به هواخواهي          گرفتار چالش و گاهي تناقض    

نظرات نادر سراسر آسيب براي مردم ايران از دو           اين مورخان حاكميت صفوي را براساس نقطه      
همچنين هـر سـه مـورخ       . اند  شمرده) تجزية ايران (و انشقاق ارضي ايران         منظر اختلاف مذهبي    

هـا    و نظـرات آن   انـد     تقديرگرا هستند و سقوط صفويه و ظهور نادر را در قاعدة تقدير نگريسته            
هر سه در مجموع همسو با نادر، صـفويه  . شباهت به هم نيستند دربارة چرايي سقوط صفويه بي   

هرچند نوشتة . اند اين سه مورخ شوراي مغان را از منظر نادري بررسي كرده          . اند  را محكوم كرده  
الممالـك   يعنـوان منـش    زيادي ندارد؛ استرآبادي بيشتر با نگاهي رسمي به    ليوتفص  طولمستوفي  

  .نادر و نوشتة محمدكاظم مروي با تفصيل بيشتري است
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Abstract 
Official historians are often part of the government and their writings reflect the 
views and policies of the ruling system. They usually try to present a narrative that is 
consistent with the government’s thinking and attitudes. However, as far as the 
official historians of Afshariya are concerned, the matter was complicated by the 
political and religious complications, the fall of the Safavid dynasty and the rule of 
Mahmud, and the developments that led to the rise of Nader Shah. Moreover, Nader 
Shah pursued particular and different approaches against the Safavids. Therefore, 
Afshari historians found themselves in a complicated situation. Therefore, it was 
difficult for these historians to tell the history of the Safavids and their fall. The 
problem is, under such difficult circumstances, how did the Afsharian historians 
portray Nader's relationship with the Safavid legacy and his clashes with the 
Safavids? The author tries to evaluate the process and method of narration of 
Afshariya historians about the Safavids in those special and complex conditions with 
a descriptive and analytical method. The article finally comes to the conclusion that 
Afshari historians inevitably viewed the Safavid period with suspicion and criticism. 
Because Nader, who was somewhat coincidentally associated with the heir of the 
Safavid dynasty, Shah Tahmasb II, was always thinking of dismissing him and 
whenever there was a suitable opportunity, he challenged the Safavids. Therefore, 
Afshari historians confirmed Nadir's attitude. They insisted on the correctness of his 
action against the Safavids and often condemned and blamed the Safavid rule.    
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