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Introduction: Ethics is related to choice and practical judgment. Since the nature of urban 
planning is related to the pursuit of community interests through determining appropriate 
actions for the future during successive choices in complex settings and uncertain conditions, 
it can be said that ethical considerations are an inseparable part of it and it is inevitable to 
integrate the philosophy of ethics with the thoughts and professional efforts of planning. In 
general, addressing the ethical questions of "do's and don'ts" and examining "the nature and 
meaning of moral values" in planning is always urgent and necessary but challenges raised in 
the contemporary era, the emphasis of new theoretical positions on attention to contextual 
differences and conflicts in perceptions and interpretations of values and ethical principles of 
planning, and ultimately the dispersion and reduction of attention to the area of planning 
ethics in the recent decades, the necessity of reviewing and rethinking the content of research 
published in this area has become more prominent. The current research aims to present a 
comprehensive view of ethics in planning by identifying dominant themes in the literature, 
specifying existing research gaps, and of course introducing new paths to complete the various 
dimensions of planning ethics. With answering to the questions like: what are the main 
priorities of researchers regarding ethics in urban planning? Which subjects and issues have 
been neglected in the existing researches and what perspectives can be suggested for future 
researches in this area? This research provides a general view of ethics in planning and its 
changes over time. 
Methodology: This research is a systematic investigation of a specific subject to improve or 
expand knowledge, it is considered basic research that has been conducted with a qualitative 
approach (thematic analysis).  

Table 1. Methodological design in this research 

General stages Descriptions Outputs 

Review 

strategy 

Explaining the qualitative systematic 

review using thematic analysis 
The review plan 

Data 

collection 

Identifying key concepts and 

searching for primary sources 
Finding 224 sources as articles, 

dissertations, book chapters 

110 researches enter the analysis stage 

as a final data set. 
Refinement and selection of the most 

relevant studies 

Analyzing and 

synthesizing 
Descriptive analysis of research 

Temporal and geographical distribution 

and researches focus area 
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the 

dataset 

Content analysis in five steps: Reading 

the full text of documents in the 

dataset; Selecting textual codes; 

Extracting basic themes; Synthesizing 

the basic themes and creating 

organizing themes; Grouping the 

organizing themes and generating the 

global themes. 

identifying three global themes: 

integration of ethical theories with 

planning theory, ethics in the realm of 

professional practice, and ethical 

considerations in the Academic realm. 

introducing potential paths for future 

research. 

Results: By analyzing the final data set, we have identified three global themes: integration of 
ethical theories with planning theory, ethics in the realm of professional practice, and ethical 
considerations in the academic realm. 

 
Figure 1.Thematic networks of ethics in urban planning 

Research under the First global theme, integrating ethical theories with planning theory is 

qualitative and discusses the nature and role of planning based on ethical philosophy. With an 

extroverted approach, these works focus on normative ethical theories and seek to explain the 

most basic criteria of rightness and wrongness and do and don'ts in planning. 

. 
Figure 2.Thematic network related to integration of ethical theories with planning theory 

Second global them,  ethics in the realm of professional practice is focused on the ethical 
dimensions and aspects of the planning practice including Ethical attitudes of planners, the 
complexities of decision-making and ethical judgment in the planning process, ethics in 
planning techniques, and the direct application of ethical theories in practice. 

 
Fig3. Thematic network related to ethics in the realm of planning professional practice 

Research under the third global theme, ethics, and ethical considerations in the academic 
realm of planning is focused on teaching ethics in planning and ethics in planning research. 
 

 
 
 
 
 
 

Fig4. Thematic network related to ethics in the academic realm of planning 
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Discussion: According to the investigations of the present research, the research focused on 
ethics in planning has been scattered and separated over time and their balance has decreased 
in different layers (Figure 5). In the 1990s, most of the themes receivedthe attention of 
researchers, but since the beginning of the 21st century, we have seen a decline in direct 
attention to this research field at various levels. Of course, a series of themes such as extracting 
the values of planners, investigating the nature and content of professional codes, and teaching 
ethics in planning have always been welcomed by researchers. 

 
Fig5.Temporal distribution of the identified themes 

The continuation of attention to these themes shows things like learning from action, 
determining ethical frameworks through a bottom-up process, and extracting the inner values 
of planning have always been emphasized by researchers. . Also, the flow of research in the last 
two decades shows that the context of planning and the importance and impact of contextual 
differences in the selection, interpretation, and teaching of ethical concepts and ideas have 
become more prominent. 
Conclusion: A general review of the planning ethics literature shows that the concerns related 
to the ethics and values of planning are largely dominated by normative concerns. The 
researchers of this field, instead of exploring more deeply the "nature and meaning of ethical 
values and principles" (meta-ethical field) and how to identify the appropriate solution in each 
specific situation, focus on the normative Deontological frameworks derived from Western 
contexts, which put forth universal normative principles and procedures without considering 
the impact of context and culture on knowledge and behavior. 
Highlight: 

• The present research develops the existing body of knowledge by presenting a 
comprehensive view of ethics in planning. Also, by identifying the main strands and 
introducing the existing research gaps in this field, it can pave the way for the effective 
participation of Iranian researchers in completing the existing literature and presenting 
new and emerging themes. 
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ریزی شهری به پیگیری منافع ماهیت برنامه   ازآنجاکه عملی در ارتباط است.  اخلاق با مسئله انتخاب و قضاوت    : مسئله بیان  

اقدامات مناسب برای آیندهاجتماع   انتخاب  با تعیین  شود، های پیچیده و شرایط نامعلوم مربوط می های متوالی در زمینهطی 
جدایی می  بخشی  اخلاقی  ملاحظات  گفت  و  توان  بوده  آن  از  اخلاق  ناپذیر  فلسفه  اندیشهادغام  حرفه و تلاش   ها با  ای های 

از های برنامهجایگاهی ثابت در میان پژوهش1970ی  از دههاخلاق  ناپذیر است.  ریزی اجتناب برنامه ریزی پیدا کرد و موجی 
ی در دوران معاصر و کاهش توجه به این موضوع، بازبینی و بازاندیش  شده مطرح های  آثار در این رابطه منتشر گردید. اما چالش

 ریزی را ضروری کرده است.محتوای اخلاقی در برنامه   درباره 

های ریزی با شناسایی و تشریح اولویتی دیدگاهی جامع و کلی از موضوع اخلاق در برنامهژوهش ارائه هدف از این پ  هدف: 

 اصلی پژوهشگران در این حوزه است.

رویکردی   ی ر یکارگ به تبیینی و    -با اتخاذ رویکرد توصیفی  کیفی بوده و   تاًی ماههدف، بنیادی و    بر اساس این پژوهش    : روش

 بندی و سنتز دقیق قرار داده است.تحقیق منتخب را مورد بازبینی، دسته   110مند و تحلیل مضمون،  ترکیبی شامل مرور نظام

ریزی، اخلاق در ی برنامههای اخلاقی با نظریه این مقاله علاوه بر شناسایی سه مضمون فراگیر شامل ادغام نظریه  ها: یافته 

حرفهعرصه  عمل  عرصهی  در  اخلاق  و  مضامی دانشگاهیی  ای  پایه  ،  سازمان ن  نتایج   دهندهو  بررسی  با  و  تشریح  نیز  را 
 های موجود و مسیرهای بالقوه را برای پژوهش در آینده معرفی کرده است.تحقیقات در هر لایه، شکاف

جایگاه ثاابتی در   ها آن ها برخی از های مختلف، طبق بررسی تعادل مضامین در لایه با وجود پراکندگی و کاهش   گیری: نتیجه 

همچناین جریاان   ای و آماوزش اخالاق. ریزان، بررسی کدهای حرفاه های اخلاقی برنامه استخراج دیدگاه   اند: ها داشته پژوهش 
آن در انتخااب، تفسایر و آماوزش    تاثثیر   ریازی و اهمیات و ی برناماه ی اخیر، نشانگر پررنگ شدن زمینه ها در دو دهه پژوهش 

ی  است. بدین ترتیب اهمیت توجه به فرآیندهای اجتماعی، فضایی و سیاسی در جریان ادغام فلسافه  های اخلاقی مفاهیم و ایده 
 . برجسته شده است   ازپیش بیش ریزی  اخلاق با برنامه 

 نکات برجسته:

د.  دهریزی، مجموعه دانش موجود را توسعه میامه پژوهش حاضر با ارائه دیدگاهی جامع از اخلاق در برن •
تواند مسیر را  های پژوهشی موجود در این حوزه میهای اصلی و معرفی شکاف ایی جریانهمچنین با شناس
 ی مضامین جدید و نوظهور هموار کند. محققان ایرانی در تکمیل ادبیات موجود و ارائه مؤثربرای مشارکت 
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 له  ئبیان مس
اخلاق جامعه کرده  یمنزلهبهرا    1شناسان  تلقی  و  خونی  پیوسته  که  در    صورتبه اند  اجتماعی  نهادهای  و  جامعه  پیکر  در  پنهان 

جریان است. بدین ترتیب هیچ نهاد، حرفه و قلمرویی نیست که قادر باشد فارغ از اخلاق که مرزهای سلوک و رفتار بهنجار را معین 
نادرست تعریف می برای تشخیص عمل درست و  ادامه دهد)حسنکرده و چارچوبی  به حیات مشروع خود  یادگاری، ه پور و دکند، 

برنامه  روازاین(.  1388 تعیین آن  ماهیت  ای که  حرفه  عنوانبه ریزی شهری  توجه به اخلاق در  از طریق  به پیگیری منافع اجتماع 
انتخاب آینده طی یک سری  برای  مناسب  زمینهاقدامات  متوالی در  نامعلوم مربوط میهای  پیچیده و شرایط  اهمیت  های  از  شود، 

برخوردار  ویژه انتخابریزان  برنامه  امروزه  کهازآنجایی  درواقع است.  ای  و  تنگناها  با  خود  استراتژیک  و  روزمره  تصمیمات  های در 
مسئولیتپیچیده و  تعهدات  عمومی،  منافع  با  رابطه  در  محیطای  همکاران،  کارفرما،  جامعه،  به  نسبت  متفاوت  سایر های  زیست، 

نسل و  زندگی  مواجه هستند)سیاشکال  آینده  برنامه  زیچهمه  تقریباً  ،(2015،  2005،  2لوا های  اخلاقی در  مسائل  و  اخلاق  با  ریزی 

 .(2006،  5؛ کمپل4،2004؛ پلاگر 3،2002)آپتون شوندآن محسوب می ناپذیر از و ملاحظات اخلاقی بخشی جدایی بودهمرتبط 

بوده است:  و همسو  های انسانی همراه  سکونتگاهاز لحاظ تاریخی نیز مباحث فلسفه اخلاق همواره با مباحث مربوط به شهرها و  
نوشته اندیشهاز  تا  گرفته  پولیس  درباره  افلاطون  خدا  های  شهر  در  آگوستین  سنت  برنامه.  (6،2013)کولر های  آنکه  از  ریزی  قبل 

شود،  عنوانبه  انضباط مستقل مطرح  و  حرفه  آن  در  یک  سنتی  ارزش  ،شکل  بیانگر  اجتماعی بود:    های جمعیاخلاق  هنجارهای 
 (.2013، 8)الکساندر  کننده بودندو گاهی تعیین رگذاریتأث 7های بومیگیری سکونتگاهکه در شکل  مشترک
برنامهحرفه گزارهی  فرض جدایی  با  بیستم  قرن  اوایل  و  نوزده  قرن  اواخر  در  گزارهریزی  از  واقع  امور  کنار های  و  ارزشی  های 

گرفته شد که شناسایی و حل   در نظرتخصصی و فنی    صرفاًیک فعالیت    عنوانبه ها،  ترجیحات فردی از تحلیلها و  گذاشتن گرایش
شد که  بر این اساس چنین تصور میهای ارزشی یا مباحث سیاسی صورت گیرد.  تواند مستقل از دیدگاهمسائل شهری در آن می

برای عموم مردم وجود دارد بر  ( و مسئولان و مدیران سیاسی جامعه  1397)طرهانی و پرتوی،  یک منفعت عمومیِ واحدِ مطلوب 
این منفعت عمومی  اساس راستای  و در  برنامه  ، کنندحرکت می  عقلانیت  بی 9گراعملدانشمندان    عنوانبه ریزان  بنابراین  و  ،  طرف 
یک تکلیف قانونی و مطلوب برای    عنوانبه را به اجرا درآورند و مردم نیز باید آن را    هاآن که اهداف و تصمیمات    دارندفه یوظخنثی  

-ریزی بر گروهتوزیعی عمل برنامه  تأثیراترویکرد عقلانی در درک  (. بعدها مشخص شد که  1385)مهدیزاده،  کل جامعه بپذیرند  
اجتماع   مختلف  صلاحیت1998،  10)تایلور   خوردهشکستهای  پوشش  در  و  عمومی،  ها(  منافع  و  خنثی  فنی  خدمت    عمدتاًی  در 

 های بسیاری شده است. عدالتیو منجر به بی  (1985، 11)کلاسترمن قدرتمندترین و ثروتمندترین اعضای جامعه قرار داشته 
و نقشی فعال   حضورداشتهریزی  های ارزشی در سراسر تصمیمات برنامهاثبات گردید که قضاوت  تدریجبه   1960ی  از اوایل دهه

شکل می  هاآن گیری  در  برنامهایفا  عمل  و  نظریه  از  بنیادین  درک  در  که  عمیقی  تغییرات  را  کنند.  آن  از  برداشت  داد،  رخ  ریزی 
تنها دکترین هدایتگر   عنوان به فنی تا حد زیادی منسوخ کرد و نشان داد که پذیرش عقلانیت ابزاری    لزوماًی  یک حرفه  عنوانبه 

(. 2000)کمپل و مارشال،    استساز  سازی و تعمیم مفاهیمی مانند منافع عمومی در دنیایی سرشار از تفاوت و تنوع، مشکلیمتصم
متقابل تصمیمات   تأثیراتهای مختلف در جوامع و وابستگی و  های متضاد افراد و گروهبا به رسمیت شناختن منافع و اولویت  درواقع

-ا در توسعه زمین و ملک، فرآیندهای پیچیده  ویژهبه ریزی ، سازی در برنامهکه فرآیندهای تصمیم  بر همدیگر، مشخص گردید  هاآن
-(. علاوه بر این ظهور دیدگاه1393،  مقدمنیا، چمنی، توکلیاز دیدگاه علمی بررسی کرد)صرافی  صرفاًرا    هاآن   توان ی بوده و نمی 

ی تدوین  ریزی تنها به مرحلهسیاسی برنامه  یمؤلفه های جدید در واکنش به مدل عقلانی، منجر به تشخیص این مسئله شد که  
 (. 1978)کلاسترمن،است محور   -اهداف محدود نیست و کل این فرآیند، سیاسی و ارزش
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آن   با  مرتبط  موضوعات  و  اخلاق  بعد  به  دوره  این  نظ  از  میان  در  ثابت  رشته،  ریهجایگاهی  این  های  نشست  دستور کارپردازان 
برنامهحرفه و  دانشگاهای  آموزشی  جنبههای  در  اخلاق  ادغام  و  کرد  پیدا  برنامهها  مختلف  ابعاد  و  قرار  ها  موردتوجه  ریزی شهری 

برنامهگرفت بدین ترتیب مشخص شد که  به دلایل مختلف می.  ایدهریزی  ادغام  از  اخلاق و تحلیل اخلاقی در  های فلسفه  تواند 
-ی تصمیمات برنامهدر همه   تقریباًای خود سود ببرد: نخست اینکه مسائل اخلاقی به اشکال مختلف،  های حرفهاندیشه و تلاش

مهارت و  دانش  مجموعه  به  اخلاقی  تحلیل  افزودن  بنابراین  دارند،  حضور  برنامهریزی  میهای  سیستماتیک ریزی،  تحلیل  تواند 
گزینههاموقعیت اخلاقی  پیامدهای  شناسایی  دشوار،  معقولی  بنیانی  به  دستیابی  و  مختلف  قضاوتهای  برای  را  تر  اخلاقی  های 

کند  هندلر تسهیل  و  اینکه    (.1،1990)لانگ  ارزشدوم  مانند  متعددی  گرایشعوامل  و  حرفهها  و  شخصی  اخلاقی  بر های  ای 
برنامه  یهایریگجهت روبیو می  تأثیرریزان  اخلاقی  برنامه  (.2،1994گذارند)اسکویین  تسلط  ایدهبنابراین  بر  نظریهریزان  و  های ها 

درکی تر بیان نمایند و  تر و دقیقهای اخلاقی خود را شفاف، دیدگاهافتهیدست را یاری دهد تا به خودآگاهی    هاآن تواند  اخلاقی می
باشند. داشته  دیگران  و  خود  اخلاقی  فرضیات  از  ای  عمیق  گفتمانسوم  و  اخلاق  ویژگینکه  اخلاقی،  باورهای های  و  اصلی  های 

تواند جایگاه حرفه را  . در نتیجه توجه به اخلاق و رفتارهای اخلاقی می (2004)پلاگر،  دهدریزی را در جوامع شکل میی برنامهحرفه
 راًیاخهمچنین    شود، جلب کند.ریزی میبرنامهدر جامعه ارتقا بخشیده و اعتماد شهروندان را که منجر به همکاری مثبت با سیستم  

پیچیده اخلاقی  چالشمسائل  از جمله  فناوریتری  از  گسترده  استفاده  با  همراه  اطلاعاتی  های  و  ارتباطی  در    ویژهبه های  اینترنت 
ها و  در برداشترضات  ای و تعاهای زمینهتوجه به تفاوتجدید بر    مواضع نظری  تأکیدهمچنین    ،ریزیمراحل مختلف فرآیند برنامه

ها و تنظیم اهمیت توجه به اخلاق را برای شکل دادن به اندیشهکه    شدهمطرحریزی  در برنامهها و اصول اخلاقی  تفاسیر از ارزش
برنامه برجستهعمل  است.ریزی  کرده  گرفتن    تر  نادیده  دلیل  به  ایران  در  موضوع  برنامهجنبهاین  اخلاقی  و  ارزشی  در  ریزی  های 

ریزی در ی برنامههای حرفه، از اهمیت بیشتری برخوردار است. فعالیتریزیو آموزش برنامه  دانشگاهیی عمل و در سطح  عرصه
جامع و استفاده از عقلانیت ابزاری قرار   -ایران با وجود گذشت چندین دهه و نقدهای گسترده، همچنان تحت تسلط رویکرد عقلانی

رها -کرده و به ارزش  تأکیدریزی  های سیاسی، اقتصادی و اجتماعی برنامهو نادیده گرفتن واقعیت  های فنی و علمیداشته، بر روش
فعالیت برنامهبودن  بیهای  و  برنامهریزی  از جنبهطرفی  غفلت  دارد. همین  اعتقاد  باعث شده سیستم ریزان  ارزشی  و  های سیاسی 

قابلبرنامه اجتماعات  ایجاد  در  ایران  شهری  برنامهریزی  با  زیست،  عدالت  و  برابری  آوردن  فراهم  منصفانه،  زمین  کاربری  های 
 3وری. این سیستم حتی در دستیابی به هدف بهرهشود  بیشترهای  آسیبخود منجر به  بهبود شرایط،    یجابه ده و  شکست مواجه ش

مش و  شفافیت  مشروعیت،  مانند  اهدافی  تحقق  مسیر  در  کماکان  و  نداشته  چندانی  با  موفقیت  محیطی  حفاظت  و  آگاهی  ارکت، 
 ای روبرو است.  های عمدهچالش

ریزی  در برنامه  «های اخلاقی ماهیت و معنای ارزش»و بررسی    "بایدها و نبایدها"های اخلاقی  پرداختن به پرسش  در کلپس  
ای و ی حرفهو یکم توجه به اخلاق هم در عرصه ( از ابتدای قرن بیست2012کمپل ) است، اما طبق گفته و ضروری کماکان عاجل
-دخیل می  مسئلهاست. وی چند عامل را در این    افتهیکاهششده و    ختهیگسازهمریزی پراکنده و  برنامه  دانشگاهی  هم در عرصه

ی پردازند؛ دوم اینکه انگیزهمستقیم به موضوع اخلاق نمی  طوربه ریزی  داند: نخست اینکه بسیاری از نویسندگان برجسته در برنامه
ارائه محور    دانشگاهی  زمینه  چراکهریزی وجود دارد.  اندکی برای آموزش و پژوهش درباره اخلاق برنامه  دانشگاهی دوران معاصر 

  دانشگاهی اخلاقی حاکم بر محیط  گرایی  ؛ سوم اینکه نسبیاست های اخلاق، تدریجی  پیشرفت فکری در پژوهش  کهدرحالی است،  
توان به  ریزی را میکند؛ و در نهایت این سکون در اخلاق برنامهای، تلاش برای شناسایی و تعریف درست و غلط را رد میو حرفه

ایده خود  به  اعتقاد  چشمگیر  برنامهافت  چالشی  به  توجه  با  داد.  نسبت  نیز  معاصر  شدهمطرحهای  ریزی  دوران  تغییراتدر  در   ، 
فلسفینظریه و  اجتماعی  برنامه جریانظهور  ،  های  در  جدید  نظری  نهایت  و  ریزیهای  کاهشِ  در  و  اخلاق    پراکندگی  به  توجه 
شناسایی مضامین حوزه،  در این    منتشرشدهتحقیقات  ی محتوای  ، ضرورت بازبینی و بازاندیشی دربارههای اخیردر دهه  ریزیبرنامه

ادبیات در  موجودشکافو    پرتکرار  تحقیقاتی  برنامه  های  اخلاق  مختلف  ابعاد  تکمیل  برای  جدید  مسیرهای  معرفی  البته    ریزیو 
 تر شده است.  برجسته

 
1 Lang & Hendler, 1990 
2 Escuin-Rubio, 1994 
3 efficiency 
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بیان   با  پرسش  مسئلهمطابق  مقاله،  این  موردپژوهش  موضوع  را میو  اصلی  دهههای  از  که:  کرد  بیان  این صورت  به  ی  توان 
ریزی شهری شامل چه مواردی بوده و  های اصلی پژوهشگران در رابطه با موضوع اخلاق در برنامهمیلادی تاکنون اولویت  1970

جریان و  پژوهشچه مضامین  بر  داشتههایی  غلبه  زمینه  این  موجود در  پژوهشهای  و موضوعات در  موارد  های موجود  اند؟ کدام 
بررس  شدهگرفتهنادیده   به  نیاز  چشمیا  چه  و  دارند  بیشتری  میی  را  پژوهشاندازهایی  برای  جهت  توان  زمینه  این  در  آینده  های 

و با توجه به انواع محتوای اخلاقی  شدهمطرحهای های تحقیقاتی موجود پیشنهاد کرد؟ این مقاله در پاسخ به پرسشپرکردن شکاف
-مند بازبینی و تحلیل کرده، با شناسایی مضامین اصلی به دستهنظام  ورتصبه را    ریزی، آثار و مطالعات مرتبط با این حوزهدر برنامه

تواند در آینده موردتوجه قرار گیرد، مسیرهای بالقوه برای پیشرفت بیشتر ی مسائلی که میپرداخته و با بررسی گستره  هاآن بندی  
-دیدگاهی جامع و کلی از موضوع اخلاق در برنامهسعی دارد  در حقیقت پژوهش حاضر  کند.  ی تحقیقاتی را معرفی میاین زمینه

 دهد. ریزی شهری ارائه 

   نظری مبانی
 اخلاق: مفاهیم و تعاریف کلیدی

گفت  توان  کند. میها را به عمل تبدیل میشود که ارزشابزاری در نظر گرفته می   عنوانبه ها دارد و  اخلاق ارتباط نزدیکی با ارزش
هایی است که بر رفتار شخص یا گروه یا جامعه حاکم بوده و چارچوبی  اخلاق به معنای رعایت و احترام گذاشتن به اصول و ارزش

نادرست تعریف می این واژه   (.1998،  1وسمر کند)هبرای تشخیص عمل درست و  از اخلاق،  توافق کلی روی تعریف عام  علیرغم 
 گیرد: می در سه دسته موردتوجه قرار  ولاًمعمکاربردهای گوناگونی دارد که 

، در لغت به معنای  moralی لاتین  ی اخلاق جمع خلُق و معادل واژه الف( کاربرد نخست مبتنی بر معنای لغوی این واژه است. واژه

می به کار  مزاج  و  عادت شده  رفتار  و  تعریف جدیدخوی  در  پایدار"معادل  رود،  تعریف    "رفتار  به  بنا  رفتار  "روانشناسان  یا  الگوی 

(. با  1391  رضایی،،  درخشانی   ی اوست)فرامرز قراملکی،. الگوی رفتاری بخشی از شخصیت فرد و شاکلهشودمحسوب می   "ارتباطی
توجه به اینکه در رفتارهای ارتباطی هر یک از طرفین حقوقی دارند، پایبندی به حقوق طرف ارتباط، حداقل ملاک برای تمایز رفتار 

 (. 1396، نسبمهدوی، فقیهی پور ،قی از رفتار غیراخلاقی است)سهیلیاخلا
 .روداست. اخلاق در این دسته به معنای فضایل اخلاقی و اخلاق نیک به کار می  2فضیلت  معادلی اخلاق ب ( در کاربرد دوم، واژه

فلسفه  پ به معنای  اخلاق ( کاربرد سوم  از  را حوزهتوان آن  که می  است  3ی  و استدلالی  ای  بحث عقلانی  به  دانست که  فلسفه 
-های مربوط به انسان و اصول، مبانی و دلایل رفتارها و کردارهای انسانی میی باورها، مفاهیم و تجارب اخلاقی، ارزشدرباره

 پردازد. 

 ی اخلاق  فلسفه
 شود:اصلی تقسیم می یبه سه شاخه  معمولاًاخلاق  یفلسفه

پردازد. عاری از ها و جوامع مختلف میکه با روش نقلی و تجربی به توصیف و گزارش اخلاقیات افراد، گروه  4اخلاق توصیفی  •
 . (1382)مصباح یزدی، گویدنمی اخلاقی سخن هایارزش هرگونه ارزیابی اخلاقی و داوری ارزشی بوده و از درستی و نادرستی 

ترین مبانى و معیارهاى اساسى   شناسایى و تبیین  شود، به دنبالنامیده مینیز    ایتوصیه که اخلاق دستوری و    5اخلاق هنجاری •
 .  (1997، 6)فرانکنا است  اخلاقىدرستى و نادرستى و خوبى و بدى و بایدها و نبایدها در احکام 

معیارها و اصول اخلاقی است    ها،یا اخلاق تحلیلی، نوعی بررسی فلسفی در باب ماهیت، معقولیت و منزلت نظام  1فرا اخلاق  •
ها و احکام اخلاقى  . بنابراین این بخش تنها به تحلیل و پژوهش فلسفى از ماهیت مفاهیم، گزارههاآن بدون توجه به محتوای  

 . (2009، 2)پالمر کارى ندارد  هاگزاره  نیاو نادرستى  درستیبه پردازد و مى

 
1 Hosmer 
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 نائینیحقیقت و   عباسی.../ شناسایی و تحلیل محورهای غالب

 1جدول 
 ی اخلاق های فلسفهی شاخهمقایسه 

های  شاخه

 فلسفه اخلاق 
 اخلاق توصیفی 

 اخلاق هنجاری 
 ( فرا اخلاقاخلاق تحلیلی)

 هنجاری  ارزشی 

 هاویژگی
  -ناظر به امور واقع و آنچه »هست« 

 گذاری ارزشفارغ از  
     –ناظر به »هست« 

 گذاری ارزشدارای  

  -ناظر به »باید« 
دارای  

 گذاری ارزش

اخلاقی                                            یهاگزارهناظر به ماهیت 
 گذاریارزشفارغ از  -

های گزاره

 صادره 
 الف، ب است 

الف خوب )درست(  
 است. 

باید الف را انجام  
 داد. 

 خوب چه معنایی دارد؟  -

 اساساً آیا در عالم هستی، خوب و بد وجود دارد؟ - 

توان میآیا  به فرض اینکه خوب و بد در عالم باشد،  -
 ؟ و ... را شناخت؟ چگونه هاآن

 2009؛ پالمر، 1997؛ فرانکنا، 1382مصباح یزدی،  برگرفته از:

 اخلاق هنجاری
ی نیکی و بدی یا درستی و اشاره شد، این شاخه از اخلاق به بررسی افعال خوب و بد و معیارهای قضاوت درباره   قبلاًکه    طورهمان

 3اخلاق نظری   اند، اما از جهات مختلفی متمایزند:مرتبط  هرچندتوان آن را دارای دو سطح دانست که  پردازد و مینادرستی افعال می
اعمال خوب  که و  اخلاقی  قرارا  و درست    معیارهای کلی  دادهموردتوجه  نظریه  ر  تبیین    4اخلاقی  -های هنجاریو  برای  مختلفی 

-سازی اخلاقی در موقعیترا در فرآیند تصمیم  انسانکه    دانشی  عنوانبه  5اخلاق کاربردیو    دهد؛ارائه میخوبی و بایستگی عمل  
ها و  زیست، ورزش، حرفههایی چون خانواده، محیطو شامل حوزه  داشتهای بسیار گسترده  دامنه  روازاینکند،  های عینی یاری می 

 مشاغل است.  

 اخلاقی  -های هنجاریاخلاق نظری: نظریه
اکتسابی  ایپایه یا صفات  اختیاری  افعال  نادرستی  و  درستی  بدی،  و  خوبی  پی شناخت  در  که  هنجاری  اخلاق  در  مبحث  ترین 

-گرایی و فضیلتگرایی، وظیفهغایتگیرد:  اصلی این نظریات موردتوجه قرار می  یهای اخلاقی سه شاخهنظریهاست، در بررسی  
 گرایی.

 گراهای غایتالف( نظریه

نبایستگی رفتارها،   6گرانظریات غایت  بر اساس بایستگی و  نیز  اعمال و  نادرستی  بهتعیین درستی یا    ت، اس  هاآننتایج    وابسته 
-یعنی ملاک اساسی یا نهایی درست، نادرست، الزامی و ... به لحاظ اخلاقی عبارت است از آن ارزش غیراخلاقی که به وجود می

بنابراین   هر   یاندازهبه  کمدستگیرد،  که تحت آن قرار می  یاقاعدهیک عمل تنها در صورتی صواب است که خودش یا  »آورد. 
ایجاد کند یا قصد ایجاد آن را داشته باشد و تنها در صورتی خطاست که    احتمالاًی خیر بر شر را ایجاد کند یا  بدیل دیگری، غلبه

گرا است که طبق آن فعلی از لحاظ اخلاقی درست است  ی غایتترین نظریهبرجسته  (. سودگرایی،25  ، 1997)فرانکنا،  «  چنین نکند
ی صواب، خطا و  ، بهترین نتایج را به وجود آورد. این نظریه تنها معیار نهایی دربارهرفتههمیرو که بیشترین سود را ایجاد کند یا  

خیر بر شر در کل جهان    ه باید به دنبال آن باشیم، بیشترین غلبهای ککند غایت اخلاقیداند و بیان میالزام را سود و اصل سود می
 است.  

 
1 Meta Ethics 
2 Palmer 
3 Theoretical Ethics 
4 Normative Ethical Theories (NETs) 
5 Practical Ethics 
6 Consequentialist or Teleological Theories 
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نظریه وظیفهب(  از  1گرا های  دسته  این  ادعا    اهنظریه:  این  دارند در  که  تنوعی  تمام  به    اندمشترکبا  فعل  بودن یک  اخلاقی  که 
،  2)سینگر   به نتایج فعل وابسته نیست   اصلاًهای آن یا تطابق آن با یک قاعده یا اصل بستگی دارد و  ماهیت ذاتی آن فعل، انگیزه

1996 .) 
خواهد  می  هاآن درست چیست، بلکه از    اخلاقاًخواهد پیوسته در پی آن نباشند که فعل  از آدمیان می  نظریه: این  پ( اخلاق فضیلت  

را زیبا سازند، آنگاه  که حالت از    صورتبه های درونی خود  این حالت  سر خواهد  هاآنطبیعی فعل زیبا  های درونی زیبا همان زد. 
از  فضایل معتقدند  دید  اند.  اخلاق فضیلت  افراد    گذاریارزش عالمان  مبنای  باید  اعمال  پس  باشد.    هاآن شخصیت    گذاریارزش بر 
 . (137 ،2007، 3)درایور درست، عملی است که منطبق با فضایل باشدعمل 
 2جدول 
 های اخلاقیی انواع مختلف نظریهمقایسه

 فضیلت گرا وظیفه گرا  گراتیغا 

 تعریف عمل درست 
عمل درست بیشترین منافع را  

 د کنمی  تأمین
وظیفه   بر اساسعمل درست، عمل 
 است 

رشد  عمل درست، عمل در جهت پرورش و 
 شخصیتی و منشی انسان مبتنی بر فضایل است 

 متمرکز بر فاعل )کاراکتر و شخصیت فاعل(  متمرکز بر فعل )عمل(  تمرکز 

 چگونه فردی باید باشیم؟  چه اعمالی را باید انجام دهیم؟ پرسش اصلی 

 2007، و درایور1374؛ سینگر، 1376برگرفته از: فرانکنا، 

 شهری ریزیبرنامهاخلاق در 
ای را در نظریه  مسائل گسترده  کند کهمیریزی اشاره  ی برنامه هایی از فلسفه اخلاق در حوزهریزی به ادغام ایدهاخلاق در برنامه

ریزی  ریزان و برنامهریزی در پی تشریح این واقعیت است که برنامه برنامهدر  دهد. اخلاق  قرار می  تحت پوشش ریزی  و عمل برنامه
-ای سود ببرند. در این صورت است که برنامههای حرفهریزی و تلاشی برنامههای فلسفه اخلاق در اندیشهادغام ایدهتوانند از می

می سکونتگاهریزی  در  اقدامات  تجویز  در  )برنامهتواند  انسانی  موفقهای  کنند.  ریزی(  عمل  اساستر  پیشنهادی    بر  چارچوب 
هندلر)1985)4سواک و  در  2001(  اخلاق  از  می برنامه(  را  رشته  این  در  اخلاق  موضوع  در بخشریزی شهری،  مختلفی  توان  های 

 موردتوجه قرار داد:  

  سو کیریزان از  ریزان اشاره دارد. برنامهبودن موقعیت برنامه  یدووجه ریزی به  این بخش از اخلاق در برنامه:  رفتار روزمره -
حرفه  عنوانبه  مسئولیتافراد  و  حقوق  ویژهای  دیگر  های  سوی  از  و  دارند  عهده  بر  عمومی  مسائل  به  نسبت    عنوان به ای 

کنند. بر این اساس، ملاحظات اخلاقی عمومی پیروی می  اصولهمانند شهروندان عادی از یک سری  "  5عوامل اخلاقی "
ای افراد معمولی و غیرحرفه عنوانبهای و هم افراد حرفه عنوانبهریزان شامل ارزیابی رفتارهای آنان هم برنامه اعمال روزمره

جلوگیری از تضاد منافع؛ حفظ روابط    مختلف مانند هایموقعیت  ریزان دراست. فراهم آوردن رهنمودهای اخلاقی برای برنامه
قابلیت قلمرو  و  با کارفرمایان، کارمندان و همکاران؛ عمل در حوزه  تواناییمناسب  و  ارائهها  ای حرفه  ی مشاورههای خود؛ 

 ریزی است. با در نظر گرفتن منافع عمومی، نقطه تمرکز این جنبه از اخلاق برنامه  مستقل؛ و برخورد مناسب با اطلاعات

ها مرتبط  ها و سیاستها، پروگرامریزی است که با تدوین، اجرا، نظارت و ارزیابی برنامهی برنامه بخشی از حرفه:  تولید برنامه -
منابع بین شهروندان )و عناصر غیرانسانی    عیباز توزبر چگونگی توزیع و    یرگذاریتأثها به دلیل  ها و پروگراماست. این برنامه

هایی به بقیه تحمیل  های خاصی سود رسانده و هزینه( و به این دلیل که در این فرآیند ممکن است به افراد یا گروهمحیط
 ماًیمستقشوند. ارزیابی پیامدهای چنین تصمیمات و اعمالی  های هنجاری محسوب میهای اخلاقی دارند و بیانیه کنند، پیامد

نظریه می به  مربوط  اخلاقی  رویکردهای  و  )ها  بررسی  پیش  معمولاًشود.  تلویحی(  و  پیامدهای  فرضضمنی  و  اساسی  های 
 است. ریزی ها، موضوع اصلی موردبررسی در این جنبه از اخلاق برنامهها و سیاست ها، پروگراماخلاقی برنامه
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ی اجرای یک برنامه یا  گذار برای انتخاب یا قضاوت در مورد نحوهاختیاری که قانون»از    عبارت است :  1صلاحیت اجرایی   - 
قانون موضوعه به یک عامل داده است و اینکه بگوییم آن عامل در آن موضوع خاص دارای آزادی انتخاب است، به این  

او وجود   برای  ( معتقد است که صلاحیت  2001. هندلر)(11-12:   2009،  2)سالیوان«  نداردمعنی نیست که هیچ محدودیتی 
برنامه نقش  در  ابهام  به  در محیطاجرایی  کاری  ریزان  نقش  هاآنهای  دارد.  برنامهاشاره  برای  متعددی   شدهمطرحریز  های 

...    ، تکنسین، میانجی 3است: وکیل مدافع  ریزی و/یا ای برنامههای حرفهزمانتوسط سا  صراحتبه   عموماًریز  . نقش برنامهو 
ای خود ی هدف و روش انجام کار حرفهتوانند دربارهریزان با آزادی عمل میشود، به همین دلیل برنامهمحیط کار تعیین نمی

در    هاآنهای خود هستند. البته تصمیم  ریزان دارای اختیار یا آزادی عمل در انتخاب نقش یا نقشتصمیم بگیرند. پس برنامه
 این مورد نیز باید موردبررسی و موشکافی اخلاقی قرار گیرد.  

برنامه - برنامهروش:  ریزیفنون  فرآیندهایی هستند که  یا  برنامهها  ارزیابی  یا  تولید  برای  پروگرامریزان  از  ها و سیاستها،  ها 
می  هاآن برنامهاستفاده  هزینهاریزان مجموعهکنند.  تحلیل  دارند:  اختیار  در  را  تحلیلی  فنون  از  ارزیابی ریسک4فایده -ی   ،5 ،

...  6ارزیابی محیطی برای  را در تصمیم  هاآنکه    و  اقدامات خاص در جوامع مختلف    برخیسازی  اثرات  ارزیابی  اقدامات یا 
های اخلاقی فنون  . تعیین بنیاناندمرتبط ایی  گرایی و سودگرشناسی با غایتاز لحاظ مفهومی و روش  اکثراًرسانند و  یاری می

، موضوع اصلی این بعُد از اخلاق  گرا نتیجه  غیرهای اخلاقی  های مبتنی بر دیدگاهمختلف و تلاش برای یافتن فنون و روش
 است. ریزی برنامه

یک حرفه، تمرکز   عنوانبهریزی  ی تعهدات برنامهبر مواردی مانند ماهیت و هدف و گستره :  ریزیی هنجاری برنامهنظریه -
حرفه اینکه  برنامهدارد.  میی  پاسخ  آن  به  دسته  این  که  است  پرسشی  کند،  بیان  را  چیزی  چه  باید  اظهارات  ریزی  دهد. 

برنامه اخلاقی  تعهدات  با  ارتباط  در  بلانکواست   شدهارائه ریزی  مختلفی  و  1995)  7.  محیط  اجتماع،  منطق،  مانند  مواردی   )
 د.نکنمی  تأکید( نیز بر توزیع مجدد 1978و داویدوف) 9عدالت  بر( 1990)8فارسترو  کند. کرومهولزدمکراسی را مطرح می

 پژوهش پیشینه 
حرفه  گونههمان شد،  اشاره  برنامهکه  تا مدتی  ارزش  عنوانبهها  ریزی  نظر  -فعالیتی  در  دههرها  از  این دیدگاه  شد،    ی گرفته 

ماهیت سیاسی و در نتیجه ارزشی و اخلاقی  با اذعان به  میلادی    1970ی  از اواسط دههقرار گرفت،    مورد چالشمیلادی    1960
اخلاق    های دانشگاهی در رابطه با ادغامهای کنفرانسی و رسالههایی از کتاب، ارائهمقاله، بخش  صورتبهموجی از آثار  ،  ریزیبرنامه

نظریه برنامهو  در  اخلاقی  مقالههای  که  معتقدند  بسیاری  گردید.  منتشر  مارکوس)ریزی  پیتر  حرفه  10( 1976ی  اخلاق  باب  ای،  در 
های بعدی در این . پژوهشاستریزی  های اخلاقی در اندیشه و عمل برنامهی عطف و شروع توجه جدی به مسائل و پرسشنقطه

ریزان آمریکایی  ها و رویکردهای اخلاقی برنامهی ارزش( درباره 1979،1980،1981تجربی هاو و کافمن )های  حوزه شامل پژوهش
( کافمن  سیستمی  بازاندیشی  همچنین  برنامه1981و  در  اخلاق  آموزش  چگونگی  از  ادامه (  در  است.  زیربنای    ، ریزی  از  آگاهی 

  واکس  "ریزیِاخلاق در برنامه"ریزی تبدیل شد. کتاب  ق در برنامهمندتری از اخلاریزی به درک نظامهای برنامههنجاری فعالیت
هایی  ریزی بود بلکه آثار و پژوهشی برنامههایی از رشتهشامل پژوهش   تنهانه از تحقیقات مرتبط با اخلاق،    ( اولین مجموعه1985)

رشته در  از  نیز  را  عمومی  سیاست  و  مدیریت  مانند  دیگر  یک  گرفتی برمهای   .( هندلر  بعد  نسخه1995دهه  این  (  از  بروزتر  ای 
« ارائه داد، وی برخلاف واکس، بر  11ریزیریزی: خوانشی از نظریه، عمل و آموزش برنامهمجموعه تحقیقات با عنوان »اخلاق برنامه

ریزی دانست.  ق برنامهی اخلاسازی و تثبیت حوزهتوان آن را نشانگر آغاز تخصصیکه می  بود  متمرکزشدهریزی  ی برنامهخود رشته
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با وجود    ازآنپس ،  میلادی به اوج خود رسید1995ریزی با انتشار کتاب هندلر در سال  های متمرکز بر اخلاق برنامهجریان پژوهش
 نشده است. ارائه ریزی از اخلاق برنامهمندی نظام یروزرسانبه روند پژوهش در این حوزه، هیچ  یادامه

برنامه  ایران در   در  اخلاق  عرصهموضوع  در  چه  سطح  ریزی،  در  چه  و  حرفه  و  عمل  مستقیم    صورتبه   دانشگاهیی  و  جدی 
که همگی    اندمتمرکزشدهمستقیم بر این موضوع    صورتبه شماری  آثار انگشت  دانشگاهی ی  موردتوجه قرار نگرفته است. در عرصه

موضوعاتی مانند ملاحظات اخلاقی    با پرداختن بهآثار  این  کنند.  ادبیات جهانی موجود ایفا نمی  به زبان فارسی بوده و نقشی در بدنه
( و عوامل و ابعاد  1398پور و دستواره،  ریزی شهری)ملکای در برنامه(، کدهای حرفه1379،1380در معماری و شهرسازی)پرتوی،  

محتوایی    بعدمحدود بر    صورتبه(  1399ای در ایران)صفری، بهادری، ربانی،  دستورالعمل اخلاق حرفه  یبندصورتیند  بر فرآ  مؤثر
حرفه  برنامهاخلاق  در  یعنی ای  کیفیتارزش  ریزی  و  قواعد  اصول،  اخلاقی  ها،  گستره  اندمتمرکزشده های  از  نشان  محدود که  ی 

با  دغدغه رابطه  در  ایرانی  محققان  برنامههای  در  اخلاق  دارد.  موضوع  گفت می  درواقعریزی  پژوهش  آثار  توان  در داخلی  های  و 
اخلاق    در رابطه با  مضمون جدیدیتوان  نمی  هاآن بررسی  با  د و  مقایسه با ادبیات جهانی از پیچیدگی و تنوع لازم برخوردار نیستن

 استخراج کرد.ریزی برنامه
-است. برجسته  قرارگرفتهموردتوجه    ندرتبه های موجود  ریزی در پژوهشمسائل اخلاقی برنامهاشکال مختلف توجه به اخلاق و  

های  ( به شناسایی جریان1996. هندلر )است(  2012( و کمپل)1996، مربوط به هندلر)شدهییشناسا   زمینهترین مواردی که در این  
برنامه اخلاقی  بافت  با مرور  فکری مختلف در  و  پرداخته  از مدلریزی  دسته  این  های تصمیمپنج  اخلاقی تلاش کرده که  سازی 

برنامه را در جهت درک معنای اخلاقی رفتارهای  بدنه ریزان حرفهجریانات فکری  اندیشه یکپارچه کند. وی ای، در  از  ای منسجم 
ریزی؛ یکپارچه قی در عمل برنامههای اخلا: کاربرد مستقیم نظریهداندشامل این موارد میرا  در این حوزههای اصلی پژوهش جریان

برنامه پژوهش کردن  فلسفه؛  با  بررسی دیدگاهریزی  برای  تجربی  برنامههای  اخلاقی  انتخابهای  ارائهریزان؛ شفاف کردن  با  ی  ها 
ریزان  ههای تجربی برای شناسایی رویکردهای اخلاقی مورداستفاده برناماخلاقی؛ پژوهش  لیوتحله یتجزهای جایگزین برای  گزینه

های اخلاقی  ( نیز به بررسی این موضوع پرداخته که مسائل و دغدغه2012کمپل)  .هاآنی رفتارهای  یا مشاهده   هاگزارش با بررسی  
  در این زمینه شناسایی کرده است:   و گاهی همپوشان راجریان متمایز    اند. وی نیز چند ریزی چگونه شناخته و درک شدهدر برنامه
اخلاق  بررسی   کدهای  محتوای  و  درسی  حرفهطبیعت  واحدهای  بازبینی  اخلاقای،  برنامه  آموزش  ادغام  در  های نظریهریزی، 

نظریههنجاری   برنامهبا  پژوهشی  ارزشتجربی    هایریزی،  و  اخلاقی  اصول  باب  برنامهدر  اخلاقی های  رفتارهای  و  ریزان 
 ریزی. پژوهشگران برنامه

ریزی های اخلاقی در برنامهاشکال توجه به دغدغه  یمند همه نظام  صورتبهات موجود در این زمینه  توان گفت تحقیقدر کل می
است. نوآوری پژوهش    موردبررسی قرار نگرفته  حالتابه یک نیز  ودوم قرن بیست  دهه   مربوط بهمطالعات  بعلاوه  اند.  را بررسی نکرده

جریانات و مضامین مسلط در   ( و تشریح مفصلمیلادی  2022تا سال    1970  سالآثار مرتبط )از    و دقیق  حاضر در بررسی گسترده
پژوهش حاضر  دهد.  دانش موجود را توسعه می  یریزی فراهم آورده و بدنهاز موضوع اخلاق در برنامه  که دیدگاهی جامع  است   هاآن

دهد که نقشی انکارناپذیر در ریزی، منابع و آثاری را موردبررسی قرار میی اخلاق برنامههای اصلی در حوزهد شناسایی جریاندر رون
داشته این حوزه  به  مربوط  دانش  پیشبرد  در  برجسته  و سهمی  کرده  ایفا  موضوع  این  با  مرتبط  این  ادبیات جهانی  حقیقت  در  اند. 

جریان شناسایی  با  معرفی شکافپژوهش  و  اصلی  این حوزه میهای  در  موجود  پژوهشی  مشارکت  های  برای  را  مسیر    مؤثر تواند 
ارائه ادبیات موجود و  ایرانی در تکمیل  برنامهمحققان  نهایت توجه  نوظهور هموارتر کرده و در  ریزان فعال در ی مضامین جدید و 

ریزی در جهت ارتقای منافع عمومی و تزریق اعتماد به  های برنامهلیتها و پیامدهای اخلاقی فعااخلاق و جنبهی عمل را به  عرصه
 جلب نماید.  این حرفه 

 پژوهش  روش
بررسی    ازآنجاکه پی  در  حاضر  بنیادین    سامانمندپژوهش  پژوهشی  است،  دانش  گسترش  یا  بهبود  برای  خاص  موضوع  یک 

با رویکردیمحسوب می با    شدهانجامکیفی )تحلیل مضمون(    شود که  ( و 2020)  1نیکزاده و هراتیمطالعات حنفی  بره یتکاست. 
 مند تحقیقات مرتبط پیروی شده است. برای مرور نظام 3جدول به شرح  یاچندمرحله( از فرآیندی 2022) 1گوپتا و شارما

 
1 Hanafizadeh & Harati Nik 
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 3جدول  
 فرآیند انجام پژوهش 

 بروندادها  توضیحات  مراحل اصلی

 استراتژی مروری 
مند همراه  تشریح چگونگی انتخاب مرور کیفی نظام
 با استفاده از تحلیل مضمون در این پژوهش 

 برنامه مرور منابع  

 ها آوری دادهجمع
 نامه، بخش از کتاب  منبع در قالب مقاله، پایان 224یافتن   شناسایی مفاهیم کلیدی و جستجوی منابع اولیه 

 شود. های نهایی وارد مرحله تحلیل میداده  عنوانبهپژوهش  110 ترین مطالعات  پالایش و انتخاب مرتبط 

 هاداده لیوتحل هیتجز

 ها توزیع زمانی و مکانی و حوزه مورد تمرکز پژوهش ها  تحلیل توصیفی پژوهش الف(

در    ب( مضمون  متن   گام:  پنج تحلیل  کل  خواندن 
باز،  های منتخب داده  استخراج مضامین  ،  تولید کدهای 
مضامین  ،  پایه تولید  جهت  پایه  مضامین  ترکیب 

سازمانگروه،  دهنده سازمان مضامین  و بندی  دهنده 
 تولید مضامین فراگیر 

نظریه - ادغام  فراگیر شامل  با استخراج سه مضمون  اخلاقی  های 
برنامهنظریه عرصه ی  در  اخلاق  حرفه  ریزی،  و  عمل  ای 

 . دانشگاهیی ملاحظات اخلاقی در عرصه

 برای تحقیقات آینده  ییاندازهاچشمارائه  -

توسط    شدهیمعرف  گانهیکی از انواع چهارده«  2مند کیفیمرور نظام»  ریزی ازبا موضوع اخلاق در برنامه  برای بازبینی آثار مرتبط
بوث  و  نام   شدهاستفاده(،  2009)    3گرانت  با  که  مرور  نوع  این  کیفی »  است.  شواهد  می«  4سنتز  شناخته  برای  هم  روشی  شود، 

مقایسهیکپارچه یا  یافتهسازی  از  ی  ناشی  پژوهشها  انباشته  دانش  است.  کیفی  توسعه  روند  ن یا  ازهای  به  است  یک  ممکن  ی 
تر یا تفسیری تازه منجر شود. این رویکردی تفسیری برای گسترش فهم و درک از ی جدید، یک روایت فراگیر، تعمیمی وسیعنظریه
. در نتیجه بهترین (99  ، 2009)گرانت و بوث،  استهای موجود در مطالعات کیفی  ای خاص با جستجو برای مضامین یا ساختپدیده

پژوهش اصلی  برای شناسایی محورهای  برنامه  یدرباره  روش  اخلاق در  ارائه .  استریزی  موضوع  توزیع    برای  از  نمای کلی  یک 
فرآیند  شود.  محتوا همراه میمند مطالعات منتخب با ارزیابی مبتنی بر تحلیل  تمرکز، مرور نظام  زمانی و مکانی و حوزه اخلاقی مورد 

می تقویت  مضمون  تحلیل  روش  با  کلارک   که  گرددپژوهش  و  گزارش    آن(  2006)  5بروان  و  تحلیل  شناخت،  برای  روشی  را 
های پراکنده و متنوع را به  های متنی فراهم کرده و دادهدانند که فرآیندی برای تحلیل دادههای کیفی میالگوهای موجود در داده

 کند. های غنی و تفصیلی بدل میداده
.  شودهای مورداستفاده برای جستجو و انتخاب مطالعات مرتبط با موضوع پژوهش تعریف میپروتکل  برای اجرای پژوهش ابتدا

های داده و  های حاوی این مفاهیم کلیدی با جستجو در پایگاه، سپس پژوهششدهنییتعمفاهیم کلیدی مرتبط با موضوع پژوهش  
به زبان انگلیسی    منتشرشدهپژوهش    234ی جستجوها،  استخراج شدند. در نتیجه   google scholarهای مهم و همچنین  ورنالژ

 179های مقدماتی شامل  اند. این مجموعه دادهریزی را موردتوجه قرار دادهمستقیم موضوع اخلاق در برنامه  صورتبهیافت شد که  
و    47مقاله،   منابع مناسب    جستجواست.    نامهپایان  8بخش کتاب  داده  زمانهم  صورتبه و شناسایی  تحلیل  و  ها  با  انجام گرفت 

 .   نگردیدکه دیگر اطلاعات و مضامین جدیدی کشف یعنی تا جایی ها تا رسیدن به اشباع نظری ادامه پیدا کرد گردآوری داده
 4جدول

 مفاهیم کلیدی مورد جستجو  

 مفاهیم کلیدی جستجو شده  معادل فارسی مفاهیم کلیدی 

 ریزی اخلاق و برنامه •

 ریزی اخلاقیات و برنامه •

 ریزی اخلاق در برنامه •

 ریزیاخلاق برنامه  •

 ریزی ای در برنامهاخلاق حرفه •

• Ethics and planning 

• Morality and planning 

• Ethics in planning 

• Planning ethics 

• Professional ethics in planning 

 

 
1  Gupta & Sharma 
2 Qualitative systematic review  
3 Grant & Booth 
4 Qualitative evidence synthesis 
5 Braun & Clarke 
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های اولیه  داده( از مجموعه داده  23نامه و مقالات مرور کتاب )در مجموع  های با قالب پایاننخست داده ها، در بخش پالایش داده
-ترین تحقیقات برای پاسخ به پرسش، مناسبماندهباقی پژوهش    211با بررسی عنوان، چکیده و محتوای کامل    حذف شدند. سپس 

پژوهش است. فرآیند انتخاب مقالات برای    110ها برای مراحل بعدی شامل  ی نهایی دادهمجموعه  های پژوهش انتخاب گردید. 
 است.  شدهارائه مجموعه داده نهایی در شکل  

 
 5جدول
 های ورود و خروج ملاک

 های خروج ملاک های ورود ملاک

 انتشار به زبان انگلیسی  •

 ها اشاره به مفاهیم کلیدی پژوهش در عنوان یا چکیده یا کلیدواژه •

 نامه ها در قالب پایانپژوهش •

 کتاب  مروربهمقالات مربوط  •

 

 
 الگوریتم انتخاب منابع نهایی. 1شکل  

گیرد. تحلیل مضمون روشی  نهایی، روش تحلیل مضمون با رویکرد قیاسی مورداستفاده قرار میهای  برای تحلیل مجموعه داده
های کیفی است که بر شناسایی الگوهای معنایی در یک مجموعه داده تمرکز دارد. این تحلیل فرآیند شناسایی برای تحلیل داده
دهنده اری و متمایز در متن است که به نظر پژوهشگر نشانمضمون ویژگی تکر»  های کیفی است.ها در بطن دادهالگوها یا مضمون

ها  . مضامین یا الگوهای موجود در داده(150،  2010،  1)کینگ و هوراکس«  تحقیق است  سؤالاتدرک و تجربه خاصی در رابطه با  
استقرایی   توانیمرا   دیدگاه  قیاسی  2با  دیدگاه  و  داده(  بر  استقرایی مضامین   3)مبتنی  دیدگاه  در  کرد.  شناسایی  نظریه(  بر  )مبتنی 

ها تعیین مضمون توسط محتوای داده  ها مرتبط هستند. در این رویکرد فرآیند کدگذاری و توسعهبا خود داده  شدتبه   شدهییشناسا
د)براون و کلارک،  شو ها یا مفاهیم موجود تعیین میایده  لهیوسبه عه مضامین  شود. اما در دیدگاه قیاسی فرآیند کدگذاری و توسمی

 . این پژوهش با وجود توجه به هر دو دیدگاه، بیشتر بر رویکرد قیاسی تکیه دارد.   (2019
است. در این رابطه سه سطح از    شدهانتخاب منتج از تحلیل مضمون    بروندادهایتکنیک شبکه مضامین برای ساختاربندی بهتر  

تعریف می پایهمضامین  نکات کلیدی موجود در متن(، سازمان 4شوند: مضامین  و  ترکیب و    آمدهدست به)مقولات  5دهنده)کدها  از 
فراگیر و مضامین  پایه(  دربرگیرنده   6تلخیص مضامین  عالی  متن    )مضامین  بر  تحلیل مضمون    عنوان به اصول حاکم  با  یک کل(. 

.  (2001،  7استرلینگ  -)آتریدگرددمفاهیم کلیدی استخراج و تبیین می  هاآنشود و در نهایت با تحلیل  ای از مضامین ایجاد میشبکه
 گیرد.مورداستفاده قرار می MAXQDAتحلیل محتوای کیفی  افزارنرمدر پژوهش حاضر 

 
1 King & Horrocks 
2 inductive 
3 deductive 
4 Basic themes 
5 Organizing themes 
6 Global themes 
7 Attride-Stirling 
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 ها و بحث  یافته

شود. در مرحله نخست مرور اجمالی بر  های منتخب استفاده میبرای تحلیل و سنتز پژوهش  یادومرحلهدر این بخش از فرآیندی  
پژوهشتوسعه زمانی  جغرافیایی  ی  تمرکز  توجه   هاآنها،  میزان  حوزه  شانو  فلسفهبه  مختلف  میهای  انجام  اخلاق  در  ی  گیرد. 
 گردد.تحلیل مضمون تشریح میهای حاصل از ی دوم یافتهمرحله

 نهایی  یهاداده تحلیل توصیفی مجموعه 
اخلاق  مربوط به  های  ی اخلاق بررسی کرد. پژوهشهای مختلف فلسفهبر حوزه  هاآنتوان با توجه به تمرکز  آثار منتخب را می

از    منتخب  یهادادهدر مجموعه    توصیفی اجتناب  ارزشی    هرگونه با  داوری  و  برنامهارزیابی  اخلاقیات  گزارش  و  توصیف    ریزان به 
بر اخلاق هنجاری، نیز به دنبالاند. پژوهشپرداخته  شهری نادرستى    و تبیین  تعریف  های متمرکز    و اصول و معیارهاى درستى و 

های  پژوهشنیز  در نهایت    .اندبودهریزی  برنامهدر  فرآیندهای ضروری برای اجرا و توجیه اصول اخلاقی و رسیدن به نتایج اخلاقی  
-پرداختهها و اصول اخلاقى مانند عدالت، انصاف و برابری  مفاهیم، گزاره  معنای و    به تحلیل و بررسی ماهیت  فرا اخلاقمتمرکز بر  

بررسی  ان مید.  نشان  موارد  این  اکثر  دهدکلی  بر    که  منتخب  هنجاریتحقیقات  پژوهش  اندمتمرکزشده  اخلاق  به  و  مربوط  های 
و   توصیفی  اخلاقاخلاق  موردتوجه  فرا  جغرافیایی    .اندقرارگرفته   پژوهشگران  کمتر  لحاظ  زمینهنیز  از  از  آثار  این  آمریکای   بیشتر 

بر فرمبنابراین  ت گرفته و  أشمالی نش از روابط اجتماعی  بیشتر  آثار  گریدعبارتبه .  ددارندیتأکهای فردی  این  بیشتر  توجه   یجابه، 
 . اندمتمرکزشده هاآنهای فردی ها و مسئولیتریزان بر دیدگاهتعهدات فردی و جمعی برنامه وبه بازاندیشی  زمانهم

 

 
 های منتخب نمودار توزیع جغرافیایی پژوهش .2شکل

بوده    میلادی  1990ی  در دههدهد اوج توجه به این موضوع  نشان میریزی  آثار مربوط به اخلاق در برنامهتوزیع زمانی    همچنین
  است. منتشرشده، تحقیقات کمتری در این رابطه کیوستیبو از آغاز قرن  

 

 
 های منتخبپژوهش زمانینمودار توزیع  .3شکل

 های نهایی های حاصل از تحلیل مضمون مجموعه دادهیافته
این   تحلیل مضمون  یافته  قسمتدر  از  با    باهای حاصل  همراه  منسجم،  و  جامع  با  گرددارائه میهر مضمون  شرح  دیدگاهی   .

ی  ریزی، اخلاق در عرصههای اخلاقی با نظریه برنامهاست: ادغام نظریه  شدهیی شناساها سه مضمون فراگیر  داده  بررسی مجموعه
 . ریزی شهریبرنامه دانشگاهیی و ملاحظات اخلاقی در عرصهریزی برنامه ایعمل حرفه
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 ریزی شهری. شبکه مضامین مربوط به اخلاق در برنامه4شکل

 ریزی شهری  ی برنامهاخلاقی با نظریه -های هنجاریادغام نظریه مضمون فراگیر نخست:
پردازند. این  ی اخلاق میفلسفه  بر اساس ریزی  ی ماهیت و نقش برنامهتحقیقات تحت این مضمون، کیفی بوده و به بحث درباره

برون رویکردی  با  نظریهآثار  هنجاریگرا،  با    اخلاقی  -های  و  کرده  مطرح  را  اساسی  هاآن   بره یتکمختلف  تبیین  دنبال  ترین  به 

شرح  پژوهش این دسته به دو مضمون فرعی به    24ریزی هستند. در کل  معیارهای درستی و نادرستی و بایدها و نبایدها در برنامه
 پردازند.زیر می

 

 
 ریزیی برنامه های اخلاقی با نظریهشبکه مضامین مربوط به ادغام نظریه .5شکل

 ریزی  برنامه یهیدر نظراخلاقی  -های هنجاریکاربرد نظریه
ریزی بررسی  را در برنامه  هاآنهای پیشنهادی  های اخلاقی مختلف را معرفی کرده و کاربرد اصول و ایدهها نظریهاین پژوهش

آثار  کنند.  می این  از  دسته  نظریهیک  چند  یا  بر یک  تمرکز  کاربرد  با  اخلاقی خاص،  برنامه  هاآنی  در  کردهرا  بررسی  اند.  ریزی 
 نیترمهم(  1978)  است. کلاسترمن   شدهی بررسریزی بارها  هایی است که کاربرد آن در نظریه و عمل برنامهاز نظریه  1ی رالز نظریه

( نیز معتقد است  1995)2کونل داند. مکی روشی برای ارزیابی منطقی ابزارها و اهداف سیاست عمومی میکاربرد این نظریه را ارائه
برنامه در  دشوار  اتخاذ تصمیمات  برای  منصفانه  و  منطقی، شناختی  رویکردی  رالز  پیشنهادی  پلورالیستی اصول  رویکردی  و  ریزی 

-ی رالز را منطق هنجاری و اخلاقی استواری برای برخی نظریه( نظریه2005)3آورد. استاین و هارپر فراهم میسازی  برای تصمیم
همکاری شهروندان  ریزی،  با افزایش امید به برنامه  دانند و معتقدند که این نظریهریزی و بنیانی برای انتقاد کاربردی میهای برنامه

و کاربرد   4های نازیک ( ایدهa1995)  در پی دارد. هارپر و استاین  «انصاف  مثابهبه عدالت  »منطقی، آزاد و برابر را برای دستیابی به  
آن یک    بر اساسی انتقادی هابرماس را که  ( نیز نظریه1980)  اند. فارسترقرار داده  دیتأک  ریزی موردتوزیعی وی را در برنامه  نظریه

-باشد، با نظریه و عمل برنامه  شدهحاصلتوافق عاری از محدودیت    بر اساس اصل اخلاقی در صورتی منطقی و یا صحیح است که 

استاین ) و  است. هارپر  زده  پیوند  نظریهb1993،1995ریزی  به سه  رویه  (  برای تصمیماخلاقی  برنامهای  اخلاقی در  ریزی سازی 
اخلاقی    ( با تشریح نظریه2016)  5رالز. بانویل و تورس   املی گستردهع، نظریه هابرماس و موازنه توالتراخلاقی    : نظریهاندکردهاشاره

گاتاری و  برای  6دلوز  پیشنهاد  نظریه  یریکارگبه، شش  برنامه  این  دادهدر  ارائه  بر  2018)7اند. مک کلایمونت ریزی  نیز  ی اندیشه( 

 
1  John Rawls 
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سازی و قضاوت اخلاقی بررسی کرده  ی او را در تصمیمگرایانهتمرکز کرده و کاربردهای اخلاق فضیلت  1اخلاقی و سیاسی مکینتایر 
 است.  

را بررسی کرده و    یستینیفمو اخلاق    گرایی، اخلاق محیطیهای مختلف یک رویکرد اخلاقی مانند اجتماعجریان  ی دیگردسته
( اجتماع را  1995کنند. از جمله بلانکو )ریزی شهری استخراج میدر برنامه  یریکارگبه اصول مشترک این جریانات متفاوت را برای  

ریزی جای داشته باشد.  داند که باید در قلب برنامهگرایان مختلف را تفکری میهای اجتماعگرفته و ایده  در نظر ریزی  هدف برنامه
ها و محیط طبیعی را ی روابط بین انسانهای بنیادین درباره ای از پرسشای از فلسفه که مجموعهشاخه  عنوانبه خلاق محیطی نیز ا

می بیتلیمطرح  جمله  از  محققین  موردتوجه  جیکوبز1994و1989)  2کند،   ،)3(a1995 لین جیمز   ها آن است،    قرارگرفته(  2003)4(، 
کاربرد   و  کرده  تشریح  این حوزه  در  را  اندیشه  و  فلسفه  اصلی  برنامه  هاآنجریانات  در  کردهرا  بررسی  عمومی  و سیاست  -ریزی 

اخلاق  1994اند.هندلر) از  رویکرد  شش  انتقادی  تحلیل  با  نیز  اشتراکات  فمینیستی(  کرده    هاآن ،  شناسایی  حوزهو  را  از  به  هایی 
تمایلبرنامه بیشترین  که  می  ریزی  دارند  اخلاقی  تحلیل  ریتزدورفبه  با  1995)  5افزاید.  کار    تأکید(  در  ذاتی  تنوع  وجود  بر 

این تلاشهاستینیفم بیشتر  را معرفی می، موضوع مشترک  ایدهوی پنج نظریه  .کندها  این  را در کار خود آمیختهپرداز که  اند،  ها 
 موردتوجه قرار داده است. 

 ریزیهای برنامههنجاری نظریههای بررسی بنیان
 . پردازندیم هاآن کرده و به انتقاد از  لیوتحله یتجزریزی را های برنامههای هنجاری نظریهها برخی بنیاناین دسته از پژوهش

-بنیان هنجاری برنامه  عنوان به ی اخلاقی سودگرایی  گرفتن نظریه   در نظر( با  1989)  6در یکی از نخستین آثار این دسته فالودی
ها در این باب توسط هارپر و استاین ترین تحلیلپرداخته است. یکی از جامع  هاآنای به بیان اصول اخلاقی مشترک  ریزی رویه

های اخلاقی  کنند که نظریههای اخلاقی مختلف این موضوع را بررسی میاست. این دو با معرفی و تحلیل نظریه شدهانجام( 1992)
( با هدف بررسی  1999)  لدهند. در اثری مشابه کمپل و مارشاریزی را تشکیل میهای معاصر برنامهه اساس هنجاری اندیشهچگون

کنند.  ریزی، رویکردهای هنجاری مورداستفاده در هر نظریه را شناسایی و تحلیل میهای برنامههای اخلاقی پایه در نظریهچارچوب
( هدف  2002آپتون  با  نیز  ایده(  ارتباط  برنامهدرک  با  کلیدی  اخلاقی  میهای  موضوع  این  به  نظریهریزی،  کدام  که  یا پردازد  ها 

 ریزی پرکاربردتر و سودمندتر است.  اخلاقی برای برنامه-های هنجاری چارچوب
بنیان2006،  2003،  2002)  7واتسون   بررسی  با  اندیشه(  در  فعلی  اخلاقی  برنامههای  زیر    هاآن مناسبت  ریزی،  های هنجاری  را 

کند؛  داند: نخست اینکه این تفکر بر فرآیند تمرکز کرده و از اهداف و نتایج غفلت میساز میرا به دو دلیل مشکل هاآنبرده و  سؤال
شمول هدایت شود که توسط سنت  گرای جهانهای وظیفهای از ارزشمجموعه  یلهیوسبه دوم این فرض که چنین فرآیندی باید  

های هنجاری  ریزان باید به دنبال منابع فلسفی جدیدی برای شکل دادن به اندیشهی وی برنامهاست. به عقیده  گرفتهشکل لیبرال  
 خود باشند. 

 ریزی شهریی برنامههای اخلاقی در نظریهانداز تحقیقات آینده برای ادغام نظریهبحث و چشم
نیز در   هرکدام  .استفاده کردهنجاری  های اخلاقی  ، باید از نظریهریزیبرنامه  های کنونیبر اساس این تحقیقات برای حل چالش 

اند.  ریزی حاکم باشند، دیدگاه اخلاقی مخصوص به خود را اتخاذ کردهتلاش برای شناسایی هنجارهایی که معتقدند باید بر برنامه
 کاملاً ها نیز  داشته و بعضی  باهمهایی که مواضع مختلفی نسبت به همدیگر دارند، برخی مکمل همدیگرند، برخی تعارضاتی  دیدگاه
سازی  : ضرورت شفافاندکردهاشارههای متفاوت، این آثار به یک سری نکات مشترک  با وجود اتخاذ مواضع و دیدگاه.  اندهممتضاد  

های عملی  ریزان و داشتن درکی واضح از فرضیات اخلاقی خود و دیگران؛ استفاده از نمونهرنامهها و رویکردهای اخلاقی بچارچوب
 سازی دمکراتیک، برابری و تسهیل اجماع. مختلفی برای گره زدن بیانات انتزاعی با تجربیات واقعی؛ حیاتی بودن مشارکت، تصمیم
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موجود  نظریه  اکثراً  تحقیقات  اخلاقیبر  وظیفه غایت  هنجاری  های  و  ایده  اندمتمرکزشدهگرا  گرا  نظریه و  و  فضیلتها  گرا  های 
مثال برای  است.  نگرفته  قرار  پژوهشگران  موردتوجه  اجتماعچارچوب  چندان  یا  فمینیستی  اخلاقی  در های  کاربردشان  و  گرایی 

به اخلاق محیطی رویکردهایی مانند آزادی است. همچنین در تحقیقات مربو  جامع و دقیق بررسی نشده  صورتبه ریزی  برنامه ط 
توانند  های تحقیقاتی آینده میتحت پوشش قرار نگرفته است. تلاش  2، تکریم زندگی 1حیوانات، حقوق حیوانات، احترام به طبیعت

 رویکردها تمرکز کرده و شکاف به وجود آمده را پر کنند.  ها و ایدهروی این 

 ریزی شهری ای برنامهی عمل حرفهعرصهاخلاق در مضمون فراگیر دوم: 

پژوهش در    57. در مجموع  اندمتمرکزشدهریزی  ی عمل برنامههای اخلاقی عرصههای تحت این مضمون بر ابعاد و جنبهپژوهش

 . که شامل چهار مضمون فرعی هستند اندقرارگرفته این دسته 

 

 
 ریزی ای برنامهشبکه مضامین پیرامون مضمون فراگیر اخلاق در عرصه عمل حرفه .6شکل

 ریزان شهری های اخلاقی برنامهها و دیدگاهاستخراج ارزش 
تجربیپژوهش دیدگاه  های  شناسایی  پی  برنامهدر  مستقیم خود  تجربیات  از  اخلاقی  گزارش    .هستندریزان  های  به  جریان  این 

-)ارزش  4های مورداستفادهکنند( و نظریههایی که بنا به اعتقاد فرد، رفتار او را هدایت می)ارزش3حمایت های اخلاقی موردچارچوب
فرد که    شدهمنعکسهای   رفتار  را هدایت می  عملاًدر  برنامهاعمال وی  این جریان  ریزان می کنند(  با  آشنایی    صرفاًپردازد. هدف 
  ی بررسقابل . این جریان در دو مضمون فرعی  هاآن به عمل یا اجتناب از    ریزان است نه توصیه اخلاقی برنامهو رفتارهای    هادیدگاه
 است. 

 ریزان  های توصیفی بر مبنای نظرسنجی از برنامهالف( تحلیل

از پژوهش برنامهها دیدگاهاین دسته  را  های  )توزیع بررسی میریزان در کشورهای مختلف  نظرسنجی  با  راستا  کنند. در همین 
-پردازند. برجستهمی  هاآن های اخلاقی  ها و گرایشی عمل به اکتشاف ارزشریزان فعال در عرصهپرسشنامه یا مصاحبه( از برنامه
پژوهش این دسته،  آثار  فعال در عرصهترین  اندیشمند  برنامههای دو  اخلاق  و کافمنی  اساس این دو    است.  ریزی، هاو  نتایج    بر 

در مقاله میلادی منتشر کردند.    1981و    1980،  1979های  ریزان آمریکایی، سه مقاله در سالاز نظرسنجی از برنامه  آمدهدستبه 
د  . نتایج این پژوهش نشان دادانند و چراچه چیزی را اخلاقی میآمریکایی  ریزان  برنامه  ( این مسئله را بررسی کردند که 1979)اول  

 ذاتاً ریزی  که معتقدند برنامه  5هاگیرند: تکنسینی متمایز قرار میهای اخلاقی خود در سه دستهریزان در رابطه با گرایشکه برنامه
از تعهد   ترمهمها و کارفرمایان  ها هستند و وفاداری و تعهد به سازمانهای تکنیکی معتبرتر از سایر روشغیرسیاسی است و روش
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گرفته    در نظرتلاش برای ایجاد تغییرات اجتماعی    عنوانبه ریزی را  دومین گروه، برنامه  عنوانبه  1مردم است. سیاستمداران به عموم   
قرار میو مداخله و کنش اخلاقی  رفتار  قلمرو  را درون  به  گرایی  تعهد  از  ارزشمندتر  را  به اصول  تعهد  و  وفاداری  این گروه  دهند. 

-هستند که ویژگی  2ها ریزان، دورگهگروه از برنامه  نیتربزرگهای فنی دارند.  تحلیل  یطرفیبمتری به  سازمان دانسته و اعتماد ک
و تکرار شده    قرارگرفتهترکیبی در خود دارند. این کار توسط پژوهشگران دیگر موردتوجه    صورتبههای متضاد دو گروه نخست را  

درباره پژوهشی  نمونه  برای  ارزشاست.  سوئدی  برنامههای  ی  دالگرن   شدهانجامریزان  و  نتایج    (1990،  3)خاکی  با  آن  نتایج  و 
برنامه از  است.نظرسنجی  شده  مقایسه  آمریکایی  لانگ   راًیاخ  ریزان  و  لوریا  نتایج  2017)4نیز  مقایسه  به  مشابه  پژوهشی  در   )

برنامه  آمدهدستبه  از  نظرسنجی  آمریکایی در سال  از  نتایج ح  1979ریزان  نظرسنجی در سال  با  از همان  و    2015اصل  میلادی 
یا    با  اهداف  در ارتباطتواند  اند. با توجه به اینکه اصول اخلاقی در حرفه می پرداخته  هاآن های اخلاقی  ها و دیدگاهتغییرات در نقش

ریزان نسبت به طیفی از  ( به بررسی رویکردهای برنامه1980رسیدن به این اهداف باشد، هاو و کافمن در مقاله دوم خود )  5ابزارهای
یک   در  که  پایینمراتبسلسلهابزارها  تا  اخلاقی  سطح  بالاترین  از  سطح  ،  پرداختهشدهیبنددستهترین  پژوهشگر  ،  دو  این  در اند. 

-بررسی کرده ریزیی برنامهمحتوایی در حوزه  ینسبت به پنج مسئلهرا  ریزان برنامههای اخلاقی شگرای (1981) خود سوم یمقاله
و نقشی که    یانهیزمپس ی بین متغیرهای  میلادی، رابطه1978نتایج حاصل از نظرسنجی سال    بر اساس (  1980اند. همچنین هاو )

میبرنامه انتخاب  برای خود  داده  ریزان  قرار  موردبحث  کافمن)کنند،  این  بر  مقایسهa1985است. علاوه  به  های ارزش  ( همچنین 
ریزان این دو کشور را بررسی کرده اخلاقی برنامه  یهاشی در گراها  ها و تفاوتریزان آمریکایی و اسرائیلی پرداخته و شباهتبرنامه
 است.  

ادواردز  و  اساس(  1982)6گالووی  برنامه  آمدهدستبههای  داده  بر  از  نظرسنجی  ارزشاز  مدیران شهری،  و  های شخصی، ریزان 
 اند.  های نظری ارزیابی کردهفرضرا با پیش هاآنسازی عملگران را تحلیل کرده و ارتباط ای و رویکردهای تصمیمهای حرفهارزش

ی رفتارهای اخلاقی و غیراخلاقی در  رهی عمل درباریزان فعال در عرصههای برنامه( برای بررسی دیدگاه1990)7لانگ و هندلر
-( نیز با نظرسنجی از دانشجویان برنامه1991اند. هندلر )کانادا پرداخته  یویانتارریزان  ریزی، به نظرسنجی از برنامهی برنامهحرفه

مقایسه کرد. گائودی    انتاریوریزی در  از عملگران برنامه  گرفتهانجامهای نظرسنجی  ، نتایج حاصل از آن با یافتهانتاریوریزی دانشگاه  
 پرداختند.  ها آن به نظرسنجی از  ستیزط یمحریزان اوتاوای کانادا در رابطه با های برنامه( برای بررسی ارزش1999) و هندلر

  1990و    1980های  نیا در دههبر نتایج عمیق تغییرات اجتماعی،اقتصادی و سیاسی بریتا  تأکید( با  2002،1998)  کمپل و مارشال
  ریزی، به ارائه ی فعالیت برنامهریزان و آیندههای اخلاقی مهم در رابطه با برنامهپرسش شدنمطرحریزی و میلادی بر سیستم برنامه

(  2004)  اند. پلاگرریزی پرداخته ی ماهیت تنگناهای برنامهریزی دربارهاز عملگران برنامه  8های خود از مباحث دو گروه تمرکزیافته
ارزش برنامهنیز  بین  غالب  اخلاقی  منابع های  شناسایی  جهت  در  پژوهشی  نیز  ترکیه  در  است.  کرده  بررسی  اسلو  شهر  در  ریزان 

سیاست و  تصمیمات  رفتارها،  برنامهاحتمالی  سیستم  در  غیراخلاقی  محلی  های  نوال   است  شدهانجامریزی  و  اوزگور  ، 9)کیلینچ، 
2012). 

ریزان  ریزان استرالیایی، تنگناهای اخلاقی که برنامه( با نظرسنجی از برنامه2013)11( و پرکینز و کروز2000)10سرکیسیان  کوک و
ی اخلاق محیطی مصاحبه کرده و به  ریزان استرالیایی درباره( نیز با برنامه2020)12اند. پینتو شوند، را بررسی کردهمواجه می   هاآن با  

 ریزی دارند.گرایانه از فرآیند برنامهبرداشتی انسان هاآن که رسد این نتیجه می
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های عمیق با های مستخرج از مصاحبهنیز برای تحلیل داده  (1،2017)لنون و فاکس راجرز   ها در این دستهدر اخیرترین پژوهش
ی ( نیز با مصاحبه2019است. لوریا و لانگ )  شدهاستفادهریزی در ایرلند از خوانش اخلاقی میشل فوکو  نفر از عملگران برنامه  20

ریزان چگونه بین اخلاق شخصی، برداشت  ی عمل در پی پاسخ به این پرسش هستند که برنامهریزان فعال در عرصهعمیق با برنامه
 کنند.ای تعادل برقرار میژه در کدهای حرفهای، فرهنگ محیط کاری و اصول ویخود از اخلاق حرفه

 ات پژوهشگرو مشاهدریزان برنامه یهاگزارش بر اساسهای توصیفی تحلیلب( 
-حین انجام فعالیت   هاآنی یا مشاهده ای،مواجهه با تضادها و تعارضات حرفه از ریزانبرنامهات شگزار بر اساساین دسته از آثار 

-ریزان بیهای اخلاقی برنامهها و انتخابی پیشین در این است که دغدغهقرار دارد. تفاوت رویکرد این آثار با دسته  ایی حرفهها
و   می  صورتبه واسطه  استنباط  پژوهشگر  توسط  است  گرددمستقیم  را  ریزان  برنامه. ممکن  اخلاقی خود  اعلام    صراحتبه مواضع 

نحوهنکن به  توجه  با  اما  برداشتمی  هاآنی عمل  ند  اخلاقی  توان  رویکردهای  از  روایتدادارائه    هاآنهایی  و   مشاهدات  . هرچند 
ریزی، های کار برنامهتواند پیچیدگیورد، اما میآهای دقیق فراهم نمیهایی با مراحل و گامگزارشات عملگران قواعد و دستورالعمل

( 1994،1999فارستر)  .های مرتبط با قضاوت عملی را آشکار کندو فرصتها  چالش  ریزان وهای چندگانه و متضاد برنامهمسئولیت
برنامهگزیده از گزارشات کاری یک  با هدف کشف چالش  ونقلحملریز  ای  برنامهرا  گران  ریزان و تحلیلهای اخلاقی پیچیده که 

با   می  هاآن سیاست  بررسی میمواجه  اسلام کند.  شوند،  و  با  2020)2اختر  نیز  گزار(  فعالیت  ، ریزانبرنامه  شاتبررسی  های  مشاهده 
-های برنامهبه استخراج برداشت  داکاشهر  تفصیلی    ی برنامهها از روند تهیهها و گزارش رسانهنشست  جلسهصورت بررسی  ،  هاآن

 د.نپردازای میریزان از مسائل اخلاقی و حرفه

 ریزان شهری اخلاقی برنامه یهادگاه یدها و ارزشانداز تحقیقات آینده برای استخراج بحث و چشم
آورد، بررسی کلی های مفید در این رابطه فراهم میبندیی اخلاق و گونهریزان دربارهای از طرز تفکر برنامهها نقشهاین پژوهش

ای. این  عوامل شخصی یا عوامل حرفهگذارد:  می  تأثیرریزان  های اخلاقی برنامهدهد که عوامل متعددی بر انتخابنشان می  هاآن
قضاوت برنامهعوامل  اخلاقی  میهای  شکل  را  عوامل    وجودن یباادهند.  ریزان  دقیق  تحلیل  و  انتخاب  رگذاریتأثشناسایی  های بر 
برنامه موجود  اخلاقی  تحقیقات  در  می  صورتبه ریزان  آینده  تحقیقات  است.  نگرفته  قرار  موردتوجه  عوامل  جدی  این  در  توانند  را 

ریزان  ها و رویکردهای اخلاقی برنامهگیری و تغییر گرایشو اهمیت هر سطح را در شکل  تأثیرسطوح مختلف بررسی کرده و میزان 
 بسنجد. 

 ریزی شهری ی برنامهسازی اخلاقی در حرفههای تصمیماصول و رویه

ای و ساختار انتخاب  و کدهای حرفه  متمرکزشدهریزی  برنامهی  سازی اخلاقی در حرفههای تصمیمآثار این دسته بر اصول و رویه
 است.  یبررسقابل های این جریان در دو مضمون فرعی زیر دهد. پژوهشو قضاوت اخلاقی را در این حرفه موردتوجه قرار می

 ای  الف ( طبیعت و محتوای کدهای اخلاق حرفه
نقد و بررسی و مقایسه  داده وا هدف قرار  ای موجود رفرم و محتوای کدهای اخلاق حرفه  این جریان، ی  به موضوعاتی مانند 

 ای و ... پرداخته است.  های اخلاقی بر کدهای اخلاق و رفتار حرفهنظریه  تأثیرکدهای اخلاقی موجود، بررسی 
( حرفه1976مارکوس  اخلاق  بررسی  به  دیدگاه  دو  از  ارزش(  و  برنامهای  در  است.  ها  پرداخته  که ریزی  درونی  دیدگاه  نخست، 

ای موجود را ضدونقیض، صنف گیرد. وی استانداردهای اخلاق حرفهمی   در نظرآن را    یساز  یاحرفه ریزی و  ارزش اجتماعی برنامه
حرفه از  موردنظر  عمومی  تصویر  با  ناسازگار  و  برنامهمحور  می ی  عقیدهریزی  به  حرفهشمارد.  اخلاق  کدهای  وی  موجود  ی  ای 

-ی گستردهنیستند. مارکوس در دیدگاه دوم با توجه به زمینه اجراقابلهای عمومی و کلی بوده و در عمل ی دستورالعملهدربرگیرند
ای  ( نیز با بررسی کد اخلاق حرفه1988)  3بررسی کرده است. ویلیام لوسی   ریزیبرنامهتر، رویکردهای اخلاقی مختلف را در حوزه  

برنامه تقلیلریزان  انجمن  دلیل  به  را  این اصول  تناسب  و  آمریکایی،  تضادهای درونی  و داشتن  و دشوار  پیچیده  گرایی موضوعات 
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دهد که ریزی در بریتانیا نشان میای انجمن سلطنتی برنامه( با ارزیابی کدهای حرفه1992)1برد. نایجل تیلور می  سؤال  بیرونی زیر 
 . استهای دیگر تعمیم به حرفهقابل یراحتبه ریزی نبوده و نامهی برویژه درباره صورتبه کدهای این انجمن 

حرفه1990هندلر) کدهای  بررسی  در  رفتاری  (  و  اخلاقی  کدهای  بین  تمایز  بر  با    تأکیدای  و  و    یاخلاق  یکدها  یبررسکرده 
در پژوهشی    وی ارائه داده است.    موجود  یکدها و اصلاح کدها  یبندصورت   ی برا  یی و محتوا  ی اهیرو  ییهاهیتوص،  مختلف  یرفتار

اخلاق   اصول  حرفهرا    فمینیستیدیگر  اخلاق  کدهای  قالب  استای  در  کرده  )(2005)هندلر،  تعریف  هاو  الیزابت  دو  1990.  نیز   )
 ای بررسی کرده است.بنیانی برای تولید کدهای اخلاق حرفه  عنوانبه را   3و شهودگرایی  2نگر رویکرد هنجاری سودگرایی قاعده

( حرفه2015سیلوا  کدهای  پذیرش  و  تصویب  فرآیندهای  بررسی  با  برنامه(  جمله  ای  از  جهان  مختلف  کشورهای  در  ریزی 
پژوهشی متفاوت در    .دکنمعرفی می  مؤثر  ی این کدها را اسنادی خشک و غیر های اولیه، انگلستان و استرالیا، نسخهمتحدهالاتیا

-ای از اصول هنجاری برای سازمانو با استفاده از چهار منبع به تولید مجموعه  متمرکزشدهریزی  های برنامهاین دسته بر سازمان
  5، پک و پرست . در اخیرترین پژوهش مرتبط با این جریان، جانسون(2013،  4مها)هوکولد و نیداندریزی دولتی پرداختههای برنامه

مقایسه2017) به  حرفه(  اخلاق  برنامهی کدهای  انجمن  بینای  انجمن  با کدهای  آمریکایی  مدیریت شهر/شهرستان  ریزان  المللی 
 اند.  پرداخته

 ریزان  ها و ساختار تصمیمات اخلاقی برنامهب( بررسی رویه
از پژوهش برای درک عمیقاین دسته  برنامهها،  ابعاد اخلاقی عمل  به روتر  با تنگناهای های تصمیمیهریزی،  سازی در مواجهه 

ریزان  تصمیمات اخلاقی )اجتماعات اخلاقی( و تعهدات برنامه  ر یتحت تأثهای  ها، افراد و گروهبر این رویه   رگذاریتأثاخلاقی، عوامل  
ای تحت  ریز حرفهاجتماعی که امروزه برنامه   تأثیرات( با هدف تعیین چارچوب ساختاری  1983)  6اند. بولان پرداخته  هاآن نسبت به  

،  ریزانتعهدات اخلاقی برنامه  بر اساس   یبعدسه پردازد، ماتریسی  به اتخاذ تصمیمات اخلاقی و توجیه عملکرد خود می  هاآن   تأثیر
انتخاب اخلاقی در برنامهزمینه ارائه می  هادئال یاریزی و  های  اثر در این دسته، پژوهش  دهد. برجستهو هنجارهای فرهنگی  ترین 

های ریزی پرداخته و با مرور پنج دسته از مدلهای فکری مختلف در بافت اخلاقی برنامه( است که به شناسایی جریان1996هندلر )
-ای، در بدنهریزان حرفهنای اخلاقی رفتارهای برنامهسازی اخلاقی تلاش کرده که این جریانات فکری را در جهت درک معتصمیم

( مارشال  و  کند. کمپل  یکپارچه  اندیشه  از  منسجم  )(  2000ای  سیلوا  زماناخلاقی  تعهدات  به  نیز  (  2005و  در  که  های متفاوتی 
 ندیفرآ  یو دشوار  یدگ یچیپ  برعهدات  تاین  تعدد منابع  با اشاره به    و  کردهاشاره گذارد،  می  تأثیر  ان ریزمختلف بر رفتار یا اعمال برنامه

حرفه  یاخلاق  یسازمیتصم برنامهدر  است.  تأکید  ریزیی  مو2004)7تاچر  کرده  رویکردی  بر  تمرکز  با  است    8محور  -رد(  معتقد 
 فرآیندی،  یمورد کاو  بر ه یتکبا  . وی  داشته باشندریزی  نقشی برجسته در بررسی مسائل اخلاقی در برنامهتوانند  می  مطالعات موردی

 . داده استریزی ارائه برای مواجهه با مسائل و تنگناهای اخلاقی در برنامه ایسه مرحله

 ریزی سازی اخلاقی در برنامههای تصمیمانداز تحقیقات آینده برای اصول و رویهبحث و چشم
 است: مشاهدهقابل هاآن، یک سری نکات مشترک در قرارگرفته دیتأک های مذکور موردمسائل متفاوتی در پژوهش نکهیباوجودا

حرفه  - کدهای  عملکردی  و  جامع  پیوسته،  شفاف،  آن    شنهادشدهی پای  تعریف  از  ترکیبی  شکل  بر  شود:  می  تأکیدو 

از  ریزان حرفههای عمومی که برنامهیا همان چارچوب  "کدهای اخلاقی" باید  که   "کدهای رفتاری"تبعیت کنند و  هاآن ای 
 ی اجرایی دارد.  ای بوده و اقدامات تشویقی و تنبیهی را تعیین کرده و جنبهبه رفتار حرفه معطوف

برنامه  - احترام  و  موردحمایت  اخلاقی  کدهای  اینکه  گریزان  برای  بالا    ردیقرار  به  پایین  از  روندی  در  و   دشدهی تولباید 
 بکار گرفته شود.  هاآن  یروزرسانبه فرآیندی بلندمدت و بنیادین برای بازبینی و 
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یک   حتماًکافی نیست و    ییتنهابه ای  ریزی، کدهای حرفههای موجود در عمل برنامهها و دشواریبا توجه به پیچیدگی -
ها،  ها و مجلات و خبرنامهریزان در کتاببرنامههای آموزشی، انتشار تجربیات عملی های تکمیلی مانند برنامهسری از مکانیسم

 برای مقابله با اقدامات نادرست موردتوجه قرار گیرد.    و ...

های آشکار و  ی راهکارهایی برای مقابله با پویاییریزان و ارائههای اخلاقی برنامهسازیترسیم چارچوب موجود از تصمیم -
 قرار دارند، ضرورت دارد. هم بابد دشوار بوده و اصول اخلاقی در تضاد  هایی که تشخیص و تمییز خوب ازپنهان موقعیت

ها موردتوجه قرارگرفته است.  در پژوهش  ندرتبهریزی، این موضوع  سازی اخلاقی در برنامهای تصمیمبا وجود اهمیت بعد رویه
ی  ریزی، ارائهای برنامههای حرفهسازی اخلاقی در فعالیتتوانند به شناسایی و تحلیل فرآیند تصمیمتحقیقات آینده در این زمینه می

 سازی اخلاقی بپردازند. های تصمیمبر این فرآیند در قالب مدل رگذاریتأث یهامؤلفه راهبردهایی برای تسهیل این فرآیند و بررسی 

 ریزی  های اخلاقی در عمل برنامهها و ایدهمستقیم نظریه یریکارگبه
ای  شرایط زمینه  تأثیرو در پی بررسی    متمرکزشدهریزی معاصر  ها و مفاهیم اخلاقی در مسائل برنامهکاربرد نظریهاین جریان بر  

 توان در دو دسته بررسی کرد: های مربوط به این جریان را میبر چگونگی تفسیر این مفاهیم اخلاقی است. پژوهش
 ریزیلف برنامههای مختهای اخلاقی در حوزهالف( کاربرد اصول و ایده

ایده آثار کاربرد مفاهیم و  برنامهرا در حوزه  های اخلاقی مانند عدالتاین  برنامههای مختلف  ای، مدیریت ریزی منطقهریزی مانند 
(  1974)  1، بری و استایکر این حوزه  آثار درکنند. در یکی از نخستین  بررسی می  شهری  ونقلحملو    ریزی کاربری زمینبرنامه،  رشد

ی عدالت رالز را در ( نیز نظریه 1984اند. بیتلی)ای بررسی کردهریزی منطقهرالز را در برنامه  «انصاف   مثابهبهعدالت  »  یکاربرد ایده
-را در برنامه  هاآنی رابرت نازیک و کاربرد  جان رالز و نظریه  یه( نظری1994)2دهد. همچنین لو مدیریت رشد موردتوجه قرار می

زمین   به دیدگاهقرار می  یموردبررسریزی کاربری  اشاره می  والترهای  دهد. وی  باب  این  با هدف  2012)3مارتنز  کند.نیز در  نیز   )
( را در این حوزه به کار  1983)  4والترهای عدالت  ی حوزه، نظریه ونقل حملفراهم آوردن بنیانی نظری برای یک رویکرد توزیعی در  

 گیرد.می
 ریزی و اصول اخلاقی ویژه در مسائل خاص برنامه هادهیاب( معنا و کاربرد 

-پردازند. به عبارت سادهدر موارد واقعی می 5و مفاهیم اخلاقی از جمله عدالت و انصاف  هااین دسته به ماهیت، معنا و کاربرد ایده
توانند عدالت و انصاف را تعریف کرده و برای تحقق آن دست به عمل  ریزان در موارد خاص چگونه می کنند که برنامهتر بررسی می

 برند.  در موارد خاص به کار می ماًیمستقهای اخلاقی را نخست در این است که اصول و ایده بزنند. تفاوت این آثار با دسته 
اصل تفاوت    یر یکارگبه دهد. وی با  ریزی موردتوجه قرار میهای جان رالز را در سطح خرد برنامه( مناسبت دیدگاه1995)6مارلین 

برنامه ترافیک اجتماع گلب رالز در فرایند  اجتما  -ریزی  را در شرایط    کارگیریبههای  دشواری  -ع کوچک کانادایییک  اصول رالز 
واقعی نشان می با آن در دهه1995)7دهد. مارکرفلدزندگی  مبارزه  و  نژادی مدارس  به جداسازی  نیز  میلادی    1970و    1960ی  ( 

 است.  متمرکزشدههای کشاورزی ( بر موضوع عدالت اجتماعی در حفاظت از زمینb1995جیکوبز) کردهاشاره
مواد  1995)8لانگ  مدیریت  بحران  ماهیت  و  عدالت  موضوع  روی  تمرکز  با  برای   یویانتاردر    زائد(  جایگزین  چارچوبی  کانادا، 

( نیز با رویگردانی از برداشت علمی یا مدرنیستی از  1995)9کند. ترگمورتوناصل عدالت پیشنهاد می  بر اساستسهیلات    یابیمکان
ریزی برای بازسازی صنعت برق ای واقعی از برنامهدهد. در همین راستا، وی نمونهریزی، دیدگاهی جایگزین برای آن ارائه میرنامهب

 شود.ها مواجه میریزی شیکاگو چگونه با این پیچیدگیی برنامهدهد که ادارهکند و نشان می در شیکاگو را ارائه می
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، پارادایمی جدید از  یی دلوز و گاتارو با الهام از فلسفه  متمرکزشده( بر مفهوم عدالت فضایی در شهر  2015)1آنسالونی و تدیچی  
گیری از فضاهای شهری در یکی از ی عدالت در بهرهبا بررسی مسئله  هاآنکنند.  ریزی مطرح میعدالت در نظریه و عمل برنامه

رویکردهای ایتالیا،  جنوای  شهری  تاریخی  را    محلات  اخلاق  و  فضا  عدالت،  به  نسبت  داده  موردتوجه مختلف  و  قرار  وینکلر  اند. 
فضایی در دو سکونتگاه غیررسمی واقع در شهر -( نیز به بررسی ماهیت و معنای اصول برابری و عدالت اجتماعی2016)2دومینی

بر  اند.  تاون پرداختهکیپ زائد در سنگاپور  یمسئله بررسی    به(  2016)3چان ،  هان یاعلاوه    کارگیری به با  پرداخته و    محل دفن مواد 
با   نیز  (2021)4لوپیکولو و تودارو  دارد.  مسئلهبرای این    شدهبکار گرفتهحل  های اخلاقی مختلف سعی در درک پیامدهای راه چارچوب

( مبنایی برای بررسی  2005)5ی آگامبن«وضعیت استثنا»ریزی و اکتشاف مفهوم  های مربوط به روابط قدرت در برنامهمرور نظریه
سوسلطه و  اقتصادی  قدرتاستفاده  ءجویی  چشمهای  ایتالیااز  شرقی  جنوب  در  مناظر  و  اقتصادی،   اندازها  خاص  شرایط  پرتو  در 

ریزی  های اخلاقی و برنامهبه چالش  ،این منطقه  بر تعارضات و نابرابری قدرت در  تأکیدبا    هاآنآورند.  فراهم میسیاسی و اجتماعی  
 پردازند.می

 ریزی های اخلاقی در عمل برنامهها و ایدهنظریه کارگیریبه انداز تحقیقات آینده برای  بحث و چشم
این پرسش پاسخ  پردازند و سعی دارند به  ریزی میهای اخلاقی و عمل برنامهدر کل این تحقیقات به ارتباط بین مفاهیم و ایده

ها و اصول چه ملاحظاتی این ایده کارگیریبهها و اصول اخلاقی استفاده کرده و در ریزان در عمل باید از کدام نظریهدهد که برنامه
ابعاد و نیروهای اخلاقی متعارض در مسائل واقعی برنامهرا مدنظر قرار دهند. البته تحقیقات موجود در این زمینه همه ریزی را  ی 

نداده قرار  ارزشموردتوجه  و  بوروکراتیک  هنجارهای  عمومی،  هنجارهای  چون  نیروهایی  میاند،  موارد  این  شخصی.  تواند  های 
 های آینده در این زمینه فراهم آورد. اندازی برای پژوهشچشم

 ریزی شهری اخلاق در فنون برنامه
توجه بوده است،  های فنی بی های اخلاقی تحلیلریزی نسبت به چالشبرنامهی  ها با اشاره به این مسئله که حرفهاین پژوهش

 است:  قرارگرفتهکنند. این دسته از آثار تحت سه مضمون فرعی موردتوجه ای را پیامد این غفلت اعلام میهای اخلاق حرفه شکست

 بینیی پیشالف( مسائل و ملاحظات اخلاقی در مرحله
پردازد.  ریزی را هدف قرار داده و به بررسی آن میبینی در فرآیند برنامهی پیشلاقی مربوط به مرحلهاین آثار اخلاق و مسائل اخ

بینی جمعیت، فعالیت اقتصادی، سفر و  در زمان پیش  گذاریارزش گیری و  ( به تنگناهای اخلاقی جهت2015،  1982)ساز جمله واک
 کند. شود، اشاره میریزان استفاده میتوسط برنامه عموماًسایر متغیرهای سیاست که 

 هاو ارزیابی سیاست یگذاراستیسی ب( مسائل و ملاحظات اخلاقی در مرحله
( اعتقاد 1985)6. از جمله اسمیتپردازندیمها ارزیابی سیاست آثار این دسته نیز به ملاحظات و تنگناهای اخلاقی مربوط به مرحله

-ها، برنامهها و سیاستهای برنامهتوزیع منافع و هزینه  ها و نحوه ارزیابی بر انتخاب سیاست  رحله چشمگیر م  تأثیر دارد که به دلیل  
( نیز برداشت خود را از  1985)7شوند. اندرسون گذاران در این مرحله با مسائل و مشکلات اخلاقی بیشتری مواجه میریزان و سیاست

باید از بیرون برای تحلیل سیاست تعیین شود. ارزش  کهکند  این ایده را رد می  کرده وجایگاه اصول در تحلیل سیاست مطرح     ها 
ر  بشناسی،  ( چارچوبی از یک روش1983)9دهد. فیشرفایده را موردتوجه قرار می  -تحلیل هزینه(  1985)8و کلمان (  1985مکینتایر)

 های تجربی و هنجاری همراه است.  دهد که با قضاوتهای سیاست ارائه میدلایل عملی، برای ارزیابی گزینه اساس
 های اطلاعاتی و هوشمندهای اخلاقی استفاده از فناوریپ( جنبه
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( با 1989)1. اسنارداست   پرداختهریزی  های ارتباطی و اطلاعاتی در برنامهفناوری  کارگیریبهاین دسته به مسائل اخلاقی ناشی از  
امور شهری، یک کد اخلاقی  فناوری  کارگیریبه بر ضرورت درک مسائل اخلاقی مرتبط با    تأکید اطلاعاتی در  و    انتقالقابل های 

سیستم از  استفاده  برای  میموقتی  پیشنهاد  شهری  امور  در  جغرافیایی  اطلاعات  بلاتهای  به    (2012)  2دهد.  مسائل    یبررسنیز 
فناور  مرتبط  یاخلاق از  استفاده  کیچنپرداخته    یمکان  یهای با  فناوری2016)3است.  اخلاقی  ابعاد  به  توجه  لزوم  بر  شهر (  های 

دهد. رایان و  را موردتوجه قرار می  یهوشمند و علوم شهر  یمرتبط با شهرها  یمسائل اخلاقکرده و    تأکیدهوشمند و علوم شهری  
ب2019)  4گریگوری نیز  اخلاقه  (  س  یمسائل  از  استفاده  با  شهرها  یاطلاعات  یها ستمیهمراه  در  .  اندپرداخته  هوشمند  یهوشمند 

چانگ داده  یچارچوب(  2021)5همچنین  برای  غیراخلاقی  اخلاقی  و  اخلاقی  مسائل  بر  تمرکز  با  هوشمند  شهرهای  و  بزرگ  های 
 ارائه داده است. عمومی ونقلحملهای سیستم های بزرگ در شهرهای هوشمند وهای تحلیل دادهمعاصر در برنامه

 ریزی شهری انداز تحقیقات آینده برای اخلاق در فنون برنامهبحث و چشم
اشاره میهای  پژوهش نکته  این  به  جریان همگی  حرفهاین  اخلاق  که کدهای  استانداردهای کنند  مانند  مواردی  به  موجود  ای 

دادهجمع تحلیل  و  مدیریت  و  آوری،  بی  یسازمدلها  آماری  و  میریاضی  پیشنهاد  بنابراین  هستند.  هدایت  توجه  برای  که  دهند 
تنگناهای  برنامه با  مواجهه  در  حرفهریزان  اخلاق  اصول  و  کدها  مختلف،  تحلیلی  فنون  به  مربوط  و  اخلاقی  بازبینی  موجود  ای 
که به    ددارندیتأکنیز    متأخرترهای  ریزی را دربرگیرند. پژوهشها و فنون برنامهو استانداردهای اخلاقی لازم در تحلیل  شدهاصلاح

ابعاد اخلاقی استفاده از این فناوریبرنامههای اطلاعاتی و ارتباطی در  ی گسترده از فناوریدلیل استفاده باید  ریزی،    صراحتبهها 
برنامه  موردتوجه فنون  با  مرتبط  اخلاقی  ملاحظات  اینکه  گیرد.  میقرار  شکلی  چه  به  و  چگونه  حرفهریزی  کدهای  در  ای توانند 

 توانند به آن بپردازند.  گنجانده شود، موضوعی است که پژوهشگران در آینده می

 ریزی شهری  برنامه دانشگاهیی اخلاق و ملاحظات اخلاقی در عرصهفراگیر سوم:  مضمون
ریزان آینده را از  تواند برنامهای برخوردار است، زیرا میاز اهمیت ویژه   دانشگاهیی  توجه به اخلاق و ملاحظات اخلاقی در عرصه

پیچیدگی و  حرفهمسائل  عمل  بر  حاکم  اخلاقی  و  های  ساخته  آگاه  دیدگاه  هاآنای  و  ابزارها  مفاهیم،  با  برای را  موردنیاز  های 
 . اندقرارگرفته ی هوشمندانه با این مسائل تجهیز کند. این ملاحظات اخلاقی با دو دسته از مضامین به شرح زیر موردتوجه مواجهه

 
 ریزی برنامه دانشگاهیی . شبکه مضامین مربوط به مضمون فراگیر اخلاق در عرصه7شکل

   شهری ریزیآموزش اخلاق در برنامه
برنامهپژوهش با آموزش اخلاق در  با  های مرتبط  برنامه  تأکیدریزی  اینکه عمل  با تشخیص و رفع چالشبر  های  ریزی همواره 

برای این عمل ارزش محور  ریزی را  توان دانشجویان برنامهاخلاقی همراه است، در پی پاسخ به این پرسش هستند که چگونه می
 است:   قرارگرفتهی زیر موردتوجه ها در دو دستهآماده نمود. این دسته از پژوهش

 ریزی الف( گزارش تجربیات اساتید از آموزش اخلاق در برنامه

نظریهدسته مفاهیم،  معرفی  مسیر  در  را  نویسندگان  تجربیات  جریان،  این  نخست  دیدگاهی  و  مختلف  ها  اخلاقی  به های 
-درسرابطه،  در نخستین اثر خود در این    (1981)، کافمن ترین پژوهشگر این عرصهدهد. فعالریزی انعکاس میدانشجویان برنامه
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مستقل    درسی  واحد  نخستین  آموزش  و  تدریس  از  حاصل  برنامهدرباره  شدهارائه های  در  اخلاق  موضوع  اشتراک  ی  به  را  ریزی 
جمع   ویگذاشت.   با  برنامهبندی  بعدها  اخلاق  تدریس  از  خود  درستجربیات  بیان  به  خود  ریزی  تجربیات  از  حاصل  کلیدی  های 
در پی    شهری  ونقلحمل   ریزیبرنامه  ی اخلاق با( با ترکیب مفاهیم فلسفه1990)1. جاناتان ریچموند (1987،1993)کافمن،    پرداخت

ریزی و اخلاق  برنامه  پرداخته که در رابطه با موضوع نظریه   دروسی( نیز به تشریح  1995)  2کمک به دانشجویان است. چارلز هوک
( بیتلی  تیموتی  همچنین  است.  داده  حوزه1995ارائه  در  محیطی  اخلاق  آموزش  از  خود  تجربیات  برنامه(  به  ی  را  محیطی  ریزی 

 گذارد.  اشتراک می
ها، با  این دسته از پژوهش: ریزیآموزش اخلاق در برنامهی راهبردهایی برای  ریزی با آموزش اخلاق و ارائهب( پیوند عمل برنامه

برنامهی درسی دانشکدهبررسی برنامه با عمل حرفههای  ارتباط آموزش اخلاق  برنامهریزی و  -ریزی، راهبردهایی جهت آمادهای 

برنامه ارزشسازی دانشجویان  برای عمل  بر حضور دائمی و    تأکیدبا    (b)1985دهند. کافمنمحور و اخلاقی پیشنهاد می  -ریزی 
ها را ضروری در این سیاست  رگذاریتأثریزی منابع زمین و فرآیند توسعه، آموزش کنشگران  همیشگی ملاحظات اخلاقی در برنامه

های بنیادین ریزی چیست و چه باید باشد، ارزش( نیز با اشاره به مباحث و منازعات مربوط به اینکه برنامه2000)  3داند. کاسنمی
(  2007)4کوچینسکی و کوچیسنکا کند.ریزی و آموزش اخلاق در این رشته بررسی میاین مباحث و کاربرد آن را برای آموزش برنامه

سازی دانشجویان ریزی شهری و معماری را تشریح کرده و به چگونگی آگاهعمل برنامه  های اخلاقی آموزش وموقعیت فعلی جنبه
افزایش حساسیت   و  اخلاقی مهم  پرداخته  هاآن از مسائل  اخلاق  به  دانشکده2012توماس)  اند.نسبت  بررسی ماهیت  به  نیز  های ( 

پرداخته است. وی با بررسی مختصر    هاآنهای اخلاقی در  ارزش  ویژهبه ها  یافته و آموزش ارزشریزی در کشورهای توسعهبرنامه
ها های که در مسیر آموزش اخلاق در این دانشکدهها و محدودیتها، تنشریزی در بریتانیا بر چالشهای برنامهیکی از دانشکده

   است. متمرکزشدهآید، پدید می
آموزش عالی منتخب در هندوستان، دروس مرتبط با    مؤسساتی در  ریزی درسی رشته برنامه( با بررسی برنامه2016)5پراکاش 

های دانشجویان در اتخاذ تصمیمات اخلاق ارائه  ای را موردتوجه قرار داده است. وی پیشنهاداتی برای ارتقای مهارتاخلاق حرفه
 ای پیوند بزند.  ریزی، تلاش کرده آن را با عمل حرفه بر اهمیت اخلاق در آموزش برنامه تأکید( نیز با 2016)6دهد. محمدمی

ریزان را به استیصال، ناامیدی و و شهری امروزه بسیاری از برنامه  یطیمحستیزهای  ( با بیان اینکه تشدید چالش2022چان)
و بر سه مورد   متمرکزشدهایجاد امید  منظوربهریزی اخلاق در برنامهی آموزش حتی دلسردی سوق داده، بر نیاز به بازنگری در نحوه

حرفه  تأکید اخلاق  دامنه  گسترش  است:  برنامهکرده  توانمندسازی  ذهنی  ای،  تصویرسازی  گسترش  با  ارتباطی    اوریز  و  اخلاق  از 
 کردن اخلاق. 

 شهری ریزی انداز تحقیقات آینده برای آموزش اخلاق در برنامهبحث و چشم
پژوهش از  جریان  این  تفاوتبررسی  علیرغم  که  است  آن  از  حاکی  مورد   توجه قابلهای  ها  آموزشی  رویکرد  و  محتوا    د یتائ  در 

اشتراکات  هاآناز    هرکدام استراتژی  یتوجهقابل،  و  اهداف  داردر  وجود  آثار  این  کلی  برنامه  :دهای  اخلاق  به آموزش  نباید  ریزی 
های اخلاقی کمک های تحلیلی برای قضاوتمهارت  را در توسعه  هاآنآشناسازی دانشجو با کدهای اخلاقی محدود شود، بلکه باید  

واحدهای درسی مرتبط با اخلاق باید در    نکهیو ا؛  های مهم تجهیز کندنموده و برای مواجهه با مسائل واقعی به اصول و تکنیک
آموزش اخلاق  »که    اند موافقها توجه شود. در این جریان همه با نظر هندلر  دیدگاه  باحثات باز برگزار شود و به همهجوی آزاد با م

ارزش برنامه فهماندن  و  تلقین  تحلیلریزی،  در  دانشجویان  به  کمک  آن  از  هدف  بلکه  نیست،  خاص  و  های  دقیق  اخلاقی  های 
«  انتقادی بررسی گردند  صورتبه شوند تا  ها به همراه ابزارها ارائه می برای عمل است ... بنابراین ارزش  هاآنهمچنین آماده کردن  

 .  (11477 ،2001)هندلر، 
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سنجی از دانشجویان و  های اخلاقی پرداخته و با نظرهای مختلف تقویت قضاوتروش تأثیرتوانند به میزان  های آینده میپژوهش
اساتید،   و  مکانیسم  نیمؤثرترعملگران  و  برنامهراهبردها  در  اخلاق  آموزش  برای  را  به  ها  توجه  با  کنند. همچنین  شناسایی  ریزی 

دانشجویان در مقاطع مختلف می آمادگی  را  میزان  اخلاق در هر مقطع  آموزش  برای  متناسب  راهبردهای  جداگانه    صورتبه توان 
 داد. موردتوجه قرار  توان است که می موردیریزی نیز ای و راهبردهای تدریس اخلاق در برنامهتناسب شرایط زمینه  بررسی کرد.

   شهری ریزی اخلاق در پژوهش برنامه 
جریان   برنامه  عمدتاً این  پژوهشگران  چالش کشیدن  به  پی  پرسشدر  از طریق طرح  دربارهریزی  بنیادین  کلی های  ماهیت  ی 

تعیین این مورد است که از لحاظ فکری و اجتماعی/سیاسی چه   سوکی. هدف این آثار از  استریزی  های پژوهشی در برنامهتلاش
ی اجتماعی پژوهش و مسائل مربوط به روابط قدرت در پژوهش چیزی ارزش پژوهش کردن را دارد. از سوی دیگر به بررسی زمینه

 گیرند: موردتوجه قرار میپردازند. این جریان در سه دسته عمده می
 ریزی در آموزش اخلاقی پژوهشگران برنامه های اخلاقیالف( کاربرد چارچوب

-را در آموزش اخلاقی پژوهشگران برنامه  هاآن  کارگیریبه های اخلاقی پرداخته و نتایج  ی نخست به برخی چارچوبمجموعه
می بررسی  توماسریزی  و  لوپیکولو  اجتماعی،    معتقدند(  2008)1کند.  عمل  مفهوم  اساسکه  )  بر  مکینتایر  در 1985کارهای   )  

های فرد را در یک ی ادراک اخلاقی و قضاوتریزی مفید است، زیرا توسعهاخلاق پژوهش در برنامه  در باببندی اندیشه  چارچوب
میزمینه قرار  اجتماعی  تیلور)ی  غایت2009دهد.  اخلاقی  رویکرد  به  و  (  شاخه  صورتبه گرا  است.  ویژه  پرداخته  آن  سودگرایی  ی 

 پردازد. ( نیز به رویکردی مبتنی بر اخلاق فضیلت نسبت به اخلاق پژوهش می2009) 2توماس
 ریزی  های نهادی پژوهش برنامهب( بررسی زمینه

زمینهدسته از  برخی  در  اکتشاف  به  دوم  برنامهی  پژوهش  که  نهادی  در  های  می   هاآنریزی  میرخ  پردازد. دهد، 
های نئولیبرالیستی ریزی، تحت گرایش ی برنامهدر رشته  ویژهبه ( به فشارهایی که پژوهشگران،  2009)4( و ایمری 2009)3گونوواردینا

می و  متحمل  تجاریکالایی  تأثیرشوند  و  ارزششدن  بر  دانش  میسازی  اشاره  دانشگاهیان  اصلی  شیلچیهای  و 2009)5کنند.   )
 شود. و تولید می  شدهدادهریزی در آن سفارش رنامهپردازند که پژوهش بهای نهادی می( به چارچوب2009)6هیلی

 ریزی از مسائل اخلاقی در روند پژوهش پ( گزارش تجربیات شخصی پژوهشگران برنامه
برنامه  زیرمجموعه پژوهشگران  شخصی  تجربیات  گزارش  به  جریان  این  از  فعالیت سوم  انجام  روند  در  و ریزی  پژوهشی  های 

فرآی  این  اخلاقی که طی  با  مسائل  داردمواجه شده  هاآنند  اختصاص  به  2009)  7فارستر و لاوز .  اند،  پژوهش  اخلاق  بررسی  ( در 
گران منازعات عمومی را  میانجی  عنوان به ریزان  ویژه ملاحظات اخلاقی در عمل برنامه  صورتبه گرایانه،  روشی کاربردی و طبیعت

می قرار  لایتو موردتوجه  روابط  2009)8دهند.  بر  برنامه(  تمرکز  پژوهش  قدرت  و  اخلاق  وریزی،  در    کرده  حیاتی  مسائل  برخی  به 
 درپردازد که  ( به بررسی برخی از ملاحظات اخلاقی می2009)9کند. لاپیکولومیلادی اشاره می  1990بحران زباله در ناپل در سال  

( نیز به ملاحظات اخلاقی  2009)10آیند. آتیلیجود میریزی غیرهمکارانه به وی برنامهها در یک زمینههای مرتبط با اقلیتپژوهش
های قومی و فرهنگی در جریان بررسی و تعریف شهرهای چندفرهنگی پردازد که بر اقلیتهای کیفی میمرتبط با انجام پژوهش

 متمرکزند.

 ریزی انداز تحقیقات آینده برای اخلاق در پژوهش برنامهبحث و چشم
آورند،  ریزی فراهم نمیمند یا بنیادین برای مواجهه با تنگناهای اخلاقی در پژوهش برنامههای قاعدهحلراهها در کل این پژوهش

میچارچوب  صرفاًبلکه   پیشنهاد  را  راهبردهایی  و  عرصهها  با  که  بردهند  است.  مرتبط  اخلاقی  پژوهش  اساس    ی    ازآنجاکهاین 
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-آشکار یا تلویحی نسبت به جهان اجتماعی همراه است، پژوهشگران برنامهطراحی و اجرای پژوهش با اتخاذ یک موضع اخلاقی   
 . بپردازند هاآن ی ریزی باید آگاهی خود را از مسائل و تنگناهای اخلاقی موجود در کارشان بسط داده و به بازاندیشی درباره

این مضمون میهای  پژوهش ها متمرکز  پژوهش  اینمحور و پیامدهای اخلاقی  عمل  هایتوانند بر اخلاق در پژوهشآینده تحت 
فراگیر   گسترش  به  توجه  با  همچنین  دستورالعمل  یهایفناورشوند.  مانند  موضوعاتی  ارتباطی  و  برای اطلاعاتی  کاربردی  های 

 تواند موردتوجه قرار گیرد. ریزی میتحقیقات آنلاین در برنامه

 گیرینتیجه
ی دیدگاهی جامع و  ریزی و ارائههای متمرکز بر اخلاق در برنامهشناسایی مضامین مسلط بر پژوهشپژوهش حاضر تلاشی برای 

اثر از بین تحقیقات موجود انتخاب گردید و رویکردی ترکیبی از    110کلی از تحقیقات موجود در این حوزه بوده است. در این راستا  
-شد. پس از انجام تحلیل، مضامین مسلط بر مجموعه داده بکار گرفته  هاآن مند و تحلیل مضمون برای تحلیل و بررسی  مرور نظام

-ی عمل حرفهریزی، اخلاق در عرصهبرنامه  های اخلاقی در نظریهی فراگیر شناسایی گردید: ادغام نظریههای نهایی در سه دسته
کامل   صورتبه ت هر یک از مضامین فراگیر  تح  دهندهریزی. مضامین سازمانبرنامه  دانشگاهیی ای و ملاحظات اخلاقی در عرصه

-و شکاف پژوهش  شدهلیتحلی مضمونی نمایش داده شد. در هر لایه نتایج تحقیقات مربوطه استخراج و  تشریح و در یک شبکه
در    مندنظام  مروربه های موجود و مسیرهای بالقوه برای پژوهش در آینده معرفی گردید. پژوهش حاضر جزو معدود آثاری است که  

-برای پیشرفت این حوزه  جلوروبه پردازد. با پیشنهاد مسیرهای پژوهشی آینده، این پژوهش قدمی  ریزی میی اخلاق در برنامهحوزه
 آورد. های آینده در این زمینه فراهم میی تحقیقاتی برداشته و بنیانی برای هدایت و تشویق تلاش

-در لایه  هاآنشده و تعادل    گسستهازهم ریزی طی زمان پراکنده و  تحقیقات متمرکز بر اخلاق در برنامه  دهدها نشان میبررسی
مختلف   دهه8است)شکل  افتهیکاهشهای  در  همه  1990ی  (.  مضامین  میلادی  پژوهش   جزبه   –شدهییشناسای  در    -اخلاق 

از آغاز قرن بیست و یکم شا  قرارگرفتهموردتوجه محققان   اما  این حوزهاست،  به  ی پژوهشی در هد افت و کاهش توجه مستقیم 
از مضامین   البته یک سری  ارزش   مانندسطوح مختلف هستیم.  و دیدگاهاستخراج  برنامهها  و محتوای  های  بررسی طبیعت  ریزان، 

حرفه برنامهکدهای  در  اخلاق  آموزش  و  موردریزی  ای  همواره  دهه  پنج  این  پژوهشگران    در  موضوع    .اندقرارگرفتهاستقبال 
های  ی اخیر نیز درصد بالایی از پژوهشریزان« همواره موردتوجه بوده و در دهههای اخلاقی برنامهها و دیدگاه»استخراج ارزش

های  یین چارچوبدهد که پژوهشگران یادگیری از عمل را در اولویت دانسته، تعنشان می  مسئله. این  اندمتمرکزشدهمنتخب بر آن  
ارزش استخراج  بر  و  کرده  فرض  بالا  به  پایین  از  فرآیندی  را  برنامهاخلاقی  درونی  و  اندمتمرکزشدهریزی  های  ماهیت  »بررسی   .

های اخیر در این حوزه ریزی« نیز جزو مضامینی است که همواره موردتوجه محققان بوده، پژوهشای برنامهمحتوای کدهای حرفه
ای باید در سازگاری با شرایط خاص هر زمینه تولید ریزان حرفههای اخلاقی مرجع برای برنامهکه چارچوب  ددارندیکتأبر این نکته  

  های سایر کنشگران را نیز در بازی قدرت موردتوجه قرار دهد.شود تا طبیعت و انگیزه

 
 در پژوهش  شدهییشناسانمودار توزیع زمانی مضامین  .8شکل
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بر   موضوع  هان یاعلاوه  برنامه»،  در  اخلاق  دهه  «ریزیآموزش  پژوهش  1980ی  از  در  ثابتی  جایگاه  تاکنون  داشته  میلادی  ها 
نظریه مفاهیم،  معرفی  مسیر  در  اساتید  تجربیات  انعکاس  با  موضوع  این  به  توجه  دیدگاه است.  و  به ها  مختلف  اخلاقی  های 

راهبردهای    عنوانبهی اجتماعی و اقتصادی موردنظر،  ی یک سری اصول کلی، فارغ از زمینهریزی به همراه ارائه دانشجویان برنامه
ریزی با آموزش  ی اخیر در این حوزه بر پیوند عمل برنامهکلی آموزش اخلاق در این رشته آغاز گردید. اما تحقیقات مربوط به دهه 

سازی دانشجویان راهکارهایی جهت آماده  یارائه به    و  کرده  تأکیدریزی  برنامهی  بر حیاتی بودن توجه به زمینه  ،متمرکزشدهاخلاق  
با   مواجهه  پرداختهبرای  اخلاقی  و مشکلات  زمینهمسائل  بر  حرفهاند. علاوه  عمل  دانشکدهی  ماهیت  و  ای،  آموزش    مؤسساتها 

 .  اندمتمرکزشدهی اخیر بر آن ریزی نیز جزو مواردی است که تحقیقات دههعالی برنامه
-است که می «ریزیاخلاق در فنون برنامه»ی اخیر افزایش توجه به موضوع های دههتوجه در پژوهشاز موارد جالبدیگر یکی 

فزاینده از گسترش  گرفته  نشات  را  آن  فناوتوان  از  استفاده  توسعهیر ی  و  البته طرح  و  ارتباطی  و  اطلاعاتی  ایدههای  شهر ی  ی 
های دیجیتالی و تازه در رابطه با تصمیمات و تعاملات  ها حجم عظیمی از دادههوشمند در قرن بیست و یکم دانست. این فناوری

 ضرورت دارد.  هاآن های اخلاقی آورند، که توجه به جنبهها فراهم میها و شرکتبین مردم، نهاد
دهه دو  در  شاهد  همچنین  اخیر  به  ی  توجه  نظریهکاهش  نظریههنجاری  های  »ادغام  در  برنامهاخلاقی  بودهی  در .  یماریزی« 

ریزی تا حد  مدرنیسم و پساساختارگرایی باعث شده رویکردهای مدرنیستی، عقلانی و فنی در برنامهو نفوذ پست  تأثیردوران معاصر  
مفاهیم هابرماسی از قدرت و    بره یتکی و همکارانه با  ریزی جدید در قالب مواضع ارتباطهای برنامهو نظریه  شدهگذاشته زیادی کنار  

این   بگیرند.  شکل  می  سوکیاز  ها  نظریهجامعه  تفاوتتلاش  و  تنوع  زمینهکند  بشناسهای  رسمیت  به  را  دیگر  نای  از سوی  و  د 
ای  ی حرفهریزان فعال در عرصهبرنامهتواند برای  که می  هستند(  محتواییو    ایکماکان به دنبال تولید مواضع نظری هنجاری )رویه

(. دشواری رفع تنش بین  2003)واتسون،    ریزی سروکار دارند، مفید واقع شودهای سازمانی برنامهو همچنین کسانی که با عرصه
تفاوت عمیق  زمینههادرک  ارائه  ایی  نظریه و  در  عمومی  مواضع  برنامهی  میی  را  توجه ریزی  کاهش  دلایل  از  یکی  توان 

که  اصولیها و ی ارزیابی ارزشهای اخیر دانست. در حقیقت یافتن راهی متفاوت برای تفکر دربارهپژوهشگران به این حوزه در سال
را نیز موردتوجه    ایهای زمینه و ویژگی  ها و تضادهاتفاوت  حالنیدرعای تسهیل کرده و  ریز حرفهقضاوت اخلاقی را برای برنامه

-های مربوط به اخلاق و ارزشدغدغه  این است کهریزی  ادبیات اخلاق برنامه  ترین مورد دربرجستهاست.    دشوارقرار دهد، بسیار  
اینکه به    یجابه است. اندیشمندان و محققان این حوزه    ماندهباقیهنجاری    ها و مواضعایدهریزی تا حد زیادی در تسلط  های برنامه

( و چگونگی شناسایی راهکار مناسب در فرا اخلاقی  )حوزه  «ها و اصول اخلاقیماهیت و معنای ارزش»ی  تر دربارهکاوش عمیق
اند که اصول و  ی تکیه کردههای غرببرگرفته از زمینه و گرایانههای هنجاری وظیفههر موقعیت خاص بپردازند، بر مواضع و چارچوب

کنند. تحقیقات مربوط به اخلاق  زمینه و فرهنگ بر دانش و رفتار مطرح می   تأثیررا بدون توجه به    شمولجهانهای هنجاری  رویه
اند.  هپردازد، داشتهای اخلاقی میها، زبان و اندیشهمفاهیم، گفتمان  یمطالعهکه به    فرا اخلاقی  ریزی توجه کمی به حوزهبرنامه

به چیستی    فرا اخلاق متمرکز هستند،    «چه باید کرد»و    «چه چیزی اخلاقی است »هنجاری بر اینکه    های اخلاقیِنظریه  کهدرحالی

های درست نیز  و اصول و رویه  گرفتهانجام ها از پیش  گیریهنجاری تصمیم  های اخلاقیِپردازد. در چارچوبمی  «اخلاقیات»خود  
تعیین   باعث می  گرددمیاز قبل  بازاندیشی منتقدانه در مورد گفتمانکه  های اخلاقی، قوانین اجتماعی و نشانگرهای شود فرصت 

-متضادی از اصول و ارزش بعضاًهای ذهنی متفاوت و اند، نفی گردد. همچنین به این دلیل که برداشتاصلی که بدیهی فرض شده
د وجود  اخلاقی  برداشتهای  این  گرفتن  نادیده  برنامهارد،  اقدامات  که  شود  باعث  است  ممکن  ذهنی  و    یجابه ریزی  های  بهبود 

بیشتری منجر شوند. مواضع  ارتقای شرایط به آسیب اول بررسی کنند چگونه  تا در وهله  اندشدهی طراح  عمدتاً  ی فرا اخلاقهای  ی 
تفاسیر و برداشتمی ارزشتوان  از  از پرداختن به مسائل    درواقعلاقی را شناخت.  های اخهای ذهنی  بعد  توان  می  ی فرا اخلاقتنها 
  تأکید با وجود  ارتباطی و همکارانه  ی نظری  رویکردهاتعریف کرد.    «باید انجام گیرد  یکارچه»ی اینکه  ای برای قضاوت دربارهپایه

فرآیندهای اخلاقی درست از لحاظ   بر اساسافق و اجماع  الاذهانی در نهایت به توهای ذهنی و بینها و برداشتبر توجه به تفاوت
های سیاسی، اجتماعی و فرهنگی که در آن شوند به زمینههنجاری روی آورده و به این دلیل که در سطح بالایی از انتزاع ارائه می

ترین دانند. بدین ترتیب در عمدهمی  شمولجهانفرض ضمنی اصول خود را  یک پیش  بر اساساستوار هستند اشاره اندکی داشته و  
برنامهجریان نظری  درست »  موضوع  معاصرریزی  های  اقدامات  و  فرآیندها  معنای  و  چارچوبسلطه  الشعاعتحت   «ماهیت  های ی 

ای که به  ریزیحرکت به سمت برنامهریزی مبتنی بر اجماع و  از برنامه  دور شدنی اخیر با  هنجاری قرار داشته است. در دو دهه 
از دید برخی نظریهتفاوت تعارضات  های فرهنگی و  ارزشدار میریشه  قاًیعمپردازان،  به معنا و ماهیت  ها و پردازد، ضرورت توجه 
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ن و محققان  عدم اقبال و توجه اندیشمنداالبته  تر شده است.  های مختلف و متفاوت پررنگها و موقعیتالزامات اخلاقی در زمینه 
ریزی داشته باشد، برای نمونه ممکن است به این دلیل که برنامه  تواند می  دلایل مختلفی   فرا اخلاقریزی به  ی اخلاق برنامهحوزه

-چگونه باید برنامه» از پرداختن به اینکه    فرا اخلاق شود و  ای بهتر تعریف می هنجاری و در جهت دست یافتن به آینده  صورتبه 
اند؛  ریزی دانسته و کمتر به آن پرداختهبه نظریه و عمل برنامه  ارتباط بیآن را  و محققان  کند، اندیشمندان  ودداری میخ«ریزی کنیم

بر پرسش به قضاوت  فرا اخلاقیهای  همچنین تمرکز  از رسیدن  ایجاد میپیش  را  این تصور  به های هنجاری  این مسیر  کند که 
 نتیجه بگذارد.  دستیابی به خیر مشترک را منحرف کرده و بی گرایی ختم شده و ممکن است هدف نسبی

اثر حاضر یک سری محدودیت ی تحقیقات  سعی شده که همه  نکهیباوجوداهای خاص داشته است.  همانند هر پژوهش دیگر، 
به دلیل محدودیت دسترسی بهی معتبر جمعهای دادهها و پایگاهدر ژورنال  منتشرشده اما  بررسی شود،  ها و برخی کتاب  آوری و 

 یاگونه به اند. همچنین ممکن است این پژوهش از دید سایر پژوهشگران  مقالات، بعضی تحقیقات مرتبط موردبررسی قرار نگرفته
ها در قالب بخش  یک سری پژوهش  ویژهبه اند،  متفاوت تفسیر شود زیرا در بعضی از این آثار برخی عناوین مورداشاره قرار نگرفته

کتاب    صرفاًکتاب،   موضوع  و  عنوان  دلیل  موردبررسی    شدهانتخاببه  برخی    .اندقرارگرفته و  از  عناصری  است  ممکن  همچنین 
 باشد که برای پژوهش حاضر موضوعیت نداشته است.   شدهگرفتهمطالعات نادیده 

اندیشه و عمل آن  مسائلی که در زمینه وفصلحلدر  ها آن کارگیریبههای ریزی در رابطه با دستورات اخلاقی خود و روشبرنامه
ها ریزی، چالشاخلاق برنامه  یآیند، کماکان باید موارد زیادی را موردتوجه قرار دهد. با وجود گستردگی تحقیقات در زمینهپدید می

پرسش میو  باقی  زیادی  پژوهشهای  برای  حاضر  اثر  پیشنهادی  موضوعات  هستند.  توجه  درخور  که  آیندماند  جدولی های  در  ه 
 کند که نیازمند توجه پژوهشگران است. توجهی را معرفی میهای جالباست. هرچند این فهرست کامل نیست اما حوزه شدهارائه 

 6جدول 
 مسیرهای پیشنهادی برای تحقیقات آینده 

 های ممکن در آینده پژوهش اندازچشم  مضامین 

های ادغام نظریه 
اخلاقی با نظریه  

 شهریریزی برنامه

  -های هنجاری ادغام نظریه 
 ریزی اخلاقی با نظریه برنامه

 گرافضیلتتوجه به رویکردهای اخلاقی  •

 گرایی های اخلاقی مانند اخلاق محیطی، اخلاق فمینیستی و اجتماعتر چارچوببررسی دقیق •

های های هنجاری نظریه بنیان
 ریزیبرنامه

-بنیان هنجاری  برنامه  عنوانبهای  متناسب با شرایط زمینههای اخلاقی بومی و  بررسی اندیشه •
 ریزی 

اخلاق در  
 ای ی حرفهعرصه

های ها و دیدگاهاستخراج ارزش 
 ریزان اخلاقی برنامه

 ریزان  های اخلاقی برنامهعوامل مختلف بر انتخاب  تأثیرشناسایی و بررسی دقیق  •

-های اخلاقی حرفهریزان با دیدگاه شخصی برنامه های اخلاقی  دیدگاه   تأثیری  بررسی و مقایسه •
 ای 

سازی  های تصمیماصول و رویه
 ریزی ی برنامهاخلاقی در حرفه

 ریزیای برنامه های حرفهسازی اخلاقی در فعالیتشناسایی و تحلیل فرآیند تصمیم •

 ریزی  سازی اخلاقی در برنامهی راهبردهایی برای تسهیل فرآیند تصمیمارائه •

 بر این فرآیند رگذاریتأث یهامؤلفهبررسی  •

  یهامستقیم نظریه کارگیریبه
 ریزی اخلاقی در عمل برنامه

 ریزی ابعاد و نیروهای اخلاقی متعارض در مسائل واقعی برنامه یجانبههمهبررسی  •

 های ویژهها و اصول اخلاقی در موقعیت بررسی معنا و ماهیت ارزش •

 ای  ریزی در کدهای اخلاق و رفتار حرفهچگونگی ادغام ملاحظات اخلاقی مرتبط با فنون برنامه • ریزی برنامهاخلاق در فنون 

اخلاق در  
ی  عرصه

 دانشگاهی 

 ریزی اخلاق در آموزش برنامه

های اخلاقی با نظرسنجی از دانشجویان های مختلف تقویت قضاوتروش  تأثیرسنجش میزان   •
و   بهترین  برای شناسایی  اساتید  و  عملگران  مکانیسم  نیمؤثرترو  و  آموزش راهبردها  برای  ها 

 اخلاق  

 بررسی راهبردهای متناسب برای آموزش اخلاق در مقاطع مختلف تحصیلات تکمیلی   •

 ریزی های برنامهه ای و راهبردهای تدریس اخلاق در دانشکدبررسی تناسب شرایط زمینه  •

 ریزیاخلاق در پژوهش برنامه 
 هایی  محور و پیامدهای اخلاقی چنین پژوهشهای عملاخلاق در پژوهش  •

برنامهدستورالعمل • در  آنلاین  تحقیقات  برای  کاربردی  گسترش های  به  توجه  با  شهری  ریزی 
 اطلاعاتی و ارتباطی   یهایفناورفراگیر 
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138 . 
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