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 چکیده
های روستایی تلقی ریزی سکونتگاهپذیری مناطق روستایی یکی از مفاهیم نوین در ادبیات برنامهامروزه ارزیابی و سنجش زیست

شناسان را به ریزان و جامعهات و امکانات برای ارتقای زیست پایدار از اصولی است که توجه برنامهشود و دسترسی به خدممی

 زیست هایشاخص براساس روستایی مناطق بندیاند. هدف از این پژوهش اولویتخود جلب کرده است و بر آن تاکید زیاد کرده

های مربوطه، سطح نامه و استخراج شاخصو تکمیل پرسشباشد و سعی دارد با تدوین روستایی در بخش زاغه می پذیری

تحلیلی است و برای  -پذیری مناطق روستایی را مورد بررسی قرار دهد. نوع تحقیق کاربردی و روش مورد استفاده توصیفیزیست

گانه  34های شاخص نبیهای زیادی تفاوتها از مدل کوپراس استفاده شده است. یافته تحقیق نشان داد که تجزیه و تحلیل داده

 N (00/300با مجموعه  قلعه جهانبخش و طالقان در بین مناطق روستاهای بخش مورد مطالعه وجود دارد، به طوری که روستایی

های بهداشت و درمان، مخابرات و دسترسی) بدلیل پذیرش جمعیت زیاد، داشتن امکانات و خدمات زیربنایی مانند( به 94/59و

( به دلیل نبود 13/94و 91/49) Nاحمدی با مجموعه پذیری و روستای غیبی و میرهترین وضعیت زیستب ( دارایمناسب

های خدماتی، فاصله از مراکز دهستان و جمعیت کمتر نسبت به دیگر روستاهای مورد مطالعه در بدترین وضعیت زیرساخت

 پذیری قرار گرفته است.زیست

 آباد، شهرستان خرمپذیری، بخش زاغهروستایی، زیستبندی، مناطق اولویت :واژگان کلیدی

 

                                                 
      :roumiani.ah@mail.um.ac.irEmail                                                                                     :                      نویسنده مسئول *

 نحوه استناد به مقاله: 
-ستیز هایبراساس شاخص ییروستا واحین بندیتیاولو (.3131). اسیال ،یچهراز ،احمد ،یانیروم ،ثیحد ،یشاهورد ،یعل ،پور لیمنظم اسماع

  .399-313(، 4)31 ،یانسان هایسکونتگاه یزریمطالعات برنامه (آبادن خرم)مطالعه مورد: بخش زاغه، شهرستا یرپذی
http://jshsp.iaurasht.ac.ir/article_664042.html  

mailto:roumiani.ah@mail.um.ac.ir
http://jshsp.iaurasht.ac.ir/article_664042.html


 3131 زمستان،  4،  شماره 31 دوره  ،یانسان هایسکونتگاه یزریمطالعات برنامه                                                                                                                               313

 

 مقدمه
 عامل تریناصلی را آموزشی و رفـاهی اداری، درمـانی، -بهداشـتی امکانـات و ریزان، کمبود خدماتشناسان و برنامهامروزه جامعه  

 بـا سـطح تواننـدنمـی آنکه دلیل به وستاییر نواحی که گـروه معتقدند یـناند. اکرده عنوان روستایی نـواحی یـافتگی توسعه عدم
شـهرها  سـوی بـه امکانـات، و خـدمات به بهتر هـدف دسترسی بـا نماینــد، ناچـارا برابـری شــهرها در امکانـات و خــدمات
 مانع و تماعاج ساکنان نارضایتی موجب منابع، و نیازها بین هماهنگی . لذا عدم(Isa Loo et al., 2014:108)کنند مهـاجرت

از  (Christakopoulou et al., 2001:324). باشد افراد برای استرس منبع تواندمی و شودمی زندگی محل به تعلق رشد
 امـا هسـتند بـه گریبـان دست متفاوتی و عدیده مسائل و مشکلات با سرتاسـر جهان در روستایی هایطرف دیگر، سکونتگاه

 عینــی( ایــن )شـرایط مناســب پذیرسـازیزیسـت و ذهنـی( )تقاضای ین روستاهاسـاکن نیازهـای درك و شناسـایی
 دستیابی امکان آن تبع به و ارتقـاء بخشد را روسـتایی نـواحی ذهنـی( در )رضـایت کیفیــت زنـدگی توانــدمــی هــاســکونتگاه

 مفهـوم تـا انـدکـرده تـلاش از نویسـندگان برخـی خیـراًا رو، ایـن از. سازد فراهم روستایی توسـعه پایدار کلـی اهداف به
 گرفتــه صــورت فعلــی آکادمیــک نماینـد، اما متأسـفانه مطالعــات مشخص را آن هایشاخص و پـذیری روستاییزیسـت

 Isa Loo et). انـدتهقرارگرف مدنظر کمتر روستایی و نواحی بـوده بـزرگ شـهرهای بر متمرکز ، بیشترپذیریپیرامــون زیست

al., 2014:108)  

ها اولویت شاخص گونـه هـیچ و بـوده نظـری بـه صـورت صـرفاً شـده، انجـام زمینـه این در که مطالعاتی تعـداد اندك البتـه  
 شکل بموج تواندمی پذیری،زیست ابعاد بنابراین توجه به سنجش واسـت.  نگرفتـه صورت نـواحی روستایی در پذیری زیست

 و واقعی نیازهای و هاخواسته به توجه فرایند، این وجود آورد. در به را محلی اجتماع و حس شود مکان یک به تعلق احساس گیری
 & Rostamalizadeh)دهندمی تشخیص ضروری هاآن برای هابیرونی که آن چیزهایی نه است، مهم روستاییان ملموس

Saliani, 2011:167). سالم و قابل زیست که در اهداف جدید توسعه انسانی، به صراحت  د و احیای اجتماعاتپس بهبود، ایجا
 یـا شهر در اینکه از فارغ انسانی لذا هر .ریزان توسعه روستایی باشدگذاران و برنامهسیاست بیان شده است، باید در زمره اهداف

 رضـایت مطلـوب، زنـدگی داشـتن بـرای طبیعتـاً و ش استبخـ رضـایت و مطلوب زندگی به دستیابی پی در زنـدگی کند، روسـتا

 و اجتماعش خـود برای را درازمدتی رفاه و آسایش آن پایه بر انسـان بتواند کـه است لازم عواملی و هازمینه معنی، پر و بخش

 اسـت، "زنـدگی بـرای مناسب طشرای" یا"پذیریزیست"بـا  متـرادف نویسـندگان از برخی اعتقاد به که شرایط نماید. این فراهم
 هـم و اکنـون هـم تمایـل دارند مـردم کـه سـازدمی بدل جایی به را مکان یک دارد که عینـی هایویژگی از ایمجموعه به اشاره

ای هیافته و در حال توسعه، یکی از هدفدر کشورهای توسعه .(Isa Loo et al., 2014:109) نماینـد زنـدگی آن در آینـده در
 ,Tarazkar & Beheshti)است جامعه در اجتماعی رفاه سطح و زندگی کیفیت ارتقای اقتصادی مهم سیاستگذاران

که ابتدا با نیازها و خدمات اساسی که موجب بقای روانی فرد و امنیت شخصی و عمومی مانند اطمینان از امنیت  .(2004:138
 زیست گیریلذا اندازه .(Wolfensohn,1997) شوند، سنجیده شوداعی میهای اجتمپذیری و نابرابریهای مادی، آسیبداشته

 که حالتی به نسبت باشد، از فضا مختلف هایاستفاده مورد در مکان هر هایفرهنگ و محلی دانش بر مبتنی که صورتی در پذیری
است که باید با آن  معنادارتر و ترمرتبط سیارب باشد، کار مبنای سکونتگاه پذیریزیست الزامات مورد در انتزاعی و ذهنی هایتعمیم

 .(Khorasani et al., 2015:161) ای شودتوجه ویژه

، بالا بودن بیکاری، فقدان آباد با مشکلاتی مانند مهاجرتروستاهای این منطقه به دلیل واقع شدن در حوزه شهرستان خرم  
ی و قومیتی هستند. صدمات و خطرات ناشی از شرایط نامناسب بر )خدماتی، صنعتی و کشاورز(، آمیختگی اجتماع هایزیرساخت

اقتصادی مربوط به سکونت در مسکن نامناسب و ناامن،  -تواند خطرات اجتماعیسلامتی مردم ساکن در این روستاها را می
 این مشکلات، شکل بهداشت محیط لازم و کافی، محرومیت از انواع خدمات رفاهی و تسهیلات زبربنایی دانست. برآیند تمامی

در این رابطه  پذیری در این روستاها است.اجتماعی، کیفیت نازل زندگی و در نهایت افت سطح زیست -گیری نابرابری اقتصادی
پذیری است های زیستبندی مناطق روستایی براساس شاخصپذیری در ادبیات علمی و اولویتهدف پژوهش بررسی مفهوم زیست

بندی های چند معیاره به سنجش و اولویتبندی شود و از طریق تحلیلپذیری روستایی دستهها زیستشاخص ،تا با نگاه چندبعدی
است که با استفاده از مدل  هاگویی به این سوالپاسخروستاها بخش زاغه پرداخته شود، در همین راستا، این پژوهش در پی
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ها های مورد بررسی چگونه است؟ و کدام شاخصعه از لحاظ شاخصپذیری نقاط روستای منطقه مورد مطالکوپراس، سطح زیست
 پذیری مناطق روستایی به دنبال داشته است؟بیشترین تاثیر در زیست

پذیری مفهومی کلی است که با برخی از مفاهیم و اصطلاحات دیگر همچون پایداری، کیفیت زندگی و کیفیت مکان، و زیست  
پذیری در جوامع گوناگون متفاوت است، ولی با این تعریف زیست . (Norris & Pittman, 2000)اجتماعات سالم مرتبط است

پذیری غالبا برای تعریف پذیری بهره گرفت. زیستریزی اجتماعی برای ایجاد معیارهای بومی زیستتوان از اهداف برنامهحال می
کند شود. و بر تجربه انسان از مکان تمرکز میکار گرفته می دهند، بههای مشترکی که آن را شکل میابعاد مختلف اجتماع و تجربه

 ریزان و نظریهاز دیدگاه برنامه. (Khorasani et al., 2012: 80) گیردزمانی و مکانی مشخصی در نظر می در ظرفو آن را 

گر شده است. ل بیشتر جلوهپذیر در برخی از اصوها در تعریف روستایی زیستپردازان مختلف، بسته به حیطۀ عمل هر یک از آن
پذیر، روستایی است شود: روستای زیستها اشاره میاین تعاریف در مواردی بسیار نزدیک و مکمل یکدیگرند که به تعدادی از آن

 Juanwen et)ها که در گروه سنی خاصی باشندمن و مناسب است، نه فقط برای آنآکه برای همه اقشار جذاب، ارزشمند، 

al,2012:48). گذارد و از سوی دیگر به های روستاییان احترام میهای تاریخی و ریشهسو به گذشتهپذیر از یکروستای زیست
کند؛ بنابراین دهد. همچنین این نوع روستا علیه هرگونه اتلاف منابع مبارزه میاند نیز اهمیت میآنان که تاکنون متولد نشده

 پذیر مکانروستاهای زیست .(National Economic and Social Council, 2010) شودروستای پایدار نیز محسوب می
هایی برای زندگی اجتماعی، ارتباط و گفتگو هستند. این روستاها معطوف به خلق محیط سکونت و فعالیت و طراحی فضای عمومی 

( 3) طوری که در شکل همان .(Omar, 2010:1062) کندساز حضور ساکنان در قلمرو عمومی فراهم میای که زمینهبه گونه
 محلی، ساکنان از زندگی شیوه و جمعیتی ساختار تعداد، بین روابط دهندهنشان پذیری روستاهازیست کنید چارچوبملاحظه می

 فیزیکی است. مکان و محلی اقتصاد خدمات، سطح اجتماعی، زندگی

 

 
 

 پذیرچهارچوب روستای زیست .3شکل

های است تعریف و معرف ویژگی ، کیفیت زندگیهای نظیر: رفاه جامعهپذیری با عبارتمفهوم زیست معتقدند که 3کندی و بایس  
ای پذیری را به گونهمفهوم زیست 6لاندریکند که همواره مردم، تمایل دارند درآن زندگی کنند. که یک مکان را به جایی تبدیل می

پذیر معیار مؤثر را برای شناسایی یک روستای زیست 3رداخته و متفاوت بررسی نموده است و به شکل موضوعی به مسئله پ

                                                 
1. Kennedy & Buys 

2. Laundry 
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برشمرده است که شامل: تنوع، دسترسی، ایمنی و امنیت، تراکم مفید جمعیت، هویت و تمایز، خلاقیت، ارتباط و تشریک مساعی، 
پذیری، نیازهای بشری ت( در نظریه زیس3334) 3آبراهام مازلو .)& Koohsari Lotfi, 2009:135( ظرفیت سازمانی و رقابت

اند از: نیازهای زیستی، نیازهای امنیتی، نیازهای اجتماعی، احترام و خود بندی کرده است که به ترتیب عبارترا پنج دسته طبقه
ها شکوفایی. به طوری که سه لایه پایینی لایه رفع کمبودها هستند. لایه چهارم و پنجم، قشر نیازهای پیشرفته هستند. این

(. این نظریه در حوزه مباحث کیفیت زندگی به طور کلی توسط وینهوون 6 شکل) شوندهایی هستند که هرگز برطرف نمیمندینیاز
هایی که پذیرتر هستند لذا معتقد است که مردم در اجتماع توسعه پیدا کرده است. وی معتقد است که دقیقاً چه اجتماعاتی زیست

 .(Radcliff, 2001:94) تر هستندشادتر و راضینیازهایشان بهتر برآورده گردد، 
 

 
 Radcliff, 2001:94) : (Source مراتب نیازهای بشری از دیدگاه آبراهام مازلو هرم سلسله .3شکل 

. به طوری که در این کردپذیری در منطقه روستایی آسپینگه در سوئد معرفی چارچوبی برای زیست(، 6001) 6ورگونست همچنین  
ساکنان محلی، تعداد، ساختار جمعیت شناختی )سن و جنس( و شیوه زندگی  پذیری حاصل تعامل میان پنج عامل:، زیستچهارچوب

شود. اقتصاد ها را شامل میاز اهمیت بیشتری برخوردار است. سطح خدمات، ارتباطات، مدارس، خانه برای سالمندان و فروشگاه
های انداز و ساختماندهنده چشمدهد و در نهایت، مکان فیزیکی، نشانمد را نشان میمحلی، توان محل برای ایجاد اشتغال و درآ

پذیری دارای دو رو است. روی اول آن گوید، سکه زیستپذیر میکتاب شهرهای زیستاوانس در .(Vrgvnst, 2003) ناحیه است
که به اندازه کافی به مسکن مناسب و آبرومند  معیشت و روی دوم آن پایداری بوم شناختی است. معیشت به معنای موقعیت شغلی

نماید، است همچنین معیشت ها و دسترسی به خدماتی که یک سکونتگاه را سلامت بخش مینزدیک بوده و درآمد متناسب با کرایه
مشکل معیشت در باید پایدار باشد، زیرا در صورتی که منابع کار و مسکن تامین شوند، اما از روشی که موجب تخریب محیط شوند، 

 پذیریزیست نقـل ویکتوریا، و حمل سیاستگذاری مؤسسه تعریف با مطابق .(Cedar Hill, 2008:1-5)واقع حل نشده است
 کنندگاندیدار و مشتریان سـاکنین، کارکنان، توسـط خـوبی بـه که دارد منطقه یک و اجتماعی محیطـی هـاییکیفیـت به اشاره
 زیستی شرایط عمومی(، بهداشت امنیـت شخصی، ترافیک،)ایمنی بهداشت و ایمنی شامل موارد باشـد. اینمـی درك قابـل

برابـری،  محـل، بـودن دلپـذیر) اجتمـاعی تعاملات کیفیت ،)آب کیفیـت هـوا، کیفیـت غبارات، سروصدا، تمیزی،(محـل  محیطی
 (محیطی و فـرد فرهنگی منحصـربه منـابع وجود و شناسیاییزیب سرگرمی، تفـریح و برای هاییوغرورجامعه، فرصت هویت احترام،

 Vuctoria Transport Policy)شـوندمـی سـنتی معماری هایشیوه و درختـان کهنسال تـاریخی، سـاختارهای مثلاً

                                                 
1. Abraham Mazlo 

2. Vrgvnst 
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)2010 Instiute,.  ین شرایط و گیرد که اپذیر در نظر می(، اصولی و شرایطی را برای تحقق روستاهای زیست6009) 3سیمورا
پذیر مطرح هستند ای قابل تعمیم است. این اصول به عنوان خصوصیات ذاتی روستاهایی زیستاصول برای هر روستا در هر منطقه

اندازد؛ بنابراین شرط لازم ای خاص به مخاطره میپذیر را از زاویهها کلیت روستاهای زیستای که خدشه در یکی از آنبه گونه
 ( آمده است.1) شکل ها و شرایط تحت نظر این اصول درپذیر هستند ولی کافی نیستند. اصول و ویژگیی زیستبرای تحقق روستای

 
 پذیری مناطق روستایی از دیدگاه سیمورا و آلبرتاشرایط زیست .1شکل

(Source: Seym oar, 200:176; Alberta Government, 2014:237-37) 

رشد در پی ادامه یافتن روند رو به 3390پذیری از دهه ها مطرح شده در بالا، مفهوم زیستدگاهبنابراین با توجه به تعاریف و دی  
پذیری از ها در کنار شهرها، به صورت امروزی رایج شده است. اصطلاح زیستمهاجرت و تخلیه روستاها و ایجاد مناطق حومه

پذیری اصول و زیست .ریزی گردیداً وارد ادبیات برنامهمنتشر شد رسم 3391سال  پذیر درزمانی که کتاب روستاهای زیست
ها ریزی همچون توسعه روستایی پایدار همسو با خود به عاریه داشته و در برخی نقاط با این نظریهمعیارهایی را از نظریات برنامه

 به مطالب بالا و اهمیت زیستبنابراین با توجه  .(Southworth, 2011:344) دارای همپوشانی و گاهاً نیز دارای تفاوت است
 6ژانـگمـائوپذیری در مناطق روستایی اهمیت زیادی دارد. به طوری که های زیستتوان اظهار کرد که بررسی شاخصپذیری می

بـه  که است مادی اول نوع .اسـت بنـدیتقسـیم قابل پنج گروه به روستایی پذیرهـای زیستشـاخص داردمـی (، اظهـار6030)
 میزان و درآمد سطح نظیر که معیارهایی شودمی استفاده مردم زندگی استانداردهای گیریبـرای اندازه اصـلی شـاخص نعنـوا
 هـاآن و سـازد مهیـا یانیروسـتا بـرای خـوبی شـرایط زنـدگی تواندمی مادی، مناسب وضعیت. گیرددربرمی یان رایروسـتا اندازپس

 یانیزندگی روستا کیفیت بیانگر منطقه یک در تحصیلات میزان 1اعتقـاد مائو به. است تحصیلی صشاخ دوم نوع. سازد را توانمند

                                                 
1. Symvra 

2. Zhangmayv 

3. Mao 
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 استانداردهای کننده که منعکس است روستا در رفاهی امکانات و خدمات سطح گیریانـدازه بـرای اسـت شاخصـی سوم نوع. است
 نـواحی در بهداشـتی وضـعیت و خـدمات پزشـکی گیـریزهانـدا بـرای اسـت شاخصی چهارم باشـد. نوعمـی یانیروستا زندگی

 پـنجم نـوع شاخص. است غیره و پزشکی سـطح امکانات و پزشـکی هایدرمان سهولت کنندة منعکس کـه عمدتاً روسـتایی
 ـه مکملیک اسـت مهم حدی به منطقه یک اجتماعی امنیت. روسـتایی است نواحی در اجتماعی امنیت وضعیت گیریبـرای اندازه

 کـه باورنـد این (، بر6036) همکاران و فیض .(Wang, 2010) است منطقه آمـوزش و فرهنـگ اقتصادی، توسعۀ برای خوب
 و توانایی دانش )مهارت، انسانی سرمایه نظیر مختلفی روسـتایی فاکتورهای هـایسـکونتگاه پـذیریزیسـت میزان بـرای سنجش

 میـزان) مـالینهادهـای اجتمـاعی(  به ودسترسی هایگروه در عضویت افراد، اعتمـاد میان حـس )وجود اجتماعیکار(  انجام جهت
 منــابع و زیســتی تنــوع حیـات وحــش، آب، )زمـین، بازنشستگی( طبیعـی هایو مستمری درآمـد و اعتبـار انـداز،پـس

 وی. گیرد قرار نظر مد بایستیمی سیاسی وو ارتباطات(  انـرژی پناه،سـر ونقـل، حمـل نظیـر هـایی)زیرساخت فیزیکــی طبیعــی(
 ارزیـابی وضعیت جهـت چـارچوب کامـلتـرین و تـرینمثابه مناسـب به فوق هایشاخص که سازدمی نشان خاطر در مجموع

 در رایج اجماع. دارد وجود هاشاخص از بسیاری تعاریفبنابراین  .(Faiz et al., 2012) باشـدمی یانیروستا زندگی و معیشت
 اطلاعاتی، هایداده که حالی در. است آن هایویژگی و خواص کیفیت، مانند سیستم از ویژگی یک عملی نمایش آن مورد

 شده ارائه نظرات و تعاریف تمامی لذا در  .(Bell& Morse, 2003: 6) دباشمی هاشاخص ارزش واقعی، هایاندازه یا مشاهدات
 ذات به قائم که است چیزی علامت یک( هاکلی نشانه تئوری) شناسی علامت علم در و شوندمی بیان علامت عنوان به هاشاخص

 از بخصوص معنی دهد،می نشان را امری شدن واقع یا کندمی دلالت موضوعی بر که چیزی عنوان به شاخص مفهوم. باشد دیگر
تر شرایط موجود در جامعه در یک مقطع زمانی هستند و نیز تصویر روندها قها ابزاری برای شناخت دقیشاخصاست.  نشانه مفهوم

ای برای ارزیابی و مقایسه ها وسیلهاند. آنهای مشخص در این شرایط رخ دادهدهند که طی دورهو دگرگونی هایی را نشان می
که خصوصیات کیفی را در قالب کمی بیان و ها و اصولی هستند روند و ملاكسطح زندگی و رفاه نسبی در هر جامعه به شمار می

  .(Khorasani et al.,1391: 83) کنندها را قابل بررسی و ارزشیابی میآن

های ترکیبی های منفرد و یا شاخصپذیری در نظر گرفته شود، کاربرد شاخصهای زیستای که باید در مورد کاربرد شاخصنکته  
ها موجب نگرش تک ، اجتماعی و زیست محیطی بدون در نظر گرفتن پیوند بین آنهای اقتصادیاست. بهره گرفتن از شاخص

گیری مشکلات عمیقی گردیده است. مثلا توسعه اقتصادی عمدتا به عنوان شود که در طی تاریخ موجب شکلبعدی به جهان می
اتومبیل، افزایش مصرف منابع و آلودگی هر یک اتفاق مثبت در نظر گرفته شده است، در حالی که این امر موجب افزایش استفاده از 

 وجود اقتصاد گردد که در صورتی که نگرش ما به محیط زیست دارای همان اهمیتی باشد که در نگرش بهچه بیشتر محیطی می
 سیستمی پذیری،زیست شاخص یک .(National Research Council, 2002: 47) آیندنمی حساب به مطلوبی نتایج دارد،
 اقتصادی اجتماعی، معیارهای از استفاده با و مشخص زمانی بازه یک در و محیط یک در زندگی کیفیت مانیتورینگ برای که است

خوب،  زندگی یک استانداردهای که است زندگی کیفیت از سطح بهترین وجود پذیری،زیست کلی طور به. است محیطی زیست و
 مدنی زمان، مشارکت از متعادل استفاده تحصیل کرده، مردم سرزنده، ماعاتاجت پایدار،زیست محیط فراوان، سلامتی و بهداشت

همانطور که بیشتر نیز  .(Murphy, 2010: 4) شودمی شامل را پویا تفریحات و فرهنگ هنر، در مشارکت و دسترسی و فراوان
و مکان زیست او است که پیوند ناگستنی با پذیر، در برگیرنده کلیه ابعاد زندگی انسان روستایی بیان شد، دیدگاه روستاهایی زیست

 (.4 )شکل پذیری ضروری استنظریه توسعه پایدار روستایی دارد؛ بنابراین در انجام مطالعات، توجه به کلیه ابعاد روستایی زیست
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 پذیریها و ابعاد روستاهای زیستشاخص .4 شکل

 روش پژوهش
بهداشتی و درمانی، : شاخص که عبارتنداز 34نظر در ها و تعاریف صاحبتوجه به دیدگاه در این پژوهش شاخص و معیارهای با  

، رفاه مادی،کیفیت های شغلی، فرهنگی، نهادی و سیاسی، تفریحات و اوقات فراغت، فرصتآموزش، امنیت فردی و اجتماعی
روستای 31پذیری روستایی درهای زیستاخصپذیر، مسکونی و زیرساختی در نظر گرفته شده است. سپس وضعیت شمحیط، آسیب

کوهی و آباد مورد بررسی و تجزیه و تحلیل قرار گرفت. علت انتخاب روستاها در این بخش، پایهبخش زاغه در شهرستان خرم
تغییر یان در جهت بالا بردن سطح زندگی و یهای روستاجنگلی بودن روستاها، فاصله زیاد نسبت به مراکز شهر، وجود نیازمندی

بخش زاغه در  سازی مطالعه،جهت عملیاتیزندگی در مناطق روستاهای بخش مورد نظر بوده است. بنابراین الگوهای کیفیت
طیف لیکرت استفاده نامه در قابلبرای گردآوری اطلاعات، پرسش. دیگردانتخاب  مطالعه موردمنطقه  عنوان هآباد بشهرستان خرم

و با  حجم نمونه با توجه به فرمول کوکران باشد،خانوار( می 3316مورد مطالعه )روستاهای در  خانوارم حجبا توجه به اینکه شد و 
ای تناسبی تعداد نمونه در هر روستا تعیین گردید. با خانوار تعیین گردید که با استفاده از روش طبقه 691معادل  درصد 01/0خطای 

نفر افزایش داده  30روستاها را به  گونهنیا، در هانمونهتعیین گردید تعداد  30ها کمتر از توجه به اینکه تعداد نمونه تعدادی از روستا
نامه پرسش 133به  مطالعه مورددر روستاهای  هانمونهروستاها محاسبه شود. بنابراین تعداد  گونهنیادر  هانمونهشد که حداقل 

 ارتقاء یافت.
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 (3130تعداد نمونه در هر روستا ) روستاهای نمونه، حجم خانوار و. 3جدول 
 تعداد نمونه تعداد جمعیت تعداد خانوار روستاها

 30 21 60 خلیلان

 32 622 24 دولیسکان بالا

 11 991 661 کله جوب اسکندری

 30 334 13 قلعه جهانبخش

 30 21 32 کبودلر

 30 33 63 جوب نو

 63 133 96 قلعه علی

 66 401 92 میر احمدی

 30 14 31 غیبی

 11 991 661 کله چوب

 39 639 16 ده سفید پایین

 13 116 316 طالقان

 13 436 361 پل هرو

ی آورجمـع ، اقدام به هاشاخصپذیری و اساس ابعاد زیستنامه محقق ساخته بر، از طریق ابزار پرسشهانمونهپس از تعیین شدن   
ی مطالعـاتی و  هـا نهیش ـیپاز دو روش اسـتفاده از   هـا شاخصبرای روایی  به صورت میدانی گردیده است. قابل ذکر است که هاداده

ها از نفر از اساتید دانشگاهی و کارشناسان استفاده گردید. همچنین جهت ارزیابی پایایی داده 31همچنین پانل تخصصی متشکل از 
 باشد.برای انجام تحقیق می هاداده نشان پایا و قابل اعتماد بودن (،6جدول )آزمون آلفای کرونباخ استفاده شد، نتایج 

 ، ابعاد و گویه و میزان آلفای کرونباخرهایمتغ. 3جدول 

 آلفای کرونباخ تعداد گویه پذیریابعاد زیست

 141/0 11 بعد اجتماعی

 293/0 30 بعد زیست محیطی

 191/0 36 بعد کالبدی

 233/0 30 بعد اقتصادی

 161/0 21 مجموع

 روسـتاها ی بندرتبهو برای  SPSSافزار نرمای( در ها از آمار توصیفی و استنباطی )آزمون تی تک نمونهداده لیتحل و هیتجزبرای   
( و بـرای نمـایش رتبـه    باشـد یم ـوزن دهی مورد استفاده در تحلیل کوپراس با آنتروپـی  ) پذیری، از تحلیل کوپراساز لحاظ زیست

 است. شدهاستفاده GISاز تحلیل کوپراس از  آمدهدستبه

 پذیر در محدوده مورد مطالعههای زیستابعاد، معیارها و شاخص. 1جدول 
 هاشاخص معیارها بعد هاشاخص معیارها بعد

اجتماع 
 جامع

بهداشتی و 
 درمانی

 برخوداری از امکانات بهداشتی

 اقتصادی

های فرصت
 شغلی

 رضایت شغلی
 های شغلیتنوع فرصت تنوع رژیم غذایی

 امنیت شغلی زشک نسبت به تعداد جمعتوجود پ
 دسترسی به شغل مناسب رضایت از کیفیت دسترسی به خدمات

 سلامتی فردی

 رفاه مادی

 های رفاهیدسترسی به زیرساخت
 رضایت از درآمد رضایت از میزان دسترسی به خدمات

 آموزش

 زندگی پایین هایرضایت هزینه فضاهای آموزشی مناسب و کافی مدارس
 خانواده ثروت و درآمد کیفیت تجهیزات آموزشی مدارس

 اندازه خانودهرضایت از پس کیفیت ساختمان های مدارس
 فردی مالی سلامت برخوداری از امکانات آموزشی

زیست  آموزش تنظیم خانواده
 محیطی

کیفیت 
 محیط

 شرایط آب و هوای مناسب

 آلودگی منابع آب و خاك روستاها میزان مهارت و دانش
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 کیفیت جمع آوری زباله و ضایعات توانایی انجام کار فردی

تفریحات و 
اوقات 
 فراغت

 آلودگی صوتی ناشی از رفت و امد وسایل نقلیه کیفیت خدمات و تجهیزات سالن ورزشی روستا
 کیفیت خدمات فضاهای فراغتی و تفریحات 

 چشم انداز
 ستی گیاهی و جانواریتنوع زی

 چشم انداز مناسب ساختمان ها و معماری بناها دسترسی به امکانات و خدمات ورزشی
 چشم انداز معابر و خیابان هاو فضای سبز روستا تعداد روزهای هوای پاك برای تفریح

و  مشارکت
 همبستگی

 های عمرانیفردی در انجام پروژه مشارکت
 پذیریآسیب

 در برابر مخاطرات ذیرپآسیب
 در برابر حوادثپذیر آسیب روحیه همکاری گروهی در بین مردم

 ایجاد مدیریت بحران در روستاها قابل اعتماد بودن مردم روستا
 پیوستگی اجتماعی

 کالبدی

 مسکونی

 مسکن مقاوم روستایی

 مسکن مناسب روابط خانوادگی و احترام روستائیان به همدیگر

امنیت 
فردی و 
 اجتماعی

 وجود سیستم گرمایش و سرمایش مناسب  ها و جرایممیزان بزهکاری

 وجود روشنایی کافی در مسکن ایهای قومی و طایفهاحتمال نزاع

 سیستم دفع بهداشتی فاضلاب در مسکن امنیت تردد زنان در شبانه روزی

 دن حمام و سرویس بهداشتی مناسبدارا بو کیفیت عملکرد پاسگاه انتظامی

 یکپارچگی قومی در روستاها

 زیرساختی

 کیفیت خدمات زیربنایی)آب، برق،گاز و تلفن..(

 های آموزشی و مراکز خریدکیفیت زیرساخت تردد پیاده و سواره در شب

 و نهادی
 سیاسی

 های ارتباطیختدسترسی زیرسا های بسیجی،...(کیفیت نهادهای محلی )انجوها،گروه

 کیفیت زیرساختی حمل و نقل عمومی کیفیت کارایی شورای حل اختلاف در روستا

 فرهنگی

 درمانی -های بهداشتیکیفیت زیرساخت ها عمومیکیفیت خدمات مذهبی و کتابخانه

 های دسترسی به روستاهای اطرافکیفیت راه مذهبی اماکن به دسترسی

    انه عمومیدسترسی به کتابخ

Source: Khorasani et al., 2012; Murphy, 2010; Wang, 2010; Faiz et al., 2012                                                                         

 قلمرو جغرافیایی پژوهش
 آن طبیعی موقعیت. است زاغه شهر بخش، این مرکز. است لرستان استان در آبادخرم شهرستان هایبخش از یکی زاغه بخش  

 سراب چندین از این منطقه تامین آب. است سردسیر نیز قسمتی و معتدل دیگر قسمت و گرمسیر آن از قسمتی هوای و کوهستانی
یا در سطح از متر 6319 شهرستان با ارتفاع شرق است. این بخش در لبنیات و غلات اشعمده محصول و شودمی رودخانه تأمین و

واقع شده است. روستاهای که در این دهستان قرار دارند بیشتر در محدوده کوهستانی با آب و هوای معتدل گرمسیری و سرد 
 3131بندی سرشماری باشد، بنابراین براساس تقیسیمها کشاورزی، باغداری و دامپروری میاند، شغل اکثر مردم آنسیری واقع شده

 . دارد وسعت مربع کیلومتر 3600 حدوداً است و شده آباد، زاغه و رازان( تشکیلرحمت) دهستان 1 زا و روستا302 دارای بخش این

 
 جغرافیایی قلمرو پژوهشموقعیت . 4ل شک
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 ها و بحثیافته
 10تا  43درصدپاسخگویان سن بین  2/46اند. درصد زن بوده 1/49درصد پاسخ دهندگان مرد و 1/13نفر فرد پاسخگو  133از بین  

درصد دارای  4/23درصد بیسواد؛ از نظر شغلی  2/46دهد. از نظر سطح تحصیلات سال را دارا بودند که بیشترین عدد را نشان می
 نفر را تشکیل داده است. 1نفر دارای خانواده بیشتر از  12/0شغل زراعت و دامداری، از نظر تعداد خانوار، 

توصیفی پاسخگویان . اطلاعات4جدول  

 درصد تجمعی درصد فراوانی متغیر شاخص

 جنس
1/13 321 مرد  1/13 

1/49 349 زن  300 

 سن

3/32 49 10تا60  3/32 

40تا13  42 3/36  6/69  

10تا43  361 2/46  9/10  

به بالا 10  30 6/63  300 

 تحصیلات

2/46 340 بیسواد  2/46  

6/10 30 ابتدایی  9/16  

3/32 49 راهنمایی  3/99  

3/33 11 دیپلم و بالاتر  300 

 شغل

 0 0 0 زارعت و باغداری

6/11 301 دامداری  6/11  

3/24 330 زارعت و دامداری  1/31  

1/6 32 سایر  300 

 تعداد خانوار

6/1 61 نفر 6  6/1  

9/9 11 نفر 4تا  1  0/36  

0/36 46 نفر 1تا  1  0/64  

0/12 601 نفر 1بیش از   300 

 
 سطح ، چنانچهدر این آزمون ای استفاده شده استپذیری از آزمون تی تک نمونههای زیستبرای بررسی مقایسه شاخص  

 برای حال. نیست شدهآزمون ؛ مقداری مورد نظرشود که میانگین جامعهمی استنباط باشد چنین خطا مقدار از ترکم داریمعنی
 در موجود پایین حد و بالا حد به بایدمیتر از آن است شده و یا پایینتر از مقدار آزموندریافتن این موضوع که میانگین جامعه بالا

معنی است که  بدین باشند، مثبت دو هر حد پایین و بالا حد چهچنانای ک نمونهت tدر آزمون . مراجعه نمود افزارنرم خروجی

چه اولی مثبت و دومی منفی باشد، میانگین همچنین چنان .باشدمی تر از مقدار مورد آزمونمیانگین جامعه در مورد آن متغیر بیش
تر از است که میانگین متغیر مورد نظر در جامعه کم معنی بودن این دو مقدار، بدینچنین منفیمقدار آزمون است. هم جامعه تقریباً

های شاخص شده. بنابراین میانگین محاسبه ارندی مورد بررسی در سطح پایینی قرار دمقدار آزمون است و این متغیرها در جامعه
ها شود که میانگین واقعی نظر کل پاسخگویان در تمام شاخصیم( سنجش شده و ثابت 1) با میانگین فرضیپذیری زیستمتغیر 

ری به دست کوچکتر و در حد متوسط به پایین است و با توجه به میزان معنادا 1به جز دو شاخص زیرساختی، نهادی و سیاسی از 
ها معنادار بوده و قابل تعمیم به کل جامعه است. همچنین حد است این شاخص01/0های مورد نظر کمتر از آمده که برای شاخص

باشد ها کمتر از مقدار مورد آزمون میبالا و پایین تمام این شاخصها منفی بوده است، بدین معنی که میانگین جامعه در این شاخص
به جز دو شاخص زیرساختی،  پذیریزیستهای متغیر باشد که در روستاهای مورد بررسی شاخصیای این میکه این نتیجه گو

 00/0باشند و اما شاخص زیرساختی که با میزان معناداری نهادی و سیاسی در روستاهای مورد مطالعه در حد متوسط به پایین می
باشد، ها مید و این شاخص در وضعیت نسبتا خوبی نسبت به سایر شاخصباشباشد دارای میانگین متوسط به بالا میمعنادار می

باشد که باشند میانگین جامعه در این شاخص بیشتر از مقدار مورد آزمون میهمچنین با توجه با حد بالا و حد پایین که مثبت می
در روستاهای مورد مطالعه در  پذیریستزیباشد که در روستاهای مورد بررسی شاخص زیرساختی متغیر این نتیجه گویای این می

باشد به دلیل می 01/0ها بیشتر باشد. همچنین در مورد دو شاخص نهادی و مسکن که میزان معناداری آنحد متوسط به بالا می
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زان معنادری باشد و با توجه به میمی 1باشند میانگین حاصل شده در حد میانگین اینکه حد بالا و پایین یکی مثبت و یکی منفی می
 حاصل شده آزمون مورد نظر در رابطه با این دوشاخص معنادار نبوده است.

 پذیریهای زیستای( شاخصنتایج مقایسه میانگین )تی تک نمونه .4 جدول

 میانگین شرح
انحراف 

 معیار
 t Sig Meanآماره  

Difference 

95% Confidence Interval of 

the Difference 

Lower Upper 

41/6 بهداشت و درمان  21/0  14/31-  000/0  11/0-  20/0-  41/0-  

فراغت اوقات و تفریحات  44/3  14/0  34/43-  000/0  12/3-  26/3-  10/3-  

69/1 زیرساختی  21/0  39/1-  000/0  69/0  60/0  12/0  

های شغلیفرصت  11/6  99/0  13/1-  000/0  61/0-  11/0-  31/0-  

36/6 رفاه مادی  43/0  23/10-  000/0  99/0-  31/0-  96/0-  

33/6 آموزشی  29/0  24/66-  000/0  93/0-  32/0-  93/0-  

همبستگی و مشارکت  39/6  20/0  91/61-  000/0  96/0-  93/0-  12/0-  

13/3 فرهنگی  11/0  16/13-  000/0  43/3-  10/3-  16/3-  

33/3 مسکن  93/0  22/3-  031/0  03/0-  33/0-  06/0  

06/1 نهادی و سیاسی  91/0  13/0  211/0  06/0  09/0-  33/0  

اجتماعی و فردی امنیت  61/6  10/0  46/39-  000/0  11/0-  91/0-  21/0-  

31/3 کیفیت محیط  19/0  31/63-  000/0  01/3-  31/3-  31/0-  

انداز چشم  41/3  10/3  11/1-  000/0  11/0-  16/0-  14/0-  

12/6 آسیب پذیری  90/0  40/3-  000/0  44/0-  11/0-  14/0-  

 

 پذیری وت وضعیت زیستتحلیل فضایی تفا

. چرا است شده استفاده کوپراساز تکنیک  مطالعه موردپذیری در بین روستاهای در ادامه مطالعه برای تحلیل فضایی تفاوت وضعیت زیست  
ر یا تواند درجه اهمیت هر گزینه را تخمین بزند و آن را بر اساس درصد نشان دهد که تا چه اندازه یک گزینه بهتکه کوپراس می

برای سنجش تفاوت مناطق روستاهای نمونه از نظر میزان  کوپراسگیری از آن از تکنیک به منظور استفاده و بهرهلذا  .بدتر است
ای میانگین گرفته شده و در ماتریس اولیه نامههای پرسشپذیری مناطق روستایی، ابتدا از دادهبرخورداری ابعاد چهارده گانه زیست

 ارایه شده است. 

 گام اول؛ تشکیل ماتریس وضع موجود

 های تحقیق به تفکیک روستا حاصل شده است.در این گام ماتریس وضع موجود از میانگین شاخص

 های تحقیق به تفکیک روستاماتریس وضع موجود شاخص. 9جدول
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 44/6 11/6 21/3 93/3 49/1 02/1 66/3 19/3 12/6 30/6 12/6 42/1 44/3 04/1 خلیلان

 19/6 12/1 11/3 14/3 21/6 02/1 60/3 32/3 31/6 09/6 21/6 11/1 11/3 21/6 دولیسکان بالا

 21/6 40/6 11/3 33/3 49/6 11/6 39/3 92/3 11/6 31/3 30/6 26/1 40/3 19/6 کله جوب اسکندری

 31/6 66/6 66/3 93/3 32/6 44/1 02/3 66/6 12/3 29/3 23/6 12/1 33/3 01/6 قلعه جهانبخش

 41/6 11/6 04/6 39/6 93/6 11/6 61/3 94/3 41/3 32/3 26/6 13/1 11/3 92/3 کبودلر

 10/6 41/6 90/3 09/6 00/1 41/1 41/3 31/3 21/3 31/6 41/6 43/1 61/3 34/3 جوب نو

 39/6 64/6 31/3 63/6 13/6 34/1 49/3 06/3 22/3 03/6 11/6 63/1 13/3 11/6 قلعه علی
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 14/6 69/6 14/6 19/6 13/6 13/6 93/3 66/6 63/6 61/6 91/6 61/1 43/3 11/6 میر احمدی

 21/6 11/6 96/6 23/6 16/1 00/1 00/6 62/6 00/6 39/6 11/6 91/6 11/3 19/6 غیبی

 22/6 20/6 13/3 13/6 32/1 29/6 34/6 49/6 10/6 06/6 31/6 11/1 20/3 26/6 کله چوب

 10/6 66/6 11/3 64/6 09/1 96/6 40/3 02/6 16/3 03/6 90/6 40/6 10/3 31/3 ده سفید پایین

 21/6 41/6 91/3 12/6 69/1 01/1 29/3 13/6 92/6 12/6 12/6 23/1 21/3 63/1 طالقان

 03/1 11/6 23/3 34/6 44/1 22/6 22/3 61/6 33/6 06/6 90/6 63/1 43/3 46/6 پل هرو

 گام دوم: محاسبه وزن هر یک از معیارها
فکیک مراکز روستایی شده و بندی مقادیر هر معیار به تنامه، اقدام به طیفهای خام حاصل از پرسشدر این مرحله براساس داده  

آنتروپی محاسبه و  ها از طریق مدلسازی کرده و آن گاه وزن هر یک از شاخصها را استانداردبعد از تشکیل ماتریس، شاخص
 (.1جدول) ماتریس وزنی تشکیل شد

 آنتروپی های مورد مطالعه با استفاده ازمدلوزن شاخص. 1ل جدو

 هاشاخص
 و بهداشت
 درمان

 و تفریحات
 فراغت اوقات

 زیرساختی
 هایفرصت

 شغلی
 آموزشی مادی رفاه

 و مشارکت
 همبستگی

 0436/0 3111/0 0113/0 0323/0 0444/0 0133/0 3312/0 وزن

 مسکن فرهنگی هاشاخص
 و نهادی

 سیاسی
 و فردی امنیت

 اجتماعی
 کیفیت
 محیط

 پذیریآسیب انداز چشم

 0693/0 0233/0 3413/0 0220/0 0191/0 0692/0 3363/0 وزن

 گیری با استفاده از تابعنرمالیزه کردن ماتریس تصمیم گام سوم:

گیری با استفاده از تابع پرداخته شده است. تا میزان نرمال هر ها مشخص گردید به نرمالیزه کردن ماتریس تصمیمبعداز اینکه وزن  
 ها مشخص شود.کدام از شاخص

Di=   

Qi وزن شاخص =iام 

iX مقدار گزینه =iام 
Di=  مقدار نرمالیزه شده گزینهi ام در شاخصi ام 

 باشد.ام میiام برای گزینه iهای مجموع شاخص= 
 را مذکور تابع از استفاده با گیریتصمیم ماتریس شده نرمالیزه ( مقدار1) وان در جدولتبنابراین با توجه به توضیح فرمول بالا می 

 .نمود مشاهده

 گیریماتریس تصمیمقدار نرمالیزه شده م .5جدول
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 006/0 001/0 001/0 004/0 004/0 001/0 001/0 001/0 030/0 006/0 003/0 001/0 006/0 033/0 خلیلان

 006/0 009/0 00 004/0 001/0 001/0 001/0 001/0 003/0 006/0 003/0 001/0 006/0 003/0 دولیسکان بالا

کله جوب 
 اسکندری

003/0 006/0 001/0 003/0 006/0 030/0 001/0 001/0 006/0 001/0 004/0 009/0 001/0 006/0 

 006/0 001/0 002/0 004/0 004/0 001/0 001/0 004/0 009/0 006/0 003/0 001/0 003/0 009/0 ه جهانبخشقلع

 006/0 002/0 030/0 001/0 004/0 001/0 009/0 001/0 002/0 006/0 003/0 001/0 006/0 001/0 کبودلر

 006/0 001/0 009/0 004/0 004/0 001/0 003/0 001/0 001/0 006/0 003/0 001/0 006/0 001/0 جوب نو
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 006/0 001/0 003/0 001/0 001/0 001/0 003/0 001/0 001/0 006/0 003/0 001/0 006/0 003/0 قلعه علی

 006/0 001/0 030/0 001/0 001/0 006/0 033/0 001/0 003/0 006/0 003/0 004/0 006/0 003/0 میر احمدی

 006/0 001/0 036/0 001/0 004/0 006/0 033/0 001/0 009/0 006/0 003/0 004/0 006/0 009/0 غیبی

 006/0 001/0 001/0 001/0 004/0 006/0 036/0 004/0 003/0 006/0 003/0 004/0 006/0 003/0 کله چوب

 006/0 001/0 009/0 001/0 004/0 006/0 003/0 001/0 009/0 006/0 003/0 004/0 006/0 001/0 ده سفید پایین

 006/0 001/0 001/0 001/0 001/0 006/0 003/0 001/0 030/0 006/0 003/0 004/0 006/0 030/0 طالقان

 001/0 001/0 001/0 004/0 004/0 006/0 030/0 001/0 003/0 006/0 003/0 004/0 006/0 009/0 پل هرو

 گام چهارم: محاسبه مجموع وزن معیار نرمالیزه شده است
+SJ =شوندمثبت محاسبه می آلترناتیوهایی که به وسیله معیارهای. 
-SJ= شوندآلترناتیوهایی که به وسیله معیارهای منفی محاسبه می. 

 .اساس فرمول زیر محاسبه می شودهای مثبت و منفی  برای، آلترناتیوها است که بر اساس معیاربندی مقایسهرتبه گام پنجم:

 دهد.را به خود اختصاص می 300ن گزینه ست که بهتریدرصد متغیر ا 300محاسبه درصد که معیار ها از صفر تا  گام ششم:

Ni=    

iQ= درجه اهمیت هر آلترناتیو است 

maxQ= .بالاترین مقداری است که آلترناتیو ایده آل به خود اختصاص داده است 

 .آیدبه دست می Nبندی بر اساس مقدار رتبه گام هفتم:

 بندی روستاهاای، درصد معیارها و رتبهبندی مقایسهرتبهمجموع وزن معیار نرمالیزه، . 3 جدول

 روستا
 گام هفتم گام ششم گام پنچم گام چهارم

SJ+ SJ- Q N رتبه 

 1 19/91 03/3119 0032/0 0112/0 خلیلان

 1 41/93 20/3303 0039/0 0143/0 دولیسکان بالا

 1 10/12 11/9164 0301/0 0113/0 کله جوب اسکندری

 3 00/300 60/33316 0090/0 0162/0 خشقلعه جهانب

 33 31/21 32/1104 0333/0 0130/0 کبودلر

 9 33/12 22/9101 0301/0 0164/0 جوب نو

 30 90/16 11/9311 0330/0 0119/0 قلعه علی

 36 16/21 31/1146 0366/0 0120/0 میر احمدی

 31 21/12 13/2164 0343/0 0149/0 غیبی

 4 11/96 23/3646 0031/0 0111/0 کله چوب

 3 31/11 33/9624 0309/0 0162/0 ده سفید پایین

 6 24/92 32/2213 0036/0 0112/0 طالقان

 2 32/90 96/9311 0300/0 0141/0 پل هرو

 
 و )بهداشتی هایتوزیع روستاها در بخش مورد مطالعه در شاخصتحلیل فضایی دهد، ( نشان می3همان طوری که جدول )  

مسکونی،  فرهنگی، مادی، آموزشی، مشارکت و همبستگی، رفاه شغلی، هایفراغت، زیرساختی، فرصت اوقات و تدرمان، تفریحا
ها های زیادی در بین آندهنده تفاوتپذیری( نشانانداز و آسیبمحیط، چشم کیفیت فردی و اجتماعی، سیاسی، امنیت و نهادی

بدلیل پذیرش جمعیت زیاد، داشتن ( به 24/92و 00/300) Nمجموعه  با قلعه جهانبخش و طالقان است. به طوری که روستایی
پذیری و بهترین وضعیت زیست ( دارایهای مناسببهداشت و درمان، مخابرات و دسترسیامکانات و خدمات زیربنایی مانند )
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صله از مراکز دهستان و های خدماتی، فا( به دلیل نبود زیرساخت16/21و 21/12) Nاحمدی با مجموعه روستای غیبی و میر
( موقعیت 1) همچنین شکل پذیری قرار گرفته است.جمعیت کمتر نسبت به دیگر روستاهای مورد مطالعه در بدترین وضعیت زیست

 پذیری مشاهده نمود.توان از نظر زیسترا می آبادبخش زاغه شهرستان خرمدر سه گروه در  مطالعه موردفضایی روستاهای 

 
 امتیاز حاصل از تحلیل کوپراس به تفکیک روستاهای موردمطالعهمیزان . 4 شکل

  گیرینتیجه
 سوم جهان میان روستاهای در پذیریزیست ایجاد و است معاصر دوران در ریزیبرنامه هایایده بزرگترین از یکی پذیریزیست  

 جامعه یک ملزومات تأمین یدرجه به اشاره ذیریپزیست شود که باید به آن توجه ویژه کرد، بنابراین اصطلاحمهم تلقی می مساله
طوری  همان .شودمی تقسیم محیطی زیست و اجتماعی اقتصادی، بعد سه دارد که در جامعه آن افراد هایظرفیت و نیازها مبنای بر

ر به توسعه نجپذیری در کشورها مختلف به خصوص کشورهای جهان سوم، در چند دهه اخیر مکه بیان شد توجه به مسائل زیست
 هایشاخص براساس روستایی، مناطق بندیاولویتمنظور  لذا بهجهت کاربردی بودن این مسائل شده است. های زیادی درپژوهش
 های زیستروستایی در بخش زاغه به بحث و بررسی پرداخت شد تا مناطق روستاهای نمونه را از لحاظ شاخص پذیریزیست

آباد به تایج حاصل از مطالعات میدانی در سطح مناطق روستایی بخش زاغه از توابع شهرستان خرمپذیری مورد ارزیابی قرار داد. ن
گیری چند شاخصه های تصمیمعنوان نمونه مطالعاتی، نشان داد که روش کوپراس به عنوان روشی ارزشمند و کارآمد از تکینک

ستاها را تبیین کند. به طوری که در تحقیق با هدف کلی بندی روپذیری روستایی توانسته است اولویتمبتنی بر شاخص زیست
معیار  34های روستایی، هپذیری و ارزیابی این شرایط در وضع موجود در سکونتگاهای جوامع روستایی زیستاولویت بندی شاخص

طی مشخص گردید. محیفرهنگی و کالبدی و زیست -بعد اقتصادی، اجتماعی 4پذیری در های مشترك روستاهای زیستاز شاخص
درصد زن  1/49درصد پاسخ دهندگان مرد و  1/13نفر فرد پاسخگو خانوار   133 از بینهای توصیفی تحقیق نشان داد که یافته
رای پاسخ ب دهد. همچنیناند که بیشترین عدد را نشان میسال را دارا بوده 10تا  43پاسخگویان سن بین  درصد 2/46اند. که بوده

ای بهره از آزمون تی تک نمونهپذیری زیستهای با توجه به دلیل نرمال بودن شاخصمطرح شده در تحقیق،  هایالگویایی به سو
ها به جز دو شاخص زیرساختی، میانگین واقعی نظر کل پاسخگویان در تمام شاخصکه  کندنتایج تحقیق بیان میگرفته شد. 

 توان به مواردی چون نبود زیرساخت مناسب مانندین است که از دلایل آن میکوچکتر و در حد متوسط به پای 1نهادی و سیاسی از 
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مدارس،  آموزشی تجهیزات بهداشتی، پایین کیفیت امکانات از عمومی، عدم برخوداری کتابخانه ای ارتباطی، نبودفقدات جاده)
را بیان کرد.  عمومی و ... نقل و حمل تیو ضعف زیرساخ ..(تلفن و برق،گاز آب،) مانند ورزشی، خدمات سالن تجهیزات و خدمات

بدلیل پذیرش ( به 24/92و 00/300) Nبا مجموعه  قلعه جهانبخش و طالقان روستاهایهمچنین مدل کوپراس نشان داد که 
ت بهترین وضعی ( دارایهای مناسببهداشت و درمان، مخابرات و دسترسی) جمعیت زیاد، داشتن امکانات و خدمات زیربنایی مانند

های خدماتی، فاصله از مراکز ( به دلیل نبود زیرساخت16/21و 21/12) Nاحمدی با مجموعه پذیری و روستاهای غیبی و میرزیست
 بنابراین پذیری قرار گرفته است.دهستان و جمعیت کمتر نسبت به دیگر روستاهای مورد مطالعه در بدترین وضعیت زیست

پذیری در محدوده مورد ان در راستای ارتقای کیفیت زیستیبرای بهبود افزایش مناطق روستای هاشیوه با این توانمی را راهکارهای
 :مطالعه پیشنهادکرد

 .های زیست پذیری و تلاش در جهت بالا بردن این شاخص توسط مسئولین دولتیتوجه به شاخص-
 .ر وضعیت خیلی بدی برخوردار هستندپذیری دتوجه بیشتر به روستاهای مانند غیبی و میراحمدی که از لحاظ زیست-
 .یانیپذیری مناطق روستایی از طریق همکاری مردم و مسئولین دولتی در ارائه خدمات به روستاتقویت سطح زیست -
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EXTENDED ABSTRACT 

Introduction 

Livability is one of the greatest planning ideas in contemporary times. And making Livability 

among the villages of the Third World is a major issue that should be given. Therefore, 

assessment and assessment of rural habitat is considered as one of the new concepts in rural 

settlement planning literature. Special attention and access to services and facilities for the 

promotion of the sustainability of the principles that have attracted the attention of planners and 

sociologists and emphasized it. 

Methodology 
In this study, index and criteria are considered in 14 indicators which include: health and health, 

education, personal and social security, leisure and leisure, leisure opportunities, physical 

welfare, environment quality, residential and infrastructure). Then, the status of rural viability 

indicators in 13 villages of Zagheh district in Khorramabad city was analyzed and analyzed. In 

order to collect information, a questionnaire was used in a Likert scale and considering how 

household size in the study villages (1132 households) were used, Sample size was determined 

according to Cochran formula and with error of 0.05% of 287 households. Using proportional 

classification method, the number of samples in each village was determined. The number of 

samples was increased to 10 in these villages according to the number of samples from the 

villages less than 10. At least, the samples were calculated in these villages. Therefore, the 

number of samples in the study villages was upgraded to 311 questionnaires. 

Result and Discussion 
Attention to Livability issues in different countries, especially in the Majority World, has led to 

a lot of research on the practical application of these issues in the last few decades. Therefore, in 

order to prioritize the rural areas, based on rural Livability indexes were discussed in the sub - 

hovel. To evaluate the sample villages in terms of viability indicators. The results of field 

studies at the level of rural areas of Zaghe County, as a study sample, showed that Copras 

method as a valuable and efficient method of multi - attribute decision making based on rural 
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Livability indices has been able to explain rural priority. In order to prioritize these conditions in 

rural settlements, 14 criteria of joint indices of Livability villages were identified in 4 economic, 

social and physical and environmental aspects. The research findings showed that among 311 

respondents were male respondents and 51 % female respondents. 42.2 of the ages range 

between 41 and 50 years, which represents the highest number. Also, for an expressive response 

to the questions raised in the study, attention was taken from single – sample t - sample t test 

due to the normal Livability indices. the results of the study indicate that the real mean of the 

respondents in all indicators is lower than three indices of infrastructure, institutional and 

political features of 3 smaller and medium - sized indices, including lack of suitable 

infrastructure such as the lack of suitable infrastructure such as the lack of adequate 

infrastructure, services and equipment of the sports hall, services and equipment of the sport, 

services such as water, electricity, gas and telephone …)and weakness of public transport 
infrastructure. 

 

Conclusion 
the findings showed that there are significant differences between the 14 indices among the 

regions of the studied part of study so that rural Jahanbakhsh and taleghan village with a set of 

N (1000.000 and 86.64) have the best living conditions and villages of Ghbi and Mir Ahmadi 

56.64 and 65.72 due to lack of services infrastructure, distance from district centers and lower 

population than other villages studied in the worst - case scenario. 

Key words: prioritization, rural areas, Livability, Zaghe District 

 

 

 


