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 چکیده 
ای انس انی و طبیع ی در   ه  آوری سیستمعی، بررسی و سنجش تابدر حال حاضر به دنبال رشد شهرنشینی و افزایش سوانح طبی

دستیابی به توسعه پایدار از اهمیت ویژه ای برخوردار است. از این رو هدف از این پژوهش سنجش میزان تاب آوری ش هر باب     

ك ه ب رای    اس ت  تحلیل ی  -روش مورد استفاده در تحقیق توص یفی باشد. برابر مخاطرات طبیعی میجهت كاهش خطرپذیری در 

كارشناسان و مسئولان جامعه آماری تحقیق، شام   نامه( استفاده شده است.)پرسشمیدانیو  اسنادیش رو گردآوری اطلاعات از

گیری تصادفی انتخ اب ش دند. ب ه منظ ور     با روش نمونه فرن 39كه تعداد  باشدمی شهر باب نظام مدیریت شهری و دولت محلی 

متغی ر   13آور در غال    كمپین ساخت ش هرهای ت اب   گانهآوری شهری در محدوده مورد مطالعه از اصول دهسنجش میزان تاب

استفاده  هاای و وزن نسبی آنها، میانگین رتبهمجموع وزنو  یك طرفه  Tهای از آزمون های تحقیقشد. برای تحلی  دادهاستفاده 

در اصول دهگانه م ورد  را اب  آوری شهر بمیزان تاب محلی نمدیرا ،های پژوهشیافته از بدست آمده نتایج با توجه به شده است. 
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 مهمقد

هاي فراواني بوده است که مردم بايستي به صورت مداوم طي زندگي روزمره ها و چالشواره جايگاه بروز فرصتفضاي شهري هم  
ري و خود با ساختارهاي فني آن در تعامل باشند. اين تعاملات بنيادين، سبب مطرح شدن موضوعات مهمي نظير مديريت آسيب پذي

 سوانح به نسبت آوريتاب افزايش و تحليل امروزه. )Giroux & Herzog, 2015( دشوآوري در فضاهاي شهري ميتاب

 و پايدار توسعه متقابل و همزمان حرکت از حاضر درحال که طوري به است شده تبديل گسترده و مهم ايحوزهبه   طبيعي
 و پيچيده هايسيستم شهرها،که  ياز آنجاي. (Rezaei, 2013: 37)  شودمي بحث آوريتاب افزايش سمت به سوانح مديريت

ي، غيردولت هاي دولتي وبسياري از سازمان ،پذيرندآسيب بسيارساخت  انسانو  طبيعي تهديدات به نسبت و هستند ايوابسته هم به
 اماتها و هم چنين از طريق اقدگذاريها، سياستلويت تحقيق، تهيه و توسعه برنامهها و جوامع را در اگروه آوريتقويت تاب

آسيب پذيري  کاهش رويکرد اين از هدف واقع در .)Coghlan & Norman, 2004( اندسوانح پرداخته آموزشي به مديريت
 ,Mitchell( است طبيعي سوانح وقوع نظير تهديدات ناشي از خطرات با مقابله براي شهروندان هايتوانايي  تقويت و شهرها

2012: 3(.  
اما  )Matyas & Pelling, 2014( آوري سابقه طولاني در مهندسي، روانشناسي و ادبيات دارداباگر چه استفاده از مفهوم ت  

 کنندآوري مدرن ذکر مي( را به عنوان خاستگاه نظريه تاب1319) هاي اکولوژيکي هالينگآوري سيستماغلب، مقاله تاب
)Newell, 2015(ر ابعاد اجتماعي، اقتصادي، زيرساختيآوري شهري، تاب آوري د. در مطالعات اخير بر روي تاب  ،)کالبدي(

هاي شهري براي و همکاران، ظرفيت جمعيت و سيستم از اين رو، رومرو )Rose, 2004( شودنهادي و اکولوژيکي تعريف مي
. دسوزا و )Romero & Gnatz, 2013:358( کنندآوري شهري تعريف ميتحمل طيف وسيعي از مخاطرات و فشارها را تاب

 & Desouza( هاي شهري را دارندآوري شهري توانايي جذب، انطباق و پاسخ به تغييرات در سيستمنري معتقدند که تابفلا

Flanery, 2013:189(آوري شهري به عنوان يک توانايي نه تنها به حفظ عملکرد اساسي . طبق نظر براون و همکاران، تاب
. اوليزابل و )Brown, 2012: 534( شودخشيدن به جوامع آسيب ديده مينق بکند بلکه منجر به بهبود يافتن و روکمک مي

ه زندگي، خدمات، ها به تدريج در رابطه با شيوآوري شهرها مهم آن است که آنچيلري به اين نتيجه رسيدند که براي افزايش تاب
 ,Olazabal & chellerl( غيير يابندهاي سازماني و تجاري تعنوان نمونهه نين بچها به بازار کار و همزيرساخت، دسترسي

 داندميهاي رکود اقتصادي هاي زيست محيطي و  شوکي از پاسخ به طيف وسيعي از بحرانآوري را نمادکوافي، تاب. )2012:1
)Coaffe, 2010( .سريع هاي هشدار دهنده هاي سازماني، سيستمآور را هماهنگي و آمادگي ظرفيتتويگ، ويژگي جوامع تاب

آوري هميشه و همکاران، تاب در نهايت، به اعتقاد فولک .)Twigg, 2007( کندهاي احتمالي و بازسازي عنوان ميواکنش براي
ي بقاء و هاي محلي امکان انطباق و تبديل براعادل خود باز گردد، بلکه به دولتمستلزم آن نيست که سيستم به حالت قبلي و يا ت

 .)Folke et al, 2010( دهدتغييرات در آينده را مي
تاب  عنوان اي بامطالعه 7661 در در رابطه با اين موضوع، در سطح جهاني مطالعاتي انجام شده است که به عنوان نمونه گيلارد  

 با طبيعي بلاياي با مواجهه در جوامع سنتي که است رسيده نتيجه اين به و داده انجام طبيعي برابر بلاياي در سنتي جوامع آوري

 دهند نشان توانند مقاومتمي مديران هايسياست و فرهنگي ساختار آوري،تاب خطر، ميزان ماهيت بعد چهار از دهاستفا

)Gaillard, 2007: 522( .ويي بهينه و بازتواني سريع اي، آمادگي در برابر سوانح، پاسخگ( در مطالعه7666) کالتن و همکاران
هاي ي با استفاده از تدوين استانداردپذيري کالبدي جوامع شهرچنين کاهش آسيب سوانح ترکيبي، همتهديدات چند وجهي و پس از

و و همکاران ي. تيل)Colton, 2008:1( دانندها در برابر سوانح ميآوري شهرهري را موجب افزايش تابساخت و ساز مقاوم ش
افزايش ظرفيت تحمل و بررسي قرار داده و  هاي دولتي موردختار طبيعي، جامعه ساکن و فعاليتشهرها را از سه جنبه شامل سا

 (7611. مولر و همکاران ))Tillio et al, 2011:410( اندآوري مطرح کردهعامل افزايش تاب هر جنبه را به عنوانجذب فشار در
و همچنين  هاي مکاني و سرشماريبرابر سيل با استفاده از دادهدر  را پذير بخش شرقي شهر سانتياگو شيليابتدا مناطق آسيب

هاي تصميم گيرندگان محلي و شهروندان شناسايي کردند و سپس با استفاده از معيارها و متغيرهاي موثر، راهکارهاي ديدگاه
 ,Muller et al( استفاده از زمين و توسعه آينده شهر ارائه نمودندريزان شهري در راي مديران محلي و برنامهمناسب را ب

سلامت و رفاه افراد جامعه،  :شاخص اصلي که در چهار دسته 17آوري شهري را با در پژوهشي، تاب (7612سيلوا ). )2011:2123
گيرد اده و نتيجه ميمديريت و استراتژي تقسيم مي شوند، مورد بررسي قرار د زيرساخت و محيط زيست، اقتصاد و اجتماع و نهايتاً
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( 7611. شيم هان و کيم ايل ))Silva, 2014( آور باشنديک شهر تابها مي توانند در بهترين حالت نشان دهنده که اين شاخص
اند. نتايج طي مناطق شهري کره جنوبي پرداختهآوري اجتماعي، اقتصادي و زيست محيبا استفاده از تحليل عاملي به بررسي تاب

ده و طبيعي نياز به تدبير ه شهاي محلي در جهت دستيابي به تعادل بين محيط زيست ساختدهد که دولتبدست آمده نشان مي
ارچوبي ( در تحقيقي به ارائه چ7610. سوراز و همکاران ))Shim Heon & Kim Il, 2015( ريزي شهري پايدار دارندبرنامه

يا به عنوان نمونه موردي کاربرد آن در مراکز استاني اسپانآوري شهري وهاي تابآوري شهري، تعريف شاخصگيري تاببراي اندازه
آوري شهري آوري شهري فاصله دارند بنابراين براي رسيدن به تابشهرها از تاب اغلبدهد که اند. نتايج تحقيق نشان مياختهپرد

بايد اقداماتي مانند کاهش مصرف منابع، ترويج تجارت محلي، ايجاد فضاي مشارکت شهروندان و تنوع بخشيدن به اقتصاد محلي را 
 .)Suarez et al, 2016( داديش هاي مورد مطالعه افزادر مکان

هاي شهر تهران را به با استفاده از روش پرومته، محله اشاره کرد که 1937در سال  توان به رضاييهمچنين از مطالعات داخلي مي  
 سنجش و ارزيابيدر پژوهشي به  (1937) فرزاد بهتاش و همکاران. لحاظ تاب آوري اقتصادي و نهادي مورد مطالعه قرار داده است

 وضعيت در آوريتاب لحاظ از تبريز که دارند نظر اعتقاد بر اين خبرگان که در مجموع اندپرداخته تبريز کلان شهر آوريتاب ميزان

شهر  هايمحله کالبدي آوريبرتاب مؤثر عوامل و هاشاخص هدف شناسايي با (1939) رضايي و همکاران .نيست مطلوبي کاملاً
 ميزان تاب سنجش براي چارچوبي ارايه و تهران شهر منتخب هايمحله در کالبدي آوريتاب ابي ميزانارزي و سنجش تهران به

پژهشي به اين نتايج دست يافتند که شهر تهران با وجود در  1932سال صالحي و همکاران در . اندپرداخته شهرها در کالبدي آوري
هاي حياتي و بناهاي به خدمات و رشد و ثبات اقتصادي، در مولفه شريانتنوع اقتصادي، دسترسي  :هايي نظيرآوري در مولفهتاب

آوري کل شهر تهران آوري زيرساخت شهر و به تبع آن تابعمومي از بعد زيرساختي آسيب پذير بوده که همين موضوع ميزان تاب
 .آوردرا پايين مي

ي کند شهر بابل است. اين شهر يکي از شهرهاي مياندا ميآوري شهري در آن اهميت پييکي از شهرهايي که امکان بررسي تاب  
معرض مخاطرات هوايي دروبابلرود وتغييرات آبگيري بر روي خط گسل )روراند بابل(، عبور رودخانه استان مازندران است که با قرار

سترسي نامناسب شهري، تراکم ابر، دطبيعي از قبيل زلزله، سيلاب و تندباد قرار دارد. در اين راستا با توجه به نارسايي شبکه مع
هاي هاي مناسب، ضعف مديريت شهري و وجود بافتنشيني، فقدان زيرساختساختماني وآپارتمان تراکم بالايجمعيت،  بالاي

 پايدار توسعه جهت رسيدن بهدر طبيعي سوانح برابر در آوري شهر بابلنامنظم خودرو و قديمي ضرورت توجه به تقويت ميزان تاب
آوري شهر بابل در برابر سوانح طبيعي در اين ميان مهمترين هدف پژوهش، تحليل و سنجش ميزان تابدهد. را افزايش مي

با توجه به  باشد.ارائه شده، مي )UNISDR, 2012(آور تاب ساخت شهرهايکمپين براساس اصول دهگانه تاب آوري که توسط 
پژوهش حاضر به دنبال پاسخگويي به اين  ( ترسيم شده است. در نهايت1کل )ديدگاه بيان شده، چارچوب مفهومي تحقيق در ش

 کنند؟مورد مطالعه چگونه ارزيابي مي آوري شهر را بر اساس اصول دهگانهسوال است که مديران محلي شهر بابل، ميزان تاب
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 پژوهشروش 
هاي ميداني صورت گرفته است. جامعه اي و برداشتو با تاکيد بر مطالعات کتابخانه تحليلي -پژوهش حاضر با روش توصيفي  

 . باباشدمي شهر بابلهاي محلي شهري و دولت محلي و ساير سازمان کارشناسان و مسئولان نظام مديريتآماري تحقيق، شامل 
. به انتخاب شدند از مديران محلينفر  96 اي که انجام شدباشند؛ با مطالعهه جامعه آماري شامل گروه خاصي ميتوجه به اينک

. لازم به گرديدبه عنوان جامعه آماري لحاظ  و عودت داده شد کهتکميل  عدد 70 در نهايت ،نامهپرسش 96 همين جهت با ارسال
(، شوراي اسلامي 7و  1يان کارشناسان و کارکنان شهرداري )شهرداري مرکزي، شهرداري منطقه ها از مکر است که اين نمونهذ

شهر، واحد امداد و نجات هلال احمر و بخش مديريت بحران آتش نشاني شهر بابل برگزيده شدند. به منظور سنجش ميزان تاب 
 متغير استفاده گرديده است 93 آور در غالبتاب ساخت شهرهايکمپين  آوري شهري در محدوده مورد مطالعه از اصول دهگانه

هاي ذهني متخصصان، که ه که با اتکا به ارزيابي و قضاوتنامه، از روايي محتوايي استفاده شدبراي تعيين روايي پرسش(. 1)جدول
نامه با استفاده از ضريب رسشپايايي پدر ادامه . ريزي شهري شهرداري بوده اند، انجام گرفتاتيد دانشگاه و کارشناسان برنامهاز اس

باشد. به منظور سنجش و رتبه ها مينامهبالاي پرسش پاياييبيانگر  61/6که مقدار عددي هآلفا کرونباخ مورد سنجش قرار گرفت
بندي متغيرهاي تحقيق از طيف ليکرت بهره گرفته شده است. در اين ارتباط پاسخ پرسش شوندگان از نظر عددي به ترتيب بسيار 

ميزان تاب  ارزش گذاري شد. سپس جهت سنجش 1و خيلي زياد امتياز  2، زياد امتياز 9، متوسط امتياز 7، کم امتياز 1م امتياز ک
اطلاعات  در سه سطح ضعيف، متوسط و قوي استفاده شده و در ادامه يک طرفه Tآوري شهري محدوده مورد مطالعه از آزمون 

 ها مورد تجزيه و تحليل قرار گرفت.اي و وزن نسبي آنرتبهها، ميانگين بدست آمده از مجموع وزن

 آوری شهری اصول دهگانه تابهای پژوهش به تفکیك . شاخص3 جدول

 متغیرها
اصول دهگانه تاب 

 آوری شهری

X1 و بلايها  خطرپهذيري  کهاهش ( جههت  قهانوني  حکهم  تجربهه،  انش،)دهاي ظرفيت با( محلي دولت شامل) محلي هايسازمان.تجهيز 
  اقليم تغيير با سازگاري

سازمان  وضعيت :1اصل 
منظور  دهي و هماهنگي به

شفاف سازي نقش و 
هاي هر يک از مسئوليت

 افراد

X2 .خطرپذيري کاهش براي محلي مقامات و خصوصي بخش جوامع، ميان مشارکت  

X3 . کودکان(   و سالخوردگان ،انزن خصوصا) پذير آسيب محلي جوامع از محلي ميزان حمايت دولت 

X4 . ملي بلايا خطرپذيري کاهشجهت  ريزيبرنامه در محلي مشارکت دولت  

X1 .پذيري خطر کاهش به مربوط هايفعاليت اجراي براي کافي مالي منابع به محلي دسترسي دولت  
ميههزان تخصههيص  :7اصههل 

انگيهزه بهراي   بودجه و ايجاد 
هاي کهم  خانه داران، خانواده

 درآمههد و بخههش خصوصههي 
بههراي سههرمايه گههذاري در   

 کاهش خطر پذيري

X2 .بازيابي و واکنش شامل بلايا خطرپذيري کاهش هايي جهتفعاليت اجراي براي کافي مالي تخصيص منابع ميزان  

X3 ندگيز سرگرفتن از براي بلايا گرفتارخانوارهاي براي وغيره وام تضمين کوچک، هايوام نقدي، هايکمک خرد، مالي خدمات. ارائه  
X4 بهراي  بيمه حق کاهش )مثلا مشاغل و خانوارها براي پذيري خطر کاهش در گذاري سرمايه براي اقتصادي هايانگيزه. ميزان ايجاد 

 (مشاغل براي مالياتي معافيت و خانوارها
X5 بلايا از بعد و طي کوچک هايبنگاه هايتلاش از آن نظاير و بازرگاني اتاق نظير محلي شغلي هاياتحاديه. حمايت  

X1حوزه مربوطه در کليدي پذير آسيب هايبخش براي بلايا خطرپذيري هايجهت ارزيابي محلي . اقدامات دولت   
بههه روز  وضههعيت :9اصههل 

رساني اطلاعات مربهوط بهه   
پههذيري  مخهاطرات و آسههيب 

 ها، تهيهه و تسههيم ارزيهابي   
 هاي خطرپذيري

X2 .( ساله دو يا ساليانه بطور مثلا) منظم بصورت طرپذيريخ هايارزيابي ميزان به روز بودن 
X3 . يک از استفاده با مثلا) خطرپذيري کاهش اقدامات و محلي مخاطرات روند خصوص در جامعه اطلاعات با محلي دولتارتباط 

  مخاطره سريع هشدارهاي شامل (پذيري خطر ارتباطي برنامه
X4 .استاني يا ملي دولت خطرپذيري مديريت هايبرنامه و همسايه محلي مقامات سوي از خطرپذيري سنجش با محلي ارتباط دولت  

X5 محلي توسعه هايريزيبرنامه تمامي در بلايا خطرپذيري هايارزيابي.گنجانده شدن  

X1ميزان سرمايه :2اصل  هايمهبا برنا توسعه هايزيرساخت و سازي خانه براي ريزيبرنامه قوانين و زمين از استفاده هاي.توجه سياست 
گذاري در زمينه ايجاد  

زيربناهاي کاهش دهنده 
خطرپذيري نظير سيستم 

طوفان و نگهداري  زهکشي
 هااز آن

  بلايا پذيري خطر آتي و جاري 

X2مخاطرات تمامي امنيت براي پرخطر مناطق در اهميت پر عمومي بناهاي زير و . توجه به تأسيسات  

X3بلايا طي خسارت برابر در اهميت پر عمومي بناهاي زير و تأسيسات از محافظت براي . اقدامات  

X1،مخاطرات در برابر خطرپذيري هاي ارزيابي براي درماني مراکز و ها بيمارستان . توجه دولت محلي به مدارس   
 يمنيا وضهههعيت :1اصهههل 

مدارس و مراکز درماني و به 
 هاروزرساني آن

X2،هستند ايمن بلايا برابر در حد چه تا اصلي درماني مراکز و ها رستانبيما . مدارس  
X3لحهاظ  از درماني مراکز و ها بيمارستان مدارس، منظم سنجش براي هاييبرنامه جهت حکومتي سطوح ديگر يا محلي . همکاري دولت 

  غيره و هوا و آب به مربوط خطرپذيري عمومي، امنيت ساخت، اصول رعايت نگهداري،
X4درماني مراکز و هابيمارستان مدارس، در بلايا برابر در آمادگي منظم هاي. تمرين  

X1اعمال قوانين  ميزان :0اصل  شهري  مناطق امنيت و بهداشت قوانين و ساز و ساخت قوانين زمين، از استفاده . اجراي مقررات
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X2محلات شهري در بلايا خطرپذيري کاهش از حمايت براي موجود . مقررات  

ساخت و ساز قانوني و برنامه 
ريزي زمين و شناسايي زمين 

من بهراي شههروندان   هاي اي
 کم درآمد

X1بلايا برابر در آمادگي و خطر کاهش خصوص در آموزشي هايبرنامه و آگاهي ايجاد براي محلي دولت . اقدامات   
ميزان اجراي برنامهه   :1اصل 

هاي آموزشي کهاهش خطهر   
ر مههدارس و پههذيري بلايهها د

 براي عموم شهروندان

X2جامعه مديران و محلي مقامات براي آموزشي هايبرنامه . اجراي  
X3ر  درسهي  برنامهه  از بخشهي  عنهوان  بهه  اقلهيم(  با مرتبط خطرات )شامل بلايا خطرپذيري کاهش خصوص در آموزشي هايدوره . ايجاد

 محلي هايدانشگاه و مدارس
X4ضروري مواقع در تخليه هايتمرين و هارنامهب از . آگاهي شهروندان   

X1محافظهت از   ميهزان  :6اصل   طبيعي منابع مديريت و محيطي توسعه هايبرنامه در محلي دولت اجراء هايبرنامه و راهبردها بلايا، پذيري خطر کاهش هاي. سياست
زيسههت بههوم ههها و عوامههل  
طبيعههي بههه منظههور کههاهش 
 اثههرات بلايهها و سههازگاري بهها

 غيير اقليمت

X2بوم زيست خدمات پايدار مديريت و حفاظت مرمت، در شهروندان و مدني جامعه هاي. مشارکت سازمان  

X3منطقه در بوم زيست و محيط مديريت هايبرنامه اجراء در خصوصي . مشارکت بخش  

X1بلايا برابر در وثرم و سريع بازيابي و واکنش پشتيباني براي مالي ذخاير به محلي . دسترسي موسسات   
 

وضهههعيت ايجهههاد  :3اصهههل 
سيستم هاي هشدار سهريع و  
قابليهههت ههههاي مهههديريت  

 اضطراري

X2( غيره و تجهيزات نيرو، پشتيباني) و منابع( کار به آماده پرسنل يا) کار نيروي با و تطبيق آن سريع هشدار . ايجاد مراکز 

X3در جامعه هشدار هايکافي سيستم مشارکت . امکان  

X4اضطراري ارتباطات سيستم يا اضطراري عمليات مرکز از محلي . برخورداري دولت  

X5و داوطلبين محلي مديران دولتي، غير هايسازمان مربوطه، دولت مشارکت با آموزشي هاي. اجراي تمرين  
X6ههاي برنامهه  و شهده  شناسهايي  تخليهه  ايمسهيره  اضطراري، هايسرپناه اضطراري، تدارکات نظير موثر واکنش براي کليدي . منابع 

  هازمان تمامي در اضطراري

X1آگاهي مرکز  سطح :16صل ا  بلايا اجتماعي- رواني تاثيرات و قربانيان به کمک براي کارشناسي نيروي و منابع به محلي . دسترسي دولت
برنامهه بازسهازي از نيازههاي    
جمعيههت گرفتههار در بلايهها و  

 هااطمينان از مشارکت آن
X2مشاغل( توانبخشي و بهتر بازسازي مثلا) بلايا از پس توانبخشي و بازيابي جهت بلايا خطرپذيري کاهش . اقدامات 

X3مشاغل توانبخشي و نيازها ارزيابي شامل بلايا از پس بازسازي و بازيابي براي کلي . راهبرد  

Source: UNISDR, 2012:79-82                                                                                                                                                         

 قلمرو جغرافیایی پژوهش
يکي از شهرهاي مهم شمال کشور در زمينه دانشگاهي، پزشکي، تجاري،  بابل يکي از شهرهاي مرکزي استان مازندران و   

 92و  درجه 90ثانيه و عرض جغرافيايي  76دقيقه و  22درجه و  17که در طول جغرافيايي  ي، سياسي و کشاورزي استفرهنگ
(. اين 7)شکلبوده است خانوار، 13691نفر و  713201برابر با  1936. جمعيت آن در سرشماري سال ثانيه قرار دارد 16و  قهيدق

هاي اخير به ريزد. همچنين در سالمي ررودخانه بابلرود با عبور از آن به درياي خز شهر بر روي گسل روراند بابل واقع گرديده و
دين ماه، تندباد رتوان به سيلاب فرواي از آن ميباشد که نمونهدليل تغييرات آب و هوايي در معرض سيلاب و تندبادهاي شديد مي

 مالي زيادي را برجاي گذاشته بود، اشاره نمود.هاي ، که خسارت1931بي سابقه در آذر  شديد شهريور ماه و سرماي
 

 
 جغرافیایی محدوده مورد مطالعه. موقعیت 3شک  
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 و بحثیافته 
اصل بر اساس طيف ليکرت با استفاده  16متغير در غالب  93اصول دهگانه،  براساسآوري شهر بابل به منظور سنجش ميزان تاب  

هاي با تغيرهاي مورد مطالعه، مآوري مولفهجهت تعيين ميزان تابدر اين ارتباط ند. مورد ارزيابي قرار گرفت يک طرفه Tاز آزمون 
متغير  93 آوري پايين در نظر گرفته شده است. بنابراينبا تاب 9هاي با ميانگين کمتر از تغيرآوري بالا و مبا تاب 9ميانگين بالاتر از 

تحليل و ارزيابي هريک قرار گرفتند که در ادامه به طور جداگانه به اصول دهگانه در سه سطح ضعيف، متوسط و قوي مورد بررسي 
 :شودپرداخته مي

 های هر یك از افرادمنظور  شفاف سازی نقش و مسئولیت سازمان دهی و هماهنگی به .3اص  
ر ميزان متغي تنهاکه دهد نشان مي يک طرفه Tمتغير مورد بررسي قرار گرفت. نتايج آزمون  2(، اصل اول با 7مطابق جدول )  

آوري متوسط( ارزيابي گرديد. )تاب برابر با حد ميانگين )x4( بلايا خطرپذيري جهت کاهش ريزيبرنامه در محلي مشارکت دولت
است. رقم مربوط به حد بالا  (9)ميانگين کمتر از دهد که نشان مي را 612/6و سطح معناداري  20/7ميانگين  ،Tآزمون کلي نتايج 

دهي و هماهنگي توان گفت موضوع سازمانبه عبارت ديگر مي باشد.نيزمويد اين نتيجه مي( -0973/6و  -6160/6)يعني  tو پايين 
باشد، براي ميآور نمودن شهرها هاي هر يک از افراد که يکي از اصول دهگانه جهت تابسازي نقش و مسئوليته منظور شفافب

هاي درگير جهت تعيين وظايف هريک ها و ارگاندهي و هماهنگي لازم بين سازمان شهر بابل  وضعيت مطلوبي نداشته و سازمان
 حآوري شهر بابل را در اين اصل پايين تر از سطمديران محلي ميزان تابيعني  آور نمودن شهر بابل وجود ندارد.ها در تاباز آن

 اند.آوري ضعيف( برآورد نموده)تاب ميانگين

 ایتك نمونه Tشهر باب  در اص  اول با استفاده از آزمون آوری . میزان تاب3 جدول

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 
 بالاحد  پایینحد 

X1 1/7 021/7- 71 619/6 16666/6- 1666/6- 1106/6- آوري ضعيفتاب 

X2 1/7 966/7- 71 671/6 1/6- 1/6- 6061/6- آوري ضعيفتاب 

X3 0112/7 22/7- 71 677/6 9620/6- 9620/6- 6133/6- آوري ضعيفتاب 

X4 1011/9 717/6 71 621/6 6611/6 6611/6 7172/6 آوري متوسطتاب 

 آوري ضعيفتاب -6160/6 -90/6 -90/6 612/6 71 -022/7 20/7 مجموع

 های كم درآمد و بخش خصوصی برای سرمایهداران، خانوادهتخصیص بودجه و ایجاد انگیزه برای خانه .3ص ا
با  اصلاين  طبق اظهارات جامعه آماري، باشند.آوري ضعيف مياصل دوم داراي تابمتغير  پنجتمام ( 9) هاي جدولبراساس داده  

نشان  661/6با سطح معناداري  اصلصورت گرفته براي اين  Tنتايج آزمون ندارد.  ، وضعيت مطلوبي21/7دريافت ميانگين معادل
توان بنابراين مياز ميانگين مورد انتظار آن کمتر است.  (-13/6) با اختلاف ميانگينمذکور  اصلدهد که ميانگين مشاهده شده مي

هاي کم درآمد و بخش خانه داران، خانواده انگيزه برايتلاش لازم جهت ايجاد  شهر بابلگفت نظام مديريت شهري و دولت محلي 
اي براي اين امر اختصاص ات طبيعي را انجام نداده و بودجهدر برابر مخاطر پذيريگذاري در کاهش خطرخصوصي به منظور سرمايه

 نداده است. 
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 ایتك نمونه Tآوری شهر باب  در اص  دوم با استفاده از آزمون . میزان تاب1 جدول

 متغیر

 1طلوب عددی مورد آزمون م
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالاحد  پایینحد 

X1 9620/7 311/7- 71 661/6 0119/6- 6226/1- 1660/6- آوري ضعيفتاب 

X2 0379/7 619/1- 71 69/6 9610/6- 0206/6- 6906/6- آوري ضعيفتاب 

X3 2011/7 110/7- 71 616/6 1962/6- 3966/6- 1963/6- آوري ضعيفتاب 

X4 7966/7 319/1- 71 661/6 1037/6- 1166/1- 9062/6- آوري ضعيفتاب 

X5 7037/7 219/9- 71 667/6 1961/6- 1001/1- 7323/6- آوري ضعيفتاب 

 آوري ضعيفتاب -7669/6 -3629/6 -13/6 661/6 71 -316/9 21/7 مجموع

 های خطرپذیریها، تهیه وتسهیم ارزیابیپذیریآسی  اطلاعات مربوط به مخاطرات ورسانی روزب  .1اص 
انجام شده در ميان هاي ميداني محاسبات حاصل از بررسيمتغير مورد بررسي قرار گرفت.  پنجبا  ماصل سو (2) مطابق با جدول  

ت مربوط به مخاطرات و آسيب روز رساني لازم اطلاعاعدم به  از طرفه، يک T آزمون بابل براساس مسئولين مديريت شهري
 6/19هاي مورد نظر، از ميان نمونههاي خطرپذيري در اين شهر حکايت دارد. همچنين عدم تهيه و تسهيم ارزيابيها و پذيري

اند. اين ارزيابي کرده اندکرا  هاان آسيب پذيريخاطرات طبيعي و ميزدسترسي به اطلاعات به روز در مورد مدرصد آنها، سهولت 
دسترس بودن اطلاعات مربوط به مخاطرات به روز بودن و دردر مورد  کارشناسان و مسئولين مربوطهدرصد  6/96در حالي است که 

نيز نمايان  (2)ل گونه که در جدو در مجموع همان اند.را اظهار داشته متوسط، رضايت و آسيب پذيري ناشي از آن در شهر بابل
دسترسي به اطلاعات به روز در مورد سهولت ميانگين تفاوت ميان  ،667/6و سطح معناداري  (19/7است، با توجه به ميانگين )

هاي عدم تهيه و تسهيم ارزيابيبيانگر ( 9)ميانگين عددي  با متوسط ميانگين تحقيق هاخاطرات طبيعي و ميزان آسيب پذيريم
آوري ارزيابي کلي نشان از عدم تاب است. هاي محلي شهر بابلز رساني اين اطلاعات توسط سازمانو به رو پذيري مخاطراتخطر

 محدوده مورده مطالعه در اين اصل دارد.

 ایتك نمونه Tآوری شهر باب  در اص  سوم با استفاده از آزمون . میزان تاب4 جدول

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 شاخص
آماره  یانگینم

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالاحد  پایینحد 

X1 0112/7 669/7- 71 626/6 9620/6- 1026/6- 662/6- آوري ضعيفتاب 

X2 9620/7 999/9- 71 669/6 0119/6- 3310/6- 7917/6- آوري ضعيفتاب 

X3 1/7 111/7- 71 610/6 1666/6- 6336/6- 1667/6- آوري ضعيفتاب 

X4 6611/7 772/1- 71 697/6 1379/6- 1116/6- 1917/6- آوري ضعيفتاب 

X5 9207/7 327/9- 71 661/6 0196/6- 3311/6- 9177/6- آوري ضعيفتاب 

 آوري ضعيفتاب -1601/6 -1116/6 21/6 667/6 71 -276/9 19/7 مجموع

دهنده خطرپذیری نظیر سیستم زهکشی ینه ایجاد زیربناهای كاهش گذاری در زمسرمایه .4اص 

 هاطوفان و نگهداری از آن
مورد  اصلطرفه براي  يک Tهاي بدست آمده از آزمون يافتهمتغير مورد بررسي قرار گرفته است.  9( اصل چهارم با 1در جدول )  

اد زيربناهاي کاهش دهنده خطرپذيري نظير سيستم زهکشي در زمينه ايجتوسط ميزان سرمايه گذاري نظر حاکي از آن است که م
در زمينه ايجاد زيربناهاي ميزان سرمايه گذاري است. از اين رو  621/6با سطح معناداري  01/7معادل  هاطوفان و نگهداري از آن

با اختلاف ميانگين توسط )م ميزان ر ازدر شهر بابل کمت هاکاهش دهنده خطرپذيري نظير سيستم زهکشي طوفان و نگهداري از آن
توان چنين نتيجه مي از اين رو. در نتيجه زيربناهاي کاهنده خطرپذيري در شهر بابل به ميزان کافي وجود ندارد .باشدمي (-91/6
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ن آوري ضعيف( برآورد نمودند که در کل نشا) تاب گرفت که مديران محلي، تاب آوري شهر بابل را در اصل چهارم کمتر از ميانگين
 آوري دارد.از عدم تاب

 ایتك نمونه Tآوری شهر باب  در اص  چهارم با استفاده از آزمون . میزان تاب8 جدول

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالاحد  پایینحد 

X1 0379/7 231/1- 71 621/6 9610/6- 1910/6- 1107/6 آوري ضعيفتاب 

X2 0196/7 011/1- 71 61/6 9201/6- 1171/6- 6662/6 آوري ضعيفتاب 

X3 0112/7 961/7- 71 696/6 9620/6- 1766/6- 6262/6 آوري ضعيفتاب 

 آوري ضعيفتاب -6666/6 -0691/6 -91/6 621/6 71 -119/7 01/7 مجموع

 ها مدارس و مراكز درمانی و به روزرسانی آن یمنیاوضعیت  .8 اص 

نتيجه  از ايمني متوسط در برابر مخاطرات طبيعي برخوردارند. مدارس و مراکز درماني شهر بابل، مديران محليطبق اظهارات   
خاطرات در صورت وقوع م 691/6و سطح معناداري  16/9با ميانگين مدارس و مراکز درماني شهر بابل دهد که ها نشان ميبررسي

. گان بپردازندديده خدمات مورد نياز آسيب يتوانند داير نگه داشته شوند و پس از وقوع بلايا تا حدي به اراطبيعي به طور متوسط مي
د اين نتيجه ( نيز به تايي607/6و  -220/6مورد انتظار )يعني  tحداقل و حداکثر  بين( t= 11/1مشاهده شده ) tميزان آماره همچنين 
تا حدي در برابر مخاطرات  را مدارس و مراکز درماني شهر بابل مديران محلي شهر بابل، توان گفتطور کلي ميه کند. بکمک مي

توان انتظار داشت در صورت وقوع حادثه بتوانند پاسخگوي بخشي از نيازهاي جامعه آسيب مي دانند يعنيآور ميتاب ايمن و طبيعي
  .(0دول )ج ديده باشند

 ایتك نمونه Tآوری شهر باب  در اص  پنجم با استفاده از آزمون . میزان تاب9 جدول

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالاحد  حد پایین

X1 6961/9 796/6 71 612/6 6962/6- 7327/6- 9117/6 آوري متوسطتاب 

X2 6611/9 666/1 71 671/6 6611/6 1662/6- 7696/6 آوري متوسطتاب 

X3 3969/7 116/1- 71 673/6 6031/6- 0772/6- 6626/6 آوري متوسطتاب 

X4 3196/7 906/7- 71 670/6 6207/6- 0217/6- 6211/6 آوري متوسطتاب 

 آوري متوسطتاب 6076/6 -2201/6 16/6 691/6 71 111/1 16/9 مجموع

های ایمن برای ریزی زمین و شناسایی زمیناعمال قوانین ساخت و ساز قانونی و برنامه .9اص 

 شهروندان كم درآمد به منظور كاهش آسی  پذیری
با  مورد بررسي در اين اصلغير شود که هر دو متهاي انجام گرفته براي اصل ششم، مشاهده ميبا توجه به محاسبات و تحليل  

نشان از ، 661/6و سطح معناداري  26/7نتايج کلي با ميانگين باشند. برخوردار ميآوري ضعيف از تاب 61/6از  کمترسطح معناداري 
 ها دارد.مطلوب آنناو ميانگين مشاهده شده و شرايط  tميان و منفي دار اوجود تفاوت معن

ريزي زمين در شهر بابل که به منظور ايجاد واحدهاي اعمال قوانين ساخت و ساز قانوني و برنامهاشت توان اذعان دميبطور کلي    
پذيرد، وضعيت چندان مطلوبي ندارد و اين هاي مخاطرات صورت ميطرات و آسيبمسکوني مستحکم و ايمن و در نتيجه کاهش خ

هها در زمهان وقهوع    پذيري آنآوري شهروندان و کاهش آسيبتابموضوع به عنوان يکي از راهکارهاي اساسي و زيربنايي افزايش 
انين سهاخت  اعمال کامل قوعدم براساس آنچه گفته شد،  حوادث طبيعي، کمتر مورد توجه جدي مسئولان مربوطه قرار گرفته است.

  .(1 )جدول شودمي تاييددرصد  31در شهر بابل با اطمينان  ريزي زمينو ساز قانوني و برنامه
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 ایتك نمونه Tآوری شهر باب  در اص  ششم با استفاده از آزمون . میزان تاب1 لجدو

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالاحد  حد پایین

X1 6611/7 112/1- 71 693/6 1379/6- 1912/6- 1166/6 آوري ضعيفتاب 

X2 1196/7 166/1- 71 666/6 6201/6- 1096/6- 1739/6- آوري ضعيفتاب 

 آوري ضعيفتاب -7719/6 -6197/6 -17/6 661/6 71 -096/9 26/7 مجموع

 عموم شهروندانی آموزشی كاهش خطرپذیری بلایا درمدارس وبرایهااجرای برنامه .1اص 
تم از تاب اصل هف متغير 2شود که آوري شهر بابل مشاهده مينجش تابهاي صورت گرفته براي سبات و تحليلبا توجه به محاس  

ن ميانگين بنابراي .بدست آمده است 662/6و سطح معناداري  1/7با ميانگين  Tنتايج کلي آزمون باشند. آوري ضعيف برخوردار مي
بودن اين رقم به وضعيت  منفياست.  -1/6( دارد و اين تفاوت برابر 9ن )عدد مقدار مورد آزمو داري بامشاهده شده تفاوت معني

هاي آموزشي لازم جهت آمادگي در برابر در شهر بابل برنامه توان گفت کهن متغير اشاره دارد. در نتيجه ميمتوسط ايپايين تر از 
ريزي براي آماده سازي ه. بنابراين لزوم برنامشودآموزان و عموم شهروندان اجرا نميحوادث و کاهش خطرپذيري براي دانش 

ه، هاي وارده و سرعت بخشيدن به روند بازگشت به حالت اوليه به منظور به حداقل رساندن آسيبشهروندان قبل از وقوع حادث
 .(6)جدول رسداي مربوطه، امري ضروري به نظر ميهتوسط دولت محلي و ساير سازمان

 ایتك نمونه Tباب  در اص  هفتم با استفاده از آزمون  آوری شهر. میزان تاب5 جدول

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالاحد  حد پایین

X1 0196/7 712/7- 71 690/6 9201/6- 0061/6- 6727/6- آوري ضعيفتاب 

X2 1961/7 760/7- 71 691/6 2011/6- 6371/6 6960/6- آوري ضعيفتاب 

X3 2011/7 119/7- 71 610/6 1962/6- 3032/6- 1611/6- آوري ضعيفتاب 

X4 9207/7 711/9- 71 669/6 0196/6- 6026/6- 7273/6- آوري ضعيفتاب 

 آوري ضعيفتاب -1132/6 -6760/6 -1/6 662/6 71 -717/9 1/7 مجموع

ها و عوام  طبیعی به منظور كاهش اثرات بلایا و سازگاری با تغییر محافظت از زیست بوم .5اص 

 اقلیم
 خطرپهذيري  کهاهش  هاي) ايجاد سياست شود اصل هشتم در هر سه متغير مورد بررسي( مشاهده مي3) همان گونه که در جدول  

 جامعه هايطبيعي، مشارکت سازمان منابع مديريت و محيطي توسعه هايبرنامه در يمحل دولت اجرايي هايبرنامه و راهبردها بلايا،
 مهديريت  هايبرنامه اجراء در خصوصي و مشارکت بخش بوم زيست خدمات پايدار مديريت و حفاظت مرمت، در شهروندان و مدني

اند. ايهن بهدان معنها اسهت کهه      ارزيابي شدهگين پايين تر از حد ميان 61/6منطقه( با سطح معناداري کمتر از  در بوم زيست و محيط
صهورت گرفتهه    يک طرفهه  Tهاي حاصل از آزمون اند. آمارهري ضعيف در اين شاخص تاکيد نمودهآومديران شهري بر ميزان تاب

تغيهر  دهد، که بر اساس ايهن نتهايج ميهانگين مشهاهده شهده م     را نشان مي 666/6و سطح معناداري  96/7ميانگين براي اين اصل، 
و  -9022/6)يعنهي   tاز ميانگين مورد انتظار آن کمتر است. رقم مربوط بهه حهد بهالا و پهايين      -07/6مذکور به ميزان معني داري 

 .درصد اطمينان قابل اطمينان است 31باشد. اين نتيجه در سطح ( نيز مويد اين ادعا مي-6002/6
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 ایتك نمونه Tستفاده از آزمون آوری شهر باب  در اص  هشتم با ا. میزان تاب3 جدول

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالاحد  حد پایین

X1 1103/7 116/7- 71 613/6 2796/6- 1031/6- 6111/6- آوري ضعيفتاب 

X2 9620/7 137/9- 71 662/6 0119/6- 6172/1- 7162/6- آوري ضعيفتاب 

X3 2011/7 722/2- 71 66/6 1962/6- 1331/6- 7117/6- آوري ضعيفتاب 

 آوري ضعيفتاب -9022/6 -6002/6 -07/6 666/6 71 -616/1 96/7 مجموع

 های مدیریت اضطراریهای هشدار سریع و قابلیتوضعیت ایجاد سیستم .3اص 
هاي هشدار وضعيت ايجاد سيستممتغير مورد بررسي،  0دهد که از ميان ت آمده از تحليل اصل نهم نشان ميجه به نتايج بدسبا تو  

 چنهدان  وضهعيت ، 2/7در شهر بابل با دريافهت ميهانگين معهادل    بعد از وقوع حوادث طبيعي  هاي مديريت اضطراريسريع و قابليت
مهورد انتظهار    کمتهر از ميهانگين   666/6، با سطح معنهاداري  صورت گرفته براي اين متغير يک طرفه Tندارد. نتايج آزمون  مطلوبي
و همچنهين  هاي هشداردهنده حوادث طبيعهي  يريت شهري شهر بابل، ايجاد سيستمتوان اظهار داشت سيستم مدبنابراين مياست. 

ا به عنوان يکي از اصول و راهکارهاي مهم کاهش طراري بعد از وقوع حوادث رضهاي لازم جهت مديريت اايجاد امکانات و قابليت
 tرقم مربهوط بهه حهد بهالا و پهايين      آوري جامعه شهري، کمتر مورد عنايت قرار داده اند. آسيب پذيري و در مقابل ارتقاء سطح تاب

 .(16)جدول  باشد( نيز مويد اين نتيجه مي-3671/6و -9113/6)يعني 

 ایتك نمونه Tر اص  نهم با استفاده از آزمون آوری شهر باب  د. میزان تاب36 جدول

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 

 آزمون

درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

سطح 

 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالا حد حد پایین

X1 1112/7 612/2- 71 666/6- 6620/6- 9913/1- 2912/6- يفآوري ضعتاب 

X2 7966/7 121/2- 71 666/6 1037/6- 1116/1- 2761/6- آوري ضعيفتاب 

X3 9207/7 327/2- 71 661/6 0196/6- 3311/6- 9177/6- آوري ضعيفتاب 

X4 7966/7 172/2- 71 666/6 1037/6- 1192/1- 9611/6- آوري ضعيفتاب 

X5 
 

 ضعيفآوري تاب -1667/6 -6336/6 -1666/6 610/6 71 -111/7 1/7

X6 1966/7 100/1- 71 623/6 7037/6- 1699/6- 6226/6 آوري ضعيفتاب 

 آوري ضعيفتاب 9113/6 -3671/6 -0/6 666/6 71 -713/2 2/7 مجموع

 هاآگاهی مركز برنامه بازسازی از نیازهای جمعیت گرفتار در بلایا و اطمینان از مشاركت آن .36اص 
بلايا و  ، ميزان آگاهي مرکز برنامه بازسازي شهر بابل از نيازهاي جمعيت گرفتار در(11) جدولهاي با توجه به محاسبات و تحليل  

نيز با توجهه  و  يک طرفه T(. بر اساس آزمون آماري 2/7ميانگين ) گرديد، پايين تر از حد متوسط ارزيابي هااطمينان از مشارکت آن
 باشد. طابق ديدگاه مديران محلي ضعيف مياين اصل مهر بابل درآوري ش، تاب -0/6و اختلاف ميانگين  661/6به سطح معناداري 

 
 ایتك نمونه Tآوری شهر باب  در اص  دهم با استفاده از آزمون . میزان تاب33 جدول

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 
 آزمون

درجه 
 آزادی

سطح 
 معناداری

سطح 
 میانگین

 درصد 33ن فاصله اطمینا

 بالاحد  حد پایین

X1 9611/7 096/9- 71 661/6 0379/6- 6627/1- 9921/6- آوري ضعيفتاب 

X2 1/7 111/7- 71 610/6 1666/6- 6336/6- 1667/6- آوري ضعيفتاب 

X3 9620/7 669/9- 71 661/6 0112/6- 6017/1- 9112/6- آوري ضعيفتاب 

 آوري ضعيفتاب -7110/6 -3231/6 -0/6 661/6 71 -111/9 2/7 مجموع
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که ترکيبي از  مديريت شهري و دولت محلياز ديدگاه  آوري شهر بابل در برابر مخاطرات طبيعين تاباميز طور کلي بررسيه ب  
 آوري پايين اين شهرطرفه، به تاب يک Tآزمون آماري  باشد، بر اساسآوري شهري در اين شهر ميوضعيت اصول دهگانه تاب

خاطرات طبيعي در اين شهر، ، در صورت وقوع مدولت محلي اشاره دارد. اين نتايج بيانگر اين است که از ديدگاه مديريت شهري و
توانايي لازم براي مقابله با خطر و کاهش آسيب پذيري شهروندان را ندارند و به دنبال آن مدت زمان  ،هاي محلي مسئولسازمان

. با توجه ميانگين طولاني و بيشتر از حد مورد انتظار خواهد بوددان به وضعيت قبل از وقوع حادثه، ونلازم براي بازگشت شهر و شهر
باشد و به ميزان آور نميتوان گفت که در حال حاضر شهر بابل در برابر مخاطرات طبيعي تابمي 666/6و سطح معناداري  17/7

 (.17)جدول  پذير ستمخاطرات آسيب  در برابرزيادي 

 آوری محله های شهر باب  در برابر مخاطرات طبیعیتابوضعیت كلی  .33ولجد

 متغیر

 1مطلوب عددی مورد آزمون 
ارزیابی 

 میانگین شاخص
آماره 
 آزمون

درجه 
 آزادی

سطح 
 معناداری

سطح 
 میانگین

 درصد 33فاصله اطمینان 

 بالاحد  حد پایین

 آوري ضعيفتاب -7260/6 -1116/6 -26/6 666/6 71 -711/2 17/7 آوري کليتاب

اساس آوري شهري بر اي و وزن نسبي، اصول دهگانه تابها، ميانگين رتبهاطلاعات بدست آمده از مجموع وزن در ادامه با  
. ها از ديدگاه نظام مديريت شهري و دولت محلي در محدوده مورد مطالعه الويت بندي و مورد تجزيه تحليل قرار گرفتندوضعيت آن

هاي طيف هاي داده شده به هر يک از گزينهخواهد بود که ابتدا فراواني پاسخرتبه بندي اطلاعات به اين ترتيب  شيوه محاسبه و
گانه ليکرت از  1آوري شهري بر اساس طيف ليکرت استخراج گرديد )لازم به ذکر است که وضعيت هر يک از اصول دهگانه تاب

ضرب  د(. سپس فراواني هر گزينه در امتياز گزينه مورد نظر ضرب گرديد و از مجموع حاصلخيلي کم تا خيلي زياد سنجيده ش
ها بر ها از طريق تقسيم مجموع وزنبدست آمد. در ادامه ميانگين وزن هاها، مجموع وزنگزينه در امتياز آن 1فراواني هر يک از 

بر تعداد متغيرها )ده اصل( تقسيم شده و وزن نسبي بدست آمد و  هاسبه گرديد. در پايان ميانگين وزننفر(، محا 70) حجم نمونه
 رتبه بندي گرديد.  آوري شهر بابلتابسپس وضعيت اصول دهگانه 

 بر اساس وزن نسبی  آوری شهری در شهر باب تاب. رتبه بندی اصول ده گانه 31جدول 

 رتبه وزن نسبی هامیانگین وزن هامجموع وزن آوری شهریاصول دهگانه تاب

 7 71/6 1/7 16 اصل اول 

 1 796/6 96/7 07 اصل دوم

 1 71/6 1/7 01 اصل سوم

 2 701/6 01/7 06 اصل چهارم

 1 9/6 9 11 اصل پنجم

 9 701/6 01/7 03 اصل ششم

 9 701/6 01/7 03 اصل هفتم

 1 71/6 1/7 01 اصل هشتم 

 0 727/6 27/7 09 اصل نهم

 0 727/6 27/7 09 اصل دهم

 - 716/6 16/7 01 آوري شهر بابل تابت کلي وضعي

 و آوري شهري در شهر بابل بر اساس ميانگين وزنيشود، رتبه بندي اصول دهگانه تاب( مشاهده مي19طور که در جدول ) همان  
 9يانگين وزني با م هارساني آن بابل و به روزمدارس و مراکز درماني شهر يمنيا وضعيتيعني  1دهد که اصل وزن نسبي نشان مي

)اين نتيجه در آزمون  وضعيت مطلوب تري نسبت به ساير اصول دارد، رتبه اول را به خود اختصاص داده و 9/6وزن نسبي معادل و 
T )آوري شهر نقش تاثيرگذاري در تابمدارس و مراکز درماني  يمنيا وضعيتتوان گفت که . بنابراين مييک طرفه نيز تاييد شد

 هاي هر يک از افرادمنظور  شفاف سازي نقش و مسئوليت هاي محلي بهو هماهنگي بين سازمان سازمان دهيايد. نمبابل ايفا مي
گيرد. اصول ششم و هفتم دوم به لحاظ وضعيت مساعد قرار مي، در رتبه 71/6و وزن نسبي  1/7(، با دريافت ميانگين وزني 1 )اصل
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ن کم درآمد و ميزان هاي ايمن براي شهروندامين و شناسايي زمينريزي زو برنامه انين ساخت و ساز قانونياعمال قو ميزان)يعني 
نيز به طور مساوي سومين نقش تاثيرگذار  هاي آموزشي کاهش خطرپذيري بلايا در مدارس و براي عموم شهروندان(اجراي برنامه

م تا دهم را به هاي چهاررتيب رتبهبه ت 7و  16، 3، 6، 9، 2هاي (. اصل701/6)وزن نسبي معادل  آوري شهر بابل دارندرا در تاب
هاي کم انگيزه براي خانه داران، خانوادهتخصيص بودجه و ايجاد نکته قابل توجه اينکه در اين شهر موضوع اند. خود  اختصاص داده

رفته است. بدين ترتيب ، کمتر از ساير اصول مورد عنايت قرار گکاهش خطرپذيريبخش خصوصي براي سرمايه گذاري در درآمد و
بودجه و  تخصيصريزي در زمينه شهر بابل دارد. بنابراين برنامه آوريداري در عدم تابااين اصل با شرايط نامطلوب خود تاثير معن

، در اولويت اقدامات کاهش خطرپذيريگذاري درم درآمد و بخش خصوصي براي سرمايههاي کداران، خانوادهايجاد انگيزه براي خانه
هاي ايجاد سيستم نمايد. اصلسيستماتيک و همه جانبه را طلب ميريزي اصولي، شهر بابل قرار داشته و برنامهآور نمودن تاب

يت گرفتار دربلايا همچنين ارتقاء سطح آگاهي مرکز برنامه بازسازي از نيازهاي جمعهاي مديريت اضطراري و هشدار سريع و قابليت
هاي هايي که در رتبهبدين ترتيب اصل گيرد.ريزي قرار ميدر اولويت بعدي جهت برنامه، به طور برابرهامشارکت آنو اطمينان از 

هاي بعدي در ريزياند و لازم است در برنامهاصول وضعيت چندان مطلوبي نداشته اوليه قرار گرفتند وضعيت بهتري داشته و ساير
توان اين گونه به پرسش انگين وزني متغيرهاي تحقيق، مييک طرفه و مي Tدر نهايت با توجه به آزمون  اولويت قرار گيرند.

آور نامطلوب آوري شهر بابل را براساس اصول دهگانه کمپين ساخت شهرهاي تابپژوهش پاسخ داد که مديران محلي ميزان تاب
 ارزيابي نمودند.

 نتیجه گیری
مخاطرات طبيعي، توجه و م جمعيت در واحد سطح و همچنين تهديد امروزه به دنبال رشد مداوم جمعيت شهرنشين، افزايش تراک  

اي مهم در ذيري بلايا از آن به عنوان مولفهبايست به منظور کاهش خطرپبوده و مي اجتناب ناپذيرآوري شهرها امري تقويت تاب
ل جهت کاهش آسيب پذيري در آوري شهر بابمديريت شهري استفاده نمود. در اين راستا اين پژوهش با هدف سنجش ميزان تاب

، مولر و آوري شهريهاي مرتبط با تابت اساسي اين پژوهش با ديگر پژوهشتفاو برابر مخاطرات طبيعي تدوين شده است.
(، رضايي و همکاران 1937) (، فرزاد بهتاش و همکاران7610(، سوراز و همکاران )7611شيم هان و کيم ايل ) (،7611همکاران )

آوري آن براساس متغيرهاي اصول دهگانه کمپين ، ارزيابي مديران محلي شهر بابل از تاب(1932ي و همکاران )( و صالح1939)
ر در قسمت اول اين پژوهش با مروباشد که در کارهاي ديگر به اين مورد پرداخته نشده است. ( مي7617) آوري شهريجهاني تاب

آوري شهر متغير جهت سنجش تاب 93قالب اصول دهگانه در شمندان مختلف، بوط به آن، مطالعه پيشينه و تعاريف انديمتون مر
که از ميان اصول دهگانه يک طرفه مشخص گرديد  Tبابل از ديدگاه مديران محلي استفاده گرديد. در ادامه با استفاده از آزمون 

مساعدتري دارد. بنابراين نسبتا ، وضعيت 16/9 با ميانگين هامدارس و مراکز درماني و به روزرساني آنيمني ا پنجم يعني تنها اصل
متوسطي در برابر حوادث غير مترقبه برخوردارند و  آوريتابو يمني ادرماني شهر بابل از -توان گفت مراکز آموزشي و بهداشتيمي
اصل ديگر با  3 در مقابل .توانند تا حدي به فعاليت خود ادامه داده و به آسيب ديدگان خدمات رساني نمايندوقوع حوادث مي از بعد

در برابر بابل آوري شهر ديدگاه مديران محلي ميزان تاب بنابراين مطابق با .ميانگين کمتر از حد متوسط، ضعيف ارزيابي گرديدند
  .در سطح پاييني قرار دارد 666/6( و سطح معناداري 9)کمتر از  17/7با ميانگين مخاطرات طبيعي 

درماني -مراکز آموزشي و بهداشتيدهد که گين وزني و وزن نسبي نيز نشان ميبر اساس مياناين اصول علاوه بر اين رتبه بندي   
گيرند و به عبارتي نسبت به ساير موارد از ايمني بيشتري اطرات طبيعي در رتبه اول قرار ميشهر بابل به لحاظ ايمني در مقابل مخ

دوم مطلوبيت را به خود اختصاص محلي در راستاي مديريت بحران نيز رتبه  هايدهي و هماهنگي بين سازمانسازمانبرخوردارند. 
کم درآمد و بخش هاي داران، خانوادهعدم ايجاد انگيزه لازم براي خانهاختصاص بودجه کافي و همچنين دهد. در مقابل عدم مي

بطور کلي اين نتايج بيانگر هر بابل دارد. آوري ش، بيشترين تاثير را در عدم تابگذاري در کاهش خطرپذيريخصوصي جهت سرمايه
هاي محلي مسئول، توانايي و امکانات لازم براي ري و دولت محلي شهر بابل، سازماناين است که از ديدگاه نظام مديريت شه

ياورند. توانند در مقابل بلاياي طبيعي تاب ببحران را ندارند و در نتيجه نمي کاهش آسيب پذيري شهر و شهروندان و مديريت
هايي که در اين راستا بايد مورد شود. يکي از سياستنمودن شهر بابل به شدت احساس مي آورريزي جهت تابلزوم برنامهبنابراين 
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هاي کم درآمد و بخش خصوصي براي سرمايه داران، خانوادهانگيزه براي خانهتخصيص بودجه و ايجاد توجه قرار گيرد، مسئله 
ريزي اصولي، سيستماتيک و همه جانبه دست يافتني است. همچنين بايد ز طريق برنامهباشد که ا، مييريگذاري در کاهش خطرپذ

هاي مديريت اضطراري و همچنين ارتقاء سطح آگاهي مرکز برنامه هاي هشدار سريع و قابليتايجاد سيستم توجه داشت که
ها، نيز از ديگر مواردي است که بايد در راس اقدامات اوليه رکت آنبازسازي از نيازهاي جمعيت گرفتار در بلايا و اطمينان از مشا

دولت بدين ترتيب در صورت توجه به اصول دهگانه کمپين جهاني تاب آور نمودن شهرها توسط نظام مديريت شهري و  قرار گيرد.
آوري اين شهر ارتقاء سطح تاب ها،آن مند اين امور بر اساس اهميت و اولويتال مديريت جامع و يکپارچه و نظامبابل و اعممحلي 

 دور از انتظار نخواهد بود. 
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EXTENDED ABSTRACT  

Introduction 

 Since the cities are interdependent complex systems and extremely vulnerable to the threat of 

natural and man-made, many government agencies and NGOs, strengthen the resilience of 

groups and communities in priority research, produce and develop programs, policies and also 

through educational efforts focused on disaster management. The goal of this approach is to 

reduce the vulnerability of cities and strengthen the ability of citizens to deal with the risks of 

threats such as natural disasters. Although the concept of resilience has a long history in 

engineering, psychology, and literature, but often, the paper resiliency of ecological systems 

Halyng (1973) are cited as the origin of the modern theory of resiliency. In a recent study on 

urban resilience, resilience in social, economic, infrastructure (physical), institutional and 

ecological defined. In this regard, a study was conducted inside and outside the country by 

Müller et al (2011), Tylyv et al (2011), Shim Han and Kim Il (2015), Svraza and et al (2016), 

Rezai and et al (2014), Behtash F. et al. (2013) and Salehi et al. (2015) cited. One of the 

important cities that it is possible to assess the resilience of urban in the city of Babol. This city 

is one of the central cities of Mazandaran province is that by making on-line fault (Rvrand 

Babol), passing Babol Roud and climate change to natural hazards such as earthquakes, floods 

and hurricanes are located. The most important goal of research, analysis and evaluation of 

Babylon resilience against natural disasters based on the ten principles of resilience by the 

Campaign Making cities resilient (UNISDR, 2012) provided, respectively. To achieve this goal, 

this study seeks to answer the question that local managers Babol, the resiliency of the study 

based on ten principles How to evaluate? 

Methodology  
Cross-sectional study, with an emphasis on library studies and field observations have been 

made. The population under study, including 26 managers and experts from different 

organizations are Babol by random sampling, were selected. In order to assess the resilience of 

urban areas studied in the range of ten principles Campaign Making cities resilient in most of 

the 39 variables were used. Validity and reliability using Cronbach's alpha coefficient number 

was .87. In order to measure and rank the variables of the Likert scale (score very low to high 

Khalili) have been used. Then test to measure the resiliency of the study area T unilateral weak, 

medium and strong used and more data from the total weight, the mean scores were analyzed 

and their relative weights. 
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Results and Discussion  

In general, studies of resilience against natural hazards in view of Babol municipal 

administration and local government which combines state of the ten principles of resiliency is a 

city in the city, the T test, one-way, refers to the resiliency bottom of this town. These results 

indicate that, from the perspective of municipal administration and local government in the city 

of Babylon, In the event of natural hazards in the city, local agencies responsible for the ability 

to deal with risk and vulnerability reduction are not citizens and then the time it takes to return 

to pre-disaster for the citizens, will be long and more than expected. The average of 2.52 and a 

significance level of 0.000 to say which is now the city of Babylon is not resilient against 

natural hazards and is vulnerable to high levels of hazards. Ten principles of urban resilience 

rating based on the weighted average of the relative weight in Babylon show that Article 5 of 

the immune status of schools and health centers in Babol and update them the relative weight of 

an average weight of 3 and 3/0, respectively ranked first and better position compared to the 

other principles. So we can say that the immune status of schools and health centers in Babol 

resiliency crucial plays. Organisation and coordination between local organizations in order to 

clarify the roles and responsibilities of each individual (article 1), with a weighted average of 

the relative weight of 2.7 and 0.27, in second place in terms of the favorable situation. Sixth and 

seventh principles (this means that the legal construction and land planning laws and identify 

safe land for low-income citizens and the Disaster Risk Reduction in Schools and education 

programs for all citizens) the third is also equally influential role in the resilience of 

Babylon(The relative weight of 0.245). Article 4, 3, 8, 9, 10 and 2 respectively in fourth and 

tenth respectively. 

Conclusion  
The main difference with the results of other research related to urban resilience, Babylon 

assessment of the resilience of local managers in terms of the ten principles Campaign Making 

cities resilient (2012) is that has not been addressed in other works in this case. In this study, the 

use of the variables mentioned principles to the analysis and evaluation of resilience against 

natural disasters to be addressed in the study area. The results show that the city of Babylon 

resilience against natural hazards with an average of 52/2 (less than 3) and 0.000 in significance 

level is low. In addition to the rankings, these principles based on the weighted average of the 

relative weight shows education and health-care centers in Babol in terms of safety against 

natural hazards are in first place in other words, greater safety than other items. Organisation 

and coordination between local agencies to manage the crisis also accounted for the second 

highest utility. The failure to allocate sufficient funds and lack of incentives for homeowners, 

low-income families and the private sector to invest in risk reduction, the greatest impact on the 

lack of resilience in Babylonian. Overall, these results indicate that, from the perspective of 

urban management system and the local government of the city of Babylon, the ability and 

means to reduce the vulnerability of the citizens and not crisis management and therefore can 

not be natural disasters endure. One of the policies that should be considered in this regard, the 

allocation of funds and incentives for homeowners, low-income families and the private sector 

to invest in risk reduction, is through planning principles, systematic and comprehensive 

achievable. It should also be noted that the establishment of early warning systems and 

emergency management capabilities as well as raising awareness of the needs of the population 

caught in the disaster reconstruction programs and ensure their participation, as well as other 

cases that should be at the helm initiatives. 
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