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    مقدمه .١

است شده سبب ، كشورهانشده بر اقتصاد بينيهاي پيشاثر شوك برمخاطرات بروز و ظهور 

ها در برابر تكانه آوري اقتصادفزايش مقاومت و تاببه بحث ا مداراننظران و سياستصاحب تا

ويژه هاي اخير بهاقتصادي طي سالآوريدر خصوص تاب گسترده يمند شوند و مطالعاتعلاقه

آوري كشورها در تابطوركلي به ١.دعلمي صورت گير، در محافل٢٠٠٨از بحران مالي  پس

  ٢.طره دلالت داردبعد از مخا يپذيري و احيامقابل مخاطرات، بر توانايي ايستادگي، مطابقت

آوري اقتصادي هاي نامطلوب، در كشوري كه از تاباقتصاددانان معتقدند در صورت بروز شوك

 ،و در مقابل شودميبالا و مطلوبي برخوردار است، روند وابستگي به مسير رشد اقتصادي حفظ 

تواند مي شوك نامطلوب ،داشته باشدآوري اقتصادي در كشوري كه سطح پايين و نامطلوب تاب

نظريه رشد درونزا نيز  ٣.دهد وابستگي به مسير رشد را دچار اختلال كند و روند رشد را كاهش

آوري اقتصادي يكي از عوامل ارتقاي تاب بنابراينآوري اقتصادي است. در راستاي ايجاد تاب

 ركزكه طي چند دهه اخير م ٤مهم دستيابي به رشد و توسعه مستمر و باثبات اقتصادي است

 كوشندميكه بوده است اي توسعهويژه اقتصاددانان كشورهاي درحالهتوجه اقتصاددانان ب

بر  مؤثرشناخت عوامل بنابراين  .يافته به حداقل برساننداي توسعهشكاف خود را با كشوره

، آوري اقتصاديافزايش تابو  اقتصادي مستمر و باثبات آوري به منظور دستيابي به رشدتاب

آوري بر تاب خصوص متغيرهاي اثرگذارشده درمطالعات انجام. در دارداي اهميت ويژه

متغيرهايي چون ساختارهاي اقتصادي، بازبودن تجاري، كيفيت نهادي، صادرات  تأثير ،اقتصادي

فرزين و  ٦،بريگوگليو و ولا ٥،توسط سوندرمن آوري اقتصادينفتي و درآمدهاي نفتي بر  تاب
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اهميت  رغمعليبررسي قرار گرفته است، ولي  موضوع ٨ارشادي يامچي ) و١٣٩٧(٧همكاران

وري كل عوامل توليد، نهاد، فراواني منابع تاكنون مطالعه جامعي با محوريت بهره موضوع

بنابراين  .آوري اقتصادي انجام نگرفته استطبيعي و اثر متقابل نهاد با فراواني منابع بر تاب

وري كل عوامل توليد، نهاد و فراواني منابع طبيعي و اثر متقابل نهاد هضرورت دارد نقش بهر

اقتصادهاي مناطق مختلف جهان  .شودبررسي  آوري اقتصاديع طبيعي بر تاببا فراواني مناب

به بيان  ٩.آوري اقتصادي برخوردارندهاي يكسان از درجات متفاوت تابدر مواجهه با شوك

حال  يافته و كشورهاي درآوري اقتصادي كشورهاي توسعهتابتوجهي بين  شكاف قابلديگر 

يكي از عوامل شكاف  ١٠.حال گذار غني از منابع طبيعي وجود دارد ويژه كشورهاي درگذار، به

وري كل عوامل توليد كشورها است. آوري اقتصادي كشورهاي مختلف، تفاوت در بهرهدر تاب

 باعثهاي وارده بر اقتصاد كشورها ثار منفي شوككاهش آ باتواند ميوري كل عوامل بهره

آوري در تاب تواند باعث شكافاز عوامل ديگري كه مي ها شود.آوري اقتصادي آنرشد تاب

. كشورهاي مختلف، در رويارويي با توان به نهادها اشاره كرد، ميداقتصادهاي مختلف شو

آوري اقتصادي، نيازمند ستيابي به تاباثر نمودن مخاطرات و دها به منظور جذب و بيبحران

كيفيت نهادي عامل مهم ديگري است كه بنابراين،  ١١.باشنديك چارچوب نهادي مناسب مي

فراواني منابع گذار باشد. تأثيرآوري اقتصادي به صورت مستقيم و غيرمستقيم تواند بر تابمي

ادي در بين كشورها آوري اقتصتواند موجب شكاف تابطبيعي عامل ديگري است كه مي

كشورهاي غني از لحاظ منابع  همةدهد، تجربيات كشورهاي مختلف جهان نشان ميگردد. 
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ها منابع طبيعي به صورت نعمت در تعدادي از آن ؛طبيعي عملكرد اقتصادي يكساني ندارند

بوده و باعث رشد و تقويت متغيرهاي كلان اقتصادي شده است و در تعدادي ديگر منابع 

آوري ارتقاي متغيرهاي مهم اقتصاد كلان ازجمله تاب و مانع ١٢به صورت نفرين درآمده طبيعي

آوري اقتصادي كشورها فراواني منابع طبيعي بر تاب تأثيرچگونگي  بنابرايناقتصادي بوده است. 

آوري كاهش شكاف تاب برايكارهايي آن راه توان با پاسخ بهاست كه مي هاييپرسشيكي از 

  .ي از لحاظ منابع طبيعي ارائه كرداقتصادي كشورهاي غن

آوري اقتصادي بين بهره وري كل عوامل توليد، كيفيت نهادي به شكاف عميق تاب با توجه

يافته و بنابر اهميت و فراواني منابع طبيعي بين كشورهاي درحال توسعه و كشورهاي توسعه

 آوري اقتصادي بين كشورهايور يافتن علت شكاف تاببه منظ ضرورت داردموضوع، 

آوري بر تابهاي نام برده، مولفهبه بررسي نقش يافته، مطالعه حاضر توسعه و توسعهدرحال

 ٢٠٠٧-٢٠١٦داراي فراواني منابع طبيعي طي دوره زماني  منتخب كشور ١٥ براي اقتصادي

هاي بيروني فت بيشتر در معرض شوككه كشورهاي صادركننده نبه دليل اين. پرداخته است

كشورهاي منتخب صادركننده نفت هاي آماري، ضمن درنظر گرفتن محدوديت قرار دارند،

. اين شاخص با لحاظ ميزان صادرات خام منابع طبيعي، نحوه رفتار انتخاب گرديدند ١٣خام

. دهدآن بر متغير وابسته را توضيح مي تأثيركشورها با منابع طبيعي را نيز نشان داده و چگونگي 

گذاران در راستاي هاي سياستي مناسبي را براي سياستتوان توصيهبا بررسي نتايج حاصله مي

تبديل  برايوري كل عوامل توليد، كيفيت نهادي و مديريت صحيح منابع طبيعي بهبود بهره

آوري اقتصادي ارائه ارتقاي تاب تايراسهاي تجديدپذير در هاي تجديدناپذير به ثروتثروت

  .كرد

است. در بخش سوم، به ارائه  بيان شدهمباني نظري و پيشينه تحقيق در بخش دوم  ،در ادامه

شده است. در بخش چهارم با استفاده از روش گشتاورهاي  پرداختهمدل و معرفي متغيرهاي آن 

امل توليد، نهادها و فراواني منابع طبيعي وري كل عوبهره تأثيريافته اقدام به تخمين مدل تعميم
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و در بخش گرديده است آوري اقتصادي كشورهاي منتخب داري فراواني منابع طبيعي بر تاب

  هاي سياستي ارائه شده است.گيري و ارائه توصيهپنجم، نتيجه

  مباني نظري. ٢

آوري ف مختلف تابآوري اقتصادي به ارائه تعاريدر اين بخش ابتدا با بيان اهميت تاب

آوري اقتصادي و سازوكار بر تاب مؤثرپردازيم. سپس به تبيين مفهوم متغيرهاي اقتصادي مي

شود و در ادامه معادله متغيرهاي اثرگذار بر آوري اقتصادي پرداخته ميها بر تاباثرگذاري آن

  گردد. ان ميبي آوري اقتصاديتاببر  مؤثرآوري اقتصادي و سازو كار عوامل تاب

زندگي امروز  ناپذيرجداييهاي اقتصادي و مالي، مخاطرات، بلاياي طبيعي و... جزء بحران

توانند به پيامدهايي نامطلوب با مقياس گسترده براي يك كشور تبديل باشند و ميبشر مي

صادي اقتهاياي پيرامون اصلاح سياستهاي گستردهشوند. همين مسئله باعث شده تا بحث

عمل آيد. از طرف ديگر گسترش ارتباطات و وابستگي كشورها به يكديگر و افزايش گذشته به

مختلف طيف وسيعي از كشورها را ها باعث گرديده است كه وقوع مخاطرات نااطميناني

برداري از برگيرد. در نتيجه آمادگي براي مواجهه با اين تغييرات و مخاطرات و بهرهدر

منظور كلي از  ١٤.جديد است يافتگي در عصرهاي توسعهويژگي ترينمهمهاي آن، از فرصت

آوري اقتصادي، توان يك سيستم اقتصادي به ادامه فعاليت در يك حد قابل قبول پس از تاب

 ١٥بريگوگليو .آوري اقتصادي به عمل آمده استه است. تعاريف متعددي از تاببروز يك تكان

توانايي يك اقتصاد براي جلوگيري از بروز شوك، توانايي ايستادگي در به صورت آوري را تاب

كننده هاي اقتصادي تخريبها و توانايي اقتصاد براي بازيابي سريع اثرات شوكبرابر شوك

هايي از جمله ثبات آوري اقتصادي تابع شاخصدر ادبيات نظري تابكند. يتعريف م بيروني

افزايش هر  كهطوريبه است توسعه اجتماعي، كارايي بازار، حكمراني خوب و اقتصاد كلان
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آوري عوامل مختلفي بر تاب ١٦.شدآوري اقتصادي خواهد تاب باعث بهبود هايك از اين شاخص

وري كل عوامل، كيفيت نهادي و فراواني سه متغير بهره تأثير ازآنجاكه .گذارندتأثيراقتصادي 

سه متغير  تأثيرناديده گرفته شده است در اين مطالعه به بررسي  توأمصورت منابع طبيعي به

وري كل بهرهسازوكار اثرگذاري  بررسي در ادامه به پردازيم.آوري اقتصادي مينام برده بر تاب

  پردازيم.آوري اقتصادي ميبر تاب فراواني منابع طبيعي عوامل توليد، نهاد و

  آوري اقتصاديوري كل عوامل بر تابسازوكار اثرگذاري بهره. ١ -٢

از نظر سولو آن بخش از رشد توليد كه مربوط به رشد نيروي كار و سرمايه نيست، رشد 

د اقتصادي، اهميتي معادل عدم توقف ناگهاني رش ١٧.شودوري كل عوامل توليد ناميده ميبهره

راه  ترينمهموري كل عوامل توليد رشد بهره ازآنجاكهبا ضرورت رشد براي اقتصاد دارد. 

دستيابي به رشد مستمر و باثبات اقتصادي است و اين واقعيت ناشي از توانايي كشور در ايجاد 

به منظور دستيابي به رشد مستمر و  ١٨هاي بيروني استآوري بالاتر در مواجهه با شوكتاب

وري كل عوامل در رشد اقتصادي به بايد اقدامات لازم جهت افزايش نقش رشد بهره باثبات

، استها شوك ناشي از توقف ناگهاني رشد، كه اولين محصول آن افزايش بدهي ١٩.عمل آيد

گسيخته ا تورم لجامتواند باعث ركود شديد يكند و ميكشور را با چالش جديدي مواجه مي

تواند رشد اقتصادي ميمحركه وري كل عوامل به عنوان موتور در اين ميان رشد بهره ٢٠.شود

افزايش شود. باعث تقويت چرخه توليد در كشور  شده و رشد اقتصاديمانع از توقف 

صادي وري در رشد اقتباعث افزايش سهم رشد بهرهاقتصاد دانش،  هايمؤلفهگذاري در سرمايه

هاي توليدي را شود. افزايش عامل پسماند كيفيت محصولات را افزايش داده و هزينهمي

پذيري نيز هاي توليد، حجم توليد افزايش يافته، قدرت رقابتدهد با كاهش هزينهكاهش مي
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هاي مولد و توسعه در فعاليت گذارييابد. درنتيجه باعث افزايش حجم سرمايهافزايش مي

دهد. بنابراين رشد صادرات شده، بيكاري را كاهش داده و ابداعات و نوآوري را افزايش مي

وري كل عوامل با افزايش توليد كالاهاي مولد و تقويت چرخه توليد، از طريق ايجاد تعامل بهره

هاي منفي هاي اقتصادي درون كشور، مقاومت كشور را در مقابل شوكو ارتباط بيشتر فعاليت

هاي اقتصادي پذيري و افزايش تعامل فعاليتافزايش داده و با افزايش قدرت رقابت خارجي

هاي طبيعي و سياستي كشور با دنياي خارج، منجر به افزايش مقاومت كشور در مقابل شوك

درون اقتصاد خواهد شد. در جهت توليد و صادرات كالاهاي مولد و بلندمدت، باعث افزايش 

هاي بيروني را به حداقل ممكن كاهش ي خارجي شده، آثار منفي شوكهاتوان مقابله با شوك

  آورد. ميآوري اقتصادي را فراهم زمينه ارتقاي تابدهد و مي

  آوري اقتصاديسازوكار اثرگذاري كيفيت نهادي بر تاب. ٢-٢

هاي ابداعي بشر هستند، محدوديت«نهادها قواعد بازي در جامعه هستند، به عبارت ديگر 

هاي سياسي، اقتصادي و اجتماعي او را شكل داده و با ارائه ساختاري براي زندگي تعامل كه

 در جايگاهبر نهاد دولت عموماً  در بررسي عملكرد نهادها، ٢١.كاهدروزمره از عدم اطمينان مي

قوانين و مقررات و بسترساز ايجاد بخش خصوصي پويا و نهادهاي كننده نهاد تنظيم ترينمهم

گرديده است. بررسي عملكرد اين نهاد مستلزم در اختيار داشتن  تأكيدجو، مشاركت مدني

هاي متعددي براي عملكرد كيفيت نهادها تعريف و . شاخصاستمعيارهايي براي سنجش 

كيفيت نهادي از شاخص حكمراني دادن نشانشده است كه در اين مطالعه به منظور  ارائه

بانك جهاني ارائه شده است. تعريف بانك جهاني از حكمراني  شود كه توسطخوب استفاده مي

ها قدرت به منظور مصلحت عمومي در خوب عبارت است از سنت و نهادهايي كه توسط آن

: حق اظهارنظر و پاسخگويي، ثبات است ذيلهاي شود و داراي ويژگييك كشور اعمال مي

گذاري، حاكميت قانون و يت قانونسياسي، فقدان خشونت، كارايي و اثربخشي دولت، كيف

آور شدن يك و تاب بهبود عملكرد جهتكيفيت نهادي ازجمله حكمراني خوب  كنترل فساد.

نوع حكمراني، مقررات و  ٢٣بر اساس ديدگاه نورث ٢٢.است يضرورسيستم اقتصادي لازم و 
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ها و تمايلات افراد براي كننده انگيزهنهادهاي يك كشور، عوامل اوليه و اصلي تعيين

شوند كه همه اين در آن جامعه محسوب مي فناوريگذاري فيزيكي و كسب مهارت و سرمايه

ي بهتر در عوامل منجر به موفقيت اقتصادي در توليد بيشتر و درآمد بالاتر و رفاه اقتصاد

اثر نمودن مخاطرات ها به منظور جذب و بيگردند. بنابراين در رويارويي با بحرانمدت ميبلند

وجود آوري اقتصادي بالاتر، كشورها نيازمند چارچوب نهادي مناسب هستند. و دستيابي به تاب

اجتماعي و هاي اقتصادي، تواند باعث افزايش سهم مردم در فعاليتنهادهاي باكيفيت مي

آوري دهد و زمينه را براي رشد تابسئولان را در قبال مردم افزايش گويي مو پاسخ شودسياسي 

از سوي ديگر نهادها با ايجاد ثبات سياسي و ايجاد امنيت در فضاي  ٢٤.كنداقتصادي فراهم 

 هاي داخلي وگذاريگذاري را كاهش داده، امكان سرمايهسياسي و اقتصادي ريسك سرمايه

هاي توليدي، باعث افزايش توان رقابتي و با افزايش ظرفيت ٢٥دندهخارجي را افزايش مي

هاي منفي آوري كشور را در مقابل شوكدرنتيجه تاب ٢٦؛شوندكشور در بازارهاي جهاني مي

دهند. همچنين نهادها از طريق اجراي دقيق قوانين، حمايت از حقوق بيروني افزايش مي

هاي توليدي توانند با هدايت صحيح منابع به سمت فعاليتقوانين غيرضروري ميمالكيت و رفع 

هاي هاي مولد را افزايش داده و باعث رشد فعاليتگذاري در فعاليتسرمايه هايانگيزهمولد، 

 ٢٧.هاي منفي وارده شوندخلاق و نوآورانه شده و منجر به افزايش توان كشور در مقابل شوك

توان به وظيفه نظارتي و كنترل فساد اشاره نمود. كنترل فساد باعث ها مياز وظايف مهم نهاد

افزايش كارايي دولت از طريق انجام وظايف محوله شده و با ايجاد ثبات و امنيت اقتصادي و 
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ساز گذاران فراهم نمايد و زمينهگذاري را براي سرمايهجلوگيري از اتلاف منابع امنيت سرمايه

 ترينمهمقتصادي شوند. از سوي ديگر، كيفيت قوانين و مقررات يكي از آوري اافزايش تاب

تواند با اقدامات منطبق بر قانون سبب تشويق فعالان اقتصادي براي هايي است كه ميشاخص

رفتن توان اقتصادي و رشد بالا گذاري در اقتصادي كارا محسوب شود. اين اعتماد سببسرمايه

ها و دادن به شوكنهايت، هرچه مقامات دولتي در واكنش شود. درآوري اقتصادي ميتاب

ها و واكنش اعتبارشان افزايش يافته و اجراي اين سياست كنند،تر عمل ها قويتدوين سياست

در صورت  ٢٨.آوري اقتصادي خواهد شدو بهتر خواهد بود و باعث افزايش تاب ترسريعاقتصاد 

با خدمات عمومي  كيفيت نهادي مناسب، اين كشورها در كشورهاي باهاي خارجي، بروز شوك

بيني و معتبر باعث جذب و كاراتر، حفظ حاكميت قانون، حقوق مالكيت و قوانين قابل پيش

كه وقوع يك شوك خارجي در كشورهاي فاقد حاليشود، درها ميشدن بهتر اين شوكخنثي

بنابراين در كشورهاي  ٢٩.گردداعي مياقتصادي و اجتم ومرجهرجحكمراني خوب، بيشتر دچار 

جاي محور بهمحورشده و به سمت اقتصاد دانشداراي فراواني منابع طبيعي، كه نهادها علم

كنند، دولتي اثربخش، پاسخگو و به دور از فساد و سيستم قانوني محور حركت مياقتصاد منابع

حضور خواهد داشت كه با  ٣٠كندكارآمد كه حاكميت قانون و كيفيت مقررات را تنظيم مي

 و مديريت صحيح منابع و هدايت درآمدهاي حاصل از فراواني منابع طبيعي در جهت رشد

هاي سازي صادرات و جايگزيني ثروتهايي نظير متنوعتوسعه پايدار اقتصادي و سياست

ي هاي تجديدناپذير منابع طبيعي، ميزان وابستگي كشور به درآمدهاجاي ثروتتجديدپذير به

آوري اقتصادي گام ارزي حاصل از وفور منابع طبيعي را كاهش داده  و در جهت ارتقاي تاب

  دارد. برمي
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  آوري اقتصادي سازوكار اثرگذاري وفور منابع طبيعي بر تاب. ٣ -٢

كه به لحاظ تاريخي در  شودي محسوب ميمنابع ثروت مل ترينمهمطبيعي يكي از  منابع

توسعه كشورهاي ثروتمند از قبيل كانادا، آمريكا، استراليا و كشورهاي اسكانديناوي نقش 

فراواني منابع طبيعي بر متغيرهاي كلان اقتصادي، دو  تأثيردر رابطه با اساسي ايفا كرده است. 

تواند دانند كه ميشور ميمنابع طبيعي را سرمايه باارزشي براي ك ديدگاه وجود دارد. ديدگاه اول

طور مستقيم، از طريق افزايش ظرفيت توليدي باعث پيشرفت اقتصادي كشور شود و آن را به

به عملكرد ضعيف اكثر كشورهاي غني از منابع ديدگاه دوم نامند. اما مي ٣١»موهبت منابع«

كه  ٣٢اره دارداش بعد از جنگ جهاني دوم طبيعي نسبت به كشورهاي فقير از لحاظ اين منابع

دلايل بروز پديده  در موردشده نظريات مطرح شود.ناميده مي ٣٣»نفرين منابع«اين عملكرد 

 گيرند.نقش نهادها قرار مي .٣جويي و رانت .٢ ؛بيماري هلندي .١دسته كلي  نفرين منابع در سه

متفاوت فراواني منابع طبيعي بر اقتصاد كشورهاي مختلف،  تأثيردر خصوص  شدهمطالب ارائه

 با توجهبنابراين،  دانند.كننده نعمت يا نقمت بودن آن مينحوه استفاده از منابع طبيعي را تعيين

آوري اقتصادي فراواني منابع طبيعي بر تاب تأثيردو اثر متضاد براي ، شدهبه دو ديدگاه ارائه

. اثر مكملي. اثر جايگزيني در كشورهايي بروز ٢. اثر جايگزيني و ١ :توان در نظر گرفتمي

فقدان هماهنگي و  به دليلكند كه از كيفيت نهادي پاييني برخوردارند. در اين شرايط مي

هاي سمت عرضه و تقاضا در اقتصاد، بخش بيشتري از وجوه حاصل از هدفمندي بين سياست

خواري را مصرفي وارداتي تخصيص يافته، رانتكالاهاي  تأمينصادرات منابع طبيعي به 

هاي ديگر از هاي طبيعي جايگزين سرمايهفروشي، سرمايهدهد و با افزايش خامگسترش مي

هاي لفهؤآوري و ديگر مجمله سرمايه انساني، سرمايه مالي، تحقيق و توسعه، جذب سرريز فن

وري دانش بر رشد بهره هايمؤلفهشدن  تأثيرشود. درنتيجه، با كاهش اثر يا بياقتصاد دانش مي

يابد و منجر به كاهش توان وري در رشد اقتصادي كاهش ميكل عوامل سهم رشد بهره

بنابراين توان اين  ٣٤.گرددپذيري ميتوليدي، كاهش كيفيت محصولات و كاهش رقابت
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اقتصادي آوري هاي منفي كاهش يافته، باعث كاهش تابكشورها در مقابل مخاطرات و تكانه

دهد كه از نظر كيفيت شود. در مقابل، اثر مكملي در كشورهايي رخ ميدر اين كشورها مي

هاي نهادي شرايط مناسبي داشته باشند. در اين صورت به دليل هماهنگي و هدفمندي سياست

هاي طبيعي(فراواني منابع طبيعي) با ايجاد نقش سمت عرضه و تقاضا در اقتصاد، سرمايه

، سرمايه مالي، تحقيق و توسعه، جذب سرمايه انسانيهاي ديگر از جمله كنار سرمايهمكملي در 

دانش بر رشد  هايمؤلفه تأثيراقتصاد دانش باعث افزايش  هايمؤلفهآوري و ديگر سرريز فن

هاي وري كل عوامل به منظور استفاده از فراواني منابع طبيعي در راستاي تبديل ثروتبهره

دانش بر  هايمؤلفهدر نتيجه با افزايش اثر  ٣٥.شوندهاي تجديدپذير ميثروت تجديدناپذير به

وري در رشد اقتصادي افزايش يافته، باعث افزايش وري كل عوامل، سهم رشد بهرهرشد بهره

. بنابراين ٣٦شوندپذيري ميتوان توليدي، افزايش كيفيت محصولات توليدي و افزايش رقابت

آوري هاي منفي بيروني افزايش يافته باعث افزايش تابل شوكتوان اين كشورها در مقاب

توان گفت لازمه دستيابي كشورهاي داراي فراواني منابع بنابراين، ميشود. ها مياقتصادي آن

نهادي  كيفيت مطلوبآوري اقتصادي، برخورداري كشور از طبيعي، به سطوح بالاي تاب

  . است(حكمراني خوب) 

  پيشينه تحقيق. ٣

آوري اقتصادي، بر برآورد شاخص شده داخلي و خارجي در حوزه تابعمده مطالعات انجام

دودي از مطالعات به بررسي اثر متغير عهاي مختلف بوده است و تنها تعداد مآوري از روشتاب

ري وبهره تأثيرمطالعه جامعي كه به بررسي  بنابرايناند. اقتصادي پرداخته آوريخاصي بر تاب

آوري اقتصادي بر تاب توأمصورت كل عوامل توليد، كيفيت نهادي و وفور منابع طبيعي به

در ادامه به تعدادي از اين مطالعات كه با  بنابراينپرداخته باشد، مسبوق به سابقه نيست. 

  شود.موضوع تحقيق ارتباط نزديكي دارند پرداخته مي
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and Economic Growth,” World Development 36. No. 3 (2008): 403-415; Ivar Kolstad, “The 

resource curse: Which institutions matter?,” Michelson Institute, (2007): 2-6; Nadezhda Zhukova, 
“Resource abundance and economic growth: The role of institutional development,” Working 

Paper #BSP/2004/071E–, Moscow, New Economic School Publication, (2006): 3-27. 

  .٥٧ ،»وفور منابع طبيعي «آبادي، تركاشوند و ثمري، شاه .٣٦



مناطق ايتاليا در سه  سرمايه اجتماعيآوري اقتصادي و به بررسي رابطه بين تاب ٣٧ساباتيون 

) ١٩٧٣-١٩٩٣) و دو دوره بهبود (٢٠٠٨-٢٠١٠) و (١٩٩٣-١٩٩٥)، (١٩٧٠-١٩٧٣دوره بحران (

از  ايآوري اقتصادي منطقهپردازد. در اين مطالعه به منظور برآورد تاب) مي١٩٩٦-٢٠٠٧و (

. نتيجه كنداستفاده مي ٣٩پدرانا ت برآورد سرمايه اجتماعي از روشجهو  ٣٨لاگراوينزروش 

  .استآوري اقتصادي كه، حضور سرمايه اجتماعي يك عنصر ضروري براي تاباين

كشور  ٤٣صنعت در  ٥٦هاي ستانده و داده-روش داده ازبا استفاده  ٤٠كلميك و همكاران 

آوري اقتصادي هاي توليدي بر تابوك، به بررسي اثر ش٢٠٠٠-٢٠١٤منتخب براي دوره زماني 

هاي صنعتي در برابر ها در اين مطالعه حاكي از اين بود كه بخشهاي آنپرداختند. يافته

هايي كه حساسيت بالاتري دارند، در كنند. بخشهاي اقتصادي بسيار متفاوت عمل ميشوك

 آورترند. ي دارند، تابهايي كه حساسيت كمترهاي خارجي نسبت به بخشبرابر شوك

اي از كشورهاي نمونه آوري اقتصادينقش ساختارهاي اقتصادي بر تاب ٤١سوندرمن
٤٢OECD را با استفاده از مدل  ١٩٨٦-٢٠١٤هاي طي سالVAR  و رويكرد پانل بررسي

دهد كشوري با ساختار اقتصادي ضعيف و كيفيت نهادي پايين . اين مطالعه نشان ميكندمي

  آوري پاييني دارد. ها، تابدر برابر بروز شوك

به  ٢٠١٠-٢٠١٤هاي كشور طي سال ١٧٢هاي سالانه با استفاده از داده ٤٣بريگوگليو و ولا

پردازند. اين مطالعه به محاسبه شاخص بودن تجاري بر نوسانات رشد اقتصادي ميبررسي اثر باز

پردازد. نتايج مي ٢٠٠٩شده بر مبناي الگوي شاخص در سال پذيري اصلاحآوري و آسيبتاب

بودن بودن درجه بازاي به دليل بالاي كوچك و جزيرهدهد، كشورهااين مطالعه نشان مي

                                                            
37. Michele Sabatino, “Economic resilience and social capital of the Italian regions,” International 

Review of Economics & Finance, Elsevier 61, C (2019): 355-367. 
38. Raffaele Lagravinese, "Crisi economiche e resilienza regionale,” EyesReg Journal of Regional 

Sciences 4, no. 2 (2014): 31-68. 
39. Margaret Pedrana, The dimensions of social capital: a regional analysis. Giappichelli (2012). 

40. Peter Klimek, Sebastian Poledna and Stefan Thurner S, “Quantifying economic resilience from 
input–output susceptibility to improve predictions of economic growth and recover,” Nature 

Communications 10, no. 1 (2019): 1-9. 
41. Sondermann, “Towards more”, 97-117. 

42. Organisation for Economic Co-operation and Development 
43. Briguglio and Vella, “Trade openness”, 1-15. 



رانه بالا، در معرض بيشترين وجود توليد ناخالص داخلي س اقتصاد و تمركز صادراتي، حتي با

  .ندپذيرهاي خارجي بوده و آسيبوكش

 ١٩٧١-١٩٩٠توسعه طي دوره زماني كشور درحال ٢٤ هايبا استفاده از داده ٤٤همكاران كو و

آوري و كيفيت نهادي بر عامل داخلي، سرريز فن تحقيق و توسعهانباشت  تأثيربه بررسي 

اند. نتايج حاكي از آوري اقتصادي دارد پرداختهرشد تاب اي دركنندهپسماند كه نقش تعيين

  باشد.دار متغيرهاي ذكر شده بر عامل پسماند ميرابطه مثبت و معني

برآورد  ١٣٩٤-١٣٨٤هاي آوري اقتصاد ايران را براي سالميزان تاب ٤٥ميرجليلي و بزرگي

پردازند. بررسي آوري و توليدناخالص داخلي سرانه مينموده و به بررسي رابطه بين شاخص تاب

آوري اقتصادي و توليد ناخالص داخلي سرانه، بيانگر وجود رابطه مثبت ارتباط ميان شاخص تاب

  است. در دوره مورد بررسي 

پذيري و گيري شاخص آسيببه ارائه روشي براي تحليل و اندازه ٤٦اميري و همكاران

طي  ٤٧آوري در اقتصاد ايران با استفاده از متغيرهاي منتخب الگوي بريگوگليو و همكارانتاب

طي چند سال اخير هر دو شاخص  دهدنشان مي. نتايج پرداخته است ١٣٩٥تا  ١٣٧٥هايسال

آوري پذيري بيشتر از شاخص تاباما شاخص آسيب ،اندپذيري افزايش يافتهسيبآوري و آتاب

  . استپذيري در اقتصاد ايران دهنده افزايش درجه آسيببوده است و نشان

درآمدهاي نفتي كشورهاي منتخب صادركننده نفت بر  تأثيربه بررسي  ٤٨ارشادي يامچي

هاي كشور منتخب طي سال ١٤هاي پنل روي ها با استفاده از دادهآوري اقتصادي آنتاب

دهد وابستگي پردازد. نتايج مطالعه نشان ميو از روش رگرسيون پانل ديتا مي ٢٠١٤تا  ٢٠٠٩

                                                            
44. David T. Coe, Elhanan Helpman, and Alexaner W. Hoffmaister, “International R&D 

Spillovers and Institutions,” European Economic Review 53, no.7(2009): 423-741. 

-١٣٨٤هاي آوري اقتصادي ايران طي سالبررسي شاخص تركيبي تاب« ،بزرگيروشنك و  ميرجليليسيدحسين  .٤٥

  .٩٤ -٦٩ ):١٣٩٧(بهار و تابستان  ٢٩شماره  ،١٥ دوفصلنامه جستارهاي اقتصادي ايران ،»١٣٩٤

هاي فصلنامه سياست» آوري در اقتصاد ايرانپذيري و تابهاي آسيببرآورد شاخص«ديگران، و  اميريحسين  .٤٦
  .٤٣٤-٤٥٥ ):١٣٩٧شماره سوم (پاييز ، ٦ راهبردي و كلان

47. Briguglio, et al. “Economic vulnerability”, 229- 247.  

  .٧٣-٧٢» ،درآمدهاي تأثير«ارشادي يامچي،  .٤٨



ها حجم دولت كشورهايي كه در آن ؛آوري اقتصادي داردبه درآمدهاي نفتي اثر كاهنده بر تاب

همچنين كشورهايي كه ثبات  و متري دارندآوري كدر مقايسه با كل اقتصاد بالاتر است تاب

  آورترند.تاب سياسي و آزادي اقتصادي بالاتري دارند، عمدتاً

كشورهاي  پذيري اقتصاديبه بررسي اثر حكمراني خوب بر آسيب ٤٩عزيزي و خورسندي

درنظرگرفتن ها از برآورد دو رگرسيون بين كشوري با پردازند. در اين راستا، آنمي منتخب

. رگرسيون اول شامل كنندمياستفاده  ٢٠١١تا  ٢٠٠٩هاي هاي مقطعي براي متوسط سالهداد

محاسبه شده  ٥٠ها از روش بريگوگليوپذيري براي آنكه شاخص آسيب است كشور جهان ١٨٣

ميليون  ٥٠كشور ديگر است كه جمعيت بالاي  ٢٤هاي ايران و تنها شامل داده و رگرسيون دوم

دهد حكمراني خوب اثر منفي و معنادار بر نفر دارند. نتايج حاصل از هر دو رگرسيون نشان مي

 پذيري اقتصادي كشورها دارد. ميزان آسيب

آوري تصادي بر تاباق به بررسي ميزان اثرگذاري استقلال ٥١عليزاده و همكارانخادم 

هاي با استفاده از الگوي خودرگرسيوني با وقفه ١٣٩٣تا  ١٣٦٨اقتصادي براي دوره زماني 

بين استقلال اقتصادي و  معناداريد وجود رابطه مثبت و ؤ) پرداختند. نتايج مARDL( ٥٢توزيعي

  .استآوري اقتصادي تاب

آوري اقتصادي بنيان و تابقتصاد دانشهاي ابه بررسي رابطه بين شاخص ٥٣آقاجاني و اقبالي

بنيان هاي اقتصاد دانشآوري اقتصادي بر اساس شاخصتاب تأميناي براي و رابطه اندپرداخته

رابطه  تأثيرتوان ميزان . بر اساس نتايج اين پژوهش مياندكردهارائه  ١٣٧٥-١٣٩١ دورهطي 

آوري اقتصادي مطالعه و تاب تأمينينه پيشنهادي را بر هر يك از كشورهاي پيشرو در زم

                                                            

 »كشوري)پذيري اقتصادي (رهيافت بينبررسي اثر حكمراني خوب بر آسيب« ،خورسنديمرتضي عزيزي و زهرا  .٤٩

  .١٥٠-١٢٩): ١٣٩٥(آبان  ٣شماره  ،٤ گذاري پيشرفت اقتصاديسياست
50. Lino Briguglio, “A vulnerability and resilience framework for small states. Bynoe-Lewis, D. 
Building the Resilience of Small States: A Revised Framework,” London Commonwealth 

Secretariat (2014). 

فصلنامه  »آوري اقتصادي در ايرانرابطه شاخص استقلال اقتصادي و تاب« ،و ديگران خادم عليزادهامير  .٥١
   .١٠٢-٦٧): ١٣٩٥شماره سوم (پاييز ، ٤ گذاري پيشرفت اقتصاديسياست

52. Auto Regressive Distributed Lag Model. 

  ». نقش اقتصاد« اقبالي، و آقاجاني .٥٣



  .كردبررسي 

آوري انجام شده مطالعات داخلي و خارجي ديگري نيز درخصوص تاببر موارد ذكر افزون

، لاجوردي ٥٦، غياثوند و عبدالشاه٥٥عليزاده، خادم٥٤مثال ابونوري و لاجوردي برايگرفته است. 

، ٦٢هالگيت ،٦١بريگوگليو ،٦٠و همكاران باتيس، ٥٩آنيگون و باتيس، ٥٨زاده، فروغي٥٧و همكاران

 ، ٦٦بريگوگليو و همكاران ،٦٥، البورن و همكاران٦٤، بورمن و همكاران٦٣پتون و جوهانسون

كه اقدام به  ٧٠و بريگوگليو ٦٩بريگوگليو و همكاران ٦٨سرا و ساكسينا، ٦٧بريگوگليو و همكاران

                                                            

آوري اقتصادي به روش پارامتريكي: پذيري و تاببرآورد شاخص آسيب« ،لاجوردي حسن ي وراسمعيل ابونو .٥٤

  . ٤٤-٢٥ ):١٣٩٥(تابستان  ٣شماره ، ٣ هاي كاربردي اقتصادفصلنامه نظريه »بررسي موردي كشورهاي عضو اوپك

  . ١٠٢-٦٧ ،»رابطه شاخص استقلال« ،و ديگران خادم عليزاده .٥٥

): ١٣٩٤(پاييز  ٧١شماره ، ٢٢فصلنامه روند »آوري اقتصاديهاي تابشاخص« ،عبدالشاهفاطمه و  غياثوندابوالفضل  .٥٦

١٠٦-٧٩.    

آوري اقتصادي و سطح بررسي رابطه بين تاب« ،رادبشارتيزهره و  ،پسنديده الساداتاشرفلاجوردي، حسن  .٥٧

انجمن (  آوري،المللي و نهمين كنفرانس ملي مديريت فنپنجمين كنفرانس بين »بنيان بودن اقتصادهاي مليدانش

  ).١٣٩٤ آذر ،آوري ايران، تهرانمديريت و فن
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پذيري اقتصادي با استفاده آوري و آسيبآوري اقتصادي، برآورد تاببرآورد شاخصي براي تاب

مختلف جهان  مناطقهاي اقتصادي و نرخ رشد از شاخص تركيبي، بررسي رابطه بين چرخه

  اند.بنيان نمودهآوري اقتصادي و سطح اقتصاد دانشآوري اقتصادي و رابطه بين تاببر تاب

عمده مطالعات تجربي  گفتتوان شده در اين پژوهش، ميبا توجه به مطالعات تجربي ارائه

آوري اقتصادي هاي تابكنندهها و تعييندر داخل و خارج اقدام به برآورد شاخص گرفتهانجام

با محوريت  ي والمللبيندر فضاي  تاكنون مطالعه جامعيها نيز كه در بين آن ٧١اندنموده

  .وري كل عوامل توليد، كيفيت نهادي و فراواني منابع طبيعي صورت نگرفته استرهبه

  ارائه مدلمعرفي متغيرها و  .٤

آوري معادله تاب كليفرم  )  .2009Coe et al( ٧٢الهام از مطالعات تجربي كو و همكارانبا 

 . ٧٣است) ١اقتصادي به صورت رابطه (

𝐸𝑅 = 𝑓(𝑇𝐹𝑃, 𝐼𝑄, 𝑁𝑅𝐴, 𝐼𝑁𝑅)    (1) 

در اين آوري اقتصادي تاب متغيرهاي سنجش شاخص): ٧٤ERآوري اقتصادي(تاب

، ٧٧، بريگوگليو و ولا٧٦، بريگوگليو و همكاران٧٥مطالعات بريگوگليو و همكارانبراساس  پژوهش

 دست آمده است كهاز ميانگين سه متغير ثبات اقتصاد كلان، كارايي بازار و توسعه اجتماعي به

به منزله برقراري توازن داخلي و خارجي  اقتصاد كلانثبات  اند.) قابل مشاهده١( در جدول

هاي اقتصادي بر كليه عوامل برقراري توازن داخلي و سياست ازآنجاكهاقتصاد كلان است. 

                                                            
Development 23, no. 9 (1995): 1615-1632. 

اند و تنها يك هاي حكمراني به عنوان متغير كيفيت نهادي پرداختهتعداد محدودي نيز به بررسي يكي از شاخص .٧١

 قرار داده است. آوري اقتصادي را مورد بررسيمطالعه نيز به اثر درآمدهاي نفتي بر تاب
72. Coe, “International R&D,” 423-741. 

گردد ضرايب مي سبباند. استفاده از فرم لگاريتمي لحاظ شده يتمتمام متغيرها در اين رابطه به صورت لگار .٧٣

) ٢٠١١(گجراتي،  گيري متغيرهادهند، مستقل از واحدهاي اندازهكه تغييرات نسبي را نشان ميتخميني، به علت اين

 باشند.
74. Economic resilience 
75. Briguglio, “Economic vulnerability”, 229- 247. 

76. Briguglio, “Economic vulnerability”, 229- 247. 
77. Briguglio, “Trade openness”, 1-15. 



آوري تواند شاخصي از تابند، بنابراين، ثبات اقتصاد كلان ميمؤثرخارجي اقتصاد كلان 

كارايي بازار، به  ٧٩.شودهاي منفي اقتصاد در نظر گرفته براي مقابله با شوك و  ٧٨اقتصادي

تواند باعث جذب سريع هاي اقتصادي است كه ميمعني تعديل سريع بازارها در مواجه با شوك

ها اقتصادي، گرايش بازارها در مواجه با شوك كهدرصورتيشود. اما هاي منفي در اقتصاد شوك

دل داشته باشند، عدم تخصيص بهينه منابع و نتايجي همچون خروج سرمايه و به عدم تعا

تواند شاخصي از اتلاف و كمبود در بازار كالا را دربر خواهد داشت. بنابراين، كارايي بازار مي

توسعه اجتماعي بيانگر ميزان روابط اقتصادي و  ٨٠.آوري اقتصادي درنظر گرفته شودتاب

دستيابي به عدالت اجتماعي، ايجاد يكپارچگي و انسجام  ٨١.د استدر اقتصا مؤثرعملكرد 

اجتماعي، افزايش كيفيت زندگي و ارتقاي كيفيت انسان ها در راستاي دستيابي به توسعه 

 پذير است. توسعه اجتماعي با استفاده از دو شاخص سلامت و آموزشاجتماعي امكان

لامت و تحصيلات و درنتيجه سرمايه انساني اي كه از س. جامعهاستپذير امكان ٨٢(تحصيلات)

العمل نشان داده و با افزايش قدرت عكسآساني به هاكارآمد برخوردار است، در مواجه با شوك

  ٨٣.شودآوري اقتصادي ميباعث افزايش تاب پذيريانعطاف

  شود:گونه معرفي ميآوري اقتصادي، اينگيري تاباندازه هايمؤلفه

  آوري اقتصاديتعريف اجزاي تاب ):١جدول (

  منبع  متغير  
به پيروي از 

  مطالعات

  
ثبات اقتصاد 

  )𝑀𝑆𝐼௜( كلان

كاري و يشاخص فلاكت= مجموع نرخ ب
  تورم

 Briguglio et  ٨٤بانك جهاني

al )2008(  

نسبت كسري بودجه به توليد ناخالص 
  داخلي

  بانك جهاني
Briguglio et 

al )2008(  

                                                            
78. Briguglio and Vella, “Trade openness”, 6; Briguglio et al, “Economic vulnerability”, 236. 

  .٤٤٠-٤٣٦ ،»هايبرآورد شاخص« ،و ديگراناميري،  .٧٩
80. Briguglio et al, “Economic vulnerability”, 37/ 237; Briguglio and Vella, “Trade openness”, 7. 

  .٤٤٨ ،»هايبرآورد شاخص« ،و ديگراناميري،  .٨١
82. Briguglio and Vella, “Trade openness”, 8; Briguglio et al. “Economic vulnerability”, 238. 

فصلنامه تحقيقات ، »پذيري اقتصاديآوري و آسيبوري نيروي كار از تابپذيري بهرهتأثير«، طاهرپورجواد  .٨٣
  .٢٠٧ ):١٣٩٧(بهار  ٣١شماره ، ١٨ اقتصادي مدلسازي

84. www.data.worldbank.org 



خارجي به توليد ناخالص هاي نسبت بدهي
  داخلي

  بانك جهاني
Briguglio et 

al )2008(  

  
 كارايي بازار

)𝑀𝑀𝐼௜(  

  اندازه دولت
شاخص آزادي اقتصادي 

 مؤسسهشده توسط منتشر
  ٨٥فريزر

Briguglio et 

al )2008(  

  الملليآزادي تجارت بين
شاخص آزادي اقتصادي 

 مؤسسهشده توسط منتشر
  فريزر

Briguglio et 

al )2008(  

توسعه 
 اجتماعي

)𝑆𝐷𝐼௜
௦(  

هاي = آموزش (ميانگين سالHDIشاخص 
هاي انتظاري تحصيل) تحصيل و سال

  سلامت (اميد به زندگي)
  بانك جهاني

Briguglio et 

al )2014(  

  Boorman )2013و ( Briguglio) 2008( خذ:أم

  آوري اقتصادي): متغيرهاي مورد استفاده در مدل تاب٢جدول(

  به پيروي از مطالعات  منبع  روش محاسبه  متغير
وري بهره

كل عوامل 
 توليد

)٨٦TFP(  

 با استفاده از فرمول

)4(
)1( tt

t
t LK

Y
TFP

 


  

𝑌௧  توليد ناخالص داخلي به قيمت
انباشت سرمايه   𝐾௧ثابت، 

 𝐿௧فيزيكي به قيمت ثابت، 
كشش (سهم  αنيروي كار، 

1درآمدي) سرمايه و  − α 
 كشش(سهم درآمدي) نيروي كار

  .از توليد ناخالص داخلي

قابل محاسبه با استفاده از 
  هايداده

  پايگاه اطلاعاتي بانك جهاني
)www.data.Worldbank.org(  

---  

 نهاد

)٨٧IQ(  
شش شاخص  حسابيميانگين 

حكمراني خوب(حق اظهارنظر و 
پاسخگويي، كنترل فساد، ثبات 
سياسي، حاكميت قانون، كيفيت 

قوانين و مقررات، اثربخشي 
 دولت)

  

 ، Kaufmann et al(2010)بانك اطلاعاتي پروژه جهاني 
Briguglio(2006, 2008, 

2009, 2014, 2016)  ،
)، ١٣٩٥آقاجاني و اقبالي (

)، ١٣٩٥مغاري و همكاران (
)، ١٣٩٥ابونوري و لاجوردي (
)، ١٣٩٥عليزاده و همكاران (

)، ١٣٩٥ارشادي يامچي (
  )١٣٩٤غياثوند و عبدالشاه (

                                                            
85. www.fraserinstitute.org, www.freetheworld.com 

86. Total factor productivity 
87. Institutional quality.   



  :٨٨)WGI( شاخص حكمراني
(Worldwide Governance 

Indicators)  

فراواني 
منابع 
 طبيعي

)٨٩NRA(  

فراواني منابع طبيعي در شاخص 
اين مطالعه نسبت سهم صادرات 

صادرات  ها به كلسوخت و كاني
  هر كشور

)، ١٣٩٥ارشادي يامچي (  پايگاه آماري بانك جهاني
  )١٣٩٥آقاجاني و اقبالي (

اثر متقابل 
فراواني 
منابع 
و  طبيعي
 نهاد

)٩٠INR(  

فراواني منابع اثر متقاطع شاخص 
از در اين مطالعه  و نهادطبيعي
ضرب دو متغير فراواني حاصل

منابع طبيعي و كيفيت نهاد 
  حاصل شده است.

  )١٣٩٥ارشادي يامچي (  پايگاه آماري بانك جهاني

  ماخذ: مطالعات پژوهش

ضمن  ٩١كشورهاي مورد بررسي در اين مطالعه، كشورهاي منتخب صادركننده نفت خام

. اين شاخص با لحاظ ميزان صادرات خام اندشدههاي آماري انتخاب درنظر گرفتن محدوديت

آن بر متغير  تأثيرمنابع طبيعي، نحوه رفتار كشورها با منابع طبيعي را نيز نشان داده و چگونگي 

  دهد. وابسته را توضيح مي

) به GMMيافته(كشوري است و روش گشتاورهاي تعميممطالعه حاضر از نوع مطالعه بين

گيرد. اغلب زماني كه مطلوب در اين پژوهش مورد استفاده قرار مي عنوان يك تكنيك آماري

𝑁( )، بيشتر باشدT( )، از تعداد زمان و سالN( تعداد متغيرهاي برش مقطعي > 𝑇 اين روش (

                                                            

 WGIبه صورت دوسالانه و پس از آن به صورت سالانه در پايگاه  ٢٠٠٢تا  ١٩٩٦اطلاعات اين شاخص از سال  .٨٨

 .استارائه شده 
89. Natural resources Abundance.  

90. Institutional quality & natural resources Abundance. 

 استراليا، كانادا، كلمبيا، مصر، اندونزي، ايران، قزاقستان، هلند، نيجريه، نروژ، قطر، روسيه، انگلستان، آمريكاالجزاير،  .٩١



كه اين شرايط در پژوهش حاضر نيز برقرار است. به منظور آزمون  ٩٢گيردمورد استفاده قرار مي

آوري وري كل عوامل توليد بر تابنابع طبيعي، نهاد و بهرهفرضيه و بررسي اثر فراواني م

هاي و تكنيك Eviews10افزار از نرم اقتصادي كشورهاي منتخب صادركننده نفت خام

  كند، استفاده شده است.هاي زماني را با همديگر تركيب مياقتصادسنجي كه مقاطع و دوره

 شود:به صورت زير ارايه ميآوري اقتصادي در نهايت مدل پيشنهادي تاب

𝐿𝐸𝑅௜௧ = 𝛼ଵ + 𝛼ଶ𝐿𝐸𝑅௜௧ିଵ + 𝛼ଷ𝐿𝑇𝐹𝑃௜௧ + 𝛼ସ𝐼𝑄௜௧ + 𝛼ହ𝐿𝑁𝑅𝐴௜௧ + 𝜀௜௧    (2) 
𝐿𝐸𝑅௜௧ = 𝛽ଵ + 𝛽ଶ𝐿𝐸𝑅௜௧ିଵ + 𝛽ଷ𝐿𝑇𝐹𝑃௜௧

+ 𝛽ସ𝐿൫𝑁𝑅𝐴௜௧ ∗ 𝐼𝑄௜௧(𝑉&𝑃௜௧ , 𝐸&𝑅௜௧ , 𝑅&𝐶௜௧)൯ + 𝜇௜௧      (3) 
 

وري كل عوامل بهرهلگاريتم  :LTFPآوري اقتصادي، تابلگاريتم : LRE، )3و ( )2در رابطه (

 حكمراني خوبيا  كيفيت نهادي لگاريتم :LIQ و فراواني منابع طبيعيلگاريتم : 𝐿𝑁𝑅𝐴 توليد

𝑁𝑅𝐴௜௧و  ∗ 𝐼𝑄௜௧(𝑉&𝑃௜௧ , 𝐸&𝑅௜௧ , 𝑅&𝐶௜௧):  لگاريتم اثر متقاطع فراواني منابع با نهاد و ابعاد

شود. در حالت اول متغيرهاي مستقل عبارتند حالت در نظر گرفته مي ٤) در ٢معادله ( .آن است

) و لگاريتم فراواني LIQ( )، لگاريتم كيفيت نهاديLTFP( وري كل عواملاز لگاريتم بهره

)، از شاخص IQ( متغير نهادهادادن نشاندر اين مطالعه به منظور  .)LNRA( منابع طبيعي

 ٦صورت ميانگين از شود. شاخص كلي بهتوسط بانك جهاني استفاده مي شدهحكمراني ارائه

گروه به  ٣شاخص در  ٦تر در اين مطالعه، شود. به منظور بررسي دقيقشاخص حاصل مي

  شود:بندي ميصورت زير طبقه

 الف) ميانگين حسابي دو شاخص شفافيت و پاسخگويي و ثبات سياسي بدون حضور خشونت

)٩٣V&P.(  

  ).٩٤E&R( گري مقرراتميانگين حسابي دو شاخص اثربخشي دولت و كيفيت تنطيمب) 

 ).٩٥R&C( قضايي و كنترل فساد تأمينج) ميانگين حسابي دو شاخص 

                                                            
92. Badi H. Baltagi, Econometric analysis of panel data, Chi Chester (John Wiley & Sons Ltd, 

2008); Stephen Bond, Anke  Hoeffler and Jonathan Temple, “GMM estimation of empirical 
growth models,” Economics papers, Web version (2001). 

93. Voice and Accountability & Political Stability. 
94. Effectiveness and Regulatory. 

95. Rule and Corruption. 



شود. در حالت اول متغيرهاي مستقل عبارتند ) در چهار حالت در نظر گرفته مي٣كه معادله(

) و كيفيت NRAمتقاطع فراواني منابع( ) و لگاريتم اثرLTFPوري كل عوامل(از لگاريتم بهره

جاي متغير  كيفيت به LR&C, LE&R , LV&P به ترتيب  ٥و  ٤، ٣هاي ) و در حالتIQنهاد(

  گيرند.قرار مي  )IQنهادي(

  تخمين وتجزيه و تحليل نتايج. ٥

ديتا و با استفاده از روش هاي اقتصادسنجي پانلگيري از تكنيكبا بهره مطالعه حاضر

شدن و جهاني تأثيربه بررسي  Eviews10 افزارنرماز طريق  )GMM( يافتهتعميمگشتاورهاي 

ه در اين مطالعمنتخب كشورهاي  پردازد.ميآوري اقتصادي بر تاب آوريجذب سرريز فن

هلند، نيجريه، نروژ، قطر، استراليا، كانادا، كلمبيا، مصر، اندونزي، ايران، قزاقستان، الجزاير، 

به منظور  بايد نخستهاي رگرسيون در تخمين مدل. هستندكا آمري و روسيه، انگلستان

جلوگيري از تخمين رگرسيون كاذب، آزمون ريشه واحد براي هريك از متغيرها انجام گيرد و 

دوره زماني مورد كه تك متغيرها، معادله برآورد گردد. با توجه به اينپس از بررسي مانايي تك

ها كم هنگامي كه طول دوره ٩٦بالتاجي و با استناد به استسال  ١٠بررسي در اين مطالعه 

است، ضرورتي به انجام آزمون ريشه واحد نيست، بنابراين در اين مطالعه به منظور برآورد 

ررسي ليمر، ب F)، ابتدا با استفاده از آزمون GMMآوري اقتصادي بر اساس مدل(معادله تاب

شود كه آيا تفاوت فردي يا به اصطلاح ناهمگني در مقاطع وجود دارد يا مقاطع با هم مي

بودن  ٩٧ليمر مبتني بر همگني مقاطع (پولينگ ديتا Fهمگن هستند. فرضيه صفر در آزمون 

. در صورت رد فرضيه صفر، فرضيه مقابل آن مبتني بر وجود ناهمگني استهاي آماري) داده

 . شودميهاي) آماري پذيرفته ل ديتا بودن دادهبين مقاطع(پان

  

  ليمر) F( هاي پانل): نتايج آزمون قابليت تخمين مدل به صورت داده٣جدول(

Probe  Statistic  
Cross-Section F   

١  ٦١/٩٢  ٠٠٠/٠  
                                                            

96. Badi H. Baltagi, Espen Bratberg and Tor Helge Holman, “A panel data study of physicians' 
labor supply: The case of Norway,” Health Economics 14, no. 10, (2005): 1039. 

97. Polling Data 



٢  ٩٨/٣  ٠٢٠/٠ 

٣  ٠١/٢٢  ٠٠٠/٠ 

٤  ٢١/٢٥  ٠٠٠/٠ 

٥  ٣٦/٢٤  ٠٠٠/٠ 

  ماخذ: محاسبات پژوهش

درصد است.  ٥ليمر كمتر از  Fداري مربوط به آزمون ا)، سطح معن٣( جدولبراساس نتايج 

بنابراين فرض صفر رد شده و فرض مقابل يعني وجود ناهمگني مقاطع (پانل ديتا بودن 

هاي تركيبي گيرد. در اين صورت مدل بر اساس دادههاي آماري) مورد پذيرش قرار ميداده

  شود. برآورد مي

شود. نتايج برآورد هاي پنل پويا بيان ميبراي داده GMMآورد الگو به روش در ادامه نتايج بر

 ٩٨ابزارها از آزمون سارگان ) ارائه شده است. به منظور بررسي اعتبار ماتريس٤( مدل در جدول

در اين تخمين استفاده شده است. فرضيه صفر در اين آزمون عدم همبستگي ابزارها با اجزاي 

 ٠٥/٠از  هادر تمامي تخمين كه مقدار احتمال آماره آزمون سارگانبه اين با توجهاخلال است. 

توان رد كرد. بيشتر است، فرضيه صفر مبني بر نبود همبستگي ابزارها با اجزاي اخلال را نمي

  در اين پژوهش از اعتبار لازم برخوردارند. بنابراين ابزارهاي مورد استفاده در تخمين مدل

، استفاده ٩٩آرلانو باندسي وجود همبستگي سريالي در جزء اخلال از آزمون برر برايدر پايان 

. در اين آزمون فرض صفر بيانگر نبود همبستگي سريالي در جزء اخلال است. ه استگرديد

در صورتي از اعتبار برخوردار است كه جزء اخلال داراي همبستگي  GMMاستفاده از روش 

به نتايج آزمون  با توجهستگي سريالي مرتبه دوم نباشد. سريالي مرتبه اول بوده و داراي همب

، ٠٠٢/٠از: به ترتيب عبارت است ٥تا  ١هاي در تخمين AR(1))، ٤باند در انتهاي جدول( آرلانو

 ٣٤/٠، ٣٤/٠، ٣٣/٠، ٨٤/٠است با  برابربه ترتيب  AR(2)و  ٠٠٠/٠و ٠٠٠/٠، ٠٠٠/٠، ٠٠٠/٠

درصد معنادار بوده  و فرض صفر رد  ٥خطاي  در سطح AR(1)باشد. بنابراين مي ٣٣/٠و 

دليلي بر رد فرض صفر وجود ندارد. بنابراين متناسب با نتايج آرلانوباند  AR(2)شود و در مي

شود كه متغيرهاي ابزاري مورد استفاده مستقل از عبارت خطا چنين برداشت مي

                                                            
98. Sargan Test. 

99. Arellano-Bond Serial Correlation Test. 



  . هستندبراي تخمين مناسب رو ازاين بوده(خودهمبسته نيستند)،

  

  نتايج برآورد الگوي تحقيق

  آوري اقتصادي به صورت زير تخمين زده شده است:در اين مطالعه مدل تاب

𝐿𝐸𝑅௜௧ = 0/28𝐿𝐸𝑅௜௧ିଵ + 0.07𝐿𝑇𝐹𝑃௜௧ + 0.65𝐼𝑄௜௧ − 0.17𝐿𝑁𝑅𝐴௜௧    (4)       
               )٠٠/٠(  )٠١/٠(      )                 ٠٤/٠ (      

)٠٠/٠(  
𝐿𝐸𝑅௜௧ = 0.9𝐿𝐸𝑅௜௧ିଵ + 0.02𝐿𝑇𝐹𝑃௜௧ + 0.04𝐿(𝑁𝑅𝐴௜௧ ∗ 𝐼𝑄௜௧)               (5)       

                 )٠٠/٠(  )٠١/٠(  )              ٠٠/٠(    

شده در جدول پيوست، اثر متغيرهاي ) ارائه٢) و (١هاي (بر اساس نتايج تخمين در حالت

نهادي بر متقاطع فراواني منابع طبيعي و كيفيت وري كل عوامل، كيفيت نهادي و اثربهره

آوري اقتصادي در دار و اثر متغير فراواني منابع طبيعي بر تابآوري اقتصادي مثبت و معناتاب

  دار است. اميان كشورهاي مورد مطالعه منفي و معن

سهم باعث افزايش اقتصاد دانش،  هايمؤلفهگذاري در طبق مباني نظري، افزايش سرمايه

وري كل شود. افزايش عامل پسماند يا بهرهوري كل عوامل در رشد اقتصادي ميرشد بهره

دهد. درنتيجه باعث پذيري را افزايش ميعوامل كيفيت محصولات را افزايش داده و رقابت

هاي مولد و توسعه صادرات شده، بيكاري را كاهش در فعاليت گذاريافزايش حجم سرمايه

وري كل عوامل با افزايش توليد دهد. بنابراين رشد بهرهات و نوآوري را افزايش ميداده و ابداع

كالاهاي مولد و تقويت چرخه توليد، در جهت توليد و صادرات كالاهاي مولد و بلندمدت، باعث 

هاي بيروني را به حداقل ممكن هاي خارجي شده، آثار منفي شوكافزايش توان مقابله با شوك

گردد. بنابراين راه دستيابي به آوري اقتصادي ميو منجر به افزايش تابدهد كاهش مي

اقتصاد دانش و درنتيجه افزايش رشد  هايمؤلفهگذاري بر آوري اقتصادي بالاتر سرمايهتاب

مقايسه  بنابرايناي در اين خصوص وجود ندارد، باشد. چون مطالعهوري كل عوامل ميبهره

  ي كل عوامل با ساير مطالعات صورت نگرفته است.ورنتايج ضريب تخميني بهره

با توجه به نتايج آوري اقتصادي اثر مثبت و معناداري داشته است. بهبود شرايط نهادي بر تاب



 ٦٥/٠ آوري اقتصادي را، تابكيفيت نهاديتوان گفت يك درصد افزايش در مي تخمين

تواند باعث افزايش سهم مردم ميبه عبارت ديگر، وجود نهادهاي باكيفيت دهد. افزايش مي

گويي مسئولان را در قبال مردم هاي اقتصادي، اجتماعي و سياسي شده و پاسخدر فعاليت

كند. از سوي ديگر نهادها آوري اقتصادي فراهم ميدهد و زمينه را براي رشد تابافزايش مي

گذاري را سرمايهبا ايجاد ثبات سياسي و ايجاد امنيت در فضاي سياسي و اقتصادي ريسك 

-دهد و با افزايش ظرفيتهاي داخلي و خارجي را افزايش ميگذاريكاهش داده، امكان سرمايه

آوري شوند. درنتيجه تابهاي توليدي، باعث افزايش توان رقابتي كشور در بازارهاي جهاني مي

طريق اجراي دهند.  همچنين نهادها از هاي منفي بيروني افزايش ميكشور را در مقابل شوك

توانند با هدايت صحيح دقيق قوانين، حمايت از حقوق مالكيت و رفع قوانين غيرضروري مي

هاي مولد را گذاري در فعاليتهاي سرمايههاي توليدي مولد، انگيزهمنابع به سمت فعاليت

ر هاي خلاق و نوآورانه شده و منجر به افزايش توان كشور دافزايش داده و باعث رشد فعاليت

توان به وظيفه نظارتي و كنترل هاي منفي وارده شوند. از وظايف مهم نهادها ميمقابل شوك

. كنترل فساد باعث افزايش كارايي دولت از طريق انجام وظايف محوله شده كردفساد اشاره 

گذاري را براي و با ايجاد ثبات و امنيت اقتصادي و جلوگيري از اتلاف منابع امنيت سرمايه

آوري اقتصادي شوند. از سوي ديگر، كيفيت ساز افزايش تابگذاران فراهم نمايد و زمينهسرمايه

تواند با اقدامات منطبق بر قانون هايي است كه ميشاخص ترينمهمقوانين و مقررات يكي از 

محسوب شود. اين اعتماد  گذاري در اقتصادي كاراسبب تشويق فعالان اقتصادي براي سرمايه

شود. در نهايت، هرچه مقامات آوري اقتصادي ميتن توان اقتصادي و رشد تابرفسبب بالا

اعتبارشان افزايش  كنند،تر عمل ها قويها و تدوين سياستدادن به شوكدولتي در واكنش

و بهتر خواهد بود و باعث افزايش  ترسريعها و واكنش اقتصاد يافته و اجراي اين سياست

 ،١٠٢بريگوگليو ،١٠١بريگوگليو و لا، ١٠٠سوندرمن . مطالعاتآوري اقتصادي خواهد شدتاب

                                                            
100. Sondermann, “Towards more”, 97-117. 

101. Briguglio and Vella, “Trade openness”, 1-15. 
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، خادم ١٠٦، عزيزي و خورسندي١٠٥ارشادي يامچي ،١٠٤بريگوگليو و همكاران، ١٠٣هالگيت

  باشد.همسو با نتايج حاصل از اين تخمين مي ١٠٨و غياثوند و عبدالشاه ١٠٧عليزاده

آوري اقتصادي كشورهاي ر تابفراواني منابع طبيعي ب منفي و معناداربيانگر اثر  نتايج تخمين

طور آوري اقتصادي را بهيك درصد افزايش در فراواني منابع طبيعي، تابباشد. منتخب مي

آوري منفي فراواني منابع طبيعي بر تاب تأثيردهد. علت درصد كاهش مي -١٧/٠متوسط 

ابع كه شاخص فراواني منبه اين با توجهشود. اقتصادي به اثرات كيفيت نهادي مربوط مي

باشد. بنابراين، افزايش در طبيعي در مطالعه حاضر نسبت صادرات سوخت به كل صادرات مي

دين معني است كه بطور كلي، بيشتر صادرات كشورهاي نمونه، شاخص فراواني منابع طبيعي به

هاي مولد به منابع طبيعي و سوخت اختصاص داشته و نسبت كمتري از صادرات به فعاليت

- هاي مولد توليدي قدرت رقابتيافته است. در اين صورت با كاهش فعاليت توليدي اختصاص

هاي منفي پذيري در بازار جهاني كاهش يافته و منجر به كاهش توان كشور در مقابل شوك

به مباني نظري ارائه شده نقش جانشيني فراواني منابع طبيعي در  با توجهبيروني خواهد شد. 

يافته ر نقش مكملي فراواني منابع طبيعي در كشورهاي توسعهتوسعه نمونه بكشورهاي درحال

نمونه مورد بررسي غلبه يافته و باعث شده است تا اثر كل ناشي از فراواني منابع طبيعي بر 

توسعه و اثر مكملي كشورهاي آوري اقتصادي، كه از برآيند اثر جانشيني كشورهاي درحالتاب

مطابقت  ١٠٩هاي ارشادي يامچياين نتيجه با يافته. شود، منفي گردديافته حاصل ميتوسعه

  . دارد

توانند شده و اينكه متغيرهاي ساختاري همچون كيفيت نهادي ميبه مباني نظري ارائه با توجه

شده در جدول پيوست ) ارائه٢( بر شيوه اثرگذاري متغيرها بر يكديگر اثرگذار باشند، برآورد
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تواند بر شيوه اثرگذاري فراواني منابع طبيعي بر مي دهد آيا بهبود كيفيت نهادينشان مي

گذار باشد؟ بدين منظور، اثر متقابل نهاد و فراواني منابع طبيعي در تأثيرآوري اقتصادي تاب

)، اثر متغير فراواني منابع طبيعي در ١به معادله ( با توجه) وارد شده است. ٢( آوريمعادله تاب

دهد، اين نتيجه با بهبود كيفيت نهادي ) نشان مي٢( معادله آوري منفي بوده است.معادله تاب

در بازه مورد مطالعه، تغيير يافته و مثبت شده است. اين موضوع بيانگر آن است كه، بهبود 

هاي سمت عرضه و تقاضا و مديريت صحيح كيفيت نهادي با هماهنگي و هدفمندي سياست

هاي تجديد ناپذير منابع طبيعي به روتمنابع و درآمدهاي ارزي حاصل از آن در تبديل ث

توسعه با كشورهاي توسعه دانش كشورهاي درحال هايمؤلفهپذير شكاف هاي تجديدثروت

توسعه با وري كل عوامل كشورهاي درحاليافته را كاهش داده، باعث كاهش شكاف بهره

بع طبيعي بر شدن اثر فراواني منايافته شده است. در نتيجه باعث مثبتكشورهاي توسعه

اي در اين خصوص، مقايسه نتايج صورت مطالعه فقدانآوري اقتصادي شده است. به دليل تاب

  نگرفته است. 

  گيري و پيشنهاداتنتيجه. ٦

ها بر متغيرهاي هاي سياسي، اقتصادي و اجتماعي و آثار و تبعات منفي آنبروز و ظهور بحران

چالش در ميان كشورهاي  ترينبزرگ به مثابهي را آوري اقتصاداقتصاد كلان كشورها، تاب

مختلف جهان ازجمله كشورهاي داراي وفور منابع طبيعي كه بيشتر در معرض مواجهه با 

سازي كشور در تواند با مقاومآوري اقتصادي ميدهد. ارتقاي تابباشند، قرار ميمخاطرات مي

پذير سازد. گرچه مطالعاتي در خصوص را امكان اقتصاديمقابل مخاطرات تحقق رشد و توسعه 

ولي تاكنون مطالعه آوري اقتصادي انجام شده است هاي تابكنندهها و تعيينبرآورد شاخص

فراواني منابع طبيعي از  تأثيروري كل عوامل توليد، كيفيت نهادي و جامعي با محوريت بهره

تر بر . لذا مطالعه حاضر با نگرشي گستردهستكانال ساير عوامل جديد توليد صورت نگرفته ا

باشند،  مؤثرآوري اقتصادي توانند بر تابمتغيرهاي كه مي تأثير و آوري اقتصاديموضوع تاب

وري كل عوامل بر مثبت و معنادار بهره تأثيردهنده نتايج مطالعه نشانرا در نظر گرفته است. 

آوري بالاتر وري كل عوامل بالاتر، به تابن گفت بهرهتوامي آوري اقتصادي است. بنابراينتاب

منجر خواهد شد. لذا در بين كشورهاي داراي فراواني منابع طبيعي، كشورهايي كه داراي 



آوري اقتصادي بالاتري برخوردار خواهند بود. باشند از تابوري كل عوامل بالاتري ميبهره

چنين اثر متقاطع كيفيت نهادي با فراواني منابع ، همكيفيت نهادي و فراواني منابع طبيعي

بودن كيفيت تواند از پاييناست كه مي منفي و معنادار تأثيرآوري اقتصادي داراي بر تاب طبيعي

وجود نهادهاي ضعيف و حكمراني نهادي در كشورهاي منتخب داراي فراواني منابع ناشي شود. 

از فراواني منابع طبيعي، و تبديل نعمت فراواني نامطلوب، با به انحراف كشيدن نحوه استفاده 

  آوري اقتصادي را كاهش خواهد داد.منابع به نقمت (نفرين منابع)، تاب

آوري اقتصادي توان نتيجه گرفت، تمام كشورهاي داراي فراواني منابع طبيعي از نظر تابمي 

تري دارند، نهادي با كيفيتوري بالاتر بوده ساختار يكسان نيستند. كشورهايي كه داراي بهره

آوري اقتصادي گردند. درنتيجه توانند با مديريت بهتر منابع طبيعي خود باعث ارتقاي تابمي

آوري برخلاف مطالعاتي كه فراواني منابع را مانعي بر سر راه متغيرهاي اقتصاد كلان ازجمله تاب

تواند عامل مثبت در ريت صحيح ميكردند، فراواني منابع طبيعي با مدياقتصادي قلمداد مي

  آوري اقتصادي قلمداد شود.افزايش تاب

 شود:با توجه به نتايج حاصل از اين مطالعه پيشنهاد مي

 شود،يم شنهاديپ ياقتصاد آوريتاب يكل عوامل در ارتقا وريبه اثر مثبت بهره با توجه -

اقدام  استگذار،يس افته،يتوسعه يعوامل كشور با كشورها كلوريكردن شكاف بهرهبه منظور پر

سمت عرضه و تقاضا  هاياستيس يو هدفمند يهماهنگ قياز طر ينهاد تيفيك شيبه افزا

 ريدناپذيتجد هايثروت ليتبد يدر راستا يعيمنابع طب يدر اقتصاد به منظور استفاده از فراوان

 يريگو خلق و بهره يمولد اقتصاد يهاتيصورت  فعال ني. در اكند ريدپذيتجد هايبه ثروت

 شيباعث افزا افتهي شيزااف ديكل عوامل تول يوربهره يمدرن در جهت ارتقا يهايآوراز فن

 شد. خواهد ياقتصاد آوريتاب شيافزا جهيو درنت يرپذيرقابت

شود، پيشنهاد ميآوري اقتصادي، به اثر منفي شاخص فراواني منابع طبيعي بر تاب با توجه 

با مديريت صحيح منابع طبيعي از آوري اقتصادي بايد به منظور بهبود اثر اين شاخص بر تاب

ناپذير و جايگزيني طريق اصلاح ساختار نهادي در جهت محدود نمودن استفاده از منابع تجديد

 منظوربهطبيعي آن با منابع تجديدپذير و استفاده بهينه از منابع ارزي حاصل از صادرات منابع 

گذاري را كاهش داده و با افزايش توليد كالاهاي مولد داراي بازدهي بالاتر، ريسك سرمايه



هاي مولد اقتصادي، اقتصاد را از حالت صادرات تك محصولي گذاران در فعاليتانگيزه سرمايه

 آوري اقتصادي را فراهم سازند. خارج نموده و موجبات ارتقاي تاب

خلق  هاي مولد اقتصادي وي حاصل از صادرات منابع طبيعي به سمت فعاليتارز هايثروت 

وري كل عوامل توليد و درنتيجه هاي مدرن در جهت ارتقاي بهرهآوريگيري از فنبهرهو 

 آوري اقتصادي هدايت شوند.افزايش تاب

   



  سياهه منابع

  الف. كتب و مقالات

  . فارسي١ -الف

آوري اقتصادي به روش پارامتريكي: پذيري و تاببرآورد شاخص آسيب«لاجوردي.  حسن و ،ي، اسمعيلرابونو
 ):١٣٩٥(تابستان  ٣شماره ، ٣ هاي كاربردي اقتصادفصلنامه نظريه ،»بررسي موردي كشورهاي عضو اوپك

٤٤-٢٥. 

نامه پايان. »منتخب)(مطالعه كشورهاي  آوري اقتصاديدرآمدهاي نفتي بر تاب تأثير« .عليرضا ارشادي يامچي،
  .١٣٩٥، كارشناسي ارشد، دانشگاه علامه طباطبائي

پذيري هاي آسيببرآورد شاخص«. عليزادهشيوا نوروزي عموقين، و  فريباپيرداده بيرانوند، محبوبه ، حسين، اميري
-٤٣٤ ):١٣٩٧(پاييز  شماره سوم، ٦هاي راهبردي و كلانفصلنامه سياست، »آوري در اقتصاد ايرانو تاب
٤٥٥. 

شده مقاله چاپ ، »آوري اقتصادي ايرانتاب تأمينبنيان در نقش اقتصاد دانش«. اقبالي ليلا و ،حبيب، آقاجاني
  .١٣٩٥دانشگاه علم و فرهنگ، تهران: ، در همايش ملي نظام آموزشي عالي و اقتصاد مقاومتي

آوري و اقتصاد مقاومتي در طراحي برنامه ششم تاب تبيين مفهوم و مباني«و علاء الدين ازوجي.  ،جاني، سياوش
  ).١٣٩٣( جمهورريزي و نظارت راهبردي رئيسمعاونت برنامه  ،»هتوسع

رابطه شاخص استقلال «حسيني. سيده زهرا  و  ،قائمي اصل مهدينيا، معصومي عليغلام امير، خادم عليزاده،
شماره سوم (پاييز ، ٤گذاري پيشرفت اقتصاديفصلنامه سياست ،»آوري اقتصادي در ايراناقتصادي و تاب

١٠٢-٦٧ ):١٣٩٥.   

به  با توجهثباتي سياسي بي تأثيرتحليل و تجزيه«و وحيد دهباشي.  ،پور مقدممحمد، هادي اسماعيلولي ،دريني
 شماره سوم ،٦سياسي جهان اسلام  هايپژوهشفصلنامه  ،»المللموقعيت ژئوپليتيكي ايران بر تجارت بين

  .١١٩-١٠١ ):١٣٩٥(پاييز 

ارتباط بين متغيرهاي نهادي و رشد اقتصادي: «وغاري، ي مكريمزهرا و  جعفري صميمي محبوبه، احمدشاكري، 
توسعه  و رشد هايپژوهشفصلنامه   ،»ي منطقه خاورميانه و شمال آفريقامعرفي شاخص نهادي جديد برا

  .١٠٦-٩٣): ١٣٩٤(دي  ٢١شماره  ،٦ اقتصادي

شماره ، ١٧ دانش و توسعه ،»وري كل عوامل در رشد بخش غيرنفتي ايراننقش رشد بهره«. ابوالفضل، آباديشاه
  .٢٨-١): ١٣٨٩(تابستان  ٣١

، »GMMوفور منابع طبيعي و صادرات غيرنفتي: رهيافت«و هانيه ثمري.  ،اسحاق تركاشوند ،ابوالفضل آبادي،شاه
  . ٨٠-٥٥): ١٣٩٦(شهريور  ، شماره اول١٣هاي اقتصاديسياستدوفصلنامه مطالعات و 

 يورخوب بر بهره يو حكمران يعيمنابع طب ياثر متقاطع فراوان«و  نيكتا توراني.  ،علي مرادي ،ابوالفضل آبادي،شاه
(زمستان  ٨٥شماره  ،٢١پژوهشنامه بازرگاني ، »منتخب صادركننده نفت يدر كشورها ديكل عوامل تول

٢٥-١ ):١٣٩٦.  



 وريبهره بر دانش اقتصاد هايمولفه ثيرأت بررسي«افضلي. ارباب محمد و ،ييايميك فاطمه ،ابوالفضل ،آباديشاه
 ٥، شماره ٢٠اي منطقه توسعه و اقتصاد مجله ،»اسلامي كنفرانس عضو منتخب كشورهاي عوامل كل

  . ٢٢-١): ١٣٩٢(بهار و تابستان 

فصلنامه تحقيقات ، »پذيري اقتصاديآوري و آسيبوري نيروي كار از تاببهره پذيريتأثير«. جواد، طاهرپور
 . ٢٢٨-١٩٧): ١٣٩٧(بهار  ٣١شماره ، ١٨ اقتصادي مدلسازي

پذيري اقتصادي (رهيافت بررسي اثر حكمراني خوب بر آسيب«خورسندي. مرتضي و  ،زهرا عزيزي،
  .١٥٠-١٢٩): ١٣٩٥(آبان  ٣شماره  ،٤ گذاري پيشرفت اقتصاديسياست ،»كشوري)بين

(پاييز  ٧١شماره ، ٢٢ فصلنامه روند ،»آوري اقتصاديهاي تابشاخص«عبدالشاه. فاطمه و  ،ابوالفضل ،غياثوند
١٠٦-٧٩): ١٣٩٤ .   

آوري اقتصادي در ايران و بر تاب مؤثربررسي عوامل « .عباس معمارنژاد و الهام غلامي محمدرضا، فرزين،

، شماره ٨اقتصاد كاربردي فصلنامه ، »هاي تابلويي با ضرايب متغيرمنتخب: رويكردي بر روش دادهكشورهاي 
  .٢٢-١٣): ١٣٩٧(بهار  ٢٤

، »پذيري اقتصاد ايرانسازي و سنجش مقاومتاقتصاد مقاومتي و شاخصم تبيين مفهو«. ياسين ،زادهفروغي
 .١٣٩٣، امام صادق ، دانشگاهاقتصادنامه كارشناسي ارشد، دانشكده پايان

 .١٣٩١انتشارات دانشگاه تهران،  :تهران ،ترجمه حميد ابريشمي .مباني اقتصادسنجي .گجراتي، دامودار

آوري اقتصادي و سطح بررسي رابطه بين تاب«راد. بشارتيزهره و  ،پسنديده الساداتاشرف ،حسن لاجوردي،
المللي و نهمين كنفرانس پنجمين كنفرانس بينچاپ شده در مجله  ،»بنيان بودن اقتصادهاي مليدانش

 .١٣٩٤آوري ايران، انجمن مديريت و فنتهران: ، آوريملي مديريت فن

آوري اقتصادي بر توليد ناخالص داخلي پذيري و تاباثر آسيب«خورسندي. مرتضي فريدزاد، و  علي ،مريم مغاري،
): ١٣٩٥(تابستان  ٢شماره ، ٤ گذاري پيشرفت اقتصاديفصلنامه سياست ،»كشورهاي منتخب عضو اوپك

١٠٢-٧٧ .  

هاي آوري اقتصادي ايران طي سالبررسي شاخص تركيبي تاب«بزرگي. روشنك و  ،سيدحسين ،ميرجليلي
 .٩٤-٦٩): ١٣٩٧(بهار و تابستان  ٢٩شماره  ،١٥دوفصلنامه جستارهاي اقتصادي ايران ،»١٣٩٤-١٣٨٤

وري در رشد اقتصادي ايران بررسي عملكرد بهره« .زادهرحمانيفرزانه و  ،مداحي محمدابراهيم ،محمد نيا،نصراله
(پاييز  ٣شماره ، ٧ دانش مالي تحليل اوراق بهادار ،»وري آسياييو برخي كشورهاي عضو سازمان بهره

١٢٣-١٠٩): ١٣٩٣.  

 شماره، ٤هاي راهبردي و كلانفصلنامه سياست ،»دستيابي به آنهاي اقتصاد مقاومتي و راه«. محمد ،نوفرستي
   .١٦٨-١٥٧): ١٣٩٥(پاييز نامه اقتصاد مقاومتيويژه
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Abstract 
Economic and financial crises, hazards, natural disasters, and are 
an integral part of human life today, which affect the achievement 
of continuous and stable economic growth and development. The 
occurrence of joint shocks will be met with different reactions in 
different parts of the world. This is the difference between the 
resilience of different regions of the world in the face of common 
shocks. Therefore, filling the existing gaps between the economic 
resilience of developed countries and developing countries in 
order to achieve continuous and sustainable economic growth and 
development has a special place. In the present study, three 
productivity gaps of total factors of production, institution and 
abundance of natural resources are identified between the 
economic resilience of developed countries and developing 
countries. The present study seeks to investigate the effect of 
three variables of total factor productivity, institution and 
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frequency of natural resources on economic resilience during the 
period 2007- 2016 using panel data using generalized torque 
(GMM) method. The results indicate the positive effect of total 
factor productivity, institutional quality and the intersection of the 
natural resources abundance and the institution on economic 
resilience and the negative effect of resource abundance on 
economic resilience. 
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