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Introduction 

 Despite the positive effects of the liberalization of economic activity around the world, the Iranian government 
still has a major share in the country's economy. However, almost all economists agree on the low efficiency of 
government economic activities. Restricting government involvement in these activities is a move that has been 
proposed and pursued by the World Bank and other global economic organizations, especially in recent decades. 
One of the policies recently proposed to reduce government interference in the Iranian economy is the elimination 
of 42,000 Rials in the country. But reducing government interference in agricultural activities can have many 
positive and negative effects. One of these effects could be rising food prices. In recent years, the frequency of 
large food price increases has accelerated around the world. Due to the dramatic changes in food prices, there have 
been numerous studies postulated that the exchange rate and crude oil price instability are the main determinant 
of the food price crises in different countries. The exchange rate is at the center of the policy debate in both 
developed and developing economies. Therefore, the purpose of this study is to investigate the asymmetric effects 
of exchange rate changes on food price fluctuations in Iran. For this reason, the NARDL approach has been used. 

Materials and Methods 
 Due to the possibilities of asymmetric impact exits between the underlying variables (exchange rate and food 

price), the asymmetric Non-linear Unrestricted ARDL proposed by Shin et al. (2014) is widely used by the 
researchers, such as Ibrahim (2015) and Abdlaziz et al. (2016). The main purpose of this test was to test for the 
presence asymmetric effects in both long- and short-run relationships between economic time-series. Shin et al. 
(2014) applied the positive and negative partial sum decompositions to test the asymmetric effects. This 
asymmetric Unrestricted ARDL cointegration approach which allows the joint analysis of non-stationarity and 
non-linearity issues in the context of an unrestricted error correction model (ECM). In this study, in order to 
investigate the asymmetric effects of currency shock on food prices, the model introduced in the study of Wong 
and Shamsdin (2017) was used: 
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Results and Discussion 
The findings of the study indicate several important relationships between key variables (oil price, per capita 

GDP, exchange rate, and trade liberalization) and food prices in Iran. Firstly, the study reveals that these variables 
exhibit long-run cointegration with food prices, suggesting a significant relationship between them. Secondly, the 
Unrestricted NARDL model demonstrates that exchange rates have a significant long-run asymmetric impact on 
food price changes in Iran. This implies that changes in the exchange rate can have a varying effect on food prices, 
depending on whether the exchange rate is appreciating or depreciating. Thirdly, the study finds that while long-
run and short-run changes in oil prices do not have a significant impact on food prices in Iran, the long-run growth 
of per capita GDP and trade liberalization do have a significant impact on food price fluctuations. Specifically, the 
coefficients of the exchange rate variables indicate that a 1 percent increase in the exchange rate results in a 0.32 
percent increase in the consumer food price index and a 1.05 percent increase in the producer food price index in 
the long run. The asymmetric impact of the exchange rate on Iranian food price fluctuations suggests that 
policymakers should prioritize stabilizing the national currency to manage the movement of food prices. This 
implies that economic policymakers, who aim to reduce inflation, protect vulnerable populations, and ensure food 
security, need to consider currency stability in their decision-making process. In addition to price liberalization, 
supportive policies should be implemented to prevent economic barriers to accessing food. Overall, these findings 
highlight the importance of understanding the relationships between key economic variables and food prices in 
Iran, and the need for policymakers to take these factors into account when making decisions regarding inflation, 
food security, and supporting vulnerable populations. 

Conclusion 
In this study, the focus was on investigating the asymmetric impact of oil price, real GDP, and exchange rates 

on food price fluctuations in Malaysia. The findings revealed that the exchange rate had a significant asymmetric 
effect on the movement of food prices, indicating its importance in understanding the current food market situation 
in Iran. This suggests that policymakers should prioritize addressing exchange rate issues rather than solely 
focusing on crude oil prices when formulating food price policies. The study emphasizes that stabilizing the 
national currency is of greater importance than controlling oil prices, as demonstrated by the research findings. 
Rising food prices have a detrimental impact on the economic access of vulnerable groups to sufficient food and 
pose a significant threat to food security. Therefore, it is recommended to pay attention to the positive relationship 
between increasing exchange rates and agricultural product prices. In the short term, it is essential to implement 
supportive policies to prevent a reduction in economic access to food. These policies should aim to address the 
challenges faced by vulnerable groups in accessing affordable food. By taking these measures, policymakers can 
mitigate the negative consequences of rising food prices and ensure food security for all. 
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 مقاله پژوهشی
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قیمت نفت بر قیمت مواد غذایی و محصولات کشاورزی در اثرات نامتقارن تغییرات نرخ ارز و 

 های گسترده غیرخطیایران: کاربست رهیافت خودتوضیحی با وقفه

 
 2سعید مهرجو -*1قاسم لیانی

 32/01/0011تاریخ دریافت: 

 00/03/0011تاریخ بازنگری: 

 03/13/0010تاریخ پذیرش: 

 

 چکیده

قیر و ای بر وضعیت رفاهی جامعه و بویژه قشر فتواند تأثیر منفی قابل ملاحظهبوده و افزایش قیمت آن میترین نیاز انسان تأمین مواد غذایی اساسی
 دهندا بر این اساس، در اینهای زیادی نسبت به تغییرات قیمت مواد غذایی از خود نشان میگذاران حساسیترو ستیاست کم درآمد داشتهه باشتدا از این  
ارز در کنار نوسانات قیمت نفت، سرانه تولید ناخالص داخلی و درجه باز بودن اقهصاد بر شاخص قیمت مواد غذایی در ایران با مطالعه تأثیر نوستانات نر   

ارزیابی شتده استا با توجه به احهما  تأثیر نامهقارن بین  مهغیرهای نر  ارز و قیمت نفت و شاخص قیمت   0731-0011های های ستا  استهفاده از داده 
های گسهرده غیرخطی اسهفاده شده استا نهایج آزمون کرانه برای هم انباشهگی نشان داد که مهغیرهای اساسی ی از رهیافت خودرگرسیو با وقفهمواد غذای

در بلند مدت یک  گویای این حقیقت استتتت که NARDLچنین، نهایج برآورد مد  همرابطته بلندمدت و معناداری با تغییرات قیمت مواد غذایی دارندا  
اثر شتتوم منفی ارزی بر شتتاخص قیمت مواد غذایی در  افزون بر این،ا ارز برقرار استتتو افزایش قیمت  مواد غذاییدار میان قیمت رابطه مثبت و معنی

 قیمت همچنین اثر تغییرات های مثبت استاتر از شومبلندمدت منفی ارزیابی شتدا واکنش قیمت مصصتو ت کشاورزی به شوم منفی ارزی نیز بیش  
ه ینفت بر قیمت مواد غذایی در ستط  قابل قبولی معنی دار استتا ضتریت مهغیر آزاد سازی تیاری نیز بیانگر کاهش شاخص قیمت مواد غذایی در نهی   

مایت از ، حگذاران اقهصادی که همواره به دنبا  کاهش نر  تورمسیاست تواند بهبهبود روابط تیاری ایران با بازار جهانی استتا نهایج مطالعه حاضتر می  
 های اقهصادی کمک شایان توجهی نمایدا در تعیین سیاست باشندمیاقشار آسیت پذیر جامعه و حفظ امنیت غذایی در کشور 

  
 های گسهرده غیرخطینامهقارن، قیمت مواد غذایی، نر  ارز، قیمت نفت، خودرگرسیو با وقفه :ای کلیدیهواژه

 JEL :E30 ،E31 ،C22طبقه بندی 

 

  2  1 مقدمه

ترین نیاز انسان بوده و افزایش قیمت آن غذایی اساسیتأمین مواد 
ای بر وضتتعیت رفاهی جامعه و بویژه تواند تأثیر منفی قابل ملاحظهمی

گذاران رو ستتتیاستتتتقشتتتر فقیر و کم درآمد داشتتتهه باشتتتدا از این
های زیادی نستتبت به تغییرات قیمت مواد غذایی از خود حستتاستتیت 

                                                           
 اسهادیار گروه مدیریت و توسعه روسهایی، دانشکده کشاورزی، دانشگاه شهرکرد، ایران -0
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 رایز(ا Jafari Samimi and Farajzadeh, 2019دهند )نشتتتان می
مد اقشار کم درآ ژهیرفاه جامعه به وبر  یاثرات منف تواندیآن م شیافزا
 نیدر ارتباط با ا ا(Layani and Esmaeili, 2015) داشهه باشد ریو فق
از شتتان یستتاخهار اقهصتتاد لیدر حا  توستتعه به دل یکشتتورها ،مهم

پذیرندا چرا که این نوستتتانتات قیمت مواد غذایی تأثیر بیشتتتهری می 
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کشتورها اغلت در دوران گذار اقهصادی بوده و وجود موجی از افزایش  
شودا ایران نیز از ها میها منیر به بروز مشتکلات زیادی به آن قیمت

همادی با ای استت که برای سالیان م جمله کشتورهای در حا  توستعه  
های هتای تورم دو رقمی رویارو بوده و همواره بشش اظظم تلا  نر 

های تورم و رفع آن معطوف شده است و با دولت به شتناستایی ریشته   
توجه به اهمیت موادغذایی در فرآیند توستتعه اقهصتتادی، بصن امنیت  
غذایی همواره در کشتورهای در حا  توسعه مطر  بوده و مهغیر قیمت  

به ظنوان مهغیر کلیدی و اثرگذار بر ظرضه و تقاضای مواد  مواد غذایی
گذاران بوده است غذایی و مصصتو ت کشتاورزی مورد توجه سیاست  

(Layani et al., 2020ا) 
 ریتاث ییموادغذا متیبر ق یاریدهد ظوامل بسیها نشان میبررست 
 متینر  ارز و ق ،نفت متیق یهاشوم نیارتباط ب یبررس ،گذار است
 یاستتتت کته مطالعات مهعدد  یمبتاحث  نیاز مهمهر یکی ییمواد غتذا 

 ,Kohansal and Hezareh) موضوع انیام گرفهه است نیا رامونیپ

2017; Pishbahar et al., 2014) تباط بین قیمت نفت و بشش ارا
واند تکشاورزی موضوع و چالش جدیدی نیستا افزایش قیمت نفت می

تولید شده و از این رو افزایش قیمت مصصو ت  موجت افزایش هزینه
(ا با اینصا  Harri et al., 2009کشتتاورزی را در پی داشتتهه باشتتد ) 

را  غذایی د یتل نتامهقارن بودن اثرات قیمت نفت بر تورم قیمت مواد  
توان بتا واکنش تولیتدکننتدگتان مواد غذایی به هنگام تغییر قیمت     می

نفتت توضتتتی  دادا به ظبارت دیگر واکنش تولیدکنندگان مواد غذایی  
ی تواند مهفاوت باشدا هنگامنسبت به افزایش و کاهش قیمت نفت می

یتابتد، هزینته تولیتد افزایش و بنابراین     کته قیمتت نفتت افزایش می   
تولیتدکننتدگتان تولید خود را کاهش داده و یا قیمت مواد غذایی را به    

دهند تا از کاهش ستتود جلوگیری کنندا در مقابل ستترظت افزایش می
تولیدکنندگان مواد غذایی ممکن است همراه با کاهش قیمت نفت خام 
بته دو دلیل ظمده تولید خود را افزایش و قمیت مواد غذایی را کاهش  

مت کنند که کاهش قیتولیدکنندگان مواد غذایی تصور می ندهندا او ً،
گان تواند بر اظهماد تولیدکنندنفت ممکن است موقهی باشد که این می

های بیشتتتهر به منظور تولید اضتتتافی در کوتاه مدت برای تأمین نهاده
اثرگذار باشتدا ثانیاً مصصتو ت غذایی و کشتاورزی ماهیت بیولوییکی    

یش تولید بلافاصتتتله پس از تغییر قیمت نفت، بر دارنتد، بنتابراین افزا  
ود شخلاف کا های دیگر، مشکل استا بنابراین این ظوامل باظن می

قیمتت مواد غتذایی در کوتتاه مدت کمهر تصت تأثیر تغییر قیمت نفت    
 (اWong and Shamsudin, 2007قرار گیرد )

ر قیمت مواد غذایی در کشتتتور تواند بیکی دیگر از ظواملی که می
اثرگذار باشد مداخلات دولت در بازار این مصصو ت استا به رغم آثار 

های اقهصتتادی در گوشتته و کنار جهان، دولت مثبت آزادستتازی فعالیت
ای در اقهصاد کشور داردا این در حالی است که ایران هنوز سهم ظمده

ولت ها اقهصتتادی دلیتتقریباٌ همه اقهصتتاددانان روی کارایی پایین فعا

اتفتا  نظر دارنتدا بته طورکلی بته جهتت اهمیتت تأمین مواد غذایی،       
و توجه  ها موردبصنای است که سا حمایت از بشش کشاورزی مقوله

که به د یل مهعددی همچون ماهیت ویژه اینقرارگرفهته استتتتا بته  
ایی ها، امنیت غذبشش کشاورزی، ریسک با تر نسبت به سایر بشش

های اقهصادی بیشهر در کانون غذیه همواره نستبت به ستایر بشش  و ت
ها قرار داشتهه استا بر این اساس نگاه حمایهی کشورهای  توجه دولت

مشهلف به بشش کشتتاورزی نیز بستتهه به اهمیت آن در کشتتورهای   
 ,Barikani and Shahbazi)  جهتان مهفاوت و مهنوع بوده استتتت 

 ا(2016
یکی از د یل دخالت دولت در بازار مصصتتو ت کشتتاورزی ظدم  

کنندگان و های بازار در افزایش رفاه مصتتترفکتارآمتدی مکتانیستتتم   
باشتتتدا لزوم حمایت از درآمد تولیدکنندگان از جمله تولیتدکنندگان می 
گرددا در جهتت حمایت از بشش کشتتتاورزی مکر می  د یتل مهم در 

نندگان بشش کشتتتاورزی که ظمدتاً با کشتتتور ما نیز حمایت از تولیدک
و گیرد به دهدف افزایش تولید داخل و تأمین درآمد مطلوب صورت می

کننده با قیمت با  و توزیع ارزان شتتتکتل کلی خرید مصصتتتو  تولید 
گیردا بنابراین بازنگری در موضع موجود های تولیدی صتورت می نهاده

دولت در بازار های دولت در جهت کاهش مداخلات و تغییر ستتیاستتت 
تواند آثار مهعددی را به دنبا  داشتتهه باشد مصصتو ت کشتاورزی می  

(Nematollahi et al., 2013ا) 
های کشتتاورزی، حرکهی استتت مصدود کردن دخالت دولت فعالیت

های اخیر از طرف بانک جهانی و دیگر تشتتتکیلات کته بویژه در دهه 
مطر  و پی گیری شتتده استتتا از جمله مهمهرین   اقهصتتادی جهانی

هتای آزادستتتازی، جلوگیری از به کارگیری امکانات تولیدی در  هتدف 
بشش تولیدی کم بازده، افزایش تولید و تشتتویر رقابت استتتا جهت  

های اقهصادی ایران نیز به سوی کم کردن دخالت دولت کلی سیاست
همه به رغم آنکه این های اقهصتادی استا با این  و آزادستازی فعالیت 

تواند منیر به فواید اقهصتتادی برای جامعه شتتود، باید آثار تمایلات می
ها نیز مورد نظر قرار گیرد و آزادستتازی بشوبی تعریف و اجرا شتتود  آن
(Bakhshoodeh, 2002 ا) 

هایی که اخیرا در جهت کاهش مداخلات دولت در یکی از سیاست
بازار مورد توجه قرار گرفهه استتت حذف ارز ترجیصی در کشتتور استتتا 

به دنبا   0733تومان برای د ر در سا   0211اگرچه قیمت دسهوری 
ها و مهار افزایش قیمت خروج آمریکتا از برجتام با هدف کنهر  قیمت  

کا های اساسی صورت گرفت اما این تصمیم در ظمل با مشکلاتی از 
ها در گرفهن ارز دولهی و ظدم ظمل به رخی شرکتجمله سوءاسهفاده ب

به طور مثا  ظدم تشصتتیص به موقع ارز و مواجه شتتدا  تعهداتشتتان
ا، ههای زنییره تأمین و توزیع نهادهواردات، ظدم نظارت کافی بر حلقه

ایرادات مهعدد ستتتامانه بازارگاه و مواردی از این قبیل موجت شتتتد تا 
های دامی، بازار این واردات نهادهظلیرغم تشصتیص سنگین ارز برای  

اقلام با نابستتتاماتی بی ستتتابقه و تولیدکنندگان با کمبود جدی مواجه 
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انهقادات  (ا بنابراینJafari Samimi and Farajzadeh, 2019شوند )
 تا حذف وجود داشهه که موجت شدزیادی به شیوه اجرای ارز ترجیصی 

ها مورد توجه دولت قرار گیردا از آنیا صی و آزاد ستتازی قیمتارز ترجی
رود در اثر آزادستتتازی، قیمتت برای تولیتدکنندگان و   کته احهمتا  می  

مصرف کنندگان مصصو ت کشاورزی به سمت قیمت جهانی گرایش 
انی توانند قیمت جهپیدا کند، ظرضه کنندگان مصصو ت کشاورزی می

بازار آزاد احهما ً با تر از قیمت تضمینی  را، که با احهستاب نر  ارز در 
ای به شکل فعلی نیز به مصرف است، دریافت کنند و از آن پس یارانه

شتتود و لذا قیمت پرداخت شتتده از ستتوی مصتترف  کنندگان داده نمی
کننتدگتان نیز بته احهمتا  همان قیمت جهانی خواهد بودا بنابراین از     

و هم طرف ظرضتته یک  آنیاکه نوستتانات نر  ارز هم طرف تقاضتتا 
توان نر  ارز را به ظنوان یکی از دهد، میاقهصاد را تصت تأثیر قرار می

های اقهصتتادی دانستتتا اما  ترین مهغیرهای اثرگذار بر شتتاخصمهم
تواند اثرات نامهقارتی بر اقهصتتاد داشتتهه باشدا به نوستانات نر  ارز می 

ادی مهفاوت از ظبارت دیگر، اثرات کاهش نر  ارز بر مهغیرهای اقهصتتت
افزایش نر  ارز باشتتدا در واقع، در شتترایط افزایش یا کاهش نر  ارز، 

 Jafari Samimiممکن استتت اثرات تولیدی مهفاوتی پدیدار شتتود ) 

and Mostafapour, 2020ا) 
بنتابراین این مطتالعه در تلا  استتتت تا اثرات نامهقارن تغییرات   

ها و کاهش مداخلات ارز )به ظنوان شاخصی از آزاد سازی قیمتقیمت 
دولتت در بتازار مصصتتتو ت کشتتتاورزی( و قیمتت نفت را بر قیمت    
مصصتتو ت کشتتاورزی مورد بررستتی قرار دهدا بدین منظور از مد    

های شتتاخص قیمت مصتترف  خودرگرستتیون برداری غیرخطی و داده
-0011های ستتا کننده و تولید کننده مصصتتو ت کشتتاورزی برای  

 اسهفاده شده استا  0731
 

 مبانی نظری

های ستتتمت ظرضتتته و تورم قیمت مواد غذایی ظلاوه بر شتتتوم
تقاضتای مصصو ت کشاورزی از سمت مهغیرهای مشهلف دیگری نیز  

(ا ظوامل اصتتلی که توستتط Abdlaziz et al., 2016پذیرد )تأثیر می
برجستهه شتده است شامل نوسانات قیمت نفت، نر    مصققان مشهلف 

 Chen etارز و تولید ناخالص داخلی واقعی استتتتا چن و همکاران )

al., 2010 نشان دادند که نوسانات قیمت نفت بر تورم به طور کل و )
تورم مواد غذایی به طور خاص اثر گذار استا بنابراین نیازهای اساسی 

نندگان در نهییه شوم قیمت نفت به طور غیرمسهقیم تصت مصرف ک
گیردا با اینصا  مطالعات گذشتتهه توضتتیصات مهفاوتی در تأثیر قرار می

رابطه با اثرات بی ثباتی قیمت نفت بر نوستتانات قیمت مواد غذایی در 
اندا به طور کلی ظوامل موثر بر شتتتوم قیمت مواد جهتان اراهته داده  

دو گروه ستمت تقاضا و سمت ظرضه طبقه بندی  توان به غذایی را می
های ستتمت تقاضتتا شتتامل افزایش جمعیت، رشتتد ستتریع کردا شتتوم

اقهصاد، افزایش تقاضا برای فرآوری سوخت زیسهی و اتانو  و افزایش 
تقاضتتا برای مصصتتو ت کشتتاورزی نظیر آفهابگردان، ستتویا و پالم در 

مواد غذایی شتتود تواند منیر به افزایش قیمت باشتتد که میجهان می
(Abdlaziz et al., 2016   ا از ستوی دیگر از ستمت ظرضه، تغییرات)

هزینه تولید، ماهیت بیولوییکی کشاورزی، انهظارات بدبینانه تیاری در 
تواند بر قیمت مواد غذایی اثر گذار مورد فرو  آتی و قتدرت بازار می 

 باشدا 
العات گذشهه در خصوص اثرپذیری قیمت به طور کلی بررسی مط

دهد که در خصتتوص تأثیر مواد غذایی از مهغیرهای مشهلف نشتتان می
 توان مطالعات را بهقیمتت نفت خام بر تغییرات قیمت مواد غذایی می 

( مطالعاتی که از این دیدگاه حمایت 0ستته گروه تقستتیم بندی کرد: ) 
( 7شناسایی کردند و ) ( مطالعاتی که این رابطه را ضتتعیف2کنند )نمی

مطتالعتاتی کته اثر تغییرات قیمتت نفت را بر قیمت مواد غذایی قوی     
(، Yu et al., 2006ارزیتابی کردندا به طور جزهی تر یو و همکاران ) 

(، نتازلیوگلو و ستتتویهاس  Zhang and Reed, 2008یانت  و ریتد )  
(Nazlioglu and Soytas, 2011( و ریبوردو )Reboredo, 2012 از )

جمله مطالعاتی هستهند که نهوانستهد شتواهدی کشتف کنند که نشان     
دهنده ستتهم قابل توجهی از تأثیر نوستتانات قیمت نفت خام بر قیمت  

( Mutuc et al., 2010همکاران )کشاورزی باشدا در مقابل ماتیوس و 
تأثیر شتتتوم قیمت نفت بر قیمت پنبه در ایا ت مهصده را بررستتتی 
کردنتد و شتتتواهتد ضتتتعیفی برای حمتایتت از دیدگاه واکنش قیمت     
مصصتتو ت کشتتاورزی نستتبت به تغییرات قیمت نفت کشتتف کردندا 

(، هری و Baffes, 2007ظلاوه بر این، مطالعات اخیر از جمله بافس )
 ,.Chen et al(، چن و همکتاران ) Harri et al., 2009همکتاران ) 

(، ابراهیم Baffes and Dennis, 2013(، بتتافتس و دنیس ) 2010
(Ibrahim, 2015( ظبدالعزیر و همکاران ،)Abdlaziz et al., 2016 ،)

و طرازکار و  (Wong and Shamsudin, 2017وان  و شتتمستتدین )
( نشتتان Tarazkar and Sheikhzeinodin, 2019شتتیز زین الدین )

دادنتد کته نوستتتانتات قیمتت نفت تأثیر قوی بر قیمت مصصتتتو ت     
 کشاورزی داردا 

 Harri etگروهی دیگری از مطالعات از جمله هری و همکاران )

al., 2009( ظبدالعزیز و همکاران ،)Abdlaziz et al., 2016 وان  ( و
ظلاوه بر قیمت نفت  (Wong and Shamsudin, 2017شمسدین )و 

به تأثیرگذاری نر  ارز بر قیمت مواد غذایی توجه نمودندا به طوری که 
یتک رابطته بلنتد مدت بین نوستتتانات نر  ارز و قیمت مصصتتتو ت    

 Kwonکوان و کاهو ) کشاورزی نظیر مرت تأیید شدا به همین ترتیت،

and Koo, 2009ریبوردو و اوگاندو ) ( وReboredo and Ugando, 

( نیز شتواهدی مبنی بر نقش قابل توجه نوسانات ارزی بر تورم  2014
مواد غذایی کشتتتف نمودندا بر استتتاس مطالعه ظبدالعزیر و همکاران 

(Abdlaziz et al., 2016 کاهش ارز  د ر آمریکا یکی از ظوامل )
باشتتتد و این یافهه مهم و تتأثیر گذار بر قیمت جهانی مواد غذایی می 
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 ,Nazlioglu and Soytasهای نازلیوگلو و سویهاس )تأییدی بر یافهه

داخلی جعفری صتتمیمی و رودا در بین مطالعات ( به شتتمار می2012
( نشان دادند که Jafari Samimi and Farajzadeh, 2019فرجزاده )

نوستتانات نر  ارز در کوتاه مدت و بلند مدت تأثیر منفی بر قیمت مواد 
غذایی داردا در ادامه مطالعات صورت گرفهه در خصوص نوسانات نر  

( به بررستتتی نقش تیارت Ali et al., 2013ارز، ظلی و همکتاران ) 
مصصتو ت کشتاورزی و نوستانات نر  ارز بر رشد اقهصادی پاکسهان    

انات ای بین نوسپرداخهندا نهایج نشان داد که یک رابطه ظلی دو طرفه
نر  ارز و رشتد اقهصتادی در این کشور وجود داردا  برخی از مطالعات   

( نیز رابطه پویا بلندمدت Zou et al., 2017ان )همچون زو و همکت 
بین نر  ارز و قیمت کا  را بررستتتی و دریافهند که شتتتاخص قیمت 
کا های خاص در اسهرالیا و نیوزلند ارز  پو  این کشورها را افزایش 

( نشتتان Chen et al., 2010داده استتتا در مقابل چن و همکاران )
دادند شتتاخص قیمت کا  در پیش بینی نر  ارز نقشتتی نداردا بات و  

( شواهدی از وجود یک رابطه ظلی یک Butt et al., 2020همکاران )
طرفته از نر  ارز استتتمی بته قیمت نفت در بلندمدت و کوتاه مدت و   

، قیمت روغن پالم، همچنین شتتواهدی از ظلیت دو ستتویه بین نز  ارز
قیمت  ستتتهیک و قیمت گاز طبیعی در بلندمدت و کوتاه مدت برای 

 Sarabiدر ستا  اخیر سرابی و همکاران ) کشتور مالزی اراهه نمودندا  

et al., 2020   بته تصلیتل اثر افزایش نر  ارز بر قیمت تمام شتتتده )
 قیمتنهایج نشتتان داد که مصصتتو ت کشتتاورزی در ایران پرداخهندا 

های مصصتتتو ت زیر بشش دام و طیور، بیشتتتهر از ستتتایر زیر بشش
همچنین اثر  گیرداکشتتتاورزی تصتتت تتتأثیر افزایش نر  ارز قرار می

های مشهلف از طریر مستتیرهای مهفاوتی به افزایش نر  ارز در بشش
  وداشقیمت مصصو ت کشاورزی منهقل می
مطالعه حاضر در تلا  است تا  پس از بررستی مطالعات گذشتهه،  

اثر مهغیرهایی همچون نر  ارز، قیمت نفت، آزاد سازی تیاری و سرانه 
تولید ناخالص داخلی را بر شتاخص قیمت مصرف کننده و تولید کننده  
مواد غذایی بررسی نمایدا همانطور که بیان شد تأکید مطالعات گذشهه 

بوده و کمهر به  بر تعیین اثرات نوستتتانتات قیمتت نفتت و قیمتت ارز    
مهغیرهایی همچون آزادستتازی تیاری و تولیدناخالص داخلی به ظنوان 
مهغیرهای اثربشش از طرف ظرضته و تقاضتای مواد غذایی توجه شده   

ن ای های ارزی کشور در سا  جاری،استا همچنین با توجه به سیاست
 ارزیهای پاستز به این ستوا  است که آیا اثرات شوم   در پیمطالعه 

مدت و بلندمدت نامهقارن قیمت مصصتتتو ت کشتتتاورزی در کوتاهبر 
چنین، در صتتتورت تایید وجود تاثیرات نامهقارن، اثر کدام استتتتم هم
است در صورتی که اثرات نامهقارن شوم  گفهنیتر استم شوم بزرگ

 بینیها مورد پذیر  واقع شتتتود، کارایی پیشبر ستتتط  قیمت ارزی
، در نظر افزون بر اینشودا واقع می های خطی مورد تردیدتمامی مد 

توانتد بتانک مرکزی را نیز در کنهر  تورم   گرفهن اثرات نتامهقتارن می  
 ایاری نماید

 

 هامواد و روش
( NARDLهای گسهرده غیر خطی )رهیافت خودرگرستیو با وقفه 

( ارایه Shin et al., 2014شتتین و همکاران ) به وستتیلهبار  نشستتهین
ا این رو  در حقیقت گستتتهر  یافهه رهیافت خودرگرستتتیو با شتتتد
پستتران و شتتین  به وستتیله( استتت که ARDLهای گستتهرده )وقفه
(Pesaran and Shin, 1999( و پستتتران و همکاران )Pesaran et 

al., 2001 اما در رهیافت  ،( ارایته شتتتدNARDL  بر خلاف رهیافت
ARDL توان اثرات نامهقارن مهغیر مسهقل را در کوتاه و بلند مدت می
 ا کردبررسی 

توستتتعه یافهه رهیافت  NARDLکته رهیافت  بتا توجته بته این    
ARDL    استت، لذا دارای مزایای روARDL باشدا از جمله نیز می

کته تمتام مهغیرها   توان بتدون توجته بته این   رو  میکته در این  این
( و یک I(0)درجه صتتفر ) ( و یا ترکیبی ازI(1)جمع از درجه یک )هم
(I(1)( باشند، مد  را برآورد نمود )Pesaran et al., 2001ا هم) ،چنین

 مسهقل وهای مهغیر بر آنکه امکان ورود وقفه افزون ARDLدر رو  
های کوچک نیز قابل وابسهه در مد  وجود دارد، این رهیافت در نمونه

 Narayan and Narayan, 2004; Caporale and) استتهفاده استتت

Pittis, 2004; Pesaran et al., 2001 )اسهفاده از این  این ا افزون بر
رو  حهی در مواردی که مهغیرهای مد  درونزا نیز باشتتند نیز امکان 

  (اAlam and Ouazy, 2003پذیر است )
 ARDLبر خلاف رو   NARDL، رهیافت بتا  بر موارد  افزون

زمان هم ه گونهدهد که بقرار می پژوهشتتتگراین امکتان را در اخهیار  
مدت و بلند مدت بررسی روابط غیر خطی و نامهقارن را در کوتاه وجود
توانتد تنهتا در بلنتد مدت و یا در    چنین، روابط نتامهقتارن می  ا همکنتد 
ت های مثبمدت و یا در هر دو وجود داشهه باشد و لذا تاثیر شومکوتاه

های مستتتهقل بر مهغیر وابستتتهه به تفکیک کوتاه و بلند و منفی مهغیر
های (ا از دیگر برتریArize et al., 2017بررستتی استتت ) مدت قابل
مربعات معمولی  ترینکمآن استتتت که با رو   NARDLرهیتافتت   

(OLSقتتابتتل برآورد بوده و ضتتترایتتت خطی برآورد می )نتتد شتتتو
(Greenwood-Nimmo and Shin, 2013  ا متتد)NARDL  دو
 ,.Shin et al( نشتتتان داد )0صتتتورت رابطه )ه توان بغیره را میمه

2014:) 
(0) 

tt uXXY tt +β+β= −−++
 

که در آن 
−β  و+β باشندا همچنین ضرایت بلند مدت مد  می

tX  قابل تفکیک و تیزیه به تغییرات مثبت و منفی به صورت رابطه
 ( است:2)
(2) -

tt0t XXXX ++= +  

استتتتا همچنین  tXارز  اولیه مهغیر  0Xکه در رابطه با ، 
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+
tX  و−

tX  به ترتیت میموع جزهی تغییرات مثبت و منفی در مهغیر

tX ( قابل بیان می0( و )7هسهند که به صورت روابط )  باشندا 
(7) 

∑ ∑
= =

++ ∆=∆=
t

1t

t

1t

ttt ,0)xmax(XX  

(0) 
∑ ∑
= =

−− ∆=∆=
t

1t

t

1t

ttt ,0)xmin(XX  

( و مد  0( با تلفیر رابطه )Shin et al., 2014شین و همکاران )
ARDL(p,q) ( خطی ارایه شده توسط پسران و شینPesaran and 

Shin, 1999( و پستتران و همکاران )Pesaran et al., 2001  مد ،)
NARDL (p,q) دنداکر( بیان 5صورت رابطه )ه را ب 

(5) 

ti-ti

i

q

0i

i-tii-ti

1-t1-t1-t0t

e)XX(Y

XXYY

+∆π+∆π+∆ϕ

+θ+θ+ρ+α=∆

−−
−ρ

= =

++

−−++

∑ ∑
 

+𝜃، با که در رابطه     = −𝜌𝛽+  و𝜃− = −𝜌𝛽− برقرار استا 
شتتتامل مراحل زیر  NARDLبرآورد مد  با استتتهفاده از رهیافت 

با اسهفاده از رو  حداقل  NARDL(p,q)مد   گام نشسهیناستا در 
( و تعیین وقفتته بهینتته بر استتتاس یکی از  OLSمربعتتات معمولی )
شودا در ادامه وجود رابطه یا شوارتزبیزن، برآورد میمعیارهای آکاییک 

جمعی غیر خطی )نتامهقارن( میان مهغیرهای مستتتهقل و وابستتتهه  هم
(𝑦𝑡 . 𝑥𝑡

+. 𝑥𝑡
ز بایست با اسهفاده اشودا برای این منظور می( بررسی می−

ارایه شده توسط پسران و  F2و مقادیر اصلا  شده آماره  0آزمون کرانه
 ,.Shin et al( و شین و همکاران )Pesaran et al., 2001همکاران )

ρ(، بترابری  2014 = 𝜃+ = 𝜃− = را آزمون نمودا این آزمون  0
دارای دو کرانه یا حد بصرانی با  و پایین استتا در صورتی که مقادیر  

 توان گفت رابطهتر باشتتد، میاز کرانه با یی بیش Fمصاستتباتی آماره 
جمعی میان مهغیرهای مد  وجود هم ،دیگر بیانتعادلی بلند مدت و به 

توان مهقارن یا نامهقارن بودن جمعی میداردا در صورت تایید وجود هم
 کردروابط را در کوتاه و بلند مدت با استتهفاده از آزمون والد بررستتی  

(Athanasenas et al., 2014 ا برای بررسی وجود روابط نامهقارن در)
 :کردبلند مدت  زم است فرض صفر زیر را آزمون 

𝐻0 : −
𝜃+

𝜌
= −

𝜃−

𝜌
 

چنین، بمنظور بررسی وجود ارتباط نامهقارن در بلند مدت کافی هم
 است فرض صفر زیر را آزمون کرد:

H0: ∑ 𝜋𝑖
+

𝑞

𝑖=1

=  ∑ 𝜋𝑖
−

𝑞

𝑖=1

 

                                                           
1- Bound Test 

 
ر ب ارزیدر این مطالعه بمنظور بررستتی تاثیرات نامهقارن شتتوم  

معرفی شتتده در مطالعه وان  و شتتمستتدین  مد  مواد غذایی ازقیمت 
(Wong and Shamsudin, 2017اسهفاده ) شد: 
(6) 

ttt3

-

t2t2

t1t1t

LTLPgdpLPOILLPOIL

LEXLEXLnfcpi

β+β+β+β

+β+β+α=
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(3) 

ttt3

-

t2t2

t1t1t

LTLPgdpLPOILLPOIL

LEXLEXLnfppi

β+β+β+β

+β+β+α=
−++

−−++
 

به ترتیت شتتتاخص  tLnfppiو  tLnfcpiکه در این روابط 
قیمت مواد خوراکی و آشامیدنی )شاخص بهای کا  و خدمات مصرفی( 

لگاریهم   :+𝐿𝐸𝑋و شتاخص قیمت بهای تولیدکننده کشتاورزی استا   
 ارز: لگاریهم کاهش قیمت −𝐿𝐸𝑋)شتتتوم مثبت(،  ارزافزایش قیمت 

 𝐿𝑇سرانه و  : لگاریهم تولید ناخالص داخلی𝐿𝑃𝑔𝑑𝑝)شتوم مثبت( و  
 نفتلگتاریهم افزایش قیمت   :+𝐿𝑜𝑖𝑙لگتاریهم آزادستتتازی تیتاری و   

 )شتتتوم مثبت(  نفت: لگاریهم کاهش قیمت −𝐿𝑜𝑖𝑙)شتتتوم مثبت(، 

نشان دهنده رابطه بلند مدت میان قیمت  β+ا در مد  فو ، باشندمی
 و قیمت ارزمصصو ت کشاورزی و افزایش قیمت ذایی و قیمت مواد غ

 نشتتان دهنده رابطه بلند مدت میان قیمت β−چنین، استتتا همنفت 
و قیمت  ارزمصصو ت کشاورزی و کاهش قیمت  مواد غذایی و قیمت

استتهفاده در این مطالعه های مورد داده(ا Ibrahim, 2015استتت )نفت 
از سایت  0731-0011های بصتورت ستری زمانی ستا نه طی ستا     

مرکز آمار و بانک مرکزی ایران جمع آوری شتده استتا جهت ساخت   
شاخص آزاد سازی تیاری از نسبت میموع واردات و صادرات به تولید 

 ,.Zare Mehrjerdi et alناخالص داخلی ایران استهفاده شده است ) 

 ( که آمار و اطلاظات مورد نیاز آن از فاهو اسهشراج شده استا  2011
 

 نتایج
های ستری زمانی، بررستی ایسهایی   در برآورد مد  گام نشستهین 

نهایج آزمون ایستتهایی دیکی فولر و دیکی فولر  مهغیرهای مد  استتتا
ر این اسهفاده دمورد های مهغیر از بینیافهه حاکی از آن است که تعمیم
، لگاریهم شتتتاخص قیمت مواد غذایی و ستتترانه تولید ناخالص مطالعه

داخلی در ستط  ایستها هستهند اما مهغیرهای لگاریهم قیمت نفت، نر     
در ستط  ایسها نبوده و با یکبار تفاضل گیری   ارز و آزادستازی تیاری 

 باشندا ( میI(1)جمع از درجه یک )شوند و لذا همایسها می
وجود توام مهغیرهای ایستتها در جه به نهایج آزمون ایستتهایی و با تو

افت ، اسهفاده از رهیستط  و تفاضتل ایسها در بین مهغیرهای توضیصی  
NARDL از برآورد، وجود رابطه  پیشاما  زم استتت  ،باشتتدمیاز می

جمعی بررستتی شودا بر آزمون هم راهبلندمدت میان مهغیرهای مد  از 

2- modified F-test 
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جمعی میان مهغیرها با اسهفاده از آزمون کرانه این استاس در ادامه هم 
در  آورده شده استا 2جدو  مورد بررستی قرار گرفت که نهایج آن در  

مد  او  مهغیر شتاخص قیمت مواد خوراکی و آشامیدنی بعنوان مهغیر  

وابستهه و در مد  دوم شتاخص بهای تولیدکننده کشتاورزی به ظنوان    
 هه در نظر گرفهه شده استامهغیر وابس

 
 برای متغیرهای مورد بررسی نتایج آزمون ایستایی دیکی فولر تعمیم یافته -1 جدول

Table 1- Results of Generalized Dickey-Fuller Stationarity Test for the Variables 

 نتیجه
Result 

 

 مرتبه اول(آماره  محاسباتی )تفاضل 
ADF- 1st Diff.  

 آماره محاسباتی )در سطح(
ADF-Level  

 نام متغیر
Variables 

I(0) - *3.53- 
 شاخص قیمت موادخوراکی و آشامیدنی

Consumer Price Index 

I(0) - **3.85- 
 شاخص بهای تولیدکننده

Producer price index 

I(1) ***6.46- -1.25 
 قیمت نفت

Oil prices 

I(0) - ***5.04- 
 تولید ناخالص داخلیسرانه 

GDP per capita  
I(1) -5.18*** -2.09 

 آزاد سازی تیاری
Trade liberalization  

I(1) ***4.19- -0.46 
 نر  ارز

Exchange rate 
 درصدا 0و  5، 01داری در سط  : به ترتیت معنی***، **، *

 های مطالعهمأخذ: یافهه
Source: Research findings 

 

  .مدل اول برای تست همجمعی نتایج آزمون کرانه -2جدول 

Table 2- Bounds test for nonlinear cointegration 

10% 5% 2.5% 1% F-Statistics 
First Model 

F-Statistics 
Second Model 

 سطح اطمینان Modelمدل 
Signif. 

 

2.38 2.69 2.98 3.31 

***39.29 ***7.79 

 0مد  

Model 1 کرانه پایین 
lower bound 

2.12 2.45 2.75 3.15 
 2مد  

Model 2 

3.45 3.83 4.19 4.63 
 0مد  

Model 1  کرانه با 
upper bound 

3.23 3.61 3.99 4.43 
 2مد  

Model 2 
 درصدا 0و  5، 01: به ترتیت معنی داری در سط  ***، **، *

 های مطالعهمأخذ: یافهه
Source: Research findings 

 
مصاستتتباتی مد  نامهقارن  Fآمتاره   2جتدو   بر استتتاس نهتایج  

NARDL  درصتتد  33از مقادیر بصرانی کرانه با  در ستتط  اطمینان
مصاسباتی برای مد  او   Fتر مقدار آماره به طور جزهیتر استا بیش

مصرف کننده به ظنوان مهغیر وابسهه بکار گرفهه شد که شاخص قیمت 
بدستت آمده استت که از مقدار کرانه با  در سط  یک    23/73معاد  

درصد وجود رابطه  33پس با اطمینان بزرگهر استا  67/0درصد یعنی 
ین نهییه اشودا تعادلی بلندمدت بین مهغیرهای مد  نامهقارن تایید می

ه بین مهغیرهای مورد بررستتتی در خود گویتای این حقیقت استتتت ک 
 برای مد  دوم )با امطالعه حاضر یک رابطه نامهقارنی برقرار خواهد بود

 33/3تأکید بر شتتتاخص قیمت تولید کننده( مقدار آماره مصاستتتباتی 

بدستت آمده استت که از مقدار کرانه با  در ستط  یک درصد بزرگهر    
بهدا ادر مد  نامهقارن، پس از تایید وجود رابطه تعادلی بلند مدت  استا

آورده  7جدو  برآورد شتتد که نهایج آن در   NARDL مد  بلندمدت 
شتتتود تعداد قابل توجهی از همانطور که ملاحظه می شتتتده استتتتا

مهغیرهای وارد شتتده در الگو در ستتط  قابل قبولی معنی دار استتتا   
بر  پویا، تأییدی همچنین مقدار شتتاخص ضتتریت تعیین با  در الگوی

توضتی  دهندگی با ی مهغیرهای انهشاب شده از تغییرات قیمت مواد  
غذایی استتتا نهایج اولیه برآورد مد  او  گویای وجود یک شتتکستتت 

استا بر این اساس یک مهغیر موهومی برای  0730ساخهاری در سا  
 این سا  در مد  در نظر گرفهه شدا



 06      ...اثرات نامتقارن تغییرات نرخ ارز و قیمت نفت بر قیمت مواد غذایی و محصولات کشاورزی در ایرانلیانی و مهرجو، 

 
 اثرات نامتقارن شوک ارزی بر قیمت مواد غذایی در بلندمدت. -3جدول 

Table 3- Asymmetric effects of exchange rate shocks on food prices in the long run 
 مدل دوم

Second model 

 مدل اول
First model متغیر 

Variable  معیارضرایب / خطای 
Coefficient/ Std. Error 

 ضرایب / خطای معیار
Coefficient/ Std. Error 

 

(0.22)***1.05 (0.06)***0.32 
 لگاریهم شوم مثبت ارزی

+LEX 

-4.16 (5.38) (1.56) ***7.62- 
 لگاریهم شوم منفی ارزی

-LEX 

-0.21 (0.37) (0.09) **0.23- 
 لگاریهم شوم مثبت قیمت نفت

+LOILP 

(0.53) *1.04 (0.10) **0.33 
 لگاریهم شوم منفی قیمت نفت

-LOILP 

2.30***(0.43) 0.59***(0.17) 
 GDPلگاریهم سرانه 

LPGDP 

-1.96***(0.60) -1.83***(0.14) 
 لگاریهم آزادسازی تیاری

LT 

- 0.27***(0.02) 
 مهغیر موهومی
DUM91 

(2.35)**5.96- -0.72 (1.34) 
 ظرض از مبدا

C 

 های تصقیرماخذ: یافهه
Source: Research findings 

 

در ادامه به تفستتیر نهایج مربوط به رابطه بلندمدت بین مهغیرهای 
 ،7بر اساس نهایج بدست آمده از جدو  شودا مورد بررسی پرداخهه می

نر  ارز و به ظبارتی کاهش ارز  پو  ضتتتریت افزایش  در مد  او ،
دار استا این نهییه درصد معنی 33، مثبت و در سط  اطمینان داخلی

( و کهنستتا  Pishbahar et al., 2014بهار و همکاران )پیشبا نهایج 
در خصتتوص اثر شتتوم  (Kohansal and Hezareh, 2017و هزاره )

صتو ت کشاورزی همشوانی داردا با  بر قیمت مواد غذایی و مص ارزی
 72/1) برای شوم مثبت ارزی در دو مد  توجه به ضریت بدست آمده

یک درصتتد  توان بیان نمود کهمی (،در مد  دوم 15/0در مد  او  و 
ی شاخص قیمت درصتد  72/1 ارز، منیر به افزایشافزایش در قیمت 

 درصتتدی شتتاخص قیمت 15/0مصتترف کننده مواد غذایی و افزایش 
با توجه به اثر مثبت کاهش ارز   اشتتتودتولیتد کننده مواد غذایی می 

توان به دو نکهه اشتتتاره کردا نکهه پو  ملی بر قیمتت مواد غذایی می 
های وارداتی نظیر کود شتتیمیایی که منیر به او  افزایش قیمت نهاده

افزایش هزینه تولید و در نهییه افزایش قیمت تمام شتتده مصصتتو ت 
شودا نکهه دوم افزایش هزینه واردات کا  با افزایش نر  کشاورزی می

ارز استا به ظبارت دیگر با توجه به افزایش هزینه واردات مواد غذایی 
به جهت تأمین بششتتی از تقاضتتای داخلی، افزایش قیمت مواد غذایی 

افزون بر این با توجه به  در داختل کشتتتور مورد انهظتار خواهتد بودا    
 منفی بر شاخص قیمت زایش ارز  پو  داخلی اثرهای مطالعه افیافهه

نهتایج مطتالعه وان  و   این نهییته بتا   مواد غتذایی در ایران دارد کته   
 اداردخوانی هم( Wong and Shamsudin, 2017شمسدین )

توان مقدار بیشهری مواد غذایی به با افزایش ارز  پو  داخلی می
لی از بتازار ختارجی وارد کشتتتور کرد که این   ازای هر واحتد پو  داخ 

تواند از طریر افزایش ظرضتتته مواد غذایی بر قیمت آن موضتتتوع می
اثرگذار باشدا بعلاوه اثر افزایش ارز  پو  داخلی بر قیمت مواد غذایی 

  بیشهر از اثر کاهش ارز  پو  داخلی بدست آمده استا
دت با قیمت نفت خام در بلندمبر استتاس ضتتریت بدستتت آمده،   

حرکتت پویتای قیمت مواد غذایی در ایران مرتبط استتتتا این نهییه   
دهد افزایش قیمت نفت منیر به کاهش قیمت مواد غذایی نشتتان می

 شاخص در قیمت نفت، افزایشیک درصتد  تر شتودا به طور جزهی می
و شاخص قیمت تولید  درصد 27/1را مواد غذایی  مصرف کننده قیمت

البهه در تفستیر ضتریت بدست   دهدا می شکاه درصتد  20/1کننده را 
آمده برای شوم مثبت قیمت نفت در مد  دوم  زم است احهیاط شود 
چراکه این ضریت در سط  قابل قبولی معنی دار نشده استا همچنین 
اثر شتتتوم منفی قیمتت نفت نیز در بلندمدت در دو مد  برآوردی به  

اس ضریت بدست برآورد شده استا بر اس 10/0و  77/1ترتیت معاد  
آمده، یک درصتد کاهش در قیمت نفت، شاخص قیمت مصرف کننده  

 10/0درصد و  77/1و تولید کننده مصصتو ت کشاورزی را به ترتیت  
چنین، مقایسه ضرایت شوم مثبت و منفی دهدا همدرصتد کاهش می 
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نفهی حاکی از آن استتت که کاهش قیمت نفت در مقایستته با افزایش  
بر قیمت مصصو ت کشاورزی داردا ظلامت مثبت  ترآن، اثراتی بزرگ

ضریت بدست آمده برای مهغیر قیمت نفت در مطالعات بافس و دنیس 
(Baffes and Dennis, 2013( ظبدالعزیز و همکاران ،)Abdlaziz 

et al., 2016( وان  و شتتتمستتتدین ،)Wong and Shamsudin, 

 Tarazkar and( و طتترازکتتار و شتتتتیتتز زیتتن التتدیتتن )  2017

Sheikhzeinoddin, 2019)  همشوانی داردا وان  و شتتتمستتتدین
(Wong and Shamsudin, 2017 در مطالعه خود نشتتان دادند که )

توانتد بته طور مثبتت با نوستتتانات قیمت    یمتت نفتت می  بی ثبتاتی ق 
حاکی از آن  7جدو  ، نهایج موادغذایی در ارتباط باشتتتدا ظلاوه بر این

ستتترانه در دو مد   استتتت که ضتتتریت لگاریهم تولید ناخالص داخلی
دار درصتتد معنی 33و در ستتط  اطمینان  مثبت برآوردی در بلندمدت

صد که یک در توان بیان نمودتوجه به ضریت برآوردی میبا باشدا می
درصدی  53/1 افزایشمنیر به  سرانه افزایش در تولید ناخالص داخلی

درصتتدی شتتاخص  71/2شتتاخص قیمت مصتترف کننده و افزایش در 
به منظور تصلیل اثربششتتتی  شتتتودامی قیمت تولید کننده مواد غذایی

یان توان بت مواد غذایی میمهغیر تولید ناخالص داخلی ستتترانه بر قیم
هی تواند اثر مثبنمود که یک شتوم مثبت در این مهغیر از یک سو می 

بر افزایش اظهماد تولیدکنندگان و ستترمایه گذاران به تولید و در نهییه 
ظرضته بیشتهر مواد غذایی داشتهه باشتدا از سوی دیگر با فرض ثابت     

د افراد، تقاضتتا برای رود با افزایش درآمبودن ستتایر شتترایط، انهظار می
مواد خوراکی در کشور روند صعودی به خود بگیردا اگر افزایش ظرضه 
در نهییه شتتوم مثبت درآمد نهواند افزایش تقاضتتای حاصتتل از این   
 شوم را جبران نماید، رشد قیمت مواد غذایی مورد انهظار خواهد بودا

ضتتتریتت برآوردی مهغیر آزادستتتازی تیاری در مد  او  معاد   
 -36/0درصد و ضریت برآوردی این مهغیر در مد  دوم معاد   -37/0

تواند گویای این حقیقت باشد درصتد بدست آمده استا این نهییه می 
تواند های اقهصتتتادی، میکه بهبود وضتتتعیت تیاری و کاهش تصریم

منیر به کاهش قیمت مواد غذایی در داخل کشتتتور شتتتودا در مقابل 
ناخالص داخلی و یا به ظبارتی افزایش کاهش ستتتهم تیارت از تولید 

تواند تورم مواد غذایی را در پی های اقهصتتتادی در کشتتتور، میتصریم
داشهه باشدا با توجه به اینکه سهم مواد غذایی از بودجه خانوارهای کم 

ا و هدرآمد بیشتهر است لذا این گروه از جامعه آسیت بیشهری از تصریم 
 اری خواهند دیدا یا منفعت بیشهری از آزادسازی تی

پس از برآورد رابطه بلندمدت، نهایج مد  کوتاه مدت در ادامه اراهه 
ظلامت جمله تصصی  خطا مورد  ،0جدو  بر اساس نهایج شتده استا  

انهظار بوده و از لصاظ آماری معنی دار استتا بر این اساس در صورت  
کشتتد تا روند   طو  میمد  او  در حدود یکستتابروز یک شتتوم به 

ضتریت جمله تصصی  خطا در   اکوتاه مدت و بلندمدت همیهت شتود 
سا  طو   2استتا به ظبارت دیگر حدود   -50/1مد  دوم نیز معاد  

کشد که روند کوتاه مدت و بلندمدت همسو شوندا ضریت برآوردی می

و  00/0شوم مثبت نر  ارز در دو مد  مورد بررسی به ترتیت معاد  
هظار باشندا بنابراین اناست که در سط  قابل قبولی معنی دار می 30/1
رود با کاهش ارز  پو  ملی، شوم مثبهی به بازار مواد غذایی در می

کشتتور وارد شتتودا همچنین ضتتریت برآوردی شتتوم منفی نر  ارز بر 
بدست آمده استا  -02/2شاخص قیمت مصرف کننده منفی و معاد  

یابد، ایران ارز  پولی ملی افزایش میرستتتد زمتانی کته   بته نظر می 
توان مواد غذایی بیشتتهری از بازار جهانی وارد کند و بر قیمت مواد می

غذایی تأثیر بگذاردا ضتترایت بدستتت آمده برای شتتوم قیمت نفت در 
مد  کوتاه مدت همیهت با مد  بلندمدت استتتتا بر استتتاس نهایج 

زی تیاری منیر به برآوردی، در کوتاه مدت بر خلاف بلندمدت آزادسا
گرددا به ظبارت دیگر با توجه افزایش قیمت مواد غذایی در کشتتور می

توان بیان نمود درصتتد، می 33/1به ضتتریت برآوردی این مهغیر یعنی 
 33/1که یک درصد بهبود در وضعیت تیاری کشور، منیر به افزایش 

 درصدی شاخص قیمت مواد غذایی در کشور شده استا 
بررستی وجود یا ظدم وجود رابطه مهقارن شوم  بمنظور  همچنین

نهایچ آن حاکی از آن است در مد  از آزمون والد اسهفاده شد که  ارزی
فرض برابری ضرایت شوم مثبت و منفی نر  ارز در سط  یک درصد 

آزمون والد در دو مد  برآوردی به ترتیت معاد   Fشتتودا آماری رد می
بدستت آمده استت که در ستط  یک درصد معنی دار     32/02و  13/0

قارن نامه موادغذایی در کشوربر قیمت  ارزیاثر شوم استتا بنابراین  
های پستتماند در نهایت به منظور بررستتی پایداری الگو از آماره استتتا

( اسهفاده CUSUMQی )( و میذور پسماند تیمعCUSUMتیمعی )
که اندا با توجه به اینارایه شتتتده 0الی  0نمودار شتتتد کته در قتالت   

نمودارهتای پستتتماند تیمعی و میذور پستتتماند تیمعی بین خطوط  
 درصد قرار دارند، لذا مد  برآوردی در بلندمدت پایدار استا 5بصرانی 
 

 ری و پیشنهاداتگینتیجه

ن گیرد که ایقیمت مواد غذایی تصت تأثیر ظوامل مهعددی قرار می
توان ناشی از تغییر در تقاضا یا ظرضه مواد غذایی دانستا ظوامل را می

 شود که ازظوامل سمت تقاضا منیر به افزایش مصرف مواد غذایی می
مردم توان به افزایش رشتتد جمعیت، بهبود قدرت خرید ها میجمله آن

ا هو تغییر الگوی مصتترف جوامع در نهییه تغییر در درآمد و ستتلیقه آن
اشتتاره کردا ظوامل ستتمت ظرضتته شتتامل کمبود موادغذایی استتت که 

انات وجود نوسبه دلیل تواند ناشی از کاهش تولید مواد غذایی استا می
 یدر ایران اثر ارزهای قیمت تکانه رستتدنر  ارز در کشتتور به نظر می

توجه بر اقهصتتاد داردا در این مورد تاثیرپذیری ستتط  ظمومی  شتتایان
واند تها بویژه قیمت مواد غذایی با توجه به اثر نامطلوبی که میقیمتت 

داشهه باشد، از اهمیت با یی و رفاه خانوارهای ایرانی بر امنیت غذایی 
  برخوردار استا
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 متقارن شوک ارزی بر قیمت مواد غذایی در کوتاه مدت.اثرات نا -4جدول 

Table 4- Asymmetric effects of exchange rate shocks on food prices in the short run. 
 مدل دوم

Second model 
NARDL(1,1,0,0,2,0,2) 

 مدل اول
First model 

NARDL(2,1,1,1,0,2,1) متغیر 
Variable ضرایب / خطای معیار 

Coefficient/ Std. Error 
 ضرایب / خطای معیار

Coefficient/ Std. Error 
 

(0.21)**0.45 (0.03)***0.42 
 وقفه مهغیر وابسهه 
DLOGY(-1) 

(0.07)***0.94 (0.04)***1.11 
 تفاضل لگاریهم شوم مثبت ارزی

+DLEX 

- (0.96)**2.42- 
 تفاضل لگاریهم شوم منفی ارزی

-DLEX 

- (0.05) **0.14 
 تفاضل لگاریهم شوم مثبت قیمت نفت

+DLOILP 

(0.07)*0.13 (0.04) ***0.20 
 تفاضل لگاریهم شوم منفی قیمت نفت

-DLOILP 

(0.06)***0.22- - 
 وقفه تفاضل لگاریهم شوم منفی قیمت نفت

1)-(-DLOILP 

- -0.95***(0.09) 
 GDPتفاضل لگاریهم سرانه 

DLPGDP 

- 0.35***(0.08) 
 GDPوقفه تفاضل لگاریهم سرانه 

DLPGDP(-1) 

0.22 (0.17)- - 
 تفاضل لگاریهم آزادسازی تیاری

DLT 

(0.14)***0.79 - 
 وقفه تفاضل لگاریهم آزادسازی تیاری

DLT (-1) 

-0.54***(0.03) (0.04)***1.08- 
 تصصی  خطا
ECM(-1) 

- -0.00003 (0.99) 
 مهغیر موهومی
DUM91 

0.89 0.98 2R 

***3.85- *statistic              2.02-t 
Wald test ***12.82  *statistic             4.09-F 

 های تصقیرماخذ: یافهه
Source: Research findings 

 

مصتترف کننده مواد خوراکی  و در این مطالعه از شتتاخص قیمت 
کشتتاورزی مسهشرج از مرکز شتاخص قیمت تولید کننده مصصتو ت   

آمار ایران به ظنوان مهغیر وابسهه و از قیمت نفت، نر  ارز، سرانه تولید 
نتاخالص داخلی و شتتتاخص آزادستتتازی تیاری به ظنوان مهغیرهای  

استتهفاده شتتدا برای این منظور از رهیافت خودرگرستتیو با   توضتتیصی
ین ، چرا که ابهره گرفهه شد( NARDLهای گستهرده غیرخطی ) وقفه

نمایدا از فراهم می را هارو  امکتان بررستتتی اثرات نتامهقارن قیمت  
های این رو  آن استت که نیازی به یکسان بودن درجه  جمله برتری

همیمعی مهغیرهای مورد بررستی ندارد و قادر است اثرات نامهقارن را  
 NARDLنهایج برآورد مد   اکندمدت و بلندمدت بررستتتی در کوتاه

در بلندمدت دارای رفهاری نامهقارن  موادغذاییت نشتتتان داد کته قیم 

دار میان استتتتا بر این استتتاس، در بلندمدت یک رابطه مثبت و معنی
یک  افزون بر این،وجود داردا  ارزو افزایش قیمت  موادغتذایی قیمتت  
شتتاخص قیمت مصتترف کننده و و  ارزمیان کاهش قیمت  منفیرابطه 

نفی میان کاهش قیمت ارز و یک رابطه مو  بلند مدتدر  تولیتد کننده 
ا مشتتاهده شتتد  شتتاخص قیمت مصتترف کننده کننده در کوتاه مدت 

 ارزی منفیچنین، واکنش قیمت مصصتو ت کشتاورزی به شوم   هم
ای هباشدا از این رو تاثیرپذیری قیمتمی مثبتهای تر از شتوم بیش

نوسانات داخلی و بویژه قیمت مواد غذایی و مصصتو ت کشتاورزی از   
ی گذاران اقهصادستیاست  ،دور از انهظار نشواهد بودا بنابراین رزقیمت ا

باشتند باید این موضوع را در  که همواره به دنبا  کاهش نر  تورم می
که افزایش چنین، با توجه به اینخود لصتاظ کننتدا هم   هتای تصتتتمیم
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اد پذیر جامعه به موقیمت مواد غذایی دستهرسی اقهصادی اقشار آسیت 
کند و تهدیدی جدی برای امنیت غذایی مصتدود می  غتذایی کتافی را  

 و قیمت ارزچنین، رابطه مثبت میان افزایش قیمت جامعه استتت و هم

 هایمدت از سیاستشود در کوتاهمصصتو ت کشتاورزی، پیشنهاد می  
حمایهی برای جلوگیری از کاهش دستهرستی اقهصادی به مواد غذایی   

  ااسهفاده شود
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Figure 1- Cumulative residual (CUSUM) of the first 

model 
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Figure 2- Cumulative residual (CUSUM) of the second 

model 
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Figure 3- Cumulative squared residual (CUSUM) of the 

first model 
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Figure 4- Cumulative squared residual (CUSUM) of the 

second model 
 

 دار میان قیمتمدت و بلندمدت یک رابطه مثبت و معنیدر کوتتاه 
مصصتو ت کشاورزی و افزایش قیمت نفت وجود داردا افزون بر این،  

نفتتت و قیمتتت دار میتتان کتتاهش قیمتتت یتتک رابطتته مثبتتت و معنی
 بر اساسمدت و بلندمدت برقرار استا مصصو ت کشاورزی در کوتاه

توان بیان نمود که سییاس  ذااران بای  به  های مطالعه مییافته
های مربوط به تغییر نرخ ارز و قیم  نف  در تعیین سییییاسییی 

 قیم  مواد غاایی توجه نماین .
مصصتتو ت با توجه اثربششتتی درجه باز بودن اقهصتتاد بر قیمت  

کشتتتاورزی و غذایی، با افزایش درجه باز بودن اقهصتتتاد  قیمت مواد 
یابدا با توجه به فزونی واردات مواد غذایی بر صادرات غذایی کاهش می

این مواد در ایران، بتا توجته بته درجته بتاز بودن، واردات مواد غذایی      
بدا یاافزایش، ظرضه افزایش و در نهییه قیمت مواد غذایی کاهش می

از آنیا که در ایران مصتترف مواد غذایی ستتهم شتتایان توجهی از کل  
دهد، افزایش درآمد ستتترانه مصتتترف خانوار را به خود اخصتتتاص می

تواند تقاضتتتای مواد غذایی و به دنیا  آن قیمت مواد غذایی را به می
ای قابل توجه افزایش دهدا بنابراین، سیاست گذاران برای  کنهر  گونه

توانند تولید مواد غذایی را با گستتهر  ستترمایه  می قیمت مواد غذایی
گذاری در بشش کشاورزی افزایش داده و یا با افزایش درجه باز بودن 

ها با افزایش قیمت مواد ها و مصدودیتاقهصتتتاد از راه کتاهش تعرفته  
 غذایی مقابله کندا 
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