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Jurisprudential Analysis of Muslim Retaliation Against 

the Murder of Dhimma Citizens in Islamic Society 

 

Abstract  
In Islamic jurisprudence, one of the conditions for applying the punishment of 

retaliation (Qisas) is the equality of the victim and the victim in religion. In 

Imami jurisprudence, there are two general views in this field; Most Imami 

jurists believe in the non-retaliation of Muslims against the killing of Dhimma. 

Therefore, according to the well-known opinion of the Imamiyya jurists, a 

Muslim will not be retaliated against in the case of killing a Dhimma, unless 

he has acquired the habit of killing them, in which case he will be sentenced 

to death. In contrast to this view, the theory of Muslim revenge against the 

killing of dhimmi belongs to Sheikh Sadouq, who absolutely believes in the 

permissibility of Muslim revenge against dhimmi infidels. Proponents of each 

point of view have cited evidence such as the book, tradition and consensus to 

prove their theory, but the reason that has provoked the most debate and 

disagreement in this field is the existence of conflicting traditions on this issue. 

There is a category of hadiths which indicate that a Muslim does not retaliate 

against a dhimmi except in the case of his habit of killing a dhimmi, while 

another group indicates that a Muslim would be killed in response to killing a 

dhimmi. In this article, while addressing other evidences, documentary and 

content analysis of conflicting narrations has been done as finally, the second 

category of narrations which was also approved by Sheikh Sadouq (RA) has 

been accepted. 
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  اهل شهروندان قتل برابر در مسلمان قصاص حکم فقهي تحلیل

اسلامي  جامعة در ذمهّ  
 

  سرخوش  جواد 
 اسلامی،  حقوق  مبانی  و  فقه  گروه  اسلامی،  حقوق  مبانی  و  فقه  دانشیار

 .ایران تهران، الزهراء، دانشگاه اسلامی، معارف و الهیات دانشکدة
  

 ایران. تهران، الزهراء، دانشگاه اسلامی، حقوق و فقه ارشد کارشناسی  خوارزمی نصرت   حنانه

 

 چکيده
علیه در دین است. در فقه امامی ه  در فقه اسلامی یکی از شروط اعمال مجازات قصاص، تساوی جانی و مجنی 

دو دیدگاه کل ی در این زمینه وجود دارد؛ اکثر فقهای امامی ه معتقد به عدم قصاص مسلمان در برابر قتل اهل  

شود هستند. بر این اساس مطابق رأی مشهور فقهای امامی ه، مسلمان در صورت قتل اهل ذم ه قصاص نمی ذم ه  

مگر آنکه به کشتن آنها عادت پیدا کرده باشد که در این صورت به مجازات مرگ محکوم خواهد شد. در  

وق است که مطلقاً معتقد به  مقابل این دیدگاه، نظریۀ قصاص مسلمان در برابر قتل اهل ذم ه متعل ق به شیخ صد

ای همچون جواز قصاص مسلمان در برابر کفار ذم ی است. طرفداران هر دیدگاه برای اثبات نظریۀ خود به ادل ه 

اند، ام ا دلیلی که بیشترین بحث و اختلاف را در این زمینه برانگیخته، وجود  کتاب، سن ت و اجماع استناد کرده

بر عدم قصاص مسلمان در برابر ذم ی مگر در حالت  ای از روایات  است. دسته   روایات متعارض در این موضوع

عادت وی به قتل اهل ذم ه دلالت داشته و دستۀ دیگر بر قتل مسلمان در برابر ذم ی بطور مطلق دلالت دارد. در 

نهایتاً    این نوشتار ضمن پرداختن به دیگر ادل ه، بررسی سندی و محتوایی روایات متعارض صورت گرفته و 

 . دستۀ دو م روایات که مورد تأیید شیخ صدوق )ره( نیز بوده، مورد قبول قرار گرفته است
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 مقدّمه

در حقوق جزایی اسلام، قتل عمد، مجازات قصاص را در پی دارد، ام ا در غالب کتب فقهی  

قصاص   اعمال  وجوب  و  برای  مرتکب  برابری  شرط  آنها  از  یکی  که  شده  معی ن  شروطی 

برابر قتل مجنی برابر قتل مسلمان و کافر در  علیه در دین است؛ بدین معنی که مسلمان در 

باشد. به  شود، ام ا مجازات مسلمان در برابر قتل کافر و بالعکس متفاوت میکافر قصاص می

کب قتل مسلمانی شود، به قصاص محکوم خواهد شد  اعتقاد اکثر فقهای امامی ه اگر کافر مرت

ای میان ایشان وجود ندارد. ام ا این فقها دربارۀ مجازات  و در این مورد اختلاف قابل ملاحظه

دانند.  مسلمانی که عمداً کافر ذم ی را به قتل برساند، کفر وی را مانع ثبوت قصاص مسلمان می

باشند. نظریۀ او ل عدم قصاص مسلمان یدگاه کل ی میفقهای امامی ه در این حوزه دارای دو  د

در برابر کافر ذم ی است؛ رأی مشهور فقهای امامی ه بر این است که شخص مسلمان در برابر  

شود مگر آنکه به کشتن آنها عادت پیدا کرده باشد که در آن صورت کافر ذم ی قصاص نمی

ن به نظریۀ عدم قصاص، فقهایی همچون  به اعدام محکوم خواهد شد. عدۀ معدودی از معتقدی

ابن ادریس و افراد همعقیدۀ او مطلقاً )فرض عادت و غیرعادت به قتل( معتقد به عدم قصاص  

باشند. ام ا در مقابل نظریۀ شیخ صدوق است که مطلقاً معتقد به  مسلمان در برابر کافر ذم ی می

 جواز قصاص مسلمان در برابر کفار ذم ی است.  

ادل هطرفداران   به  دیدگاه خود  اثبات  برای  نظریه  و  هر  سن ت  کتاب،  از جمله  فقهی  ای 

اند. معتقدین به عدم قصاص مسلمان، روایات قصاص را مخالف اطلاق  اجماع استناد کرده

آیاتی همچون آیۀ نفی سبیل دانسته و قصاص مسلمان در برابر کافر ذم ی را نوعی ایجاد سلطه  

اند. از سوی دیگر برخی از ایشان روایات دال بر قصاص مسلمان را بر مسلمانان لحاظ کرده 

حمل بر فرض عادت مسلمان به قتل اهل ذم ه نموده و یا این دسته از روایات را حمل بر تقیه  

کنند. در این حوزه دلیل اساسی اختلاف دو دیدگاه، وجود روایات متعارض در این مسئله  می

 خواهد شد.  است که در ادامه به آن پرداخته

به این موضوع پرداخته است. در    1392قانونگذار نیز در قانون مجازات اسلامی مصو ب  

علیه ذکر شده ام ا  مبحث شرایط عمومی قصاص صراحتاً وجود شرط تساوی جانی و مجنی
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مقر ر شده »اگر مسلمان، ذم ی، مستأمن یا معاهد بر غیرمسلمانی   310از سوی دیگر در ماد ۀ  

شود«، که مفهوم مخالفی به  مستأمن و معاهد نیست جنایتی وارد کند، قصاص نمی  که ذم ی،

گردد که چنانچه مسلمان بر غیرمسلمان ذمی و ... جنایتی وارد کند، به قصاص  ذهن متبادر می

 محکوم خواهد شد.

آمیز شهروندان مسلمان و شهروندان اهل  با توج ه به شرایط کنونی و همزیستی مسالمت

در جامعه و درآمیخته شدن آنها به عنوان شهروندان ایرانی، اهم ی ت لزوم بازنگری و   کتاب

گردد. در این مقاله به بررسی  واکاوی مجد د مسئلۀ قصاص مسلمان در برابر اهل ذم ه روشن می

و   پرداخته  ذم ی  کافر  برابر  در  مسلمان  قصاص  فقهی  حکم  زمینۀ  در  امامی ه  فقهای  اقوال 

فقهی  می  مستندات  قرار  نقد  و  تحلیل  مورد  دیدگاه  برای  دو  نیز  پیشنهادهایی  نهایتاً  گیرد. 

 قانونگذار در این حوزه ارائه خواهد شد.

 . نظرية عدم ثبوت قصاص مسلمان در برابر قتل اهل ذمّه1

نظر اکثر فقهای امامی ه در صورت قتل عمدی شخصی از اهل کتاب توس ط شخص مسلمان 

اسلامی، حکم به عدم ثبوت قصاص بر مسلمان است. رأی مشهور فقهای امامی ه  در جامعۀ  

شود  گردد بلکه تعزیر میمبتنی بر آن است که مسلمان مرتکب قتل کافر ذم ی، قصاص نمی

و باید دیۀ ذم ی را بپردازد، ام ا در صورتی که مسلمان به قتل اهل ذم ه عادت کرده باشد، کشته  

؛ 72:  1410؛ خوئی،  247:  1413،  2؛ عل امه حل ی، ج296:  1418،  2ی، جخواهد شد )محق ق حل  

سبزواری، ج236:  1404دیلمی،   ابن  221:  1413،  28؛  به  مربوط  هم  قولی  میان  این  در   .)

ادریس حل ی و برخی از فقهای همعقیدۀ او است که مطلقاً )حت ی در فرض عادت به قتل( به  

 (. 352:  1410،  3اند )ابن ادریس حلی، جحکم نمودهعدم قصاص مسلمان در برابر کافر ذم ی  

 . مستندات1-1

 الف. قرآن 

هیچگاه خداوند راهی برای  »ولن یجعل االله للکافرین علی المومنین سبیلًا:  .  آیة نفي سبیل

است نداده  قرار  مسلمانان  بر  کافران  تسل ط(  و  آیه  )پیروزی  نساء:  )سورۀ  الفاظ   (. 141« 
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رو بر عموم دلالت دارند. همچنین  »کافرین« و »مؤمنین« هر دو جمع معرفه هستند و از این  

:  1989( و حج ت )ابراهیم،  152:  1415در لغت به معنای راه )رازی،  در این آیه، واژۀ سبیل که  

کند، پس آیۀ مبارکه عموم  نکره در سیاق نفی استعمال شده که افادۀ عموم می( است،  415

 اند:مفس ران دربارۀ معنی آیۀ نفی سبیل سه نظر ارائه دادهکند. بیل را افاده مینفی س 

ای معتقدند منظور از سبیل در آیه، حج ت است و این نظر را به روایتی منقول از امام عده -1

گوید: به امام رضا )ع( عرض می  (245:  1407)نجاشی،    1اند. اباصلترضا )ع( مستند کرده

کنند حضرت امام حسین )ع( کشته نشده بلکه همانند  خی از مردم کوفه گمان میکردم بر

ها عروج کرده است. این عده برای اثبات مد عای خود به این  حضرت عیسی )ع( به آسمان

فرمایند: »فاما قوله عزوجل کنند. حضرت )ع( پس از بیان مطالبی در پاسخ میآیه استناد می

للکافرین علی المومنین سبیلا« فانه یقول لن یجعل االله لهم علی انبیائه سبیلا  »و لن یجعل االله  

من طریق الحجۀ« یعنی مراد از آیه این است که خداوند هیچ حج تی قرار نداده است که به  

،  1؛ عروسی حویزی، ج569:  1368،  3نفع کافران و به زیان پیامبران باشد )قمی مشهدی، ج

1415  :564-565 .) 

اند که مقصود آیه این است که پروردگار در آخرت برای  برخی از مفس ران اظهار داشته  -2

کف ار، غلبه و استیلاء بر اهل ایمان قرار نداده است؛ زیرا این قسمت از آیه، متعاقب عبارت  

(. سیوطی آورده  196-197:  1372،  3»فاالله یحکم بینکم یوم القیامه« آمده است )طبرسی، ج

یر از حضرت علی )ع( روایت کرده که ایشان بعد از خواندن جملۀ »وَ لَنْ یجَْعَلَ  است: ابن جر

 (. 235: 1404، 2اللَّهُ لِلکْافِرِینَ عَلیَ الْمُؤْمِنِینَ سَبِیلًا« فرمودند: یعنی در آخرت )سیوطی، ج

 برخی همچون عل امه طباطبائی معتقدند نفی سبیل محتمل است اعم از دنیا و آخرت باشد.   -3

فرمایند: »ولن یجعل االله« معنایش این است که حکم از امروز به نفع ایشان در تفسیر آیه می

 

یکی از اصحاب خاص علی بن موسی الرضا )ع( و خادم و محرم اسرار  . عبدالسلام بن صالح معروف به ابوصلت هروی  1

باشد. وی محدثی برجسته و مؤل فی از مؤل فان شیعه  ها است که نام آشنای شیعیان مییکی از برترین چهره  آن حضرت و

گوید که وی صاحب کتاب وفاه الرضا علیه  شخصی موث ق و مورد اعتماد میبوده و نجاشی ضمن ستایش او به عنوان  

 باشد. السلام می
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نیز چنین خواهد بود ابد  با مؤمنین است.    مؤمنین و علیه کف ار است و تا  و غلبه در آخرت 

 گیرد زیرا مؤمنین به اذن خداوند دائماً ممکن است نفی سبیل هر دو نشئۀ دنیا و آخرت را دربر

می   باشند، همانطور که خداوند  ایمان خود  لوازم  به  ملتزم  مادام که  هستند  غالب  و  پیروز 

: 1417،  5وَ لا تهَِنُوا وَ لا تحَْزَنُوا وَ أَنْتمُُ الْأَعْلَوْنَ إِنْ کُنْتمُْ مُؤْمِنِینَ( )عل امه طباطبایی، حفرماید )

از نفی سبیل، در آخرت است و   آید که منظوراز نظر ایشان از ظاهر سیاق آیه برمی(.  116

نیز   قرار گیرد علاوه بر آخرت شامل حج ت در دنیا  تنهایی مورد توج ه  به  اگر خود جمله 

 . ( 120-121: 1417، 5)عل امه طباطبایی، حشود می

ای  عدههای مختلفی دربارۀ آیه ارائه شده است. بنا بر نظر  در میان فقهای امامی ه نیز دیدگاه

از جعل منفی، جعل تشریعی مرتبط به مقام احکام و تشریع آنها است نه جعل    مراد  ،از فقها

تکوینی؛ چراکه خداوند نیز در برخی آیات پیروزی کف ار و مغلوب شدن مسلمانان را بیان 

(. طبق نظری 293:  1421المصطفوی،  ؛  187-188:  1419،  1می فرماید )موسوی بجنوردی، ج

ت »فَاللَّهُ یَحکُْمُ بَیْنکَُمْ یَوْمَ الْقِیامۀَ« آمده این عبارت قرینه  دیگر چون در قسمت قبل آیه، عبار

است بر اینکه مراد از سبیل، حج ت در روز قیامت است و در آن روز حج ت و برهانی به نفع  

 (.235-236: 1422کافران بر مؤمنین وجود ندارد )فاضل لنکرانی، 

توان گفت که آیۀ نفی سبیل همچون آیۀ  میبا بررسی آیه    همچنین بنا به گفتۀ برخی فقها

لا حرج »ما جعل علیکم فی الدین من حرج« و حدیث »لا ضرر و لا ضرار فی الاسلام« بر 

ادل ۀ او لیۀ احکام، حکومت دارد و بر ادل ۀ نکاح که با اطلاقش دال بر مشروعی ت تزویج زن 

نفوذ بیع عبد مسلمان به کافر دلالت   مؤمنه با کافر و بر »احل االله البیع« که اطلاق آن نیز بر

؛ 188:  1419،  1باشد )موسوی بجنوردی، جکند و بر سایر موارد تطبیق آیه نیز حاکم میمی

اند این آیه بر عدم جواز مطالبۀ  (. برخی دیگر از ایشان اظهار داشته234:  1421فاضل لنکرانی،  

رد و آنچه از ظاهر آیۀ شریفه مستفاد  حقوق، دیون و دیه به نفع کف ار از مسلمین دلالت ندا

واقع  بحسب  آنها  نفی حقوق  نه  است  بحسب ظاهر  مسلمانان  بر  استیلاء کافران  است عدم 

  (.236-237: 1422)فاضل لنکرانی، 

»لا یستوی اصحاب النار و اصحاب الجنه اصحاب الجنه هم الفائزون:   سورة حشر.   20  آیة

اصحاب دوزخ و اصحاب بهشت مساوی نیستند، اصحاب جنت رستگارانند« )سورۀ حشر:  
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ای از مخالفان حکم قصاص مسلمان، به این آیه که بر عدم تساوی اهل بهشت  عده (.20آیه 

ر التنقیح آمده است: در اینکه در صورت عدم اند. دو اهل جهنم دلالت دارد، استناد نموده

شود، خلافی نیست، به عل ت عدم مکافات،  عادت به قتـل ذم ی، مسلمان در برابر او کشته نمی

الجَنَّه« )فاضل مقداد، ج اَصحابُ  وَ  الن ارِ  اَصحابُ  یَستَوی  تعالی »لا  ،  4به دلیل سخن خدای 

1404  :424 .) 

 ب. روايات 
ه نظریۀ عدم قصاص مسلمان در برابر کافر ذم ی، روایات است. غالب  دلیل دیگر معتقدان ب

در فرض اعتیاد مسلمان به  روایات دلالت بر عدم قصاص مسلمان در برابر اهل ذم ه دارد مگر  

 قتل ایشان: 

محمد بن الحسن باسناده، عن جعفر بن بشیر، عن اسماعیل بن الفضل، عن ابی عبداالله)ع(   -1

قتل رجلًا من اهل الذمۀ، قال: لا یقتل به، إلا أن یکون متعودا للقتل: اسماعیل  قال: قلت له: رجل  

کند که به ایشان گفتم: مرد مسلمانی مردی از اهل ذم ه را بن فضل از امام صادق )ع( نقل می

شود مگر آنکه به کشتن اهل ذم ه عادت کرده  کشت. امام فرمود: به سبب آن قتل کشته نمی

 (. 109: 1409، 29ی، جباشد )حر  عامل

عن حمید بن زیاد، عن الحسن بن محمد بن سماعه، عن احمد بن الحسن المیثمی، عن    -2

أبان عن اسماعیل بن الفضل قال: سألت أباعبداالله)ع( عن المسلم هل یقتل باهل الذمه؟ قال:  

صادق)ع(  لا، إلا أن یکون متعودا لقتلهم فیقتل و هو صاغر: اسماعیل بن فضل گوید: از امام  

شود؟ حضرت)ع( فرمودند:  دربارۀ مسلمان پرسیدم که آیا به سبب کشتن اهل ذم ه کشته می

قتل آن به  مگر عادت  با خـواری کشته میخیر،  باشد که  یافته  عاملی، جها  )حر   ، 29شود 

1409  :109 .) 

محمد بن یعقوب، عن محمد بن یحیی، عن احمد بن محمد، عن علی بن حکم و غیره،    -3

عن أبان، عن اسماعیل بن الفضل، قال: سألت أباعبداالله )ع( عن المسلم هل یقتل باهل الذمه و 

اهل الکتاب إذا قتلهم؟ قال: لا، الا أن یکون معتادا لذلک لا یدع قتلهم، فیقتل و هو صاغر:  

اسماعیل بن فضل گوید: از امام صادق )ع( دربارۀ مسلمان سؤال کردم آیا اگر اهل ذم ه و  
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شود؟ فرمودند: خیر، مگر عادت به قتل آنها داشته باشد  کتاب را به قتل رساند، کشته می  اهل

 (. 107: 1409، 29شود )حر  عاملی، جو از قتل آنها دست بر ندارد که با خواری کشته می

علی بن ابراهیم، عن أبیه و عن محمد بن یحیی، عن احمد بن محمد، عن ابن محبوب،    -4

محمد بن قیس، عن ابی جعفر)ع( قال: لا یقاد مسلم بذمی فی القتل و لا    عن ابن رئاب، عن 

ثمانمائۀ درهم:   الذمی  دیه  قدر  علی  للذمی  المسلم جنایته  من  یوخذ  ولکن  الجراحات،  فی 

محمد بن قیس از امام باقر )ع( روایت کرده که وی فرمود: مسلمان در برابر ذم ی در قتل و  

ز مسلمان دیۀ جنایت وارده بر ذمی بر اساس دیۀ ذم ی که  شود ام ا ا جراحات، قصاص نمی

 (.  108: 1409، 29شود )حر  عاملی، ج هشتصد درهم است، گرفته می

کشته   ذمی  کافر  قتل  سبب  به  مسلمان  شخص  اینکه  بر  دارند  دلالت  او ل  روایت  سه 

کشتن مسلمان در برابر شود مگر اینکه به قتل آنها عادت کرده باشد، بنابراین این روایات  نمی

ذم ی را مقید به فرض عادت مسلمان به قتل اهل ذم ه نموده است. روایت آخر )روایت محمد 

بن قیس( نیز بر عدم قتل مسلمان در برابر ذم ی بطور مطلق و وجوب اخذ دیۀ جنایت وارده  

 بر ایشان بر اساس دیۀ ذم ی دلالت دارد. 

 پ. اجماع 
ص مسلمان در برابر ذم ی، اجماع بر عدم قصاص مسلمان در  دلیل سوم قائلان به عدم قصا

؛ شیخ طوسی،  150تا:  ، بی42برابر کافر در فرض عدم عادت به قتل اهل ذم ه است )نجفی، ج  

( و برخی   592: 1378، 4؛ فخرالمحققین حل ی، ج150تا: ، بی42؛ نجفی، ج 145: 1407، 5ج

؛ شیخ 383:  1420،  4؛ صیمری بحرانی، ج424:  1404،  4مد عی عدم خلاف )فاضل مقداد، ج

فرماید: مسلمان به اند. شیخ طوسی می( شده 130:  1429؛ تبریزی،  145:  1407،  5طوسی، ج

شود و دلیل ما اجماع فرقه، اخبار و آیۀ  سبب کشتن کافر معاهد، مستأمن و حربی کشته نمی

فرماید: مسلمان در  ی(. صاحب جواهر نیز م145:  1407،  5نفی سبیل است )شیخ طوسی، ج

شود که در این  برابر کافر ذم ی، مستأمن و حربی در صورت عدم اعتیاد به قتل آنها کشته نمی

مسئله خلافی قابل اعتنا در میان فقهای امامی ه نیافتم بلکه اجماع به هر دو قسم بر آن دلالت  

 (. 150تا: ، بی42کند )نجفی، ج می
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 در برابر قتل اهل ذمّه . نظرية ثبوت قصاص مسلمان 2
در مقابل قول مشهور، شیخ صدوق نظری مخالف، مبنی بر مخی ر بودن اولیاء دم کافر جهت  

و مجازات قصاص را بر مسلمانی که عمداً کافر ذم ی را   اعمال قصاص یا اخذ دیه بیان نموده

داند. به اعتقاد ایشان، اگر مسلمان، دست معاهدی را قطع کند اولیاء  به قتل رسانده، ثابت می

به   را  دیه  تفاضل  و  قطع کرده  را  مرتکب  یا دست  بستانند  را  او  دیۀ دست  مخی رند،  معاهد 

شود  اهدی را بکشد نیز به همین صورت عمل میمسلمان بپردازند و اگر مسلمان، کافر مع

صدوق،   استناد  534:  1415)شیخ  روایات  از  تعدادی  به  خود  نظریۀ  اثبات  برای  ایشان   .)

 اند. نموده

 . مستندات1-2

 شیخ صدوق برای دیدگاه خود به روایات زیر استناد کرده است: 

ابن مسکان:    -1 ابروایت  ابن مسکان، عن  ی عبداالله)ع( قال: إذا قتل  باسناد عن یونس، عن 

ابن :  المسلم یهودیا أو نصرانیا أو مجوسیا فأرادوا أن یقیدوا رد وا فضل دیه المسلم و أقادوه

می روایت  )ع(  صادق  امام  از  یهودی،  مسکان  مسلمانی  اگر  فرمودند:  )ع(  حضرت  کند، 

اید تفاضل دیۀ  نصرانی و مجوسی را به قتل رساند و اولیاء مقتول قصاص او را طلب کنند ب

 (. 107: 1409، 29مسلمان را بپردازند و قصاص کنند )حر  عاملی، ج 

اهل  روایت سماعه:    -2 قتل رجلا من  ابی عبداالله)ع( فی رجل  عن زرعه، عن سماعۀ، عن 

المسلم ثم یقتل به   الناس ولکن یعطی الذمی دیه  الذمۀ، فقال: هذا حدیث شدید لا یحتمله 

دق )ع( دربارۀ مردی که مردی از اهل ذم ه را به قتل رسانده است  سماعه از امام صا:  المسلم

پرسید، امام)ع( فرمودند: این مطلبی است که بر مردم گران است، لیکن ذم ی دیۀ مسلمان را  

 (. 107: 1409، 29)حر  عاملی، ج  شودپردازد سپس مسلمان به سبب قتل او کشته میمی

عن ابی بصیر،  روایت ابو بصیر: الحسین بن سعید، عن فضاله بن أیوب، عن أبی المغراء،    -3

عن ابی عبداالله)ع( قال: إذا قتل المسلم النصرانی فأراد اهل النصرانی أن یقتلوه قتلوه، و أدوا  

ابوبصیر از امام صادق )ع( روایت کرده است، حضرت )ع( فرمودند:   :فضل ما بین الدیتین 
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را   او  او را بکشند،  به قتل رساند و خانوادۀ نصرانی بخواهند  اگر مسلمان فردی نصرانی را 

 (. 108:  1409، 29)حر  عاملی، ج  کشته و باید مابه التفاوت دیۀ مسلمان را بپردازند

الحسن باسناده، عن محمد بن احمد بن یحیی، عن  محمد بن  روایتی دیگر از ابوبصیر:    -4

محمد بن یحیی، عن محمد بن عیسی، عن یونس، عن حریز و ابن مسکان، عن ابی بصیر قال: 

سألته عن ذمی قطع ید مسلم؟ قال: تقطع یده إن شاء أولیاوه و یأخذون فضل ما بین الدیتین،  

اووا أخذوا دیه یده و إن شاووا قطعوا  و إن قطع المسلم ید المعاهد خیر اولیاء المعاهد فان ش

ابوبصیر گوید: دربارۀ  :  ید المسلم و أدوا الیه فضل ما بین الدیتین و إذا قتله المسلم صنع کذلک

بخواهند دست   اولیاء مسلمان  اگر  پرسیدم؟ فرمودند:  ذم ی که دست مسلمان را قطع کرده 

یرند و اگر مسلمانی دست معاهد را  گ کنند و تفاضل دیۀ دست مسلمان را میذم ی را قطع می

قطع کند اولیاء معاهد مخی رند، دیۀ دست او را ستانند یا دست مرتکب را قطع کرده و تفاضل  

دیه را به مسلمان بپردازند و هرگاه مسلمان کافر معاهدی را بکشد نیز به همین صورت عمل  

 (. 534: 1415شود )شیخ صدوق، می

ت قصـاص بر مسلمانی که به عمد و ناحـق، غیر مسلمان  به وضوح بر ثبوروایات مذکور 

ام ا از این حیث که قاتل به کشتن اهل ذم ه عادت    کننداهل ذم ه یا کتابی را کشته دلالت می

داشته یا خیر مطلق است و حکم جواز قصاص مسلمان مقید به حالت اعتیاد وی به قتل اهل  

ت افادۀ عموم می کنند. لذا این احادیث بر جواز  ذم ه نشده است. بنابراین، از این جهت روایا

مسلمان ذم ی یا اهل کتاب را به قتل رسانده، دلالت دارند. در روایت قصاص مسلمانی که غیر

دو م و چهارم لفظ ذم ی صراحتاً بکار رفته و مقید به کافر ذم ی شده و روایات او ل و سو م از  

است و به جواز قصاص مسلمان در برابر غیرمسلمان    ذم ی بودن مقتول، مطلقحیث ذم ی یا غیر

اهل کتاب حکم شده است. همچنین روایات مقید به مطالبه و درخواست اولیاء دم مقتول و  

پرداخت تفاضل دیه به مسلمان برای اجرای قصاص است و حکم مستفاد از آن جواز قصاص  

داخت مازاد دیۀ مسلمان از  مسلمان به سبب کشتن غیر مسلمان ذم ی یا اهل کتاب پس از پر

 حق  قصاص است.  سوی دارندگان
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 ها . ارزيابی ديدگاه3
همانطور که ذکر شد اکثر فقهای شیعه قائل به عدم ثبوت قصاص مسلمان در برابر قتل اهل  

مگر تنها در فرض عادت مسلمان به قتل آنها هستند. برخی از ایشان روایات دال بر ثبوت    ذم ه

قصاص مسلمان را با اطلاق برخی آیات قرآن کریم همچون آیۀ نفی سبیل مخالف دانسته و  

را با روایاتی که ثبوت قصاص را در فرض  )مطلق(  با اد عای اجماع در این مسئله، این روایات  

زنند و روایات قصاص مسلمان را حمل  اهل ذم ه )مقید( ثابت می داند، تقیید می  اعتیاد به قتل 

دانند. از سوی دیگر فقهایی چون شیخ صدوق بر اساس  بر حالت عادت به قتل اهل ذم ه می

اند.  روایات مبتنی بر ثبوت قصاص، حکم به قصاص قاتل مسلمان در برابر قتل اهل ذم ه داده

ها و وجود روایات متعارض که عمدۀ دلیل مورد استناد دو نظریه بوده دگاهبا توج ه به این دی

و لزوم تبیین حکم فقهی عدم قصاص مسلمان در برابر قتل اهل ذم ه که با توج ه به همزیستی  

و رویۀ عملی   آمیز مسلمانان و اهل کتاب در جامعۀ کنونی و قانون حاکم در کشورمسالمت

یافتدادگاه ادل ۀ فقهای  ها اهم ی ت  بازنگری و بررسی مجد د این حکم فقهی و  ه است، لزوم 

امامی ه امری ضروری است. برای دستیابی به این مهم در ادامه به تحلیل ادل ۀ مورد استناد دو  

 پردازیم.نظریه می

 . بررسی مفادّ آيات 3-1

ر اهل ذم ه، مخالفت  قبلًا ذکر شد که یکی از دلایل قائلین به عدم ثبوت قصاص مسلمان در براب

روایات ثبوت قصاص با اطلاق برخی از آیات است و عمل به این روایات به نوعی سلطۀ  

کفار بر مسلمانان و ایجاد نوعی تساوی میان آنها است که طبق آیاتی چون آیۀ نفی سبیل و  

 سورۀ حشر در قرآن کریم از آن نهی شده است. در نقد این استدلال باید گفت:  20آیۀ 

توان گفت با توج ه به ادامۀ آیه و عبارت  شده دربارۀ آیۀ نفی سبیل میم: با نظرات مطرحیک

»فاالله یحکم بینکم یوم القیامه« و روایت ذکرشده از امام علی )ع( مبنی بر اشارۀ آیه به نفی  

 سلطۀ کفار در آخرت، این آیه به عالم آخرت اشاره دارد.  

اذن   به  مؤمنین  دربرگیرد، چراکه  را  و آخرت  دنیا  نشئۀ  دو  هر  آیه  است  محتمل  دو م: 

داوند دائماً پیروز و غالب هستند، ام ا این غلبه مادامی که مومنین ملتزم به لوازم ایمان خود  خ
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از منظر مفس رانی چون عل امه    (.116:  1417،  5)عل امه طباطبایی، ح  باشند، ادامه خواهد داشت

آن بر  طباطبائی منظور از نفی سبیل در دنیا، نفی حج ت و دلیل عقلی است که کف ار بتوانند با 

نظر می به  و  یابند  نیز دربر گیرد، حکم قصاص  مسلمین غلبه و سلطه  را  آید گرچه حقوق 

کند، چراکه عدم سلطۀ کافران در دنیا به پایبندی  مسلمان به سبب کشتن کافر ذم ی را نفی نمی

که ارتکاب قتل عمد از سوی مسلمان نشان  مؤمنین به لوازم ایمانشان بستگی دارد در حالی  

ز عدم پایبندی او به لوازم ایمان دارد. بر این اساس کیفر مسلمان سارق مال ذم ی نیز با استناد  ا

گردد. برخی  به این آیه رفع نشده و حت ی با وجود شرایط، حد  قطع ید بر مسلمان نیز جاری می

لاف مال  اند که »در باب اتدربارۀ مسئلۀ قصاص مسلمان در برابر کافر بر این عقیدهفقها نیز  

کافر توس ط مسلمان، ثبوت ضمان به نفع کافر بر مسلمان به این عل ت است که منشأ آن فعل  

خود مکل ف است که موجب سلطۀ کافر بر او شده است. حال ثبوت قصاص بر مسلمان نیز 

شده از جانب قاتل مسلمان است، پس چه فرقی بین  چنین است زیرا سبب قصاص، قتل انجام

بنابراین عمدۀ دلیل در این مقام،  اتلاف موجب ض مان و قتل موجب قصاص وجود دارد، 

فاضل لنکرانی،  روایات دال بر عدم قصاص مسلمان در برابر کافر است نه آیۀ نفی سبیل« )

1421  :252) . 

سو م: درست است که آیۀ نفی سبیل همچون آیۀ لاحرج بر ادل ۀ او لیۀ تمامی احکام حاکم  

ا جایی ادامه دارد که مسلمان اقدامی علیه خود نکرده باشد و عملی  است، ام ا این حکومت ت

بر   بالذات کافر را  و  او لاً  ندهد. در واقع شارع  انجام  او شود،  بر  را که موجب سلطۀ کافر 

سوی   از  باشد  مسلمان  بر  کافر  سلطۀ  موجب  که  حکمی  هرگز  و  نکرده  مسل ط  مسلمان 

و با فعل خود مسلمان این سلطه به وجود خواهد  پروردگار جعل نشده بلکه ثانیاً و بالعرض  

را   آن  لاضـرر  قاعـدۀ  کند،  امری  به  اقدام  خود  ضـرر  به  مسلمان  اگر  که  همانطور  آمد، 

گیرد. پس آیۀ نفی سبیل بر ادل ۀ او لیۀ احکام حکومت دارد مگر اینکه به سبب عدم  دربرنمی

افر ایجاد گردد زیرا این سلطه از ناحیۀ  پایبندی مسلمان به لوازم ایمانش، این استیلاء برای ک

نفی سبیل   آیۀ  با دلالت  استیلاء  این  تا  پروردگار  نه تشریع  فعل خود مسلمان مکل ف است 

 منتفی شود.  
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چهارم: آیات دیگری از قرآن کریم که به بحث قصاص اشاره دارند با وجود آنکه در  

نداشته و بر تساوی انسانها اعم    مقام تشریع حکم قصاص هستند به شرط برابری در دین اشاره

کَتَبْنَا عَلَیهِْمْ فِیهَا أَنَ  النَ فْسَ بِالنَ فْسِ  از مسلمان و غیرمسلمان اشاره دارند، آیاتی همچون آیه »

سورۀ مائده: آیۀ « )وَالْعَیْنَ بِالْعَیْنِ وَالْأَنْفَ بِالْأَنْفِ وَالْأُذُنَ بِالْأُذُنِ وَالسِ نَ  بِالسِ نِ  وَالجُْرُوحَ قِصَاصٌ

ا  أَنَ هُ مَنْ قَتَلَ نَفْسًا بِغَیْرِ نَفْسٍ أَوْ فَسَادٍ فِی الْأَرْضِ فَکَأَنَ مَا قَتَلَ النَ اسَ جَمِیعًا وَمَنْ أَحْیَاهَ( و آیۀ »45

 (. 32فَکَأَنَ مَا أحَْیَا النَ اسَ جَمِیعًا« )سورۀ مائده: آیۀ 

توان گفت  می  باشد ووضوع قابل استناد نمیپس با این توضیحات، آیۀ نفی سبیل در این م

همچنین  این آیه این ظرفی ت را ندارد که دلیلی بر عدم قصاص مسلمان در مقابل کافر باشد.  

»لا یستوی اصحاب النار و اصحاب الجنه اصحاب الجنه  سورۀ حشر    20استدلال به آیۀ شریفۀ  

 پذیر نیست، زیرا:افر امکان« نیز برای عدم قصاص مسلمان به سبب قتل کهم الفائزون

حالی که موضوع حکم فقهی قصاص مسلمان   یکم: در این آیه سخن در باب آخرت است در

 شود. به بحث دنیا مربوط می

از اصحاب بهشت است؟ در حالی  دو م: آیا می قاتل ذمی قطعاً  که  توان گفت مسلمان 

 باشد.ه ایمانش میارتکاب قتل عمد از جانب او مؤی د عدم پایبندی او ب

سو م: هر غیر مسلمانی نیز از اهل جهنم نیست؛ مانند فرد اهل کتابی که جاهل مقصر بوده  

 کند.و با وجود عدم آگاهی از اسلام لیکن به دستورهای دین خود با اعتقاد عمل می

شود عدم تساوی این دو گروه به جهت تفاوت  چهارم: آنگونه که از ظاهر آیه فهمیده می

رستگاری و  صالح  ایمان، عمل  مراتب  در  میآنها  کیفرهای  شان  در  آنها  اختلاف  نه  باشد 

شده این آیه نیز دلالتی بر عدم قتل  دنیوی در صورت ارتکاب جرایم. پس با توضیحات بیان

 مسلمان در برابر کافر ندارد. 

 . بررسی دليل اجماع 2-3

اند ثبوت قصاص مسلمان به آن استناد کردهدلیل دیگری که اکثر فقهای امامی ه برای عدم  

اجماع فقها در این مسئله است. در نقد این دلیل باید گفت: یکم، با وجود اختلاف دیدگاه  

فقها در این زمینه و نظر مخالف شیخ صدوق با رأی مشهور مبنی بر قصاص مسلمان و یا نظر  
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اند، در اجماع خلل  نموده  فقهایی چون ابن ادریس که مطلقاً به عدم قصاص مسلمان حکم 

باشد، اجماع مدرکی اگر چنین اجماعی وجود داشته  فاقد   وارد خواهد شد. دو م، حت ی  و 

باشد. لذا دلیل اجماع  اعتبار است؛ زیرا مستند اجماع فقها روایات وارده در این موضوع می

 قابل خدشه خواهد بود.  

 . بررسی مفادّ روايات  3-3

از   بسیاری  فقهی ملاحظه میدر  برابر منابع  در  مسلمان  به قصاص  مربوط  روایات  که  شود 

 شوند: کشتن کافر ذم ی به دو دسته تقسیم می

روایاتی که بر عدم ثبوت قصاص مسلمان در برابر قتل ذم ی دلالت دارد؛ که شامل روایتی    -1

فصیل بین صورت  است که مطلقاً ناظر بر عدم قصاص مسلمان است و روایاتی که ناظر بر ت 

 عادت مسلمان به قتل اهل ذم ه و عدم آن است.

گروه دو م روایاتی که مطلقاً ناظر بر قصاص مسلمان است که روایات ابوبصیر، ابن مسکان    -2

 اند.و سماعه از این دسته

گرفتۀ نویسندگان، این دو دسته روایات  های سندی صورتدر آثار و منابع فقهی و بررسی

هایی  حلباشند، بنابراین آنها متعارض در نظر گرفته شده و راهحاظ سند معتبر میهمگی به ل

 نیز جهت حل  تعارض آنها ارائه شده است. 

برخی از قائلین به نظریۀ عدم ثبوت قصاص مسلمان، دستۀ دو م  .  حمل روایات بر تقیه

تقیه کرده بر  بر قصاص مسلمان را حمل  مبنی  برای  اند و  روایات  این روایات  معتقدند که 

؛ حسینی عاملی، ج  259:  1411،  1موافقت با اهل تسن ن صادر شده است )مرعشی نجفی، ج  

 نماییم:(. در رد  این نظر به دو مطلب اشاره می 18: 1385، 11

فقهای عامه قائل به عدم قصاص مسلمان در برابر کافر هستند جز حنفیه، در نتیجه    -الف

و ل مبتنی بر عدم قصاص، موافق نظر اکثری ت عامه و روایات گروه دو م مبنی  روایات گروه ا

بر قصاص، موافق نظر اقل ی ت عامه است. پس به چه عل ت باید دستۀ دو م روایات حمل بر تقیه  

شود شاید بهتر باشد گروه او ل روایات را که  شوند؟ در حالی که اگر مسئلۀ تقیه مطرح می

ه است بر تقیه حمل نماییم نه اخبار دستۀ دو م را که تنها با نظر گروهی از  موافق نظر اکثر عام
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باشد. در هر صورت در این باب جای تقیه نیست زیرا میان فقهای اهل  فقهای عامه موافق می

تسن ن وحدت رأی وجود ندارد که بگوییم امام صادق )ع( برای شناخته نشدن شیعه، حکمی  

 د.انموافق آنها بیان کرده

مالک که از معاصرین    -ب بین اهل سن ت شایع بود. حت ی  القصاص  نبوی عدم  روایت 

حضرت صادق )ع( و ساکن مدینه بوده، بر اساس آن فتوا داده است و کتابش )موطأ( در  

دسترس همگان و مورد تجلیل حکومت نیز بوده است، بنابراین حمل روایات حاوی حکم  

اند وجهی  حنیفه یا ابو یوسف در عراق قائل به قصاص شدهقصاص بر تقیه، به لحاظ اینکه ابو

تشکیل   را  سن ت  اهل  اکثری ت  روایات،  این  زمان صدور  در  حنفی  فقه  پیروان  زیرا  ندارد، 

دادند که ائمه )ع( به تقیه برای رعایت آنها فتوا داده باشند. پس پذیرش این طریق رفع  نمی

   1تعارض ممکن نیست.

ی از امام صادق )ع( که دلالت بر ثبوت قصاص بر مسلمان دارد،  همچنین در روایت  - پ

اند که به معنی گران  حضرت )ع( عبارت »هذا حدیث شدید لا یحتمله الناس« را عنوان کرده

ای است بر  بودن این مطلب برای مردم یا مخالفت با نظر حکومتی در این باره است که قرینه

توان گفت روایات مخالف  اند بلکه میصادر نشده  آنکه روایات ثبوت قصاص از روی تقیه 

 آن )روایات عدم قصاص مسلمان( محتمل است حمل بر تقیه شوند. 

راه حل  دیگری که قائلین به عدم ثبوت قصاص برای حل   .  حمل روایات مطلق بر مقید

روایات  اند، حمل روایات قصاص مسلمان )مطلق( بر  تعارض دو دسته روایات پیشنهاد داده

ثبوت قصاص مسلمان منحصراً در قتل اعتیادی )مقید( است که در نتیجه روایات قصاص را  

حمل بر فرض عادت مسلمان به قتل اهل ذم ه نموده و بدین صورت به جمع روایات قائل  

را  اند. عده شده بن فضل(  اسماعیل  )روایات  تفصیلی  روایات  نیز  امامی ه  فقهای  از  دیگر  ای 

یان روایت محمد بن قیس )عدم قصاص( و گروه دو م روایات )قصاص( که  شاهد جمع م

فقدان  مطلق هستند قرار داده اند و روایات مبنی بر عدم قصاص مسلمان را حمل بر حالت 

 

(، »مسئولی ت  1387، بنقل از ساریخانی و اکرمی )1380ای، السید علی، تقریرات خارج فقه قصاص،  . الحسینی الخامنه1

 . 181، ص.  18کیفری مسلمان نسبت به قتل اهل ذم ه«، شمارۀ 
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عادت مسلمان به قتل ذم ی و روایات دال بر قصاص را حمل بر حالت عادت مسلمان به قتل  

 (. 74: 1410، 42؛ موسوی خوئی، ج 347: 1414، 4اند )شهید او ل، ج نموده

 ها از جهات ذیل دارای اشکالاتی است: ام ا این جمع

به سبب کشتن غیر مسلمان دلالت می کنند  یکم: روایاتی که بر جواز قصاص مسلمان 

ظهور در قتلی دارند که توس ط فردی عادی صورت گرفته، زیرا واضح است که عادت به  

نائی است و امور غیر عادی آنگاه که مراد گوینده باشد، باید با  کشتن امری غیر عادی و استث 

ذکر قید به شنوندگان و مخاطبان کلام اعلام شود. پس هنگامی که کلام فاقد چنین قیودی  

کند، در نتیجه حمل این دسته از روایات بر فردی که به است، ظهور در امر عادی پیدا می

ای وجود ندارد  در روایات جواز قصاص، قرینه  کشتن کفار عادت دارد خلاف ظاهر است.

بلکه در آن احادیث سخن از فرد   به قتل اهل ذم ه داشته  که مراد فرد متعود بوده و عادت 

فرمایند:  مسلمانی است که به کشتن غیر مسلمانی مبادرت کرده است؛ امام علیه السلام می

التفاوت  توانند با پرداخت مابهند، می»اگر خانواده یا بستگان غیر مسلمان خواستار قصاص باش 

دیۀ مسلمان نسبت به کافر، وی را قصاص کنند«. بنابراین چون پرسش و پاسخ فاقد هر قیدی 

است که کلام را منصرف به فرد غیر عادی نماید و دربارۀ مسلمان نیز قید اعتیاد به قتل وی  

جه سخن از فردی که به کشتن  ذکر نشده است، پس معلوم است که در این روایات به هیچ و

غیر مسلمان عادت دارد، نیست. لذا روایات صادره مطلق است و اطلاق اقتضا دارد که شخص  

مسلمان مذکور، اعتیاد به قتل اهل ذم ه نداشته باشد. بنابراین، این جمع نیز جایز نیست زیرا  

اعتبار کردن روایات  داشتن از ظهور روایات است و در حقیقت چیزی جز بیمستلزم دست بر

 نیست چون آنچه حجت است، ظاهر است. 

دو م: در گروه او ل روایات برای جواز قتل مسلمان در حالت عادت به قتل اهل ذم ه، به  

رد  فاضل دیه اشاره نشده در حالی که در روایات قصاص مسلمان، رد  تفاضل دیۀ وی ذکر  

 مکن نیست. شده و به عل ت این عدم تطابق، جمع این روایات م

سو م: از سوی دیگر با توج ه به نکتۀ قبل، محتمل است که نوع مجازات مذکور در فرض  

اعتیاد به قتل اهل ذم ه و مجازات مطرح در روایات مبتنی بر قصاص مسلمان، متفاوت باشد؛  

در  مسلمان  قتل  و جواز  بوده  مجازات حد ی  باب  از  اعتیادی  قتل  مجازات  معنی که  بدین 
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ای از فقها کشتن مسلمان در ت قصاص، از باب قصاص باشد. همانگونه که عدهروایات ثبو

فرض عادت به قتل اهل ذم ه به عنوان فرض نادر و استثنائی را از باب مجازات حد ی دانسته  

و معتقدند جواز قتل مسلمان یا از باب حد  افساد فی الارض وی بوده و یا پس از چند مرتبه  

رار مجازات تعزیر یا بدون آن( در مرتبۀ سو م یا چهارم، وی به مجازات  تکرار این عمل )با تک

؛  404:  1417؛ حسینی حلبی،  335:  1413،  9حد ی )قتل( محکوم شده است )عل امه حل ی، ج

ج لنکرانی،  594:  1378،  4فخرالمحققین،  فاضل  این  131:  1421؛  مذکور  دیدگاه  طبق   .)

ای بر عهدۀ حکومت و امام است، ام ا در دستۀ  فهمجازات نه حق ی برای اولیاء دم بلکه وظی

دو م روایات دال بر ثبوت قصاص مسلمان، بر درخواست و مطالبۀ اولیاء دم تأکید شده و این  

نشانگر مجازات قصاص برای مسلمان در این روایات است. در حقیقت قصاص حق  ولی دم  

روایات اشاره دارد که اولیاء دم  مقتول است و با عفو وی ساقط خواهد شد، ام ا گروه دو م  

تخییر دلالت دارد که   رد  فاضل دیه، همین  یا قصاص و  میان گرفتن دیه  ذم ی مخی ر است 

منظور روایات، حق  قصاص اولیاء ذم ی است وگرنه در حدود، حق  عفو یا بطور کل ی حق ی  

مدعی یا  نوعی حاکم  به  و  ندارد  وجود  دم  اولیاء  تخییر  و  انتخاب  اعمال  ابرای  باید  لعموم 

همچنین در روایات قصاص مسلمان، به رد  تفاضل دیه از سوی اولیاء دم مقتول    مجازات کند.

دهد که منظور از قتل در این روایات، قتل  ذم ی به مسلمان اشاره دارد که این مسئله نشان می

کرده باشد، مجازات  اعتیادی )حد ی( نیست؛ چراکه اگر مسلمان عادت به قتل اهل ذم ه پیدا  

به رد  فاضل دیه نخواهد بود و چنانکه   نیازی  او از باب حد بوده و دیگر برای کشتن وی 

کنیم روایاتی که کشتن مسلمان را منحصر به فرض عادت وی به قتل اهل ذم ه  مشاهده می

 اند به رد  تفاضل دیه اشاره ندارند. دانسته

گروه او ل که بر عدم قصاص مسلمان دلالت   میان روایاتراهکار حلّ تعارض روایات.  

دارند و دستۀ دو م روایات که بر قصاص مسلمان در برابر ذم ی دلالت دارند، تعارض وجود  

ای از روایات باشیم. به لحاظ  دارد؛ بر این اساس در این حالت، ابتدا باید به دنبال ترجیح دسته

ۀ دیگر وجود ندارد؛ چراکه تمام این  سندی وجهی برای ترجیح یک دسته از روایات بر دست 

دلالت   مسئله  بر  باید  بنابراین  هستند،  السند  و صحیح  معتبر  سندی،  معیار  لحاظ  به  روایات 

 روایات متمرکز شویم. 
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با نقد نظر حمل دستۀ دو م روایات بر تقیه و شیوۀ جمع روایات توس ط قائلین به عدم ثبوت  

از روایات ایجاد نشد و همچنان تعارض میان    ای قصاص مسلمان، وجهی برای ترجیح دسته

حل  دیگر پیش از حکم به تساقط روایات آن است که طبق گفتۀ  این اخبار باقی است. لذا راه

نماییم. در قرآن کریم در   به قرآن عرضه  باید  متعارض را  معصومان )ع( دو دستۀ روایات 

لنفس و العین بالعین و الأنف بالأنف و سورۀ مائده مقر ر شده )و کتبنا علیهم فیها أن النفس با

الأذن بالأذن و الس ن بالس ن و الجروح قصاص فمن تصد ق به فهو کفارۀ له و من لم یحکم بما  

أنزل االله فاولئک هم الظالمون: و )در تورات( بر آنان مقر ر داشتیم که جان در برابر جان و  

رابر گوش و دندان در برابر دندان است چشم در برابر چشم و بینی در برابر بینی و گوش در ب

ها قصاص دارند و هر کس از آن )قصاص( بگذرد پس آن کف ارۀ )گناهان( او خواهد  و زخم

باشند )سورۀ  بود و هر کس که به آنچه پروردگار نازل کرده حکم نکند، از ستمگران می

آیۀ   آی45مائده:  این  به  اینجا  در  که  است  بیان شده  باب قصاص  در  تمس ک می(.  کنیم؛  ه 

چراکه آیه دلالت دارد بر بیان حکم قصاص در اقسام مختلف آن یعنی قتل نفس و جنایت  

 ها و مخاطب آن عموم هستند.  وارده بر اعضای بدن انسان

آیۀ دیگری نیز دربارۀ قصاص در قرآن کریم ذکر شده که شاید در این موضوع برخی  

الْقَتْلیبه آن استناد کنند » الْقِصاصُ فِی  عَلَیْکمُُ  الَّذینَ آمَنُوا کُتِبَ  أَیُّهَا  الْعَبْدُ   یا  وَ  بِالحُْرِّ  الْحُرُّ 

رُوفِ وَ أَداءٌ إِلَیْهِ بِإِحْسانٍ ذلِکَ  ءٌ فَاتِّباعٌ بِالْمَعْفَمَنْ عُفِیَ لَهُ مِنْ أَخیهِ شَیْ  بِالْأُنْثی  بِالْعَبْدِ وَ الْأُنْثی

اعْتَدی فَمَنِ  رحَْمَۀٌ  وَ  رَبِّکمُْ  مِنْ  أَلیمٌ  تخَْفیفٌ  عَذابٌ  فَلهَُ  ذلِکَ  ایمان  بَعْدَ  که  کسانى  اى   :

شود( بر شما واجب است، آزاد در مقابل آزاد و برده  اید قصاص )جنایاتى که واقع میآورده

در مقابل برده و زن در مقابل زن، پس اگر صاحب خون از برادرش )قاتل ( بگذرد قاتل باید 

ونبهایى را که بدهکار است به طرز خوبى بپردازد، این  که احسان او را بخوبى تلافى کند و خ

از عفو   بعد  اگر کسى  پروردگارتان و هم رحمتى است، پس  ناحیۀ  از  خود تخفیفى است 

(؛ ام ا این 178کردن بازگردد و از قاتل قصاص بگیرد عذابى دردناک دارد )سورۀ بقره: آیۀ  

قابل استناد نمی ایمانباشد؛ چراکه خآیه در موضوع مذکور  آورندگان و طاب آیه متوج ه 

مؤمنین شده و به حکم قصاص در جامعۀ مسلمین اشاره دارد و قصاص کف ار ذم ی در جامعۀ  

گیرد. همچنین عبارت »فمن عفی له من اخیه شیء« واژۀ اخیه به برادر  اسلامی را دربرنمی

http://tadabbor.org/?page=quran&SID=2&AID=178
http://tadabbor.org/?page=quran&SID=2&AID=178
http://tadabbor.org/?page=quran&SID=2&AID=178
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ر فرموده که حس  رأفت  دینی اشاره دارد که پروردگار از صاحبان خون به برادران قاتل تعبی 

 (.  656: 1417، 1آنها را برانگیزد )عل امه طباطبایی، ج 

سورۀ مائده(   45ممکن است اشکالی دربارۀ تمس ک به آیۀ مورد استناد این مقاله )آیۀ  

مطرح شود مبنی بر اینکه این آیه در مورد وجود این حکم در تورات و شریعت حضرت  

توانیم عمل کنیم.  وخ شده پس ما به حکم این آیه نمیموسی )ع( است و شریعت ایشان منس

 در پاسخ به این اشکال باید گفت:

اینکه شریعت جدید، شریعت سابق را منسوخ کرده، بدین معنی است که مجموع احکام   -1

شریعت جدید من حیث المجموع )نه تک تک احکام( ناسخ مجموعه احکام شریعت سابق  

ی ت هر یک از احکام تورات، بنابراین آنچه در آیه بیان  من حیث المجموع است نه منسوخ

شود. زیرا هر کدام از احکام شریعت جدید یا منافی حکمی  شده در شرع ما نیز به آن عمل می 

از احکام شریعت سابق است که در این صورت ناسخ آن حکم است و یا منافی نیست که  

د دارد که آن از جملۀ ات فاقات در  در این صورت یا حکمی موافق آن در شریعت جدید وجو

احکام است و یا حکم منافی و موافقی وجود ندارد که در این مورد تعب د جایز نیست مگر  

 (. 307: 1404، 2دلیل خارجی وجود داشته باشد )فاضل مقداد، ج

به اعتقاد برخی از مفس ران و فقها، از عبارت )و من لم یحکم بما أنزل االله فاولئک هم    -2

لفظ )من( بر یهودیانی دلالت دارد که طبق احکام خداوند  -1شود:  المون( دو برداشت میالظ

این لفظ عام است و بر هر کسی که مطابق احکام پروردگار حکم نکند    -2اند؛ حکم نکرده

دلالت دارد و اغلب ایشان این احتمال دو م را صحیح دانسته و بر این اساس حکم این آیه را  

 (. 700: 1404، 2اند )حسینی جرجانی، جنیز پذیرفتهدر شریعت ما 

بعضی از فقها از جمله شیخ طوسی بر اینکه این حکم به همین صورت در شرع اسلام نیز   -3

 (. 4ق: 1387، 7اند )طوسی، جوجود دارد اد عای اجماع نموده

شده آن  سورۀ مائده باید گفت آنچه در قرآن کریم بر آن تصریح 45بر این اساس طبق آیۀ 

کیشی معتبر نیست. اطلاق دلیل قرآنی  است که نفس در برابر نفس است و در مقام قصاص هم

کند که قاتل چه مسلمان باشد و چه غیر مسلمان، چنانچه مسلمان یا غیر مسلمان را  اقتضا می

به قتل رسانده باشد، مستحق  قصاص خواهد بود. بر این اساس روایاتی که قتل مسلمان در  
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کنند،  کیش بودن میشمرند )دستۀ او ل روایات( و قصاص را مقید به همبرابر ذم ی را جایز نمی

ای دیگر از روایات )دستۀ دو م روایات(  رآن بوده و با لحاظ تعارض آنها با دستهخلاف ظاهر ق

که مطابق با ظاهر دلیل قرآنی است، این روایات ناسازگار با ظاهر قرآن را طرح نموده یعنی 

شناسیم. بنابراین دستۀ او ل روایات مبنی بر عدم قصاص مسلمان در برابر قتل آنها را معتبر نمی

ه )مطلقاً یا در فرض عادت به قتل( را معتبر نخواهیم دانست و همچون شیخ صدوق اهل ذم 

)ره( دستۀ دو م روایات مبتنی بر جواز قصاص مسلمان در برابر قتل کافر ذم ی را مورد قبول  

 واقع خواهیم داشت.  

ه  گیری، اگر شخص مسلمانی عادت به قتل شهروندان ذم ی پیدا کرده باشد، ببا این نتیجه

بنای شیخ صدوق  با  بنای نویسندگان مقاله  بنابراین،  طریق اولی مستحق  مرگ خواهد شد. 

باشند؛ زیرا شیخ صدوق )ره( به صرف روایات فتوا  )ره( یکسان است، ام ا مبانی متفاوت می

داده است، ام ا در نتیجۀ این مقاله، کل ی ۀ روایات متعارض برای حل  تعارض به قرآن عرضه  

های دو دیدگاه فقهی در باب  حاصل تحلیل و بررسی ادل ه و استدلال  . بر این اساس، اندشده

 سازد. قصاص مسلمان در برابر قتل اهل ذم ه، بطلان رأی مشهور را پدیدار می

به این موضوع پرداخته و در    1392قانونگذار ایران نیز در قانون مجازات اسلامی مصو ب  

علیه در  به صراحت شرط تساوی جانی و مجنی  301اد ۀ  مبحث شرایط عمومی قصاص و در م

که   صورتی  در  ماد ه  این  تبصرۀ  طبق  ام ا  شده  ذکر  قصاص  شروط  از  یکی  عنوان  به  دین 

علیه مسلمان باشد، مسلمان نبودن مرتکب مانع قصاص نخواهد بود. بر این اساس، اگر مجنی

عل ت   به  شود  غیرمسلمان  بر  عمدی  جنایت  مرتکب  دین،  مسلمانی  در  تساوی  شرط  عدم 

قصاص نخواهد شد، ام ا برعکس اگر غیرمسلمان واردکنندۀ جنایت عمدی بر مسلمان باشد،  

ماد ۀ  شود.  قصاص بر وی ثابت می اگر شخص  آمده که    310از سوی دیگر در قسمتی از 

د  شومسلمانی بر غیرِمسلمانی که ذم ی، مستأمن و معاهد نیست جنایتی وارد کند، قصاص نمی

قانونگذار با وضع این ماد ه این    گردد.و در این صورت مرتکب به مجازات تعزیر محکوم می

تصو ر را ایجاد کرده که بتوان بر مفهوم مخالف این ماد ه تمس ک کرد که دلالت دارد چنانچه  

مسلمان جنایت عمدی بر غیرمسلمان ذم ی، مستأمن یا معاهد وارد آورد، قصاص بر وی نیز  

بر لزوم شرط تساوی دین در قصاص و    301اهد شد؛ ام ا با وجود صراحت بیان ماد ۀ  ثابت خو



 

 

 

 

 

 |   145  | سرخوش و نصرت خوارزمی  ؛... ذمهّ اهل شهروندان قتل برابر در  مسلمان قصاص  حکم  فقهی تحلیل

 

مبنی بر سقوط قصاص مرتکب در صورت اسلام    311و ماد ۀ    310ماد ۀ    2همچنین تبصرۀ  

علیه هنگام  آوردن پیش از اجرای قصاص و یا بررسی مسئلۀ تردید در مسلمان بودن مجنی

باقی    310ن، جایی برای استناد به مفهوم مخالف ماد ۀ  ارتکاب جنایت و حالات مختلف آ

 نخواهد ماند.

 نتيجه
در زمینۀ قصاص مسلمان در برابر اهل ذم ه دو دیدگاه متفاوت در فقه امامی ه مطرح است که  

ای ذکر شده است. موافقان عدم قصاص مسلمان به عموم برخی آیات  برای هر نظریه ادل ه

اجماع و روایات تمس ک نموده و معتقدان به قصاص مسلمان به دستۀ  چون آیۀ نفی سبیل،  

اند. پس از بررسی این ادل ه روشن شد که استناد به آیات و  دیگری از روایات استناد نموده

اجماع قابل خدشه بوده و نهایتاً دو دسته روایات متعارض باقی مانند که با معتبر بودن سند  

و دلالتی  ترجیح  روایات،  قتل    همۀ  حالت  بر  قصاص  روایات  حمل  شیوۀ  به  آنها  جمع  یا 

اعتیادی یا حمل آنها بر تقیه مورد نقد و عدم پذیرش قرار گرفت. با توج ه به رأی برگزیدۀ  

نویسندگان، در صورت فقدان عادت مسلمان به قتل شهروندان اهل ذم ه که حاصل بررسی  

سورۀ مائده( به سبب تعارضشان    45ه آیۀ  ادل ۀ روایی مسئله و عرضۀ آنها به کتاب )استناد ب

بود، آشکار شد که مسلمانی که به ناحق فردی از اهل ذم ه را کشته است، چنانچه اولیاء دم  

مقتول خواستار قصاص وی باشند با پرداخت مابه التفاوت دیۀ مسلمان و کافر، قصاص خواهد  

تن اهل ذم ه پیدا کرده و غیر او شد. بنابراین، دیگر تفصیل بین قاتل مسلمانی که عادت بر کش

وجود نخواهد داشت و بر این اساس روشن است که مسلمانی که به قتل ناحق اهل ذم ه عادت  

پیدا کرده به طریق اولی مستحق  قتل خواهد بود و مانع معتبر شرعی برای قصاص وی وجود  

کافر ذم ی در همان    دم مقتولندارد. اساساً با جاری ساختن قصاص در صورت مطالبۀ اولیاء  

رود، پس  بار نخستین، مسلمانی که اقدام به قتل غیر مسلمان نموده قصاص شده و از بین می

 رسد. دیگر نوبت به فرض عادت به قتل نمی

توان با همین مبنای برگزیده در این مسئله صورت عادت به قتل  تنها در یک صورت می

دم مقتول    در مرتبۀ نخست یا در دفعۀ دو م، اولیاء   اهل ذم ه را فرض نمود و آن جایی است که
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پوشی کرده باشند و در نتیجه او حداکثر به پرداخت  کافر ذم ی از کشتن قاتل مسلمان چشم

دیه محکوم شده باشد، آنگاه مرتبۀ سو م ارتکاب قتل از دو حال خارج نخواهد بود: یا اولیاء  

گردد و دیگر نیازی  ه وی به قصاص محکوم میدم مقتول سو م خواستار قصاص او هستند ک 

به بحث عادت قاتل به قتل نیست، ام ا اگر در مرتبۀ سو م نیز اولیاء مقتول سو م خواستار قصاص  

وی نباشند، در نتیجه قصاص او منتفی خواهد بود و او به لحاظ جنبۀ شخصی جنایت باید به  

عمومی    توان به لحاظ جنبۀ، ام ا در اینجا میدم در صورت مطالبۀ آنها دیه پرداخت کنداولیاء  

جنایت نه از لحاظ جنبۀ شخصی آن، وی را به قتل محکوم کرد. حال این محکومی ت ناشی  

باشد که وی با اقدامش نظم عمومی جامعه را دچار اخلال نموده و معمولاً افساد  از آن می

توان این محکومی ت را  ست، پس میفی الارض نیز با اخلال در نظم عمومی مقارن و ملازم ا

دم مقتول  برای او از باب افساد فی الارض تصو ر، انشاء و اجرا نمود، علی رغم آنکه اولیاء  

 پوشی کرده باشند. از کشتن او چشم

با توج ه به پررنگ شدن مفاهیم حقوق بشری در دنیا و اسناد حقوقی و مفهوم شهروندی در  

های فقهی در این  رسد با توج ه به رأی برگزیده و دیگر بازاندیشیجامعۀ کنونی، به نظر می

زمینه شایسته است که قانونگذار نیز با تمس ک به پویایی فقه اسلامی و نتایج بازاندیشی در  

های اخیر طبق نظر حکومتی  ادل ۀ فقهی، در مواد  قانونی مرتبط بازنگری نماید؛ چنانکه در سال

شده در قانون اساسی جمهوری اسلامی  های دینی شناختهت بر اقل ی تمقام رهبری، دیۀ جنای

 قانون مجازات اسلامی(.  554ایران به اندازۀ دیۀ مسلمان تعیین شده است )ماد ۀ 
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الی تحصیل مسائل الشریعۀق(،  1409حر عاملی، محمد بن حسن، ) الشیعۀ  ،  تفصیل وسائل 

 ع(. چاپ او ل، قم، مؤس سۀ آل البیت)

 نا.، اصفهان: بیالکافی فی الفقه ق(، 1403حلبی، ابوالصلاح تقی الدین، )

،  إیضاح الفوائد فی شرح مشکلات القواعد(،  1378حل ى، محمد بن الحسن، )فخر المحققین( )

 . قم، مؤس سۀ اسماعیلیان

او ل،  ، چاپ  المعین علی معجم رجال الحدیثش(،  1374حسینی بغدادی، سیدمحمد جواد، )

 مشهد، مؤس سۀ الامام الهادی)ع(.

 ، تهران: نوید.آیات الاحکامق(، 1404حسینی جرجانی، سید میر ابوالفتوح، )

 ( الفروعق(،  1417حسینی حلبى، حمزۀ بن زهره،  النزوع إلى علمی الأصول و  ، چاپ  غنیۀ 

 .او ل، قم، مؤس سۀ امام صادق علیه السلام

، قم، جامعۀ  مفتاح الکرامۀ فی شرح قواعد العلا مۀ(،  1385حسینی عاملى، جواد بن محمد، )

 مدر سین حوزۀ علمیۀ قم. 

السید عبد الأعلى، ) الحرامق(،    1413سبزوارى،  بیان الحلال و  ، چاپ  مهذ ب الأحکام فی 

 چهارم، قم، دفتر آیۀ االله سبزواری.

( مقداد،  فاضل  الشرائعالتنقیح  ق(،  1404سیوری،  لمختصر  قم، کتابخانۀ  الرائع  او ل،  ، چاپ 

 .آیت االله مرعشی نجفی)ره(

، چاپ او ل، قم، کتابخانۀ آیت  کنزالعرفان فی فقه القرآنق(،  1404)  سیوری، فاضل مقداد،

 االله مرعشی نجفی.

بالمأثور ق(،  1404)  الدین،سیوطی، جلال تفسیر  فی  المنثور  کتابخانۀ  الدر  قم،  او ل،  ، چاپ 

 ت االله المرعشی النجفی )ره(. آی

( موسوى،  بن حسین  على  مرتضى،  الإمامیۀ،  ق( 1415شریف  انفرادات  فی  ، چاپ  الانتصار 

 . او ل، قم، دفتر انتشارات اسلامى وابسته به جامعۀ مدر سین حوزۀ علمیۀ قم

 ، قم، جامعه المدرسین. المقنعۀ ق(،1410مفید، شیخ محمد )شیخ 

صدوق بن  شیخ  محمد   ، ( علیه  المقنع،  ق(1415علی،  هادی  امام  مؤس سۀ  قم:  او ل،  چاپ   ،

 السلام.
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، محقق /  غایۀ المرام فی شرح شرائع الإسلامق(،  1420مفلح بن الحسن، )  صیمری بحرانی، 

 . ، چاپ او ل، بیروت، دار الهادیمصحح: جعفر کوثرانی عاملی

( سی دمحم دحسین،  القرآن  ق(،1417طباطبایی،  تفسیر  فی  دفتر  المیزان  قم،  پنجم،  چاپ   ،

 . انتشارات اسلامی جامعۀ مدر سین حوزۀ علمیۀ قم

،  ریاض المسائل فی تحقیق الاحکام بالدلائلتا(،  طباطبایی، سیدعلی )صاحب ریاض(، )بی

 .قم، مؤس سۀ آل البیت )ع(

حسن، بن  فضل  القرآن،  ش(1372)  طبرسی،  تفسیر  فی  البیان  چمجمع  تهران:  ،  سو م،  اپ 

 انتشارات ناصر خسرو.

 ، چاپ او ل، قم، دفتر انتشارات اسلامی.الخلافق(،  1407طوسی، محمد بن حسن، )

 ، نجف، المکتبۀ الرضویۀ.الفهرستتا(، ، )بیطوسى، محمد بن حسن 

انتشارات  ، چاپ او ل، قم، دفتر  الأبواب  - رجال الشیخ  ق(،    1415، )طوسى، محمد بن حسن 

 . اسلامى وابسته به جامعۀ مدر سین حوزۀ علمیۀ قم

 ، تهران، دار الکتب الاسلامیۀ. تهذیب الاحکامق(، 1407، )طوسى، محمد بن حسن 

بن حسن  الفتاویق(،  1400، )طوسى، محمد  و  الفقه  بیروت، دارالکتاب  النهایۀ فی مجرد   ،

 العربی.

، تهران، المکتبه المرتضویه  لفقه الامامیهالمبسوط فق اق(،  1387، )طوسى، محمد بن حسن 

 لاحیاء الاثار الجعفریه.

( ثانی(،  )شهید  علی  بن  الدین  زین  شرائع   ق(،1413عاملی،  تنقیح  الی  الافهام  مسالک 

 ،چاپ او ل، قم، مؤس سۀ المعارف الاسلامیۀ. الاسلام

، چاپ او ل،  یۀالروضۀ البهیۀ فی شرح اللمعۀ الدمشق   ق(،1410)عاملی، زین الدین بن علی،  

 .قم، کتاب فروشی داوری

، محقق/ غایۀ المراد فی شرح نکت الإرشاد ق(،  1414، )عاملی، محمد بن مکى )شهید اول(

 . ، چاپ او ل، قم، دفتر تبلیغات اسلامى حوزۀ علمیۀ قممصحح: رضا مختارى

 کتابفروشی مفید.، چ او ل، قم،  القواعد و الفوائدق(، 1400عاملی، محمد بن مکى، )
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( مکى،  بن  محمد  الإمامیۀق(،  1410عاملی،  فقه  فی  الدمشقیۀ  دار  اللمعۀ  بیروت،  او ل،  چ   ،

 . الدار الإسلامیۀ- التراث

، تحقیق: سید هاشم رسولی  تفسیر نور الثقلین   ق(،  1415عروسی حویزی، علی بن جمعه، )

 . ، چاپ چهارم، قم، انتشارات اسماعیلیانمحلاتی

، چاپ  قواعد الأحکام فی معرفۀ الحلال و الحرامق(،  1413حسن بن یوسف، ) حلی،  علامه  

 او ل، قم، دفتر انتشارات اسلامی. 

، قم،  تحریر الاحکام الشرعیۀ علی مذهب الامامیۀق(،  1413حلی، حسن بن یوسف، ) علامه  

 دفتر انتشارات اسلامی. 

ال فی معرفۀ أحوال  خلاصۀ الأقو  - رجال العلامۀق(،  1411) حلی، حسن بن یوسف،  علامه  
 دار الذخائر. ، قم، الرجال

)علامه   یوسف،  بن  حسن  الشریعۀق(،  1413حلی،  احکام  فی  الشیعۀ  دفتر  مختلف  قم،   ،

 . انتشارات اسلامی

 ، قم، مرکز فقهی ائمه اطهار)ع(. القواعد الفقهیۀق(، 1422فاضل لنکرانی، محمد، )

 ، قم، مرکز فقهی ائمه اطهار)ع(.القصاص ق(، 1421فاضل لنکرانی، محمد، )

، تحقیق:  تفسیر کنز الدقائق و بحر الغرائبش(،  1368قمی مشهدی، محمد بن محمدرضا، )

 حسین درگاهی، چاپ او ل، تهران، سازمان و انتشارات وزارت ارشاد اسلامی. 

( بن عمر،  ابو عمرو محمد  الکشق(،  1409کشى،  الرجال  -یرجال  معرفۀ  /  اختیار  محقق   ،

 مصحح: دکتر حسن مصطفوى، مشهد، مؤس سۀ نشر در دانشگاه مشهد.

جا: مؤس سۀ آل  ، بیمنتهی المقال فی احوال الر جالق(،  1419مازندرانی، محمد بن اسماعیل، ) 

 الس لام لإحیاء الت راث.البیت علیهم 

بن حسن  الدین جعفر  نجم  )محقق حل ى،  الإمامیۀ ق(،  1418،  فقه  فی  النافع  ،چاپ  المختصر 

 ششم، قم، مؤس سۀ المطبوعات الدینیۀ. 

، قم، کتابخانۀ  القصاص علی ضوء القرآن و سنۀق(،  1411مرعشی نجفی، سید شهاب الدین، )

 آیت االله مرعشی نجفی.
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عب  حامد  و  الزیات  احمد حسن  و  ابراهیم  )مصطفی،  نجار،  علی  محمد  و  م(، 1989دالقادر 

 ، استانبول: دارالدعوه.المعجم الوسیط

کاظم،   محمد  السید  فقهیۀ  - القواعد،  ق(1421)المصطفوی،  قاعدۀ  چمائۀ  دفتر  4،  قم،   ،

 .انتشارات اسلامی وابسته به جامعۀ مدر سین حوزۀ علمیۀ قم

 - ، محقق/مصحح: مهدی مهریزیالقواعد الفقهیۀ،  ق( 1419بجنوردی، میرزا حسن، )موسوی  

 .، چاپ او ل، نشر الهادیمحمد حسن درایتی

 ، قم، مدینۀ العلم. مبانی تکملۀ المنهاجق(، 1410)  موسوی خویى، سید ابوالقاسم،

 . ینه العلممنشورات مد، قم، معجم رجال الحدیثق(، 1413)  موسوی خویى، سید ابوالقاسم،

، محقق /  فهرست أسماء مصنفی الشیعۀ  - رجال النجاشیق(،  1407نجاشى، احمد بن على، )

زنجانى،   شبیرى  موسى  سید  جامعۀ  مصحح:  به  وابسته  اسلامى  انتشارات  دفتر  قم، 

 مدر سین حوزۀ علمیۀ قم. 

،  سلامجواهرالکلام فی شرح شرائع الإتا(،  نجفی، محمد حسن بن باقر )صاحب جواهر(، )بی

 چاپ هفتم، بیروت، دار إحیاء التراث العربی.

 ، چاپ او ل، قم، مؤس سۀ آل البیت)ع(. ، خاتمۀ المستدرکتا(نوری، حسین، )بی
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