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Abstract
Purpose of the present study is to estimate the fiscal illusion index, using Multiple Indicators 
Multiple Causes (MIMIC) model, using longitudinal data during the period of 2001 to 
2021, for 31 provinces of Iran country. The results indicate that the most important causal 
variables of fiscal illusion index are educational costs and tax burden (with a negative 
effect) and economic participation rate (with a positive effect), and the most important 
indicators of fiscal illusion were Herfindahl index (with a negative coefficient), budget 
deficit, inflation rate, indirect tax ratio, real effective exchange rate and Oil revenue (with 
a positive coefficient) (and all are statistically significant). Also, the results showed that 
the average value of the estimated fiscal illusion index, among of the provinces, the lowest 
average value belongs to Khorasan Shomali and the highest value belongs to Khozestan 
province. Furthermore, the lowest average value of fiscal illusion index in the country level 
belongs to 2001 & 2002 and the highest is in 2021.
Keywords: Fiscal Illusion, Structural Equation Modeling, MIMIC Model, Province. 
JEL Classification: H3, H8, C3.

1. Professor, Department of Economics, Faculity of Economics and Management, Tabriz University, Tabriz, Iran(Corresponding 
Author).
Email: m.motafakker@gmail.com
2. PhD Student in Economics, Resource and Environment Orientation (Second Orientation of the General Sector), Department 
of Economics, Faculity of Economics and Management, Tabriz University, Tabriz, Iran.
3. Associate Professor, Department of Economics, Faculty of Economics and Management, Tabriz University, Tabriz, Iran.
4. Professor, Department of Economics, Faculty of Economics and Management, Tabriz University, Tabriz, Iran.

Citations: Motafakerazad, M.; Ashuri, N.; Karimi Takanlou, Z. & Haghighat, J., (2022). “Estimation of Fiscal Illusion Index 
in Iranian Provinces: Approach of Multiple Indicators and Multiple Causes (MIMIC) Model”. Journal of Applied Economics 
Studies in Iran, 11(43): 173-208. doi: 10.22084/aes.2022.25895.3420.
Homepage of this Article: https://aes.basu.ac.ir/article_4697.html?lang=en

Type of Article: Research
 https://dx.doi.org/10.22084/AES.2022.25895.3420

Received: 2022.03.01; Accepted: 2022.06.29
Pp: 173-208



174
Quarterly Journal of Applied Economics Studies, Iran (AESI)

Motafakker Azad et al.: Estimation of 
Fiscal Illusion Index in Iranian Provinces:...

1. Introduction, Statement of the problem & Research Innovation 
Todays, it is not a secret that governments should provide clear reports of activities 
related to collecting income and expenses at the national level. In this context, due to the 
fact that the real costs of public sector activities may not be obvious to citizens, the issue 
of financial illusion can play a fundamental role. In fact, the issue of financial illusion 
indicates that if money is spent from that part of the government's income that is not seen 
by the citizens, some or all citizens will benefit from these expenses and support the 
growth of the government. However, since most of the citizens do not know the source of 
these expenses, they do not understand the pressure of paying more taxes or do not try to 
reduce taxes and prefer the growth of public expenses. Therefore, spending income from 
sources that are hidden from the eyes of citizens due to financial illusion will increase the 
popularity of the government (Mueller, 2003). As Buchanan pointed out, reducing part of 
the income for tax purposes has reduced the tax burden of the taxpayers, which, as a 
result, will cause the taxpayers to feel an excessive tax burden (Buchanan, 1967). A 
useful empirical approach related to this issue is the estimation of financial illusion 
indicators (Mourão, 2008) and its inclusion in transparency indicators (Alt & Lassen, 
2006). According to the results of previous studies, the most important causal variables of 
financial illusion is the level of education, employment rate and tax burden, and the most 
important consequences of the variable of financial illusion are inflation rate, budget 
deficit, indirect tax ratio, tax system complexity, real exchange rate fluctuations and oil 
revenues. The turning point of this research is the use of Panel Data, an increase in the 
number of causal and outcome variables in order to increase the accuracy and reliability 
of the calculation of the financial illusion index, a suitable tool for policy-making by 
policy makers as well as political and economic decision makers and relative access to 
the results of this index for micro and macro-economic studies researchers. 

 
2. Theoretical foundation and research Literature 
Many researchers have spoken about the financial illusion with different aspects, their 
consensus is that the financial illusion is complicated; Because it refers to a wide range of 
economic realities. Although the financial illusion is not visible, it leaves traces such as 
the frequency of cash transactions and the complexity of the tax system, which can be 
used to study the relationship between them (Gerard & Ngangue, 2015: 242). The concept 
of fiscal illusion has been described as a situation in which the government's income is 
not fully transparent or is not fully understood by the society (taxpayers) and the 
government's expenses appear to be lower than what they actually are (Muller, 2003: p. 
221). In relation to the empirical analysis of financial illusion, Wagner (1976) examined 
five specific hypotheses. The first hypothesis is related to the Revenue-Complexity 
Hypothesis; where the lack of transparency of prices and taxes is caused by the lack of 
integration of the revenue system. The second hypothesis is related to The Revenue-
Elasticity Hypothesis; where income growth is related to various forms of income tax. 
The third case is the Flypaper Effect Hypothesis, in which large government grants 
stimulate public spending. In fact, the higher the dependency on financial aid, the higher 
the illusion and thus the higher the cost. The fourth hypothesis is the Renter Illusion 
Hypothesis, in which the financial illusion depends on the amount of real estate 
ownership in a certain power territory. Finally, the fifth hypothesis refers to the Debt 
Illusion Hypothesis, in this type of illusion, if the cost of public sector programs is paid 
through current taxes instead of borrowing from the public sector, then taxpayers will 
have more knowledge and a more accurate understanding of the cost (Oates, 1969, 968; 
Epple & Schipper, 1981; Dalamagas, 1992 & 1993; Dollery and Worthington, 1995). 
There have been countless examples of financial illusion in the decisions of the 
governments of developing and developed countries. In the meantime, unfortunately, the 
economic environment governing the country of Iran has been accompanied by decisions 
that are more based on financial illusions than based on existing facts. Although the 

intensity of this illusion has been distinct in different periods and governments, but with a 
brief look at the economic decisions and measures of the ninth and tenth governments and 
their results on the welfare of the society and citizens, we will come to the conclusion that 
the financial illusion in the mentioned governments, has reached its maximum level in 
such a way that many times and at different times these decisions have been criticized as 
populist economic decisions and today its results can be felt. 

On the side of previous domestic literature, Bezazan et al. (2017) using the MIMIC 
model showed that the most important variable determining the size of the financial 
illusion in Iran was the tax burden. In another study, Jeyhoon Tabar (2017), by examining 
the hypothesis of the complexity of the government's income structure in the Iranian 
economy, showed that in the Iranian economy, taxpayers are not under the financial 
illusion of the complexity of the tax structure. Zaruki and Azooji (2017) in their study 
using the NARDL approach showed that the criteria’s the Revenue-Elasticity and the tax 
system complexity, with the effect on government expenditures emphasize the existence 
of financial illusion in Iran's economy. Also, on the side of foreign studies, Serrano et al. 
(2022) in a study on the Brazilian economy showed that the increase in public spending in 
Brazil was partly the result of the existence of financial illusion and that Brazil was able 
to reduce the incentives to create financial illusion in the last 20 years. . The results of the 
study by Prado and da Silva (2020) using the Panel-OLS approach, indicate that due to 
the financial illusion, less developed regions in Brazil tend to fall into a mechanism of 
public expenditure growth. In addition, Dziemianowicz et al. (2017) showed that the lack 
of transparency of the public budget performance reduced the budget revenue and may 
negatively affect the government budget balance or even lead to an increase in the tax 
burden on all taxpayers. Also, the study of Gérard &  Ngangué (2015) in 15 African 
countries indicates that there is a positive and significant relationship between financial 
illusion and budget deficit. In another experimental study, Abbott and Jones (2015) tested 
the effect of financial illusion on government spending in 36 American states, according 
to their results, financial illusion increases the level of government spending. Taking into 
account the availability of data and previous literature on the subject of this research, 
three causal variables and six outcome variables were selected to estimate the financial 
illusion index. 

 
3. The purpose, method, tool, statistical society and sample of the research  
The aim of the current research is to estimate the financial illusion index of Iran, 
separately for the period 2001 to 2021, and also to rank the provinces (as a statistical 
sample) in terms of the degree and amount of financial illusion. For this purpose, in this 
research, in order to analyze the results, the data was collected by the library and 
documental method and statistical yearbook, monthly and bulletins. Also, in order to 
estimate and measure the financial illusion present study used the Panel-Data and SEM 
model and MIMIC method, as well as the powerful Stata-15 software. Due to the limited 
statistical population, in this research the sample size is the same as the statistical 
population size (31 provinces of Iran). 

 
4. The results of research findings 
Considering each of the criteria for identifying the goodness of fit of the optimal model, 
on the side of the causal variables of financial illusion, the variable of educational 
expenses has a negative and significant effect on the index of financial illusion, it means 
that a more educated society, the effectiveness of the financial illusions policies and as a 
result policymakers' incentives to implement measures to distort the perception of 
taxpayers (Dell'Anno & Dollery, 2012). Also, the tax burden index (the size and volume 
of the tax system) has a negative effect on the financial illusion. In fact, when the share of 
tax revenue in our country's budget increases compared to other revenues (for example, 
oil revenue), citizens will have a high ability to understand the price of public goods 
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(Buchanan, 1967 Dell'Anno & Dollery, 2012;). Furthermore, the employment rate 
variable has a positive effect on the financial illusion index, so that a continuous increase 
in the employment rate can increase the ability of a society to pay more taxes and 
increase the incentives of policymakers to hide the heavy tax burden on the employed. 
(Fasiani, 1941; Dell'Anno & Dollery, 2012). 

On the side of the outcome variables, the financial illusion index has a positive effect 
on the inflation rate variable. In the sense that the policymaker, while increasing the 
nominal income of the citizens and the higher real tax burden due to the increase in 
prices, can lower the general level of prices to reduce the value of the government's 
creditors' claims (in a progressive tax system) towards high stimulation (Dell'Anno & 
Mourao, 2012). In addition, this index has a positive effect on the budget deficit variable, 
so that if the government of Iran finances its expenses through debt instead of tax 
revenues, we will witness the illusion of a budget deficit (Dell'Anno & Mourao, 2012). ; 
Dell'Anno & Dollery, 2012). Also, the effect of the financial illusion index on the 
complexity of the tax system is negative, in the sense that the more complex the tax 
revenue system of a country is, the more difficult it is for a taxpayer to determine the "tax 
price" of public products, and the probability that he will bear the tax burden related to 
public programs to underestimate, to overestimate (Buchanan, 1967). The positive sign of 
the indirect tax rate variable indicates that the more tax revenue is hidden in market 
prices, the more likely the taxpayer will underestimate the tax burden (Pommerehne & 
Schneider, 1978; Dell'Anno & Mourao, 2012; Dell'Anno & Dollery, 2012). Finally, the 
variable coefficient of per capita oil revenue of Iran's provinces is positive and significant 
in the sense that in countries with abundant energy resources, including oil and gas, the 
energy tax rate is low and even close to zero (Jeyhoon-Tabar, 2018), so it is a type of 
illusion resulting from the expected oil revenue (González Aguirre & Del Villar, 2022; 
Hutabarat, 2015; Jeyhon-Tabar, 2018). 

 
5. Discussion and conclusion 
According to the findings of the present research, the high degree of the financial illusion 
index indicates low transparency in financial parameters and the pattern associated with 
overestimation and underestimation of expenses and tax liabilities, which over time is 
stable, repeated and it constantly affects the decisions related to government budgeting. 
So, a high degree of the financial illusion index causes the feeling of reducing the tax 
burden and increasing the social advantage, as well as a kind of political ignorance 
(politicians use financial instruments to create the feeling of paying less than the 
government aid, in order to deceive the taxpayers). In general, in the state of high 
financial illusion, taxpayers value more for public expenses compared to their real value, 
which will ultimately lead to further strengthening the power of the government sector 
bureaucracy. According to the results, in Iran, regions with weaker facilities, especially in 
relation to non-public goods, have a desire for the growth mechanism of public expenses, 
which will result in the strengthening of personal interests and lobby groups. The results 
of this hypothesis with the research findings of Dell'Anno &  Dollery (2014), that 
policymakers try to hide the real tax burden by using the illusion of debt, fixed wage tax 
and labor tax, and Also, the findings of Dell’Anno & Mourao (2012) study on countries 
with a larger shadow economy (study findings of Hosseini and Nasrallahi (2016), Piraei 
and Rajaei, (2014), Alizadeh and Ghaffari (2012) , Graynejad and Asgharanjad (1388) 
and Esfandiari and Mehrabani (1385) confirm that the size of the shadow (underground) 
economy is larger than the gross domestic product in Iran's economy), they are a bigger 
financial illusion, in accordance with Puviani's analysis ( 1903), Mauro (2008), is 
consistent.  
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چکیده
هــدف مطالعــۀ حاضــر بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی بــا اســتفاده از مــدل معــادلات ســاختاری  از نــوع تحلیــل شــاخص چندگانه-علل چندگانه 
، به کمــک داده هــای طولــی، طــی دورۀ زمانــی 1380 تــا 1399، بــرای 31 اســتان کشــور ایــران می باشــد. نتایــج حاصــل از بــرآورد شــاخص 
خ اشــتغال بــا ضریــب  کی اســت مهم تریــن علــل توهّــم مالــی، هزینه هــای آموزشــی و بــار مالیاتــی بــا ضریــب منفــی و نــر توهّــم مالــی حا
مثبــت )همگــی از لحــاظ آمــاری معنــادار( و مهم تریــن شــاخص های توهّــم مالــی شــامل: پیچیدگــی سیســتم مالیاتــی بــا ضریــب منفــی 
خ تــورم، نســبت مالیــات غیرمســتقیم و درآمــد ســرانۀ نفتــی بــا ضرایــب مثبــت )همگــی ازلحــاظ آمــاری  و متغیرهــای کســری بودجــه، نــر
کی اســت درمیــان اســتان ها، کمتریــن مقــدار میانگیــن  ــرآورد شــاخص توهّــم مالــی حا معنــادار( می باشــند. هم چنیــن، نتایــج حاصــل از ب
ایــن شــاخص بــه اســتان خراســان شــمالی و بیشــترین مقــدار آن بــه اســتان خوزســتان و نیــز در ســطح کشــور کمتریــن مقــدار بــه ســال های 
1380 و 1381 و بیشــترین آن بــه ســال 1399 تعلــق دارد؛ بنابرایــن، شــاخص  توهّــم مالــی می توانــد بــا تعییــن میــزان تــودۀ توهّــم مالــی در 

گاه کنــد.  تصــورات عمومــی، سیاســت گذاری عمومــی را آ

کلیدواژگان: توهّم مالی، مدل سازی معادلات ساختاری، تحلیل شاخص چندگانه-علل چندگانه، استان.
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 مقدمه  .1
ویژه پذیری بیشتر در امور مالیه عمومی، به، نیاز مبرم به مسئولیتجهانی  مالیبحران    بلندمدتی  یکی از پیامدها 

است دولتی  بخش  این  (.1:  2011،  1)تیرول   بدهی  هیچأمس  امروزه  بر  دولتله  که  نیست  پوشیده  باید کسی  ها 
از فعالیتگزارش  به جمعهای شفاف  چنین سطوح مختلف  آوری درآمد و هزینه در سطح ملی و همهای مربوط 

زیرا   ؛تواند نقش اساسی داشته باشدتوهم مالی می  مسألهزمینه،  های چندلایه ارائه دهند. در ایندولت در سیستم
است هزینه نباشد.  ممکن  آشکار  برای شهروندان  دولتی  فعالیت بخش  واقعی  در  درواقعهای  بیشتر  مالی  توهم   ،

کشورهایی اتفاق میافتد که درآمد دولت و هزینههای عمومی بهصورت کامل توسط مؤدیان مالیاتی شناخته و یا  
در   عمومی،  هزینههای  در  افزایش  که  نمیکنند  درك  جوامع  این  در  افراد  نمیشوند.  دورکنترل  مالیاتی،   ۀطی 

نمیشود   زمانهمبهصورت   افزایش    ؛جبران  انتقال  موجب  امر  این  میشود.  جبران  بودجه  کسری  ازطریق  بلکه 
بر این نکته تأکید   (1903)  2« پوویانی»  زاست.مالیات به سالهای بعد و یا  افزایش عرضه پول میشود که تورم

سیستم مالی را بهگونهای طراحی میکنند که در آن بار مالیاتی واقعی پنهان بماند.  میکند که منتخبین سیاسی،  
بودجه  ویتحلیل   دو  طرف  بر میگیرد  ،هر  در  را  عمومی  و  مخارج  مالیاتها  می  ؛یعنی  مالی  توهم  تواند لذا، 

بدهی برای تأمین اعتبار  عنوان مثال، توهم مالی ممکن است ناشی از استفاده از  به   ؛اشکال مختلفی به خود بگیرد
-دهندگان ممکن است از تعهدات کامل مالیاتی که در آینده متحمل میمالیاتزیرا    ؛کسری بودجه دولت باشد 

 شوند، آگاه نباشند.
این   با  مرتبط  مفید  تجربی  رویکرد  به  مسألهیک  مالی  شاخص   برآورد،  توهم  نیز    (2008،  3)ماورو های  و 

شده از های مناسب ساختهشاخص (.2006، 4)الت و لاسن  گرددبرمی جهانی یتهای شفافگنجاندن آن در شاخص
-ها ابزاری مفید برای سیاستلذا، آن  ؛کنند المللی با کشورهای مختلف را فراهم میبین   ۀ این نوع، امکان مقایس
 گذاران عمومی هستند.

-چندگانهکمک تحلیل مدل شاخصتوهم مالی، به    علل و آثارتحقیق حاضر، شناسایی    اصلیبنابراین هدف  
و نیز طی    است که میزان شاخص توهّم مالی برای هر استان  پرسشپاسخ به این  و  (  MIMICچندگانه )علل
در سطح کشور  ۀدور بوده    موردمطالعه  اندازه  استانو  به چه  میان  مقایسه  به یک  مورد و سال   هادرنهایت  های 

 است. شاخص موردنظر پرداخته شده ۀازنظر رتب مطالعه
  ۀ است. در وهل  متفاوتمزیت  چندینمالی، دارای  توهمدرواقع، وجود ساختاری قوی و مناسب از یک شاخص  

فرضی مختلف درگیر در توهم مالی دارد.   عواملاول، ساختن شاخصی از این نوع، نیاز به ارزیابی دقیق تجربی از  
این هد امتداد  آزمون تجربی در  ارزشمند استیک  بسیار  از منظر سیاسی  به  ؛ف،  برای کشف زیرا  عنوان روشی 
می عمل  مالی  توهم  مهم  وهلعوامل  در  می  ۀکند.  ملزم  را  ما  شاخص،  یک  دقیق  ساخت  فرایند  کند دوم، 

سوم،   ۀدست آوریم. در وهلگذارند، بهمی  تأثیرهای عددی از اهمیت نسبی آن عواملی را که در توهم مالی  تخمین
گذاران، نه تنها در مورد صحت و سقم ای توهم مالی ممکن است به عموم مردم و سیاستیک شاخص مقایسه

 
1. Tirole 
2. Puviani 
3. Mourão 
4. Alt & Lassen 

که یک کشور مشخص در ارتباط با شرکای تجاری خود باشد، هشدار دهد. شفافیت از این مسأله بلکه در جایی
داقل بهبود توهم مالی باشد. لذا، با توجه  تواند پاسخ سیاسی مؤثرتری در جهت افشاء یا حنوع، به خودی خود، می

 (1399تا    1380ساله )از سال    20ی زمانی  و طی دوره   به اینکه موضوع تحقیق حاضر تاکنون در سطح استانی
-گذاران حوزه مالیاتی در سطح استانی و منطقهتواند مورد استفاده سیاستانجام نشده و نیز نتایج این تحقیق می

منظور قابلیت مقایسه آن با  قرار بگیرد، برآورد یک شاخص دقیق به  ی اقتصادان آتی در حوزهو نیز اکثر محقق  ای
سیاستی   تصمیمات  در  استفاده  قابل  و  توجه  اهمیت  حائز  جهانی،  مالی  توهم  رتبه  تعیین  جهت  کشورها،  سایر 

 خواهد بود.
در سطح   های آماری سالانهاز دادهمالی    توهمشاخص    ۀمنظور محاسببیشتر تحقیقات داخلی به  کهاین دلیل  به
دور  کشور یک  برای  بهکوتاه  ۀو  متغیر  دو  تا  یک  انتخاب  با  نیز  و  استفاده  مدت  پیامد  و  علیّ  متغیرهای  عنوان 
میکرده تلقی  محدودیت  یک  تئوری  لحاظ  از  و  نقطه   ؛شوداند  اطلاعات  لذا،  از  استفاده  تحقیق  این  عطف  ی 

شمار رفته متغیر پیامد بوده که یک مزیت به   6متغیر علیّ و  3با  big-dataصورت مقطعی به-زمانیترکیبی سری
شاخص توهم مالی به کمک اطلاعات در سطح   ۀتر خواهد بود. با این توصیف با محاسبو نتایج به واقعیت نزدیک

با اطمینان و دقت بیشتری در تحقیقات توان از این شاخص  تر علیّ و پیامد میخرد و استفاده از متغیرهای متنوع
هم کرد.  استفاده  بهگوناگون  شاخص  این  سیاستچنین،  مناسب  ابزار  سیاستعنوان  توسط  نیز گذاری  و  گذاران 

دلیل وجود رشد اقتصادی حقیقی ناچیز و  گیران سیاسی و اقتصادی کاربرد خواهد داشت. از سوی دیگر، بهتصمیم
گذار بر متغیرهای کلان و نوسانات سیکل تجاری، در تأثیرمنظور شناخت عوامل هاخیر، بۀ حتی منفی طی یک ده

 تواند مفید فایده قرار بگیرد.  از شاخص توهم مالی می نسبیدسترس بودن اطلاعات 
ادام به  تحقیق  ۀسازماندهی  مبانیاین  حاضر  بیان  به  دوم،  بخش  در  که  است  تشریح   نظری  صورت  نیز  و 

های پژوهش تشریح شناسی و فرضیه؛ در بخش سوم، روش زمینه پرداختهلی و خارجی در اینداخمطالعات پیشین  
برآورد شاخص توهّم  منظور  ی معادلات ساختاری، بهساز مدل ها و نتایج حاصل از  گردیده؛ در بخش چهارم، یافته

 است.  شده تمرکزپیشنهادها  هئبندی نتایج و اراو در بخش پایانی، به جمعشده بیان  مالی
 
 تحقیق ۀمبانی نظری و پیشین .2
 توهم مالی تعاریف و ادبیات. 2-1

هزینه از  سیستماتیک  غلط  برداشت  به  مالی  توهّم  برنامهمفهوم  مزایای  و  ریشها  دارد.  اشاره  عمومی    ۀ های 
قرن   به  آن  جاییبازمیمیلادب  نوزدهم  تاریخی  ایدگردد،  چندین  توسط  ۀکه  میلجان  »  اساسی  و   1« استوارت 

اما شاید کامل   (.1996،  4؛ دولری و ورتینگتن 2005،  3)سوسگرابر و طیران     توسعه یافت  2« کالوچرمزی مکجان»
توسط   موضوع  این  با  برخورد  پوویانی»ترین  قرن   «آمیلکار  اواخر  در  را  خود  مهم  آثار  که  شده  انجام  ایتالیایی 

 ( 126-143: 1967، 5)بوکانان منتشر کرد میلادی نوزدهم
 

1. John Stuart Mil 
2. John Ramsay McCulloch 
3. Sausgruber and Tyran 
4. Dollery & Worthington 
5. Buchana 
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متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

 مقدمه  .1
ویژه پذیری بیشتر در امور مالیه عمومی، به، نیاز مبرم به مسئولیتجهانی  مالیبحران    بلندمدتی  یکی از پیامدها 

است دولتی  بخش  این  (.1:  2011،  1)تیرول   بدهی  هیچأمس  امروزه  بر  دولتله  که  نیست  پوشیده  باید کسی  ها 
از فعالیتگزارش  به جمعهای شفاف  چنین سطوح مختلف  آوری درآمد و هزینه در سطح ملی و همهای مربوط 

زیرا   ؛تواند نقش اساسی داشته باشدتوهم مالی می  مسألهزمینه،  های چندلایه ارائه دهند. در ایندولت در سیستم
است هزینه نباشد.  ممکن  آشکار  برای شهروندان  دولتی  فعالیت بخش  واقعی  در  درواقعهای  بیشتر  مالی  توهم   ،

کشورهایی اتفاق میافتد که درآمد دولت و هزینههای عمومی بهصورت کامل توسط مؤدیان مالیاتی شناخته و یا  
در   عمومی،  هزینههای  در  افزایش  که  نمیکنند  درك  جوامع  این  در  افراد  نمیشوند.  دورکنترل  مالیاتی،   ۀطی 

نمیشود   زمانهمبهصورت   افزایش    ؛جبران  انتقال  موجب  امر  این  میشود.  جبران  بودجه  کسری  ازطریق  بلکه 
بر این نکته تأکید   (1903)  2« پوویانی»  زاست.مالیات به سالهای بعد و یا  افزایش عرضه پول میشود که تورم

سیستم مالی را بهگونهای طراحی میکنند که در آن بار مالیاتی واقعی پنهان بماند.  میکند که منتخبین سیاسی،  
بودجه  ویتحلیل   دو  طرف  بر میگیرد  ،هر  در  را  عمومی  و  مخارج  مالیاتها  می  ؛یعنی  مالی  توهم  تواند لذا، 

بدهی برای تأمین اعتبار  عنوان مثال، توهم مالی ممکن است ناشی از استفاده از  به   ؛اشکال مختلفی به خود بگیرد
-دهندگان ممکن است از تعهدات کامل مالیاتی که در آینده متحمل میمالیاتزیرا    ؛کسری بودجه دولت باشد 

 شوند، آگاه نباشند.
این   با  مرتبط  مفید  تجربی  رویکرد  به  مسألهیک  مالی  شاخص   برآورد،  توهم  نیز    (2008،  3)ماورو های  و 

شده از های مناسب ساختهشاخص (.2006، 4)الت و لاسن  گرددبرمی جهانی یتهای شفافگنجاندن آن در شاخص
-ها ابزاری مفید برای سیاستلذا، آن  ؛کنند المللی با کشورهای مختلف را فراهم میبین   ۀ این نوع، امکان مقایس
 گذاران عمومی هستند.

-چندگانهکمک تحلیل مدل شاخصتوهم مالی، به    علل و آثارتحقیق حاضر، شناسایی    اصلیبنابراین هدف  
و نیز طی    است که میزان شاخص توهّم مالی برای هر استان  پرسشپاسخ به این  و  (  MIMICچندگانه )علل
در سطح کشور  ۀدور بوده    موردمطالعه  اندازه  استانو  به چه  میان  مقایسه  به یک  مورد و سال   هادرنهایت  های 

 است. شاخص موردنظر پرداخته شده ۀازنظر رتب مطالعه
  ۀ است. در وهل  متفاوتمزیت  چندینمالی، دارای  توهمدرواقع، وجود ساختاری قوی و مناسب از یک شاخص  

فرضی مختلف درگیر در توهم مالی دارد.   عواملاول، ساختن شاخصی از این نوع، نیاز به ارزیابی دقیق تجربی از  
این هد امتداد  آزمون تجربی در  ارزشمند استیک  بسیار  از منظر سیاسی  به  ؛ف،  برای کشف زیرا  عنوان روشی 
می عمل  مالی  توهم  مهم  وهلعوامل  در  می  ۀکند.  ملزم  را  ما  شاخص،  یک  دقیق  ساخت  فرایند  کند دوم، 

سوم،   ۀدست آوریم. در وهلگذارند، بهمی  تأثیرهای عددی از اهمیت نسبی آن عواملی را که در توهم مالی  تخمین
گذاران، نه تنها در مورد صحت و سقم ای توهم مالی ممکن است به عموم مردم و سیاستیک شاخص مقایسه

 
1. Tirole 
2. Puviani 
3. Mourão 
4. Alt & Lassen 

که یک کشور مشخص در ارتباط با شرکای تجاری خود باشد، هشدار دهد. شفافیت از این مسأله بلکه در جایی
داقل بهبود توهم مالی باشد. لذا، با توجه  تواند پاسخ سیاسی مؤثرتری در جهت افشاء یا حنوع، به خودی خود، می

 (1399تا    1380ساله )از سال    20ی زمانی  و طی دوره   به اینکه موضوع تحقیق حاضر تاکنون در سطح استانی
-گذاران حوزه مالیاتی در سطح استانی و منطقهتواند مورد استفاده سیاستانجام نشده و نیز نتایج این تحقیق می

منظور قابلیت مقایسه آن با  قرار بگیرد، برآورد یک شاخص دقیق به  ی اقتصادان آتی در حوزهو نیز اکثر محقق  ای
سیاستی   تصمیمات  در  استفاده  قابل  و  توجه  اهمیت  حائز  جهانی،  مالی  توهم  رتبه  تعیین  جهت  کشورها،  سایر 

 خواهد بود.
در سطح   های آماری سالانهاز دادهمالی    توهمشاخص    ۀمنظور محاسببیشتر تحقیقات داخلی به  کهاین دلیل  به
دور  کشور یک  برای  بهکوتاه  ۀو  متغیر  دو  تا  یک  انتخاب  با  نیز  و  استفاده  مدت  پیامد  و  علیّ  متغیرهای  عنوان 
میکرده تلقی  محدودیت  یک  تئوری  لحاظ  از  و  نقطه   ؛شوداند  اطلاعات  لذا،  از  استفاده  تحقیق  این  عطف  ی 

شمار رفته متغیر پیامد بوده که یک مزیت به   6متغیر علیّ و  3با  big-dataصورت مقطعی به-زمانیترکیبی سری
شاخص توهم مالی به کمک اطلاعات در سطح   ۀتر خواهد بود. با این توصیف با محاسبو نتایج به واقعیت نزدیک

با اطمینان و دقت بیشتری در تحقیقات توان از این شاخص  تر علیّ و پیامد میخرد و استفاده از متغیرهای متنوع
هم کرد.  استفاده  بهگوناگون  شاخص  این  سیاستچنین،  مناسب  ابزار  سیاستعنوان  توسط  نیز گذاری  و  گذاران 

دلیل وجود رشد اقتصادی حقیقی ناچیز و  گیران سیاسی و اقتصادی کاربرد خواهد داشت. از سوی دیگر، بهتصمیم
گذار بر متغیرهای کلان و نوسانات سیکل تجاری، در تأثیرمنظور شناخت عوامل هاخیر، بۀ حتی منفی طی یک ده

 تواند مفید فایده قرار بگیرد.  از شاخص توهم مالی می نسبیدسترس بودن اطلاعات 
ادام به  تحقیق  ۀسازماندهی  مبانیاین  حاضر  بیان  به  دوم،  بخش  در  که  است  تشریح   نظری  صورت  نیز  و 

های پژوهش تشریح شناسی و فرضیه؛ در بخش سوم، روش زمینه پرداختهلی و خارجی در اینداخمطالعات پیشین  
برآورد شاخص توهّم  منظور  ی معادلات ساختاری، بهساز مدل ها و نتایج حاصل از  گردیده؛ در بخش چهارم، یافته

 است.  شده تمرکزپیشنهادها  هئبندی نتایج و اراو در بخش پایانی، به جمعشده بیان  مالی
 
 تحقیق ۀمبانی نظری و پیشین .2
 توهم مالی تعاریف و ادبیات. 2-1

هزینه از  سیستماتیک  غلط  برداشت  به  مالی  توهّم  برنامهمفهوم  مزایای  و  ریشها  دارد.  اشاره  عمومی    ۀ های 
قرن   به  آن  جاییبازمیمیلادب  نوزدهم  تاریخی  ایدگردد،  چندین  توسط  ۀکه  میلجان  »  اساسی  و   1« استوارت 

اما شاید کامل   (.1996،  4؛ دولری و ورتینگتن 2005،  3)سوسگرابر و طیران     توسعه یافت  2« کالوچرمزی مکجان»
توسط   موضوع  این  با  برخورد  پوویانی»ترین  قرن   «آمیلکار  اواخر  در  را  خود  مهم  آثار  که  شده  انجام  ایتالیایی 

 ( 126-143: 1967، 5)بوکانان منتشر کرد میلادی نوزدهم
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دیدگاه با  مالی  توهم  درمورد  بسیاری  گفتهمحققان  مختلف سخن  که های  است  این  بر  نظرشان  اجماع  اند، 
گسترده به طیف  زیرا  است؛  پیچیده  مالی  واقعیتتوهم  از  قابل های  ای  مالی  توهم  اگرچه  دارد.  اشاره  اقتصادی 

تواند  گذارد که میجای میهمعاملات نقدی و پیچیدگی نظام مالیاتی را بمشاهده نیست، اما آثاری مانند فراوانی  
 (. 242: 2015،  1)جرارد و نگانگ ها مورداستفاده قرار گیردارتباط بین آن ۀبرای مطالع

طور موقعیتی است که در آن درآمد دولت به  ۀدهندن شده است که نشانمفهوم توهم مالی به این شرح بیا 
به  یا  نیست  شفاف  )مالیاتکامل  جامعه  برای  کامل  هزینهطور  و  نیست  درك  قابل  از دهندگان(  نیز  دولت  های 

ل این  های دولت از محدلیل سهیم بودن اکثریت جامعه در هزینهرسد. بهنظر میچه درواقع وجود دارد کمتر بهآن
هزینه برای  عمومی  ذاتی  رغبت  و  میل  پنهان(،  )درآمدهای  افزایشدرآمدها  دولتی  بنابراین  های  یافته؛ 

مداران در زمان نزدیک  همین دلیل، سیاستبه  ؛شوندمند میدولت انگیزه  ۀانداز  ۀ مداران نیز در جهت توسعسیاست
دلیل که جامعه در وضعیت  کنند و به آندهنده مییأ ای برای کل جمعیت ربه انتخابات شروع به اقدامات شایسته

ی  أمدار راستقبال کرده و دوباره به آن سیاست  ۀمنطقی( قرار دارد از این اقدامات شایستاطلاعی منطقی )جهلبی
هایی روی آورده که در ظاهر به نفع جامعه است به روش   هاآناین امکان وجود دارد که    ،رواز همین  ؛دندهمی

 (. 221: 2003، 2)مولردهند ولی درواقع رفاه آن را کاهش می
مثال،  به راه  گذاران  سیاستعنوان  از  را  ناکارآمد  طرح  یک  برای  موردنیاز  مالی  منابع  بخواهند  است  ممکن 
مدت چنین سیاستی آن است که جامعه تنها افزایش  واسطه و کوتاهبی  تأثیرمین کنند.  أهای بخش عمومی تبدهی

زیرساخت برخی  اجرای  و  طرح  آن  توسط  عمومی  می تدارکات  متوجه  را  طرح  ها  که  یافت  نخواهد  در  و  شود 
جامعه خواهد افتاد و جامعه دیر یا    ۀناکارآمد است؛ زیرا قیمت واقعی آن طرح با مدتی تاخیر پدیدار و بر دوش هم

ا پیامدهای  با  افزایش های مختلفی همبه شکل-  های عمومیفزایش بدهیزود  یا  چون کاهش مخارج عمومی 
که زمانی که عواقب  این   ،ملأتقابل   ۀمعروف است. نکت  «توهم مالی»این پدیده به    ؛رو خواهد شدروبه  -هامالیات

اند، ها نقش داشتهآندولتی که در تصویب و اجرای    مداران و مقاماتدرستی معلوم شود، سیاستها به این طرح
افق کوتاه این  از دلایل  نیست. یکی  ایشان میسر  تنبیه کردن  بنابراین مؤاخذه و  نیستند؛  مدت دیگر در صدارت 

پوشی  آینده چشم  ۀ انتخاباتی و به عمد از مشکلات پیچید  ۀدلیل چرخمداران آن است که ایشان شاید به سیاست
نفع نسل آینده  پسند، که به حاضر از اقدامات اساسی ولی غیرعامهدانند که درحال کنند و به مصلحت خود می می

کنند.   دوری  منطقیبی»است،  این  «اطلاعی  به  نمینیز  جامعه  افراد  از  بسیاری  که  است  تشخیص  معنی  توانند 
ن قضاوتی نیازمند آوری اطلاعات کافی برای چنی. جمعملی استها عملی یا غیرعدهند یا ثابت کنند کدام وعده

فراوانی است که سرمایه بنابراین بیآگاهی سیاسی  باشد؛  ارزش لازم  برای کسب آن شاید فاقد  اطلاعی  گذاری 
بالقوه دهد که هزینهمنطقی زمانی رخ می ای که آن موضوع  های آموزش یک شخص در یک موضوع از منافع 

ایجمی باشدتواند  بیشتر  کند  را  همینبه  ؛اد  اطلاع  عدم  و  ناآگاهی  این  گویند    «معقول »یا    «منطقی»دلیل 
 (. 2010، 3)گرنیوجن
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خاص را در رابطه با تحلیل تجربی توهم مالی مورد بررسی    ۀپنج فرضی(  1976)  « واگنر»،  اعنوان شاهد مدعبه
فرضی به  اولی  داد.  درآمد»  ۀقرار  جایی  1« پیچیدگی  دارد؛  قیمتارتباط  شفافیت  عدم  از  که  ناشی  مالیات  و  ها 

نبودن سیستم درآمدی است مبه  ؛یکپارچه  بالا،  پیچیدگی  با  مالیاتی  مالیاتی  ؤعبارت دیگر، در یک سیستم  دیان 
اطلاع سخبه بدون  را  عمومی  مخارج  تا  کرده  کمک  دولت  به  امر  این  و  کرد  خواهند  درك  را  مالیاتی  بار  تی 

به    ۀ  کنندپرداخت فرضیه  دومین  دهد.  افزایش  درآمدی»مالیات  جایی  2« کشش  دارد؛  با  ارتباط  درآمد  رشد  که 
با کشش درآمدی بالا که در آن با  که، در یک سیستم مالیاتی طوریبه ؛اشکال متنوع مالیات بر درآمد مرتبط است 

مالیات درآمد،  میافزایش  افزایش  با  ها  چون  دارد.  وجود  مالی  توهم  نوع  یک  تصاعدی(،  مالیات  )سیستم  یابند 
نرخ بودن  ثابت  مفرض  مالیات،  درآمدی  کشش  بودن  بالا  حالت  در  مالیاتی،  درك ؤهای  به  قادر  مالیاتی  دیان 

در  در نیستند.  مالیاتی  بار  ب ست  عمومی  بخش  مخارج  حالت  یافتهاین  خواهد  افزایش  خودکار  و   طور  )مداح 
 (. 202: 1393همکاران، 

های کلان دولتی محرك مشهور است، که در آن کمک  «(3ای )فلای پیپرپروانهاثر  »  ۀسومین مورد به فرضی
یزان توهم و در نتیجه های مالی بیشتر باشد مهرچه میزان وابستگی به کمک  ،درواقع   ؛های عمومی استهزینه

شهرت داشته که در آن توهم مالی به میزان مالکیت   4« توهم اجاره»هزینه بیشتر خواهد بود. چهارمین فرضیه به  
به عبارت دیگر، این نوع از توهم مالی به مالیات بر املاك و    ؛خاص بستگی دارد  املاك در یک قلمرو قدرت

  ؛شودجران منتقل میأبها به مستبر دارایی ازطریق فرم افزایش اجاره  که مالیاتطوریهب  ،مستغلات تمرکز داشته
مستدرحالی اجارهأکه،  در  نهفته  دارایی  بر  مالیات  از  مالکان  با  مقایسه  در  نامطلع هستند، طرفجران  دار  هایشان 

ر قلمرو  توهم مالی در این رویکرد بستگی به مالکیت اموال مشخص شده د  .افزایش مخارج عمومی خواهند بود
های برنامه  ۀ  اشاره داشته، که در این نوع از توهم اگر هزین  5« توهم بدهی»پنجم به    ۀدولت دارد. درنهایت فرضی

دهندگان آگاهی گاه مالیاتجای استقراض بخش دولتی پرداخت شود، آنبخش دولتی از طریق مالیات جاری به
؛ 1981، 7؛ ایپل و اشپینگر 1968و  1968، 6)اوتز خواهند داشتها و درآمد دولت تری از هزینه بیشتر و درك درست

 (. 1995؛ دولری و ورتینگتن، 1993و  1992، 8دلامگاس
بینمونه دولت های  تصمیمات  در  مالی  توهّم  از  توسعهشماری  و  توسعه  درحال  کشورهای  وجود های  یافته، 

م با تصمیماتی بوده  أایران نیز از گذشته تاکنون تو  بر کشورسفانه، فضای اقتصادی حاکمأمیان مت داشته که در این 
پای بر  گرچه شدت این توهم در    ؛که برمبنای واقعیات موجود اتخاذ شده باشدتوهم مالی بوده تا این   ۀ که بیشتر 

دولت و  استادوار  بوده  متفاوت  مختلف  اقدامات    اما   ،های  و  تصمیمات  بر  کوتاه  و  اجمالی  هرچند  نگاهی  با 
ها بر رفاه جامعه و شهروندان، به این موضوع خواهیم رسید که توهم های نهم و دهم و نتایج آناقتصادی دولت
دولت در  رسیدهمالی  میزان خود  حداکثر  به  یاد شده  به  گونه به  ؛های  که  زمان  کرّاتای  در  این و  مختلف  های 

 
1. The Revenue-Complexity Hypothesis 
2. The Revenue-Elasticity Hypothesis 
3. Flypaper Effect Hypothesis 
4. The Renter Illusion Hypothesis 
5. The Debt Illusion Hypothesis 
6. Oates 
7. Epple & Schipper 
8. Dalamagas 



181
Quarterly Journal of Applied Economics Studies, Iran (AESI)

متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

خاص را در رابطه با تحلیل تجربی توهم مالی مورد بررسی    ۀپنج فرضی(  1976)  « واگنر»،  اعنوان شاهد مدعبه
فرضی به  اولی  داد.  درآمد»  ۀقرار  جایی  1« پیچیدگی  دارد؛  قیمتارتباط  شفافیت  عدم  از  که  ناشی  مالیات  و  ها 
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با کشش درآمدی بالا که در آن با  که، در یک سیستم مالیاتی طوریبه ؛اشکال متنوع مالیات بر درآمد مرتبط است 

مالیات درآمد،  میافزایش  افزایش  با  ها  چون  دارد.  وجود  مالی  توهم  نوع  یک  تصاعدی(،  مالیات  )سیستم  یابند 
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یزان توهم و در نتیجه های مالی بیشتر باشد مهرچه میزان وابستگی به کمک  ،درواقع   ؛های عمومی استهزینه

شهرت داشته که در آن توهم مالی به میزان مالکیت   4« توهم اجاره»هزینه بیشتر خواهد بود. چهارمین فرضیه به  
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 (. 1995؛ دولری و ورتینگتن، 1993و  1992، 8دلامگاس
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م با تصمیماتی بوده  أایران نیز از گذشته تاکنون تو  بر کشورسفانه، فضای اقتصادی حاکمأمیان مت داشته که در این 
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دیدگاه با  مالی  توهم  درمورد  بسیاری  گفتهمحققان  مختلف سخن  که های  است  این  بر  نظرشان  اجماع  اند، 
گسترده به طیف  زیرا  است؛  پیچیده  مالی  واقعیتتوهم  از  قابل های  ای  مالی  توهم  اگرچه  دارد.  اشاره  اقتصادی 

تواند  گذارد که میجای میهمعاملات نقدی و پیچیدگی نظام مالیاتی را بمشاهده نیست، اما آثاری مانند فراوانی  
 (. 242: 2015،  1)جرارد و نگانگ ها مورداستفاده قرار گیردارتباط بین آن ۀبرای مطالع

طور موقعیتی است که در آن درآمد دولت به  ۀدهندن شده است که نشانمفهوم توهم مالی به این شرح بیا 
به  یا  نیست  شفاف  )مالیاتکامل  جامعه  برای  کامل  هزینهطور  و  نیست  درك  قابل  از دهندگان(  نیز  دولت  های 

ل این  های دولت از محدلیل سهیم بودن اکثریت جامعه در هزینهرسد. بهنظر میچه درواقع وجود دارد کمتر بهآن
هزینه برای  عمومی  ذاتی  رغبت  و  میل  پنهان(،  )درآمدهای  افزایشدرآمدها  دولتی  بنابراین  های  یافته؛ 

مداران در زمان نزدیک  همین دلیل، سیاستبه  ؛شوندمند میدولت انگیزه  ۀانداز  ۀ مداران نیز در جهت توسعسیاست
دلیل که جامعه در وضعیت  کنند و به آندهنده مییأ ای برای کل جمعیت ربه انتخابات شروع به اقدامات شایسته

ی  أمدار راستقبال کرده و دوباره به آن سیاست  ۀمنطقی( قرار دارد از این اقدامات شایستاطلاعی منطقی )جهلبی
هایی روی آورده که در ظاهر به نفع جامعه است به روش   هاآناین امکان وجود دارد که    ،رواز همین  ؛دندهمی

 (. 221: 2003، 2)مولردهند ولی درواقع رفاه آن را کاهش می
مثال،  به راه  گذاران  سیاستعنوان  از  را  ناکارآمد  طرح  یک  برای  موردنیاز  مالی  منابع  بخواهند  است  ممکن 
مدت چنین سیاستی آن است که جامعه تنها افزایش  واسطه و کوتاهبی  تأثیرمین کنند.  أهای بخش عمومی تبدهی

زیرساخت برخی  اجرای  و  طرح  آن  توسط  عمومی  می تدارکات  متوجه  را  طرح  ها  که  یافت  نخواهد  در  و  شود 
جامعه خواهد افتاد و جامعه دیر یا    ۀناکارآمد است؛ زیرا قیمت واقعی آن طرح با مدتی تاخیر پدیدار و بر دوش هم

ا پیامدهای  با  افزایش های مختلفی همبه شکل-  های عمومیفزایش بدهیزود  یا  چون کاهش مخارج عمومی 
که زمانی که عواقب  این   ،ملأتقابل   ۀمعروف است. نکت  «توهم مالی»این پدیده به    ؛رو خواهد شدروبه  -هامالیات

اند، ها نقش داشتهآندولتی که در تصویب و اجرای    مداران و مقاماتدرستی معلوم شود، سیاستها به این طرح
افق کوتاه این  از دلایل  نیست. یکی  ایشان میسر  تنبیه کردن  بنابراین مؤاخذه و  نیستند؛  مدت دیگر در صدارت 

پوشی  آینده چشم  ۀ انتخاباتی و به عمد از مشکلات پیچید  ۀدلیل چرخمداران آن است که ایشان شاید به سیاست
نفع نسل آینده  پسند، که به حاضر از اقدامات اساسی ولی غیرعامهدانند که درحال کنند و به مصلحت خود می می

کنند.   دوری  منطقیبی»است،  این  «اطلاعی  به  نمینیز  جامعه  افراد  از  بسیاری  که  است  تشخیص  معنی  توانند 
ن قضاوتی نیازمند آوری اطلاعات کافی برای چنی. جمعملی استها عملی یا غیرعدهند یا ثابت کنند کدام وعده

فراوانی است که سرمایه بنابراین بیآگاهی سیاسی  باشد؛  ارزش لازم  برای کسب آن شاید فاقد  اطلاعی  گذاری 
بالقوه دهد که هزینهمنطقی زمانی رخ می ای که آن موضوع  های آموزش یک شخص در یک موضوع از منافع 

ایجمی باشدتواند  بیشتر  کند  را  همینبه  ؛اد  اطلاع  عدم  و  ناآگاهی  این  گویند    «معقول »یا    «منطقی»دلیل 
 (. 2010، 3)گرنیوجن
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خاص را در رابطه با تحلیل تجربی توهم مالی مورد بررسی    ۀپنج فرضی(  1976)  « واگنر»،  اعنوان شاهد مدعبه
فرضی به  اولی  داد.  درآمد»  ۀقرار  جایی  1« پیچیدگی  دارد؛  قیمتارتباط  شفافیت  عدم  از  که  ناشی  مالیات  و  ها 

نبودن سیستم درآمدی است مبه  ؛یکپارچه  بالا،  پیچیدگی  با  مالیاتی  مالیاتی  ؤعبارت دیگر، در یک سیستم  دیان 
اطلاع سخبه بدون  را  عمومی  مخارج  تا  کرده  کمک  دولت  به  امر  این  و  کرد  خواهند  درك  را  مالیاتی  بار  تی 

به    ۀ  کنندپرداخت فرضیه  دومین  دهد.  افزایش  درآمدی»مالیات  جایی  2« کشش  دارد؛  با  ارتباط  درآمد  رشد  که 
با کشش درآمدی بالا که در آن با  که، در یک سیستم مالیاتی طوریبه ؛اشکال متنوع مالیات بر درآمد مرتبط است 

مالیات درآمد،  میافزایش  افزایش  با  ها  چون  دارد.  وجود  مالی  توهم  نوع  یک  تصاعدی(،  مالیات  )سیستم  یابند 
نرخ بودن  ثابت  مفرض  مالیات،  درآمدی  کشش  بودن  بالا  حالت  در  مالیاتی،  درك ؤهای  به  قادر  مالیاتی  دیان 

در  در نیستند.  مالیاتی  بار  ب ست  عمومی  بخش  مخارج  حالت  یافتهاین  خواهد  افزایش  خودکار  و   طور  )مداح 
 (. 202: 1393همکاران، 

های کلان دولتی محرك مشهور است، که در آن کمک  «(3ای )فلای پیپرپروانهاثر  »  ۀسومین مورد به فرضی
یزان توهم و در نتیجه های مالی بیشتر باشد مهرچه میزان وابستگی به کمک  ،درواقع   ؛های عمومی استهزینه

شهرت داشته که در آن توهم مالی به میزان مالکیت   4« توهم اجاره»هزینه بیشتر خواهد بود. چهارمین فرضیه به  
به عبارت دیگر، این نوع از توهم مالی به مالیات بر املاك و    ؛خاص بستگی دارد  املاك در یک قلمرو قدرت

  ؛شودجران منتقل میأبها به مستبر دارایی ازطریق فرم افزایش اجاره  که مالیاتطوریهب  ،مستغلات تمرکز داشته
مستدرحالی اجارهأکه،  در  نهفته  دارایی  بر  مالیات  از  مالکان  با  مقایسه  در  نامطلع هستند، طرفجران  دار  هایشان 

ر قلمرو  توهم مالی در این رویکرد بستگی به مالکیت اموال مشخص شده د  .افزایش مخارج عمومی خواهند بود
های برنامه  ۀ  اشاره داشته، که در این نوع از توهم اگر هزین  5« توهم بدهی»پنجم به    ۀدولت دارد. درنهایت فرضی

دهندگان آگاهی گاه مالیاتجای استقراض بخش دولتی پرداخت شود، آنبخش دولتی از طریق مالیات جاری به
؛ 1981، 7؛ ایپل و اشپینگر 1968و  1968، 6)اوتز خواهند داشتها و درآمد دولت تری از هزینه بیشتر و درك درست

 (. 1995؛ دولری و ورتینگتن، 1993و  1992، 8دلامگاس
بینمونه دولت های  تصمیمات  در  مالی  توهّم  از  توسعهشماری  و  توسعه  درحال  کشورهای  وجود های  یافته، 

م با تصمیماتی بوده  أایران نیز از گذشته تاکنون تو  بر کشورسفانه، فضای اقتصادی حاکمأمیان مت داشته که در این 
پای بر  گرچه شدت این توهم در    ؛که برمبنای واقعیات موجود اتخاذ شده باشدتوهم مالی بوده تا این   ۀ که بیشتر 

دولت و  استادوار  بوده  متفاوت  مختلف  اقدامات    اما   ،های  و  تصمیمات  بر  کوتاه  و  اجمالی  هرچند  نگاهی  با 
ها بر رفاه جامعه و شهروندان، به این موضوع خواهیم رسید که توهم های نهم و دهم و نتایج آناقتصادی دولت
دولت در  رسیدهمالی  میزان خود  حداکثر  به  یاد شده  به  گونه به  ؛های  که  زمان  کرّاتای  در  این و  مختلف  های 
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با    مورد انتقاد قرار گرفته و امروز نتایج آن قابل لمس است.  -تصمیمات اقتصادی پوپولیستی-صمیمات با عنوان  ت
که    اندانتخاب شده  شاخص توهمّ مالیمتغیر    شش  ومتغیر علیّ ساختاری    سهها،  درنظر گرفتن دسترسی به داده

 در ادامه به ادبیات این روابط تمرکز شده است.
 
 1توهم مالی علل. 2-2

 ترین متغیرهای علّی توهم مالی اشاره شده است. در این بخش به مهم 
 الف( سطح آموزش 

می کند  کمک  مالی  توهّم  استراتژی  کارآیی  بهبود  به  است  ممکن  که  مشاهده  قابل  متغیر  به  ازجمله  توان 
دوی  درنظر   هر  ذینفعان  صحیح  ارزیابی  در  جامعه  یک  توانایی  برنامهگرفتن  و  مالیاتی  هزیناصلاحات    ۀ های 

شکل  اینتوان از سطح تحصیلات شهروندان استنباط کرد، بهکه این توانایی را میعمومی اشاره کرد. با فرض این 
افرادی درصد  چه  هر  پایینکه  مالی  توهّم  باشد،  بیشتر  هستند  عالیه  تحصیل  دارای  بود  که  خواهد  و  )دلتر  آنو 

 (. 2012، 2دولری 
مطالعچنین،  هم از  حاصل  سطحنشان   ،(2012)  3«منیر»و    «طرار»  ۀنتایج  که  می  داد  مالیاتی  تواند آموزش 
م باشدؤنقش  مالیاتی داشته  آموزشی ویژبرنامه که،  طوریبه ؛ثری در کاهش سطح توهم  تواند مالیاتی می  ۀهای 

ها را متقاعد کند که سهم مالیاتی توجهی افزایش دهد و آنمیزان قابل دهندگان به آگاهی مالیاتی را درمیان مالیات
 .خود را داوطلبانه بپردازند

بهبه میطورکلی،  رأینظر  از  بسیاری  که  پایینبهدهندگان  رسد  آگاهی،  دلیل  و  دانش  برآوردبودن  و   در 
مالیاتیبدهی  بینیپیش از  خود  های  آگاهی  ارزش   حق، در  بر  مالیات  بر درآمد و  مالیات  ، و در خود  ۀافزودنسبی 

. اگر این تصورات عمل کنندها کاملاً نادرست  این مالیاتآوری  ناشی از جمعتوزیع مجدد  های قابلارزیابی دارایی 
رأی بین  در  مینادرست  باشد،  فراگیر  برای  دهندگان  باشد  ارذگ سیاستتواند  پینار   مهم  و  -135:  2004،  4)گمل 

بین رأیطوریبه  (؛136 تقارن اطلاعاتی  بین رأیذگدهندگان و سیاستکه، عدم  مالی  ایجاد توهم  -اران سبب 
 دهندگان خواهد شد.  

یعنی   ، توهم مالیاتی  ۀبا درنظر گرفتن هر دو جنب  ،(1998و همکاران )  5« سونتوس »  یچنین، نتایج مطالعات هم
مالیاتی بار  حد  از  بیش  دست  برآورد  و  شهروندان  دوش  هزینهبر  گرفتن  به  کم  شده  ارائه  عمومی  خدمات  های 

مالی»با درنظر گرفتن اصطلاح    (2010)  6« والاس »و    «سنندجی»  ۀنیز مطالع  ومردم،   از سطح  7« ابهام  ناشی   ،
زمین در  پایین شهروندان سوئدی  رابط  مؤیدمالیات،    ۀآگاهی  ب  ۀوجود  مردم یک  منفی  آگاهی  افزایش سطح  ین 

 است. با متغیر توهم مالی  های آموزشی دولت،ها ازطریق برنامهآن اجتماع و ارتقاء دانش قوانین مالیاتی
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نتایج مطالعات پیشبنابراین،   از  الهام  با  نیز  این تحقیق  با گفته  در  این است که سطح تحصیلات  بر  انتظار 
مالی،  تو فرضهّم  مکانیسمکه  این   با  اثربخشی  عالی،  درك آموزش  تحریف  برای  اعمال شده  مالی  توهم  های 

 ای منفی دارد. رابطه ،(2012آنو و دولری، )دل دهدشهروندان از بار مالیاتی خود را کاهش می
 

 ب( نرخ اشتغال
(،  1941)  «فسیانی»  ۀبا پیروی از مطالع  ؛ نسبت دادتوان به نرخ اشتغال  دومین دلیل احتمالی توهّم مالی را می

فعال کارمندان،  با  مقایسه  در  خوداشتغال  بهافراد  خود  مالیاتی  بار  به  نسبت  بالاتری  آگاهی  و  تمکین تر  هنگام 
انتظار نظر ایشان،  تری مواجه هستند. بهکه این گروه از شاغلین با سیستم مالیاتی جزئیدلیل اینمالیاتی دارند. به

دهدمی افزایش  را  مالی  توهم  شاخص  بالاتر،  خوداشتغالی  نرخ  که  انگیزه   ؛رود  سیاستزیرا  برای  های  را  گذار 
 (. 1941، 1)فسیانی دهد تحریف درك بار مالیاتی افزایش می

نتایج  چنین،  هم )  2«ایلمیاه»مطالعاتی  طبق  همکاران  و  2020و  بیکاری    ،(2015)  3« اوتاری» (  نرخ  وقتی 
گذاران یافته و سیاستوری افراد کاهش درآمد و بهره  یابد(عبارت دیگر، نرخ اشتغال کاهش می)به   یابدافزایش می

توان شاهد کاهش توهم لذا می  ؛گروه از افراد خواهند بود های تحمیل بار مالیاتی بر اینناتوان از اجرای استراتژی
 شده و درآمد جامعه    سبب کاهشنرخ بالاتر بیکاری  (،  2015)  «اوتاری»طبق تحلیل  دیگر،    در دیدگاهیمالی بود.  

و این یعنی ناتوانی    های دولت استمستمر این کاهش، سبب کاهش توانایی آن جامعه برای پرداخت مالیات  تأثیر
  در تحمیل بار مالیاتی بر افراد.

 .  رودمثبت بین نرخ اشتغال و توهم مالی می ایوجود رابطهبا توجه به تفاسیر بالا، در این تحقیق انتظار 
 
 ( بار مالیاتی ج
صورت درصدی از تولید ناخالص  هتواند نسبت درآمدهای مالیاتی بگذار بر توهّم مالی، میتأثیرسومین عامل   

بلکه    ،طرفه نبودهعلیّ یک  ۀعنوان یک رابطبین مالیات و توهّم مالی به   ۀعنوان بار مالیاتی باشد. رابطداخلی، به
به متغیر  دو  دروناین  میطور  تعیین  میزا  بیشتری  مالیات  که  مؤدیانی  دیگر،  سمت  در  )بهشوند.  طور پردازند 

با افزایش بیشتر مالیات مخالف بار مالیاتیبه  ؛(2014آنو و دولری،  )دل  ندمعمول(  -به  ،ممکن است  عنوان مثال، 
سیاست دست  در  ابزاری  ادراك  عنوان  کاهش  سبب  شود  مؤدیانگذار،  گرفته  یک   بنابراین ؛درنظر  بار از  طرف، 

 قیمت کالاهای عمومی را با هدف افزایش  استراتژی توهم مالی  کند تا  ثر( بالاتر، دولت را تشویق میؤمالیاتی )م
بار مالیاتی  از طرف دیگر، زمانی اتخاذ کند. بالا باشد، شهروندان ممکن است به رژیم مالیاتی سنگین عادت  که 

روی شهروندان ممکن تر ممکن است به نتیجه نرسد. در این مورد، زیادهها با مالیات سنگینمخالفت آن  کرده و
نقل  : به  1967)بوکانان،    های توهم مالی ایجاد کندگذار برای اجرای استراتژیهایی را برای سیاستاست مشوق 

 (. 2012آنو و دولری، از دل
 بین شاخص توهم مالی و بار مالیاتی است.  ۀدوطرف ایرابطه، انتظار وجود بالا  نتایج طبق
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متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

با    مورد انتقاد قرار گرفته و امروز نتایج آن قابل لمس است.  -تصمیمات اقتصادی پوپولیستی-صمیمات با عنوان  ت
که    اندانتخاب شده  شاخص توهّم مالیمتغیر    شش  ومتغیر علیّ ساختاری    سهها،  درنظر گرفتن دسترسی به داده

 در ادامه به ادبیات این روابط تمرکز شده است.
 
 1توهم مالی علل. 2-2

 ترین متغیرهای علّی توهم مالی اشاره شده است. در این بخش به مهم 
 الف( سطح آموزش 

می کند  کمک  مالی  توهّم  استراتژی  کارآیی  بهبود  به  است  ممکن  که  مشاهده  قابل  متغیر  به  ازجمله  توان 
دوی  درنظر   هر  ذینفعان  صحیح  ارزیابی  در  جامعه  یک  توانایی  برنامهگرفتن  و  مالیاتی  هزیناصلاحات    ۀ های 

شکل  اینتوان از سطح تحصیلات شهروندان استنباط کرد، بهکه این توانایی را میعمومی اشاره کرد. با فرض این 
افرادی درصد  چه  هر  پایینکه  مالی  توهّم  باشد،  بیشتر  هستند  عالیه  تحصیل  دارای  بود  که  خواهد  و  )دلتر  آنو 

 (. 2012، 2دولری 
مطالعچنین،  هم از  حاصل  سطحنشان   ،(2012)  3«منیر»و    «طرار»  ۀنتایج  که  می  داد  مالیاتی  تواند آموزش 
م باشدؤنقش  مالیاتی داشته  آموزشی ویژبرنامه که،  طوریبه ؛ثری در کاهش سطح توهم  تواند مالیاتی می  ۀهای 

ها را متقاعد کند که سهم مالیاتی توجهی افزایش دهد و آنمیزان قابل دهندگان به آگاهی مالیاتی را درمیان مالیات
 .خود را داوطلبانه بپردازند

بهبه میطورکلی،  رأینظر  از  بسیاری  که  پایینبهدهندگان  رسد  آگاهی،  دلیل  و  دانش  برآوردبودن  و   در 
مالیاتیبدهی  بینیپیش از  خود  های  آگاهی  ارزش   حق، در  بر  مالیات  بر درآمد و  مالیات  ، و در خود  ۀافزودنسبی 

. اگر این تصورات عمل کنندها کاملاً نادرست  این مالیاتآوری  ناشی از جمعتوزیع مجدد  های قابلارزیابی دارایی 
رأی بین  در  مینادرست  باشد،  فراگیر  برای  دهندگان  باشد  ارذگ سیاستتواند  پینار   مهم  و  -135:  2004،  4)گمل 

بین رأیطوریبه  (؛136 تقارن اطلاعاتی  بین رأیذگدهندگان و سیاستکه، عدم  مالی  ایجاد توهم  -اران سبب 
 دهندگان خواهد شد.  

یعنی   ، توهم مالیاتی  ۀبا درنظر گرفتن هر دو جنب  ،(1998و همکاران )  5« سونتوس »  یچنین، نتایج مطالعات هم
مالیاتی بار  حد  از  بیش  دست  برآورد  و  شهروندان  دوش  هزینهبر  گرفتن  به  کم  شده  ارائه  عمومی  خدمات  های 

مالی»با درنظر گرفتن اصطلاح    (2010)  6« والاس »و    «سنندجی»  ۀنیز مطالع  ومردم،   از سطح  7« ابهام  ناشی   ،
زمین در  پایین شهروندان سوئدی  رابط  مؤیدمالیات،    ۀآگاهی  ب  ۀوجود  مردم یک  منفی  آگاهی  افزایش سطح  ین 

 است. با متغیر توهم مالی  های آموزشی دولت،ها ازطریق برنامهآن اجتماع و ارتقاء دانش قوانین مالیاتی
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نتایج مطالعات پیشبنابراین،   از  الهام  با  نیز  این تحقیق  با گفته  در  این است که سطح تحصیلات  بر  انتظار 
مالی،  تو فرضهّم  مکانیسمکه  این   با  اثربخشی  عالی،  درك آموزش  تحریف  برای  اعمال شده  مالی  توهم  های 

 ای منفی دارد. رابطه ،(2012آنو و دولری، )دل دهدشهروندان از بار مالیاتی خود را کاهش می
 

 ب( نرخ اشتغال
(،  1941)  «فسیانی»  ۀبا پیروی از مطالع  ؛ نسبت دادتوان به نرخ اشتغال  دومین دلیل احتمالی توهّم مالی را می

فعال کارمندان،  با  مقایسه  در  خوداشتغال  بهافراد  خود  مالیاتی  بار  به  نسبت  بالاتری  آگاهی  و  تمکین تر  هنگام 
انتظار نظر ایشان،  تری مواجه هستند. بهکه این گروه از شاغلین با سیستم مالیاتی جزئیدلیل اینمالیاتی دارند. به

دهدمی افزایش  را  مالی  توهم  شاخص  بالاتر،  خوداشتغالی  نرخ  که  انگیزه   ؛رود  سیاستزیرا  برای  های  را  گذار 
 (. 1941، 1)فسیانی دهد تحریف درك بار مالیاتی افزایش می

نتایج  چنین،  هم )  2«ایلمیاه»مطالعاتی  طبق  همکاران  و  2020و  بیکاری    ،(2015)  3« اوتاری» (  نرخ  وقتی 
گذاران یافته و سیاستوری افراد کاهش درآمد و بهره  یابد(عبارت دیگر، نرخ اشتغال کاهش می)به   یابدافزایش می

توان شاهد کاهش توهم لذا می  ؛گروه از افراد خواهند بود های تحمیل بار مالیاتی بر اینناتوان از اجرای استراتژی
 شده و درآمد جامعه    سبب کاهشنرخ بالاتر بیکاری  (،  2015)  «اوتاری»طبق تحلیل  دیگر،    در دیدگاهیمالی بود.  

و این یعنی ناتوانی    های دولت استمستمر این کاهش، سبب کاهش توانایی آن جامعه برای پرداخت مالیات  تأثیر
  در تحمیل بار مالیاتی بر افراد.

 .  رودمثبت بین نرخ اشتغال و توهم مالی می ایوجود رابطهبا توجه به تفاسیر بالا، در این تحقیق انتظار 
 
 ( بار مالیاتی ج
صورت درصدی از تولید ناخالص  هتواند نسبت درآمدهای مالیاتی بگذار بر توهّم مالی، میتأثیرسومین عامل   

بلکه    ،طرفه نبودهعلیّ یک  ۀعنوان یک رابطبین مالیات و توهّم مالی به   ۀعنوان بار مالیاتی باشد. رابطداخلی، به
به متغیر  دو  دروناین  میطور  تعیین  میزا  بیشتری  مالیات  که  مؤدیانی  دیگر،  سمت  در  )بهشوند.  طور پردازند 

با افزایش بیشتر مالیات مخالف بار مالیاتیبه  ؛(2014آنو و دولری،  )دل  ندمعمول(  -به  ،ممکن است  عنوان مثال، 
سیاست دست  در  ابزاری  ادراك  عنوان  کاهش  سبب  شود  مؤدیانگذار،  گرفته  یک   بنابراین ؛درنظر  بار از  طرف، 

 قیمت کالاهای عمومی را با هدف افزایش  استراتژی توهم مالی  کند تا  ثر( بالاتر، دولت را تشویق میؤمالیاتی )م
بار مالیاتی  از طرف دیگر، زمانی اتخاذ کند. بالا باشد، شهروندان ممکن است به رژیم مالیاتی سنگین عادت  که 

روی شهروندان ممکن تر ممکن است به نتیجه نرسد. در این مورد، زیادهها با مالیات سنگینمخالفت آن  کرده و
نقل  : به  1967)بوکانان،    های توهم مالی ایجاد کندگذار برای اجرای استراتژیهایی را برای سیاستاست مشوق 

 (. 2012آنو و دولری، از دل
 بین شاخص توهم مالی و بار مالیاتی است.  ۀدوطرف ایرابطه، انتظار وجود بالا  نتایج طبق
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 1توهم مالی پیامدهای. 2-2

داده به  ایران در سمت دیگر، حسب دسترسی  آماری در کشور  استانی  های  متغیر  و در سطح  توهّم   پیامد، شش 
انتخاب   تورم،    شاملکه    گردیدمالی  بودجهنرخ  مالیاتکسری  نسبت  مستقیم  های،  به   پیچیدگی   ،غیرمستقیم 

 . باشدمی ، نوسانات نرخ ارز مؤثر واقعی و درآمدهای نفتیمالیاتی سیستم
 

 عمومی )کسری بودجه(( بدهی الف
توان گفت که یک استراتژی رایج برای ایجاد توهّم مالی، استفاده دولت، می  ۀ کسری بودجدر ارتباط با متغیر  

است.ابزار  از   عمومی  مالیاتیکه  ایناحتمال    درواقع، بدهی  بادر    مؤدیان  عمومیبرنامه  ۀهزین  ارتباط   ،های 
مالیاتیبدهی را  های  استقراض    خود  تعویق    ازازطریق  به  دولتی  آن   ،بیندازندبخش  با  مقایسه  بدهی در  های  که 

 2«شیپر»و    «ایپل»چنین،  هم  (.80:  1988)اوتز،    بیشتر استاز طریق مالیات فعلی پرداخت کنند،    خود را  مالیاتی
توهم بدهی نشان دادند که    ۀ  ای که برروی کارکنان شهرداری انجام دادند به کمک فرضی( طی مطالعه1981)

که، اگر مین شود. درحالیأهای محلی تها ازطریق مالیاتکارکنان شهرداری انتظار داشتند تعهدات بازنشستگی آن
انتظار   داده شود،  پوشش  بدهی  با  سرمایه  قیمت ها  آنمجموع کل  و  ندارد  وجود  بدهی  توهم  که  است  این  بر 

با انجام  (  1995)  «ورتینگتن» و    «دولری»طورکه  همان  ؛هی حاصل شده استشده دقیقاً از بدمالیات مخارج تأمین 
به   ورودی  ۀ های شهرداری درواقع کمتر از سرمایکه بدهی  دادندنشان   توهم بدهی  ۀغیرمستقیم از فرضی  یآزمون

است تبدیل شده  بدهی شهرداری  استاین    هاآن  یافته   نتیجهترین  مهم .ارزش مسکن    ، سرمایه  تأثیرتحت  ،که 
برای فرض را  اما کافی  به  ، یعنیکندفراهم نمیتوهم بدهی    ۀیشواهد لازم  مالیات فعلی    جانشینعنوان  بدهی و 

مین مالی  أ هایی که به تاگر چنین باشد، شهرداری ارجح باشد.شوند و ممکن است بدهی  کامل درنظر گرفته نمی
های های مشابهی که فعالیتا نسبت به شهرداریها ربدهی متکی هستند ممکن است سطوح بالاتری از هزینه

توهم بدهی ممکن است این بدان مفهوم است که  بنابراین،    ؛دهند کنند، نشانمین میأدولتی را از مالیات جاری ت
 (. 1995)دولری و ورتینگتن،  ثر باشدؤهای عمومی به سمت بالا مدر سوگیری هزینه
های عمومی ازطریق استقراض دولت یا از فروش اوراق که هزینه  استقابل طرح  چنین زمانی  توهم مالی هم

ت  ۀقرض میأدولتی  دولت  یک  شود.  برای مین  آن  عواید  از  استفاده  و  مردم  به  قرضه  اوراق  فروش  با  تواند 
شود که در طول زمان به  گیرد، متعهد میوام می  ۀهای عمومی وام بگیرد. دولتی که با فروش اوراق قرضهزینه

مین مالی و بازپرداخت أدگان اوراق، بهره بپردازد و ارزش اوراق را در پایان عمر اوراق بازپرداخت کند. برای تدارن
نیاز به مالیات بازپرداخت مستلزم    وهای آتی  اوراق، دولت  اما درنهایت  نیاز به استقراض مجدد خواهد داشت،  یا 

بودمالیات خواهد  آتی  ت  ؛های  اوراأبنابراین،  مالی  قرضمین  معوق   ۀق  مالیات  اضافی  بار  ازجمله  عمومی،  مخارج 
که مردم به اشتباه  هنگامی  درواقع،  (.843:  1397تبار،  ؛ به نقل از مداح و جیحون289-288:  2009،  3)هیلمن است  

اغراق در  تواند ظاهر شود.های آتی مطلع شوند، توهم میدرمورد مسیر زمانی مزایای آینده یا مسیر زمانی مالیات
 

1. Indicators of Fiscal Illusion 
2. Epple & Schipper 
3. Hillman 

فعلی    درك آینده،خالص  ارزش  در  است که می  ۀدهندنشان   ثروت  ثروت  به  بر مصرف  اضافه شدن واهی  تواند 
 (. 380: 1978، 1)فلوید و هینز بگذارد تأثیرواقعی و تصمیمات دارایی 

مالیاتی را که  دیان مالیاتی مقدار  ؤشود که م های ساختار مالیاتی سبب میتئوری توهم مالی، ویژگی  س بر اسا
از  می کمتر  بپردازند،  را    مقداربایست  عمومی  کالاهای  برای  اضافی  تقاضای  وضعیت  این  نمایند.  برآورد  واقعی 

شود تا نسبت به حالت عدم وجود توهم مالی، مخارج عمومی بیشتری از سوی مردم  کند و موجب میایجاد می
و همکارانتقاضا شود   توهم  ؛(1999،  2)گمل  م  بنابراین،  انگیزهؤمالی  از  ساختاری  مالیاتی،  مقابل  دیان  در  را  ها 

تصمیمسیاست و  میمداران  قرار  که  گیرندگان  برنامه  سببدهد  افزایش اتخاذ  و  عمومی  )مخارج(  مصارف  های 
 (. 1398آبادی و همکاران، گیلک حکیم :نقل از : به1372باغیان، )قرهشود دولت می  ۀمخارج و انداز

با توجه   بالا پس  افزایش،  به تفاسیر  مالی   با  بر  توهّم  انتظار  بودج  بدهی عمومی  افزایش،   ۀ )افزایش کسری 
 . است (دولت

 
 مالیاتی سیستم ( پیچیدگی ب

عنوان معیاری از پیچیدگی یا پراکندگی ساختار مالیات ( معمولًا بهH)  «هرفیندال-هیرشمن»شاخص تمرکز  
های  عنوان میزان پراکندگی کل درآمد مالیاتی بر مالیاتتوان بهسیستم مالیاتی را می  شدنتجزیهشود.  استفاده می

کرد.   تعریف  می2000)  3«واگنر»و    «بوکانان»مختلف  استدلال  ساختارهای  (  که   مالیات   پرداخت  ۀپیچیدکنند 
های مالیاتی مخارج کم گرفتن قیمتکند که باعث دست)همراه با مالیات غیرمستقیم( یک توهم مالی ایجاد می

تر باشد، تعیین »قیمت مالیات« تولیدات عمومی شود. طبق این فرضیه، هرچه سیستم درآمد پیچیدهعمومی می
این   بوده برای مؤدی دشوارتر   احتمال  بو  مرتبط  مالیاتی  بار  او  برنامه که  را دستا  بیشتر  های عمومی  بگیرد،  کم 

شاخص  1976)  «واگنر»شود.  می از  که  بود  کسی  اولین  مالی  -هیرشمن  تمرکز(  توهم  بررسی  برای  هرفیندال 
زیرا    ،گذار بوده استتأثیرکند، انتخاب واگنر یک انتخاب  ( اشاره می1988)  4«اوتس »طورکه  همان  ؛استفاده کرد
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متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

 
 1توهم مالی پیامدهای. 2-2

داده به  ایران در سمت دیگر، حسب دسترسی  آماری در کشور  استانی  های  متغیر  و در سطح  توهّم   پیامد، شش 
انتخاب   تورم،    شاملکه    گردیدمالی  بودجهنرخ  مالیاتکسری  نسبت  مستقیم  های،  به   پیچیدگی   ،غیرمستقیم 

 . باشدمی ، نوسانات نرخ ارز مؤثر واقعی و درآمدهای نفتیمالیاتی سیستم
 

 عمومی )کسری بودجه(( بدهی الف
توان گفت که یک استراتژی رایج برای ایجاد توهّم مالی، استفاده دولت، می  ۀ کسری بودجدر ارتباط با متغیر  

است.ابزار  از   عمومی  مالیاتیکه  ایناحتمال    درواقع، بدهی  بادر    مؤدیان  عمومیبرنامه  ۀهزین  ارتباط   ،های 
مالیاتیبدهی را  های  استقراض    خود  تعویق    ازازطریق  به  دولتی  آن   ،بیندازندبخش  با  مقایسه  بدهی در  های  که 

 2«شیپر»و    «ایپل»چنین،  هم  (.80:  1988)اوتز،    بیشتر استاز طریق مالیات فعلی پرداخت کنند،    خود را  مالیاتی
توهم بدهی نشان دادند که    ۀ  ای که برروی کارکنان شهرداری انجام دادند به کمک فرضی( طی مطالعه1981)

که، اگر مین شود. درحالیأهای محلی تها ازطریق مالیاتکارکنان شهرداری انتظار داشتند تعهدات بازنشستگی آن
انتظار   داده شود،  پوشش  بدهی  با  سرمایه  قیمت ها  آنمجموع کل  و  ندارد  وجود  بدهی  توهم  که  است  این  بر 

با انجام  (  1995)  «ورتینگتن» و    «دولری»طورکه  همان  ؛هی حاصل شده استشده دقیقاً از بدمالیات مخارج تأمین 
به   ورودی  ۀ های شهرداری درواقع کمتر از سرمایکه بدهی  دادندنشان   توهم بدهی  ۀغیرمستقیم از فرضی  یآزمون

است تبدیل شده  بدهی شهرداری  استاین    هاآن  یافته   نتیجهترین  مهم .ارزش مسکن    ، سرمایه  تأثیرتحت  ،که 
برای فرض را  اما کافی  به  ، یعنیکندفراهم نمیتوهم بدهی    ۀیشواهد لازم  مالیات فعلی    جانشینعنوان  بدهی و 

مین مالی  أ هایی که به تاگر چنین باشد، شهرداری ارجح باشد.شوند و ممکن است بدهی  کامل درنظر گرفته نمی
های های مشابهی که فعالیتا نسبت به شهرداریها ربدهی متکی هستند ممکن است سطوح بالاتری از هزینه

توهم بدهی ممکن است این بدان مفهوم است که  بنابراین،    ؛دهند کنند، نشانمین میأدولتی را از مالیات جاری ت
 (. 1995)دولری و ورتینگتن،  ثر باشدؤهای عمومی به سمت بالا مدر سوگیری هزینه
های عمومی ازطریق استقراض دولت یا از فروش اوراق که هزینه  استقابل طرح  چنین زمانی  توهم مالی هم

ت  ۀقرض میأدولتی  دولت  یک  شود.  برای مین  آن  عواید  از  استفاده  و  مردم  به  قرضه  اوراق  فروش  با  تواند 
شود که در طول زمان به  گیرد، متعهد میوام می  ۀهای عمومی وام بگیرد. دولتی که با فروش اوراق قرضهزینه

مین مالی و بازپرداخت أدگان اوراق، بهره بپردازد و ارزش اوراق را در پایان عمر اوراق بازپرداخت کند. برای تدارن
نیاز به مالیات بازپرداخت مستلزم    وهای آتی  اوراق، دولت  اما درنهایت  نیاز به استقراض مجدد خواهد داشت،  یا 

بودمالیات خواهد  آتی  ت  ؛های  اوراأبنابراین،  مالی  قرضمین  معوق   ۀق  مالیات  اضافی  بار  ازجمله  عمومی،  مخارج 
که مردم به اشتباه  هنگامی  درواقع،  (.843:  1397تبار،  ؛ به نقل از مداح و جیحون289-288:  2009،  3)هیلمن است  

اغراق در  تواند ظاهر شود.های آتی مطلع شوند، توهم میدرمورد مسیر زمانی مزایای آینده یا مسیر زمانی مالیات
 

1. Indicators of Fiscal Illusion 
2. Epple & Schipper 
3. Hillman 

فعلی    درك آینده،خالص  ارزش  در  است که می  ۀدهندنشان   ثروت  ثروت  به  بر مصرف  اضافه شدن واهی  تواند 
 (. 380: 1978، 1)فلوید و هینز بگذارد تأثیرواقعی و تصمیمات دارایی 

مالیاتی را که  دیان مالیاتی مقدار  ؤشود که م های ساختار مالیاتی سبب میتئوری توهم مالی، ویژگی  س بر اسا
از  می کمتر  بپردازند،  را    مقداربایست  عمومی  کالاهای  برای  اضافی  تقاضای  وضعیت  این  نمایند.  برآورد  واقعی 

شود تا نسبت به حالت عدم وجود توهم مالی، مخارج عمومی بیشتری از سوی مردم  کند و موجب میایجاد می
و همکارانتقاضا شود   توهم  ؛(1999،  2)گمل  م  بنابراین،  انگیزهؤمالی  از  ساختاری  مالیاتی،  مقابل  دیان  در  را  ها 

تصمیمسیاست و  میمداران  قرار  که  گیرندگان  برنامه  سببدهد  افزایش اتخاذ  و  عمومی  )مخارج(  مصارف  های 
 (. 1398آبادی و همکاران، گیلک حکیم :نقل از : به1372باغیان، )قرهشود دولت می  ۀمخارج و انداز

با توجه   بالا پس  افزایش،  به تفاسیر  مالی   با  بر  توهّم  انتظار  بودج  بدهی عمومی  افزایش،   ۀ )افزایش کسری 
 . است (دولت

 
 مالیاتی سیستم ( پیچیدگی ب

عنوان معیاری از پیچیدگی یا پراکندگی ساختار مالیات ( معمولًا بهH)  «هرفیندال-هیرشمن»شاخص تمرکز  
های  عنوان میزان پراکندگی کل درآمد مالیاتی بر مالیاتتوان بهسیستم مالیاتی را می  شدنتجزیهشود.  استفاده می

کرد.   تعریف  می2000)  3«واگنر»و    «بوکانان»مختلف  استدلال  ساختارهای  (  که   مالیات   پرداخت  ۀپیچیدکنند 
های مالیاتی مخارج کم گرفتن قیمتکند که باعث دست)همراه با مالیات غیرمستقیم( یک توهم مالی ایجاد می

تر باشد، تعیین »قیمت مالیات« تولیدات عمومی شود. طبق این فرضیه، هرچه سیستم درآمد پیچیدهعمومی می
این   بوده برای مؤدی دشوارتر   احتمال  بو  مرتبط  مالیاتی  بار  او  برنامه که  را دستا  بیشتر  های عمومی  بگیرد،  کم 

شاخص  1976)  «واگنر»شود.  می از  که  بود  کسی  اولین  مالی  -هیرشمن  تمرکز(  توهم  بررسی  برای  هرفیندال 
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 مستقیم  مالیات غیر نسبت( ج
می  نسبتمتغیر   غیرمستقیم،  با  رابطهتواند  مالیات  دوطرفه  مالی  ای  توهّم  فرضی  .باشدداشته  متغیر   ۀطبق 

دست  ،(1848)  1«میل» مستقیم  مالیات  با  مقایسه  در  غیرمستقیم  مالیات  ازطریق  مالیات  گرفته  برداشت  کم 
مؤد  ؛شودمی نظر  از  مالیاتزیرا  این  ؛است  مشهودکمتر    غیرمستقیم  یان،  فرضیحالبا  توسط   ۀ،  که    میل، 

و  1960)  2« اشمولدرز» از  أت  (1967)  3«بوکانا»(  یکی  شده،  یک  رایج کید  آن  موجب  به  که  بوده  اشکال  ترین 
میسیاست کاهش  را  مالیاتی  مؤدیان  فداکاری  سطح  مالیات   ؛دهد گذار  سهم  که  است  این  بر  انتظار  بنابراین، 

رابطه مالی  توهّم  با  باشدای  غیرمستقیم  داشته  قیمت   ؛مثبت  در  مالیاتی  درآمد  پنهان شود،  زیرا هرچه  بازار  های 
این مالیات که  احتمال  بار  بیشتر  را دست  یمؤدی  بگیرد،  دولری،  )دل  استکم  و  ؛ 1975،  4کولاك ؛ مک2014آنو 

 (. 166-165: 1397تبار، : به نقل از مطالعه جیحون91: 1395الدینی و شهرکی، شمس
بههم مالی،  توهم  به  مربوط  ادبیات  در  درآمد    خوبیچنین،  سهم  افزایش  که  شده  از  آوریجمعثابت  شده 
نشانمالیات غیرمستقیم،  بیشتربهره   ۀدهندهای  استراتژی  برداری  توسط  از  مالی  توهم  است سیاستهای  گذار 

میل شامل یافتن شواهدی    ۀبنابراین، آزمون تجربی فرضی  ؛( 1995؛ دلری و ورتینگتن،  1978،  5)پومرن و اشنایدر
را رقم   توهم مالی  حجم بالایی از  ،های غیرمستقیممالیاتت  نسب  حاصل ازدرآمد  دهد افزایش  می  است که نشان

 . خواهد زد
زیرا مالیات در قیمت محصول گنجانده   ؛ مالیات غیرمستقیم از نظر شناختی غیرشفاف است  در دیدگاهی دیگر،

ممکن است های غیرمستقیم در عمل مالیات در شناسایی حال، میزان عدم شفافیتبا این )پنهان است(. شده است
مالیات   به خاص  باشدچارچوب  داشته  بستگی  غیرمستقیم  موارد به  ؛های  برخی  در  مالیات  پرداخت  مثال،  عنوان 
بر ارزش افزوده( به)به اما در موارد دیگر  طور جداگانه برروی رسیدها ذکر میعنوان مثال، مالیات  گونه  اینشود، 

؛ به نقل از 2004،  7کافری و بارون ؛ مک2003،  6و کریشنا)اسلمرود  وجود توهم مالی است  ، که حاکی از  نیست
 (. 2005، 8ساسگروبر و طیران 

بلکه منافع حاصل    ،تنها برداشت درستی از مخارج عمومی ندارند کلاك، مودیان مالیاتی نهطبق استدلال مک
مشی مشابهی  ( خط235-236  :1973)  9«جان استوارت میل»شوند.  درستی متوجه نمیهاز چنین مخارجی را نیز ب

کید بیشتری بر تورش حاصل شده در مخارج دولت داشت. أخود دنبال کرد و ت  اصول اقتصاد سیاسیرا در کتاب  
های های غیرمستقیم است تا مالیاتعلت غیرقابل رؤیت بودن مالیاتبه  میل، توهم مالی عمدتاً  ۀبر اساس مطالع

میل، افزایش در مخارج عمومی در نتیجه کمتر   ۀطبق فرضی  (.2005،  ساسگروبر و طیران)قابل رؤیت )مستقیم(  
مخارج   ۀرویتوان افزایش بیدهد که چگونه میمی  از حد برآورد کردن بار واقعی مالیات است. این موضوع نشان

 
1. Mill 
2. Schmölders 
3. Buchana 
4. McCullock 
5. Pommerehne & Schneider 
6. Slemrod and Krishna 
7. McCaffery & Baron 
8. Sausgruber & Tyran 
9. J. S. Mill 

داد.  عمومی در   را کاهش  )   1« چتی»کشورهای مختلف  ازطریق یک مطالع  ۀ(، فرضی2009و همکاران  را   ۀ میل 
  ؛ دهدآوری مالیات غیرمستقیم، توهم مالی را افزایش میدادند که جمعها نشانی مورد آزمون قرار دادند. آن تجرب

دقیقدرحالی برداشت  مالیاتی  مؤدی  ساده،  مالیاتی  نظام  یک  در  دارد  که  مالیاتی  بار  از  همکاران، تری  و  )چتی 
آید که مالیات پرداختی وجود میدلیل به(، این نوع توهم به این1967)  2«بوکانان»  ۀچنین، طبق مطالعهم  (.2009

های غیرمستقیم است مالیات  ۀاین نوع مالیات مشخص یابد.یک فرد به کالاها و خدمات خصوصی، اختصاص می
به مالیات  آن  در  می که  لحاظ  خصوصی  خدمات  یا  کالا  قیمت  در  اسمی  مالیات    ،شودطور  از  نوعی  هر  به  اما 

است.غ مرتبط  به یرمستقیم  مالی،  توهم  به  مربوط  ادبیات  درآمد  در  سهم  افزایش  که  است  شده  ثابت  خوبی 
مالیاتآوریجمع ازهای غیرمستقیم،  شده توسط  بیشتر سیاستبهره   حاکی  استراتژیبرداری  از  های توهم گذاران 

است   اشنایدر،  مالی  و  ورتینگتن،  1978)پومرن  و  دولری  فرضی  ؛ ( (1995؛  تجربی  آزمون  شامل    ۀبنابراین،  میل 
افزایش  یافتن شواهدی است که نشان می از  دهد  ناشی  مالی  باهای غیرمستقیم  مالیاتدرآمد  همراه بالا    توهم 

مالیات غیرمستقیم  نسبت  بین توهم مالی و    ای دوطرفهرابطهبنابراین با توجه به موارد بالا، انتظار بروجود   ؛است
 رود. می

 
 نرخ تورم د( 

در این حالت، احزاب  گیرد.متغیر نرخ تورم، برداشت نادرست از بار مالیاتی ناشی از توهّم پولی را درنظر می
ها را برای کاهش ارزش  حاکم ممکن است با افزایش درآمد اسمی و بار مالیاتی واقعی بالاتر، سطح عمومی قیمت 
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 (. 2012دولری، 
 
 واقعی مؤثر( نوسانات نرخ ارز ه
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متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

 مستقیم  مالیات غیر نسبت( ج
می  نسبتمتغیر   غیرمستقیم،  با  رابطهتواند  مالیات  دوطرفه  مالی  ای  توهّم  فرضی  .باشدداشته  متغیر   ۀطبق 

دست  ،(1848)  1«میل» مستقیم  مالیات  با  مقایسه  در  غیرمستقیم  مالیات  ازطریق  مالیات  گرفته  برداشت  کم 
مؤد  ؛شودمی نظر  از  مالیاتزیرا  این  ؛است  مشهودکمتر    غیرمستقیم  یان،  فرضیحالبا  توسط   ۀ،  که    میل، 
و  1960)  2« اشمولدرز» از  أت  (1967)  3«بوکانا»(  یکی  شده،  یک  رایج کید  آن  موجب  به  که  بوده  اشکال  ترین 

میسیاست کاهش  را  مالیاتی  مؤدیان  فداکاری  سطح  مالیات   ؛دهد گذار  سهم  که  است  این  بر  انتظار  بنابراین، 
رابطه مالی  توهّم  با  باشدای  غیرمستقیم  داشته  قیمت   ؛مثبت  در  مالیاتی  درآمد  پنهان شود،  زیرا هرچه  بازار  های 

این مالیات که  احتمال  بار  بیشتر  را دست  یمؤدی  بگیرد،  دولری،  )دل  استکم  و  ؛ 1975،  4کولاك ؛ مک2014آنو 
 (. 166-165: 1397تبار، : به نقل از مطالعه جیحون91: 1395الدینی و شهرکی، شمس

بههم مالی،  توهم  به  مربوط  ادبیات  در  درآمد    خوبیچنین،  سهم  افزایش  که  شده  از  آوریجمعثابت  شده 
نشانمالیات غیرمستقیم،  بیشتربهره   ۀدهندهای  استراتژی  برداری  توسط  از  مالی  توهم  است سیاستهای  گذار 

میل شامل یافتن شواهدی    ۀبنابراین، آزمون تجربی فرضی  ؛( 1995؛ دلری و ورتینگتن،  1978،  5)پومرن و اشنایدر
را رقم   توهم مالی  حجم بالایی از  ،های غیرمستقیممالیاتت  نسب  حاصل ازدرآمد  دهد افزایش  می  است که نشان

 . خواهد زد
زیرا مالیات در قیمت محصول گنجانده   ؛ مالیات غیرمستقیم از نظر شناختی غیرشفاف است  در دیدگاهی دیگر،

ممکن است های غیرمستقیم در عمل مالیات در شناسایی حال، میزان عدم شفافیتبا این )پنهان است(. شده است
مالیات   به خاص  باشدچارچوب  داشته  بستگی  غیرمستقیم  موارد به  ؛های  برخی  در  مالیات  پرداخت  مثال،  عنوان 
بر ارزش افزوده( به)به اما در موارد دیگر  طور جداگانه برروی رسیدها ذکر میعنوان مثال، مالیات  گونه  اینشود، 

؛ به نقل از 2004،  7کافری و بارون ؛ مک2003،  6و کریشنا)اسلمرود  وجود توهم مالی است  ، که حاکی از  نیست
 (. 2005، 8ساسگروبر و طیران 

بلکه منافع حاصل    ،تنها برداشت درستی از مخارج عمومی ندارند کلاك، مودیان مالیاتی نهطبق استدلال مک
مشی مشابهی  ( خط235-236  :1973)  9«جان استوارت میل»شوند.  درستی متوجه نمیهاز چنین مخارجی را نیز ب

کید بیشتری بر تورش حاصل شده در مخارج دولت داشت. أخود دنبال کرد و ت  اصول اقتصاد سیاسیرا در کتاب  
های های غیرمستقیم است تا مالیاتعلت غیرقابل رؤیت بودن مالیاتبه  میل، توهم مالی عمدتاً  ۀبر اساس مطالع

میل، افزایش در مخارج عمومی در نتیجه کمتر   ۀطبق فرضی  (.2005،  ساسگروبر و طیران)قابل رؤیت )مستقیم(  
مخارج   ۀرویتوان افزایش بیدهد که چگونه میمی  از حد برآورد کردن بار واقعی مالیات است. این موضوع نشان
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داد.  عمومی در   را کاهش  )   1« چتی»کشورهای مختلف  ازطریق یک مطالع  ۀ(، فرضی2009و همکاران  را   ۀ میل 
  ؛ دهدآوری مالیات غیرمستقیم، توهم مالی را افزایش میدادند که جمعها نشانی مورد آزمون قرار دادند. آن تجرب

دقیقدرحالی برداشت  مالیاتی  مؤدی  ساده،  مالیاتی  نظام  یک  در  دارد  که  مالیاتی  بار  از  همکاران، تری  و  )چتی 
آید که مالیات پرداختی وجود میدلیل به(، این نوع توهم به این1967)  2«بوکانان»  ۀچنین، طبق مطالعهم  (.2009

های غیرمستقیم است مالیات  ۀاین نوع مالیات مشخص یابد.یک فرد به کالاها و خدمات خصوصی، اختصاص می
به مالیات  آن  در  می که  لحاظ  خصوصی  خدمات  یا  کالا  قیمت  در  اسمی  مالیات    ،شودطور  از  نوعی  هر  به  اما 

است.غ مرتبط  به یرمستقیم  مالی،  توهم  به  مربوط  ادبیات  درآمد  در  سهم  افزایش  که  است  شده  ثابت  خوبی 
مالیاتآوریجمع ازهای غیرمستقیم،  شده توسط  بیشتر سیاستبهره   حاکی  استراتژیبرداری  از  های توهم گذاران 

است   اشنایدر،  مالی  و  ورتینگتن،  1978)پومرن  و  دولری  فرضی  ؛ ( (1995؛  تجربی  آزمون  شامل    ۀبنابراین،  میل 
افزایش  یافتن شواهدی است که نشان می از  دهد  ناشی  مالی  باهای غیرمستقیم  مالیاتدرآمد  همراه بالا    توهم 

مالیات غیرمستقیم  نسبت  بین توهم مالی و    ای دوطرفهرابطهبنابراین با توجه به موارد بالا، انتظار بروجود   ؛است
 رود. می

 
 نرخ تورم د( 

در این حالت، احزاب  گیرد.متغیر نرخ تورم، برداشت نادرست از بار مالیاتی ناشی از توهّم پولی را درنظر می
ها را برای کاهش ارزش  حاکم ممکن است با افزایش درآمد اسمی و بار مالیاتی واقعی بالاتر، سطح عمومی قیمت 

پیشر مالیاتی  سیستم  یک  )در  دولت  طلبکاران  کنندمطالبات  تحریک  از به  ؛و(  دولتمردان  استفاده  دیگر،  عبارت 
مین مالی کالاها و خدمات عمومی ممکن است منجر به تورم و از بین رفتن أبدون پشتوانه برای ت  ۀانتشار سک

که افراد دلیل اینلذا انتظار بر این است که نرخ تورم با توهّم مالی، به  ؛قدرت خرید ارز در اختیار شهروندان شود
قیمت افزایش  از  ناشی  مالیاتی  بار  افزایش  متوجه  نمی بلافاصله  رابطهها  باشد شوند،  داشته  مثبت  و  )دل  ای  آنو 

 (. 2012دولری، 
 
 واقعی مؤثر( نوسانات نرخ ارز ه

اطمینان و متزلزل    تواند با ایجاد یک شرایط نا ، میهای واقعی ارزاطمینانی مستمر در نرخ  نوسانات مکرر و نا
تحرکی جریان سرمایه ازطریق  چنین کمالمللی، سبب کاهش تجارت و همهای بینسود ناشی از مبادله  ۀزمیندر  

بر قیمت   تأثیر صورت  به  های مالی مردمداراییهم خوردن سبد  های خارجی و به گذاری در فعالیتکاهش سرمایه
عمومی، هم  کالاهای  نوسانشود.  تعدد  و  افزایش  کالاهای  چنین،  قیمت  رفتن  بالا  سبب  ارز  واقعی  نرخ  های 

  ؛ ( 1394)منافی انور و همکاران،  شود  نشده نرخ واقعی ارز میبینیمبادله و افزایش خطر پوشش تغییرات پیشقابل
نوسانات   بهبنابراین،  ارز  مبادلنرخ  نرخ  از  شاخصی  می  ۀعنوان  کشورها،  سایر  پول  با  ملی   تأثیرتحت  تواند پول 
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لذا انتظار بر این است که احزاب حاکم    ؛شودو پول یک کشور در برابر ارزهایی با تورم پایین، تضعیف می  داشته
تورم قیمت را برای کاهش ارزش مطالبات  ممکن است، با افزایش درآمد اسمی و بارهای مالیاتی واقعی بالاتر،  

عبارت بهتر، با  به  ؛قرار دهند  تأثیرتحتطلبکاران دولت )در یک سیستم مالیاتی پیشرو( تحریک و نرخ ارز ملی را  
یافته و موجب کاهش صادرات و افزایش بازارهای جهانی افزایشکاهش نرخ ارز حقیقی، ارزش پول داخلی در  

با ف نتیجه  لذا    (؛1397)زروکی و ازوجی،  یابد  دولت، مخارج حقیقی دولت افزایش می  ۀشار بر بودجواردات و در 
توان به توهم مالی ، که این جریان را میداشته باشد  معنادارای  انتظار بر این است که نرخ ارز با توهّم مالی، رابطه

 نسبت داد. ، عنوان توهم نوسانات نرخ ارز، بهمؤثرناشی از نوسانات نرخ ارز 
 

 و( درآمد حاصل از فروش منابع نفتی
شود، درآمد نفتی شاخص دیگری است که درمورد کشورهایی که درآمد اصلی دولت از درآمد نفت حاصل می

 دیگری از توهم مالی(.  ۀگویند )نمونمی  «توهم درآمد نفتی»گذارد که به آن  می  تأثیربر قیمت کالاهای عمومی  
را   مالی  توهم  میوقتی  را بررسی  عمومی  کالاهای  قیمت  شهروندان  که  برسیم  موردی  به  است  ممکن  کنیم، 

نفتیو هزینه  گرفتهکم  دست درآمد  ن  های  درنظر  را  به جامعه  یافته گیرند.تزریق شده  از  الهام  مطالعاتی  هابا  ی 
عنوان یکی دیگر از عوامل  توان درآمدهای نفتی را به، می (2018)  «تبارجیحون» و   «مداح»( و 2015) 1« هتبرات»

بهتأثیر مالی  توهم  شاخص  از  آوردپذیر  جیحون   شمار  و  هوتبرات 1397تبار،  )مداح  دیگر،    عبارتبه  (؛2015،  2؛ 
عنوان درآمد یا  دهد، اما هیچ مالیاتی بر نفت )به ایران را تشکیل می  ۀ توجهی از کل بودجاگرچه نفت بخش قابل 

شود و میبرآورد  واقعی آن    ۀقیمت کمتر از هزین  ،کالاهای عمومیبر  مالیات  در  بنابراین،    ؛شودثروت( اعمال نمی
 (. 1397تبار، مداح و جیحون) یابدتقاضای مردم برای خدمات عمومی افزایش می

دهندگان معمولًا  یأنت از یک دلار اضافی از درآمد قابل تصرف رس10ِ، فرض کنید که  عنوان یک مثالبه
انتظار داریم که دولت  حاصل از  به ازای هر دلار درآمد   شود.آموزش میصرف   های برای هزینهنت  س10ِنفت، 

هزین و    ۀآموزشی  مالیاتبه  نتس90ِکند  به  مالیاتی  بدهی  کاهش  به صورت  که  پولی  مقدار  بازگرداند.  دهندگان 
با توجه به ماهیت ناقص  دهندگان بازگردانده میمالیات با پدیده  ۀاطلاعات بودجشود،  نام توهم ای بهدولت، که 

 (. 1976، 4؛ واگنر197، 3)داونز خواهد بود نت س90ِمالی مرتبط است، کمتر از 
افراد از  هنگام افزایش درآمدهای نفتی بهدر مفهومی دیگر، به  عنوان یکی از منابع غیرمالیاتی دولت، برآورد 

شود که این مهم سبب افزایش تقاضا برای کالاهای  قع کمتر از قبل میقیمت کالاهای عمومی تغییر کرده و دروا
 ی درآمد نفت  توان گفت کهمی  ،بنابراین  ؛(1397)زروکی و ازوجی،    شودتبع آن افزایش توهم مالی میعمومی و به

عبارت )بهگیرد  متغیرهای شاخص قرار می  نفتی قرار داشته که در این تحقیق، در سمتتوهم    ۀپدید  تأثیرتحت
 . پذیر از توهم مالی است(تأثیردیگر، در سمت متغیرهای 
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 پژوهش  ۀپیشین. 2-2
علل چندگانه  -های چندگانه( با استفاده از الگوی شاخص 1397و همکاران )   «بزازان»طبق نتایج مطالعات داخلی،  

(MIMICبه برآورد شاخص توهم مالی در اقتصاد ایران برای دور )پرداخته و سپس به    1393تا    1357زمانی    ۀ
با وقفه این شاخص بر رشد اقتصادی   تأثیر ( به بررسی  ARDLهای گسترده )کمک الگوی خودتوضیح برداری 

آن نتایج  حاکیپرداختند.  مهمها  تعییناست  متغیر  که    ۀانداز  ۀکنندترین  بوده  مالیاتی  بار  ایران،  در  مالی  توهم 
پنهسیاست ایجاد توهم بدهی دولت و توهم مخارج مصرفی  گذاران سعی در  از طریق  مالیاتی  بار  این  ان کردن 

 بت به سطوح بدهی عمومی را دارند. بخش خصوصی نس
ایران طی   ۀ(، فرضی1397تبار )جیحونمداح و  ی دیگر،  ادر مطالعه اقتصاد  پیچیدگی ساختار درآمد دولت در 

کرده  1394-1360  ۀدور بررسی  آن  که  را  نتایج  مالی طبق  توهّم  دچار  مالیاتی  مؤدیان  ایران  اقتصاد  در  ها، 
مالیات بودن  ناملموس  از  ناشی  مالی  توهّم  نیز  و  نیستند  مالیات  ساختار  قرار پیچیدگی  تجربی  تأیید  مورد  ها 

 . گیردنمی
 1396تا    1380زمانی    ۀ، طی دورNARDLخود به کمک رهیافت    ۀ( در مطالع1397)   «ازوجی»و    «ی زروک»

فروض واگنر پرداختند. نتایج    ۀگانهای پنجهای فصلی، به تبیین توهم مالی به کمک شاخصو با استفاده از داده
با    ،استها حاکیآن مالیاتی  پیچیدگی سیستم  و  درآمدی  توهم کشش  به  تأثیر معیارهای  دولت  مخارج  وجود بر 

ت ایران  اقتصاد  در  مالی  میأتوهم  و  کید  مالیات کنند  نسبت  توهم  و  بدهی  توهم  کسری،  توهم  معیار  سه 
 کنند. یید نمی أبر مخارج دولت، وجود توهم مالی را ت  تأثیرغیرمستقیم بدون 

  1357 ۀای در اقتصاد ایران را طی دور( ارتباط توهم مالی و اقتصاد سایه1395و همکاران )  «مداح»چنین،  هم
ها مثبت و معنادار بر توهم مالی در ایران دارد و آن   تأثیر  ۀبررسی کرده و نتیجه گرفتند که اقتصاد سای  1391تا  

 م مالی دارد. ای بزرگ در ایران، رشد مثبتی در توهبیان داشتند که وجود اقتصاد سایه
دادند که توهم تنها در حالت کاهش مالیات غیرمستقیم برقرار ( نشان1394)   «فراهتی»و    «مداح»علاوه،  به

 تقیم وجود ندارد. هنگام تغییرات مثبت مالیات غیرمسعلیتّ گرانجری به   ۀبوده و رابط
نشان1392)  «صادقی»و    «مداح» متغیر(  که  و  دادند  مالیاتی  بار  بههای  آموزش  از سطح  و  علل  عنوان 

مستقیم و نسبت مخارج مصرفی خصوصی به    غیرمستقیم به مالیات  متغیرهای بدهی عمومی دولت، نسبت مالیات
 عنوان پیامدهای توهم مالی استفاده شده است. بدهی عمومی دولت به

آگور» مطالعه2022)  1«ویلاردل»و    «گنزالز  در  آمار(  سیستم  بر  تمرکز  با  با  ای  و  اکوادور  کشور  گمرك  ی 
کشور شش  دور  :انتخاب  طی  پاناما  و  پرو  اکوادور،  کلمبیا،  شیلی،  کمک ،  2017تا    2006زمانی    ۀبولیوی،  به 

درآمدهای    و عناصر دیگر شامل  پیچیدگی سیستم درآمد مالیاتی  اتبه بررسی اثر،  2ی مرز تولید تصادفی سازمدل
آماری  منابع طبیعی، هزینه پرداختند.های عمومی و ظرفیت سیستم  مالیاتی،   استحاکی  ها آننتایج   بر کوشش 

آن  مالیاتی  سیستم  که  درجکشورهایی  دارای  از    ۀها  بهتری  سطح  است،  کمتری  و آوری  جمعپیچیدگی  درآمد 
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متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

لذا انتظار بر این است که احزاب حاکم    ؛شودو پول یک کشور در برابر ارزهایی با تورم پایین، تضعیف می  داشته
تورم قیمت را برای کاهش ارزش مطالبات  ممکن است، با افزایش درآمد اسمی و بارهای مالیاتی واقعی بالاتر،  

عبارت بهتر، با  به  ؛قرار دهند  تأثیرتحتطلبکاران دولت )در یک سیستم مالیاتی پیشرو( تحریک و نرخ ارز ملی را  
یافته و موجب کاهش صادرات و افزایش بازارهای جهانی افزایشکاهش نرخ ارز حقیقی، ارزش پول داخلی در  

با ف نتیجه  لذا    (؛1397)زروکی و ازوجی،  یابد  دولت، مخارج حقیقی دولت افزایش می  ۀشار بر بودجواردات و در 
توان به توهم مالی ، که این جریان را میداشته باشد  معنادارای  انتظار بر این است که نرخ ارز با توهّم مالی، رابطه

 نسبت داد. ، عنوان توهم نوسانات نرخ ارز، بهمؤثرناشی از نوسانات نرخ ارز 
 

 و( درآمد حاصل از فروش منابع نفتی
شود، درآمد نفتی شاخص دیگری است که درمورد کشورهایی که درآمد اصلی دولت از درآمد نفت حاصل می

 دیگری از توهم مالی(.  ۀگویند )نمونمی  «توهم درآمد نفتی»گذارد که به آن  می  تأثیربر قیمت کالاهای عمومی  
را   مالی  توهم  میوقتی  را بررسی  عمومی  کالاهای  قیمت  شهروندان  که  برسیم  موردی  به  است  ممکن  کنیم، 

نفتیو هزینه  گرفتهکم  دست درآمد  ن  های  درنظر  را  به جامعه  یافته گیرند.تزریق شده  از  الهام  مطالعاتی  هابا  ی 
عنوان یکی دیگر از عوامل  توان درآمدهای نفتی را به، می (2018)  «تبارجیحون» و   «مداح»( و 2015) 1« هتبرات»

بهتأثیر مالی  توهم  شاخص  از  آوردپذیر  جیحون   شمار  و  هوتبرات 1397تبار،  )مداح  دیگر،    عبارتبه  (؛2015،  2؛ 
عنوان درآمد یا  دهد، اما هیچ مالیاتی بر نفت )به ایران را تشکیل می  ۀ توجهی از کل بودجاگرچه نفت بخش قابل 

شود و میبرآورد  واقعی آن    ۀقیمت کمتر از هزین  ،کالاهای عمومیبر  مالیات  در  بنابراین،    ؛شودثروت( اعمال نمی
 (. 1397تبار، مداح و جیحون) یابدتقاضای مردم برای خدمات عمومی افزایش می

دهندگان معمولًا  یأنت از یک دلار اضافی از درآمد قابل تصرف رس10ِ، فرض کنید که  عنوان یک مثالبه
انتظار داریم که دولت  حاصل از  به ازای هر دلار درآمد   شود.آموزش میصرف   های برای هزینهنت  س10ِنفت، 

هزین و    ۀآموزشی  مالیاتبه  نتس90ِکند  به  مالیاتی  بدهی  کاهش  به صورت  که  پولی  مقدار  بازگرداند.  دهندگان 
با توجه به ماهیت ناقص  دهندگان بازگردانده میمالیات با پدیده  ۀاطلاعات بودجشود،  نام توهم ای بهدولت، که 

 (. 1976، 4؛ واگنر197، 3)داونز خواهد بود نت س90ِمالی مرتبط است، کمتر از 
افراد از  هنگام افزایش درآمدهای نفتی بهدر مفهومی دیگر، به  عنوان یکی از منابع غیرمالیاتی دولت، برآورد 

شود که این مهم سبب افزایش تقاضا برای کالاهای  قع کمتر از قبل میقیمت کالاهای عمومی تغییر کرده و دروا
 ی درآمد نفت  توان گفت کهمی  ،بنابراین  ؛(1397)زروکی و ازوجی،    شودتبع آن افزایش توهم مالی میعمومی و به

عبارت )بهگیرد  متغیرهای شاخص قرار می  نفتی قرار داشته که در این تحقیق، در سمتتوهم    ۀپدید  تأثیرتحت
 . پذیر از توهم مالی است(تأثیردیگر، در سمت متغیرهای 
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 پژوهش  ۀپیشین. 2-2
علل چندگانه  -های چندگانه( با استفاده از الگوی شاخص 1397و همکاران )   «بزازان»طبق نتایج مطالعات داخلی،  

(MIMICبه برآورد شاخص توهم مالی در اقتصاد ایران برای دور )پرداخته و سپس به    1393تا    1357زمانی    ۀ
با وقفه این شاخص بر رشد اقتصادی   تأثیر ( به بررسی  ARDLهای گسترده )کمک الگوی خودتوضیح برداری 

آن نتایج  حاکیپرداختند.  مهمها  تعییناست  متغیر  که    ۀانداز  ۀکنندترین  بوده  مالیاتی  بار  ایران،  در  مالی  توهم 
پنهسیاست ایجاد توهم بدهی دولت و توهم مخارج مصرفی  گذاران سعی در  از طریق  مالیاتی  بار  این  ان کردن 

 بت به سطوح بدهی عمومی را دارند. بخش خصوصی نس
ایران طی   ۀ(، فرضی1397تبار )جیحونمداح و  ی دیگر،  ادر مطالعه اقتصاد  پیچیدگی ساختار درآمد دولت در 

کرده  1394-1360  ۀدور بررسی  آن  که  را  نتایج  مالی طبق  توهّم  دچار  مالیاتی  مؤدیان  ایران  اقتصاد  در  ها، 
مالیات بودن  ناملموس  از  ناشی  مالی  توهّم  نیز  و  نیستند  مالیات  ساختار  قرار پیچیدگی  تجربی  تأیید  مورد  ها 

 . گیردنمی
 1396تا    1380زمانی    ۀ، طی دورNARDLخود به کمک رهیافت    ۀ( در مطالع1397)   «ازوجی»و    «ی زروک»

فروض واگنر پرداختند. نتایج    ۀگانهای پنجهای فصلی، به تبیین توهم مالی به کمک شاخصو با استفاده از داده
با    ،استها حاکیآن مالیاتی  پیچیدگی سیستم  و  درآمدی  توهم کشش  به  تأثیر معیارهای  دولت  مخارج  وجود بر 

ت ایران  اقتصاد  در  مالی  میأتوهم  و  کید  مالیات کنند  نسبت  توهم  و  بدهی  توهم  کسری،  توهم  معیار  سه 
 کنند. یید نمی أبر مخارج دولت، وجود توهم مالی را ت  تأثیرغیرمستقیم بدون 

  1357 ۀای در اقتصاد ایران را طی دور( ارتباط توهم مالی و اقتصاد سایه1395و همکاران )  «مداح»چنین،  هم
ها مثبت و معنادار بر توهم مالی در ایران دارد و آن   تأثیر  ۀبررسی کرده و نتیجه گرفتند که اقتصاد سای  1391تا  

 م مالی دارد. ای بزرگ در ایران، رشد مثبتی در توهبیان داشتند که وجود اقتصاد سایه
دادند که توهم تنها در حالت کاهش مالیات غیرمستقیم برقرار ( نشان1394)   «فراهتی»و    «مداح»علاوه،  به

 تقیم وجود ندارد. هنگام تغییرات مثبت مالیات غیرمسعلیتّ گرانجری به   ۀبوده و رابط
نشان1392)  «صادقی»و    «مداح» متغیر(  که  و  دادند  مالیاتی  بار  بههای  آموزش  از سطح  و  علل  عنوان 

مستقیم و نسبت مخارج مصرفی خصوصی به    غیرمستقیم به مالیات  متغیرهای بدهی عمومی دولت، نسبت مالیات
 عنوان پیامدهای توهم مالی استفاده شده است. بدهی عمومی دولت به

آگور» مطالعه2022)  1«ویلاردل»و    «گنزالز  در  آمار(  سیستم  بر  تمرکز  با  با  ای  و  اکوادور  کشور  گمرك  ی 
کشور شش  دور  :انتخاب  طی  پاناما  و  پرو  اکوادور،  کلمبیا،  شیلی،  کمک ،  2017تا    2006زمانی    ۀبولیوی،  به 

درآمدهای    و عناصر دیگر شامل  پیچیدگی سیستم درآمد مالیاتی  اتبه بررسی اثر،  2ی مرز تولید تصادفی سازمدل
آماری  منابع طبیعی، هزینه پرداختند.های عمومی و ظرفیت سیستم  مالیاتی،   استحاکی  ها آننتایج   بر کوشش 

آن  مالیاتی  سیستم  که  درجکشورهایی  دارای  از    ۀها  بهتری  سطح  است،  کمتری  و آوری  جمعپیچیدگی  درآمد 
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و هم مالیاتی  دادهتلاش  انتشار  و  کیفیت  بهبود  میچنین  ارائه  را  نفتزمانی  چنین،هم  ؛دهندهای  قیمت  خام که 
 . یابددرحال افزایش است، تلاش مالیاتی کاهش می

که افزایش مخارج عمومی   نددادنتایج نشانای برروی اقتصاد برزیل  ( در مطالعه2022و همکاران )  1«سرانو»
های ایجاد توهم مالی را سال اخیر، انگیزه  20وجود توهم مالی بوده و برزیل توانسته طی    ۀدر برزیل تاحدی نتیج

دهد که مشکل توهم و نشان می  باشدمیچنان بالا  کاهش دهد، اما سطح متغیرها در مقایسه با سایر کشورها هم
 است. کنندهمالی در این کشور هنوز نگران
های حداقل مربعات خود به کمک روش   ۀ( در مطالع2020)  2« داسیلوا»و    «پرادو »درمیان مطالعات خارجی،  

( پویا  )DOLSمعمولی  شده  اصلاح  کاملاً  معمولی  مربعات  حداقل   ،)FMOLS  ترکیبی گروهی  میانگین  و   )
(PMGدر باز ،)شواهدی از قانون واگنر و منطقه از کشور برزیل به بررسی    26، برروی  م.2015تا    2002زمانی    ۀ

یافته در برزیل  دلیل توهم مالی، مناطق کمتر توسعهداد که بهها نشانهای آنتوهم مالی پرداختند. یافته   ۀفرضی
های مربوط به کالاهای  خصوص در هزینهبه  ؛های عمومی قرار گیرندتمایل دارند که در یک مکانیسم رشد هزینه

 های لابی دارند. شخصی و گروهغیرعمومی، که تمایل به منافع 
( و با  2014)  «دولری»و    «آنودل»( با استفاده از شاخص توهم مالی  2020)  3« آنودل»و    «ابتماکرو»چنین،  هم

رانت حداکثری، نشان با  مالیات تصاعدی در یک دولت  مالیاتی میدرنظر گرفتن  تواند  دادند که طراحی سیستم 
 دهندگان باشد. یأر توهم مالی در جمع آراء تأثیرتحتطور محسوسی به

)  4« زیمیانوویچ»علاوه،  به همکاران  مطالع2017و  در  نشان  ۀ(  شفافیت  خود  عدم  که  با دادند  عملکردهای 
بر تراز بودج  ۀاستفاده از بودج یا   تأثیردولت    ۀعمومی، درآمد بودجه را کاهش داده و ممکن است  منفی بگذارد 

داد که  ها نشانآن  چنین، تجزیه و تحلیلهم  ؛دهندگان شودمالیات  ۀحتی منجر به افزایش بار مالیاتی برروی هم
بمیزان رشد هزینه از هزینهقابل طور  ههای مالیاتی  بالاتر  بودهتوجهی  این موضوع    ؛های مستقیم دولتی  بنابراین 

 منجر به توهم مالی شده است. 
دادند  نشان  م.2012تا    1980های  کشور آفریقایی در طول سال  15( در  2015)  «نگانگ»و    «جرارد»  ۀمطالع
رابطه دکه  دارد.  وجود  بودجه  کسری  و  مالی  توهم  بین  معنادار  و  مثبت  مطالعای  دیگر،    ۀر  و   «ابوت»تجربی 

آزمودند که    م.2000تا    1980های  ایالت آمریکا طی سال  36( اثر توهم مالی بر مخارج دولتی در  2015)  5«جونز»
 شود. های دولت میتوهم مالی باعث افزایش سطح هزینه ،استها حاکینتایج آن

نشان    م.2008تا    1995های  ر اروپایی طی سالکشو  28( در  2014آنو و دولری )بر این مطالعات، دلعلاوه
گذاران سعی در پنهان کردن بار مالیاتی واقعی با استفاده از توهم بدهی، مالیات بر دستمزد ثابت  دادند که سیاست

 و مالیات بر نیروی کار دارند. 
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کشور  104ای در  خود ارتباط بین توهم مالی و اقتصاد سایه  ۀ( در مطالع2012)  1و همکاران   «بوئن»چنین،  هم
با استفاده از مدل شاخص پرداختند.    م. 2009تا    1989های  ( طی سالMIMICعلل چندگانه )-های چندگانهرا 

 ای در کشورهای تحت مطالعه داشته است. داد که توهم مالی اثر منفی و معنادار بر اقتصاد سایهها نشان نتایج آن
دلاین   با )وجود،  مورائو  و  شاخص2012آنو  مدل  از  استفاده  با  چندگانه(  )-های  چندگانه  و MIMICعلل   )
ترکیبی  داده فعالیت  50های  اثر  بررسی  به  مطالعکشور  نتایج  پرداختند.  مالی  توهم  بر  سایه  اقتصاد  ها آن  ۀهای 

 تری وجود دارد.رگ، توهم مالی بزترای بزرگداد که در کشورهایی با اقتصاد سایهنشان
 
 شناسی تحقیق روش .3
شاخص  به برآورد  جهت  الگویی  طراحی  مالیمنظور  استان  توهّم  محدودیت  در  گرفتن  درنظر  با  ایران،  های 

خرد  سطح  در  آماری  اطلاعات  به  به2دسترسی  از  ناگزیر  پژوهش  این  پیامد ،  و  علّی  متغیرهای  برخی  کارگیری 
بوده به)شاخص(  بههمیناست.  با  دادهمنظور،  سریکارگیری  دورهای  طی  و   1399تا    1380زمانی    ۀزمانی 

به  داده  مربوط  مقطعی  مدل    31های  از  استفاده  با  و  ایران،  گردآوری علل-چندگانهشاخص استان  با  و  چندگانه 
( و های آموزش شکل هزینه)به  بار مالیاتی، نرخ اشتغال و متغیر آموزش   :متغیرهای علیّ شامل  ،اطلاعات آماری

، نوسانات نسبت مالیات غیرمستقیم   ،متغیرهای پیامد )شاخص( شامل نرخ تورم، بدهی دولت، شاخص هرفیندال
ی آماری هاهسالنام  ۀ سامانهای مربوط به تمامی متغیرها از  باشند. دادهمی  نفتی  ۀ واقعی و درآمد سران  مؤثرنرخ ارز  
مرکزی، سامان  ۀ، ساماناستانی منطقهداده  ۀبانک  اقماری  دادهایهای  بین،  پولهای صندوق  مطالعات    3المللی  و 

عنوان یک متغیر پنهان غیرقابل  علاوه، با درنظر گرفتن شاخص توهّم مالی بهای تهیه گردیده است. به کتابخانه
مدل   مفهومی  الگوی  حاض  MIMICمشاهده،  بهتحقیق  شکل  ر  به    آن  ۀشدفرم خلاصه  و  باشدمی  ،1صورت 

 صورت زیر است: هب (2012) «ماورو »و  «آنودل»( و 1983) 4« هاننمن»و  «وك » پیروی از مطالعات 
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 (.های تحقیقمنبع: یافته) شاخص توهّم مالیجهت برآورد   MIMICمدل  : 1شکل 

Fig. 1: The MIMIC Model for estimation of fiscal illusion index 
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معرف درآمدهای مستقیم و غیرمستقیم   jiR  و  ام jمنبع    بیانگر نسبت شاخص هرفیندال  jHکه در این فرمول  
ها، مالیات بر ثروت، مالیات بر واردات و مالیات بر درآمد، مالیات بر شرکت  :( )شاملnها )حاصل از انواع مالیات

استان، و   به تفکیک هر  بر کالاها و خدمات(،  *مالیات 
jH    نهایی این  می  هرفیندالمعرف شاخص  باشد )مقادیر 

تا   مالیاتی(  درآمد  سیستم  پیچیدگی  )حداکثر  صفر  بین  در  100شاخص  پیچیدگی  مالیاتی(    )نبود  درآمد  سیستم 
 .3باشد( می

دولتمتغیر   بودجه(:  بدهی  ب  )کسری  دولت  بودجه  کسری  مقدار  ناخالص هبیانگر  تولید  از  درصدی  صورت 
و با ضرب آن    آمدهدست  هدولت ب  ۀهای دولت از درآمدهای دولت مقدار مازاد بودجاست. که با کسر هزینه  داخلی

ده  شوارد مدل    یلگاریتم  شکلبهکه در این تحقیق    حاصل گردیددولت    ۀدر علامت منفی، مقادیر کسری بودج
 است. 

مورد    سالطی  هر استان   (CPI)  درصد تغییر شاخص بهای کالاها و خدمات مصرفی  ۀاز محاسب  :نرخ تورم
به   نسبت  پای  قبل   سالنظر  استدست  به  ،1390های سال  قیمت  ۀ بر  به.  آمده  متغیر  وارد  این  لگاریتمی  صورت 

 .شده است مدل

 
 های آماری بوده که عدد صفر جایگزین آن شده است.ها در سامانههای مالیات بر واردات اغلب استان های مربوط به این متغیر، نبود داده. ازجمله محدودیت1

2 . Kilby 
 ها، عدد صفر جایگزین گردید.مربوط به متغیر مالیات بر واردات اغلب استان  های آماریدلیل نبود دادههنگام محاسبۀ این شاخص، به. به3

بیانگر میزان اشتغال ایجاد شده در یک سال نسبت به سال قبل است.   مشارکت اقتصادی(:نرخ اشتغال )نرخ  
 10ساله و بیشتر  به جمعیت در سن کار    10در این تحقیق منظور از نرخ مشارکت اقتصادی، نسبت جمعیت فعال  

 است. صورت لگاریتمی وارد مدل گردیده که به بوده ساله و بیشتر، 
آموزش: این تحقیق،    متغیر  دادهدر  بودن  در دسترس  متوسط هزینهحسب  متغیر  از  آماری،    ۀ های سرانهای 

 شده است.  مدلی آموزش وارد سرانه  ۀصورت لگاریتم هزینتحصیلی برای هر استان استفاده گردیده که به
( GDPناخالص داخلی ) های مستقیم و غیرمستقیم بر تولید  صورت نسبت مجموع مالیاتبه  :متغیر بار مالیاتی

می این تحقیقبیان  در  به   شود که  نسبت، جهت ورود  این  لگاریتم  استفاده از  مالی  توهم  علیّ  متغیرهای  سمت 
 گردیده است.

درنظر   ،دولتتوسط  صورت درآمد حاصل از فروش نفت  توهم مالی، به  پیامدعنوان متغیر  به  متغیر درآمد نفتی:
 شده است. مدلوارد  سرانه ی و شکل لگاریتمگرفته شده که به

المللی  و اطلاعات صندوق بین آمار ۀنرخ ارز واقعی مؤثر از سامان ۀسالان هایداده مؤثر:واقعی نوسانات نرخ ارز 
(،  2006و همکاران )  «کلارك»( و  2002)  «ورگیل»(،  1994)  «کوته»سپس با الهام از مطالعات  استخراج و    پول،

برآورد آن اقدام گردید. با عنایت به این موضوع که این متغیر در  به    ARCH-GARCHهای  با استفاده از مدل
های سری های ترکیبی، دادهمنظور تشکیل دادهلذا به  ؛باشدن میثر از آأها نیز متو اقتصاد استان  بودهسطح کلان  

  .1کار گرفته شده ب مؤثررخ ارز واقعی هر استان، پس از برآورد متغیر نوسانات نصورت تکرار برای زمانی کشوری به
 
 نتایج تفسیر ها ویافته .4

به   مربوط  )شاملداده   مانایی  آزمون نتایج  ترکیبی  پسران و شین   :های  ایم،  لین و چو  2آزمون  لوین،  آزمون   ( 3و 
 د: باشمی 1شرح جدول کار رفته در این تحقیق بههمتغیرهای ب

 
 ی تحقیق(. آزمون مانایی متغیرها1جدول )

Tab. 1: Unit root test of research variables 
 

 متغیر  نماد  ایم، پسران و شین  لوین، لین و چو
1Difference Level 1Difference Level 

13/23-  )***( 64/3 30/53-  )***( 46/1-  )*( TB  بار مالیاتی لگاریتم 
- 21/2-  )**( - 14/8-  )***( LEDU آموزش  ۀسران ۀلگاریتم هزین 

- 42/4-  )***( - 77/7-  )***( TIND 
لگاریتم نسبت مالیات  

 غیرمستقیم
91/9-  )***( 28/2 22/13-  )***( 82/0 HI  شاخص هرفیندال 

- 08/2-  )**( - 80/3-  )***( LPD دولت  ۀلگاریتم کسری بودج 
 01/2-  )**( - 19/3-  )***( OIL  لگاریتم درآمد سرانه نفتی 

 
های آموزشی، بار مالیاتی و درآمد سرانۀ نفتی،  آوری داده برای هر یک از متغیرهای کسری بودجه، نرخ تورم، نرخ اشتغال، هزینههای جمعترین محدودیت. از مهم1

باشد، که عدد صفر می  1383تا    1380های  های خراسان شمالی و جنوبی برای سالهای استانو داده  1388تا    1380سال    های استان البرز ازمربوط به نبود داده 
 جایگزین گردید.

2. Im, Pesaran & Shin 
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- 08/2-  )**( - 80/3-  )***( LPD دولت  ۀلگاریتم کسری بودج 
 01/2-  )**( - 19/3-  )***( OIL  لگاریتم درآمد سرانه نفتی 

 
های آموزشی، بار مالیاتی و درآمد سرانۀ نفتی،  آوری داده برای هر یک از متغیرهای کسری بودجه، نرخ تورم، نرخ اشتغال، هزینههای جمعترین محدودیت. از مهم1

باشد، که عدد صفر می  1383تا    1380های  های خراسان شمالی و جنوبی برای سالهای استانو داده  1388تا    1380سال    های استان البرز ازمربوط به نبود داده 
 جایگزین گردید.

2. Im, Pesaran & Shin 
3. Levin, Lin & Chu 
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- 20/6-   )***( - 28/4-  )***( INF  نرخ تورم لگاریتم 
- 0/20-  )***( - 22/15-  )***( LEXR  نرخ ارز واقعی مؤثر  لگاریتم 
- 74/4-  )***( - 40/5-  )***( EMP  نرخ اشتغاللگاریتم 

 . (است %10و  5  ، 1ترتیب بیانگر معناداری در سطح بهو *  ** ، ***،  های تحقیقمنبع: یافته)     

 
ب مانایی،  آزمون  نتایج  مالیاتیهطبق  بار  متغیرهای  هرفیندال  جز  شاخص  بقیو  بدون   ۀ،  و  در سطح  متغیرها 

می مانا  نامانا    دوهر  بنابراین،    ؛باشندتفاضل  تفاضل  بهمتغیر  ب  ۀمرتبصورت  بقیه  و  مدل شده  وارد  صورت هاول 
ارز واقعی مؤثر،    ۀمنظور محاسببهچنین،  همسطحی و بدون تفاضل.   نوسانات نرخ  آزمون  متغیر  نتایج حاصل از 

اثرات   حاکی  ARCHوجود  زیر  جدول  ت  در  ناهمأاز  اثرات  وجود  بیید  و  واریانس  روش هسانی  کارگیری 
GARCH  .است 

 

 ARCHنتایج آزمون وجود اثرات  : 2جدول 
Tab. 2: The results of ARCH effects existence 

 
 ارزش احتمال  آزادی  ۀدرج  مقدار آماره آزمون 

 F 002/0(1و  28) F 03/11آماره 
 Obs*R-Square 47/8 Chi-SQUARE(1) 003/0 ۀآمار

 های تحقیقمنبع: یافته                      
 

در سطح و بدون تفاضل مانا بوده و نیاز  مؤثر(، متغیر لگاریتم نرخ ارز واقعی  1آزمون مانایی در جدول )طبق نتایج 
 .ندبهینه انتخاب گردید هایعنوان مدلبه های زیر،مدل،  GARCHگیری ندارد. پس از برآورد مدل به تفاضل

 
 GARCH های مختلفی از مدلشکل آزمون(. 3جدول )

Tab. 3: Different test of GARCH model 
 

 , Garch(3 معیار 
0) 

Garch(2 , 3) Garch(1 , 0) Garch(0 , 2) Garch(3 , 1) 

 77/0 84/0 62/0 75/0 78/0 ( AICآکائیک )
بیزین  -شوارتز

(SBC ) 
95/0 16/1 76/0 93/0 06/1 

نتایج معناداری 
 متغیرها 

برخی ضرایب  
معنادار و برخی  

 غیرمعنادار 

ضرایب  برخی 
معنادار و برخی  

 غیرمعنادار 

  ARCHضریب 
معنادار و عرض از  

 مبدا غیرمعنادار 
 کل ضرایب معنادار 

برخی ضرایب  
معنادار و برخی  

 غیرمعنادار 
 (. های تحقیقمنبع: یافته)      

 
 

بالا،   جدول  نتایج  به  توجه  )   درنهایتبا  آکائیک  معیارهای  شAICبراساس  و  )-ارتزو(  مدل  SBCبیزین   ،)
GARCH(0, 2)  جهت ورود به مدل  (مؤثر  شرح زیر برای برآورد متغیر نااطمینانی )نوسانات نرخ ارز واقعیهب ،

 د.یگردانتخاب  تحقیق،
GARCH = 0.0056 + 2.26*GARCH(-1) - 1.29*GARCH(-2) 
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 ۀ و معادل  1ساختاری   ۀمعادل( حاوی دو بخش  MIMICچندگانه )علل-چندگانهرویکرد شاخص   در سمت دیگر،
 صورت زیر است:، که شکل ریاضی آن بهبوده 2گیریاندازه

 3گیریاندازه ۀمعادل (: 1

𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃 𝐷𝐷𝐷𝐷𝑃𝑃𝐷𝐷 = 𝜃𝜃1Fiscal Illusion + 𝐷𝐷1;  
Inflation rate = 𝜃𝜃2Fiscal Illusion + 𝐷𝐷1 ; 

Herfindahl Index = 𝜃𝜃3Fiscal Illusion + 𝐷𝐷1  ; 
Indirect Tax = 𝜃𝜃4Fiscal Illusion + 𝐷𝐷1    ;    

Oil Revenue = 𝜃𝜃5Fiscal Illusion + 𝐷𝐷1 ; 
exchange rate = 𝜃𝜃6Fiscal Illusion + 𝐷𝐷1   
 

Fiscal Illusion 4ساختاری  ۀمعادل (: 2 = β1Tax Burden + β2Education + β3Employment 

و اطلاعات مقطعی شامل    1399تا    1380های  های آماری سری زمانی سالدر این پژوهش با استفاده از داده
که از بین    آورد شاخص توهّم مالی پرداخته شدبه برگفته،  پیش  پیامدبه کمک متغیرهای علیّ و  استان کشور،    31

 است.  گزارش شده ،4ها در جدول آن ترینمهم برآورد شده، نتایج چهار مدل از   هایمدل تعداد زیادی از
 

 MIMICبرآورد الگوی شاخص توهّم مالی با استفاده از مدل  : 4جدول 
Tab. 4: estimation of fiscal illusion using MIMIC model 

 
 متغیر علّی  مدل چهارم  مدل سوم مدل دوم  مدل اول

019/0 
(228/0 ) 

022/0 
 *(060/0 ) 

15/0- 
 **(025/0 ) 

18/0- 
 **(110/0 ) 

 (β1)  بار مالیاتی

091/0- 
**(031/0 ) 

101/0- 
**(020/0 ) 

025/0- 
***(000/0 ) 

037/0- 
 (β2)  های آموزشهزینه  ( 000/0)***

085/0 
***(005/0 ) 

094/0 
***(002/0 ) 

174/0 
***(0.000 ) 

161/0 
***(000/0 ) 

 ( β3) نرخ اشتغال

 متغیر پیامد )شاخص(  مدل چهارم  مدل سوم مدل دوم  مدل اول
31/0 

(103/0 ) 
37/0 

(161/0 ) 
34/2 

*(071/0 ) 
91/0 

**(027/0 ) 
 (𝜃𝜃2) نرخ تورم

1 + 1 + 
21/2 

**(011/0 ) 
25/2 

***(001/0 ) 
 (𝜃𝜃1)  کسری بودجه

10/0- 
**(260/0 ) 

11/0- 
**(015/0 ) 

32/0- 
***(001/0 ) 

41/0- 
***(000/0 ) 

 (𝜃𝜃3)  شاخص هرفیندال

891/0- 
*(0720 /0 ) 

924/0- 
*(0624 /0 ) 

10/4 
***(008/0 ) 

21/4 
***(001/0 ) 

  مالیات غیرمستقیمنسبت 
(𝜃𝜃4) 

20/1- 
(382/0 ) 

37/1- 
(403/0 ) 

1 + 1 + 
نوسانات نرخ ارز واقعی 

 ( 𝜃𝜃6) مؤثر
48/1 

*(079/0 ) 
55/1 

*(108/0 ) 
81/8 

***(900/0 ) 
93/8 

***(300/0 ) 
 (𝜃𝜃5)  نفتی سرانه درآمد

 های نیکویی برازش شاخص
 دو -خی  ۀآمار 61/32 01/49 80/85 09/92

 
1. Structural Equation 
2. Measurement Equation 
3. Measurement model 
4. Structural model 
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(017/0 ) (019/0 ) (257/0 ) (301/0 ) 
150/0 142/0 067/0 055/0 RMSEA 
618/0 710/0 881/0 892/0 CFI 
661/0 679/0 815/0 917/0 TLI 
108/0 103/0 042/0 019/0 SRMR 
 ( CDتعیین )  ضریب 685/0 653/0 521/0 498/0

 تعداد مشاهدات  620 620 620 620
 ( های تحقیقمنبع: یافته)

 
است.       احتمال  ارزش  بیانگر  پرانتز  برازش مدل عبارتنداز: مقادیر داخل  نیکویی  احتمال  شروط  دو  -خی  ۀآمار  ارزش 

از  بزرگ ریش% 5تر  )  ۀ،  تخمین  خطاهای  مربعات  قاعد(  RMSEAمیانگین  یک  گرفتن  درنظر  بین    ۀبا  سرانگشتی، 
بوده و در صورتی  08/0و    05/0 نزدیک و مناسب  بزرگیک تقریب  از  که  به  0/ 10تر  برازش ضعیفی  شمار  باشد یک 
مقایسه(1993،  1)براون و کدك رود  می مناسب  )، شاخص  بزرگCFIای  از  (  تاکر0/ 9تر  شاخص   ،-( (  TLIلویس 

از  بزرگ ریش  90/0تر  استاندارد  )  ۀو  مربعات خطاها  از  ( کوچکSRMRمیانگین  ماورو،  )دل  05/0تر  و  :  2012آنو 
 . است %10و  5،  1خطای بیانگر معناداری در سطح  ترتیب** و * به، چنین، ***هم (؛285

 
 (1نتایج مدل ). 4-1

 ؛متغیرها ازلحاظ آماری معنادار هستند  ۀ جز متغیرهای نرخ تورم و نوسانات نرخ ارز مؤثر واقعی، بقیه در این مدل، ب
میانگین مربعات   ۀ ، ریش2دو -تشخیصی خیهای  توان به آمارمی  نیکویی برازش مدل ازجمله معیارهای شناسایی  

( تخمین  مقایسهRMSEA )3خطاهای  مناسب  شاخص   ،( تاکرCFI)4ای  شاخص   ،-( استاندارد   TLI)5لویس  و 
آن  توان  مین،  1معیارهای فوق برای مدل    نتایج  ۀ مقایس، اشاره کرد. با  6(SRMRمیانگین مربعات خطاها )  ۀریش
 . انتخاب کرد ۀ عنوان مدل بهینرا به

 
 (2نتایج مدل ). 4-2

متغیرها از لحاظ آماری    ۀنرخ تورم و نوسانات نرخ ارز مؤثر واقعی، بقی  بار مالیاتی،  جز متغیرهایه در این مدل، ب
نیکویی برازش، این مدل نیز حائز شرایط لازم یک مدل بهینه را  معیارهای شناسایی    با توجه بهمعنادار هستند.  

 کند. برآورده نمی
گردد که جهت ، به ثابت فرض کردن متغیر کسری بودجه برمی2و    1های  هنگام برآورد مدلمهم به  ۀنکت

 شده است. ثابت یک در عدد کنترل مدل، ضریب این متغیر
 
 (3نتایج مدل ). 4-3

شامل: نرخ تورم،    پیامدبار مالیاتی و متغیرهای  و    اشتغال، نرخ  آموزش علیّ شامل:    متغیرهای  تمامیدر این مدل،  
در این  ، ازلحاظ آماری معنادار هستند.  یکسری بودجه، شاخص هرفیندال، نسبت مالیات غیرمستقیم و درآمد نفت
 

1. Browne & Cudeck 
2. Chi-Square 
3. Root Mean Square Error of Approximation (RMSEA) 
4. Comparative Fit Index (CFI) 
5. Tucker-Lewis index (TLI) 
6. Standardized Root Mean Square Residual (SRMR)  
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نیکویی برازش، این مدل نیز حائز شرایط لازم یک مدل بهینه را  معیارهای شناسایی    با توجه بهمعنادار هستند.  

 کند. برآورده نمی
گردد که جهت ، به ثابت فرض کردن متغیر کسری بودجه برمی2و    1های  هنگام برآورد مدلمهم به  ۀنکت

 شده است. ثابت یک در عدد کنترل مدل، ضریب این متغیر
 
 (3نتایج مدل ). 4-3

شامل: نرخ تورم،    پیامدبار مالیاتی و متغیرهای  و    اشتغال، نرخ  آموزش علیّ شامل:    متغیرهای  تمامیدر این مدل،  
در این  ، ازلحاظ آماری معنادار هستند.  یکسری بودجه، شاخص هرفیندال، نسبت مالیات غیرمستقیم و درآمد نفت
 

1. Browne & Cudeck 
2. Chi-Square 
3. Root Mean Square Error of Approximation (RMSEA) 
4. Comparative Fit Index (CFI) 
5. Tucker-Lewis index (TLI) 
6. Standardized Root Mean Square Residual (SRMR)  

ارز   نرخ  نوسانات  متغیر  به  مؤثر مدل،  متغیر کنترل مدل،  واقعی  به  ثابت شده است.    ،یکدر عدد  عنوان  با توجه 
 ۀ (، ریش257/0بوده )  %5تر از  دو بزرگ-آماره تشخیصی خی  برای این مدل،  ایی نیکویی برازشمعیارهای شناس

تخمین  خطاهای  مربعات  قاعد  ،میانگین  از  نزدیکی  بوده  ۀتقریب  شاخص  RMSEA=0.067)  سرانگشتی   ،)
( و TLI=0.815بوده )  0/ 9لویس کمتر از  -( ، شاخص تاکر CFI=0.881بوده )  9/0ای کمتر از  مناسب مقایسه
نتایج معیارهای    ۀ(. با مقایسSRMR=0.042بوده است )  0/ 05میانگین مربعات خطاها کمتر از    ۀاستاندارد ریش

شاخص   دو  که  آنجا  از  مدل،  این  برای  فراهم   TLIو    CFIفوق  را  مدل  برازش  نیکویی  برای  لازم  شرایط 
 .انتخاب کردعنوان الگوی بهینه را بهمدل این توان نمیلذا  ؛کنندنمی

 
 (4نتایج مدل ). 4-2

، نرخ اشتغال و بار مالیاتی و متغیرهای شاخص شامل: نرخ  آموزش ، تمامی متغیرهای علیّ شامل:  نیز  در این مدل
  و  نادار هستندع، ازلحاظ آماری میتورم، کسری بودجه، شاخص هرفیندال، نسبت مالیات غیرمستقیم و درآمد نفت

. با توجه به  2یک ثابت شده استمثبت  ، در عدد  1عنوان متغیر کنترل مدل واقعی به  مؤثر متغیر نوسانات نرخ ارز  
 ۀ ریش(،  301/0بوده )  %5تر از  دو بزرگ-تشخیصی خی  ۀمعیارهای شناسایی نیکویی برازش برای این مدل، آمار

قاعد از  نزدیکی  تقریب  تخمین،  خطاهای  مربعات  بوده   ۀمیانگین  شاخص  RMSEA=0.0294)  سرانگشتی   ،)
مقایسه باای  مناسب  برابر  )  9/0  تقریبا  تاکرCFI=0.892بوده  شاخص  بوده   9/0از    بیشترلویس  -(، 

(TLI=0.917استاندارد ریش و  از    ۀ (  مربعات خطاها کمتر  است    05/0میانگین  با    لذا  ؛(SRMR=0.019)بوده 
شرایط لازم    فوق  تمامی معیارهای نیکویی برازش   توان گفت که مینتایج معیارهای فوق برای این مدل،    ۀمقایس

 .را دارند الگوی بهینه برای یک
های آموزشی، بار مالیاتی و نرخ اشتغال را متغیرهای هزینهتوهّم مالی،    علّیِدر سمت متغیرهای  ،  4  در مدل

با  که،  طوریبه  ؛ی منفی و از لحاظ آماری معنادار بر شاخص توهّم مالی داردتأثیرهای آموزشی  داریم. متغیر هزینه
آموزشهزینهافزایش   آموزش های  سطح  بهبود  و  )واحد(به  ی  درصد  یک  به،  میزان  مالی  توهّم  میزان  شاخص 

یافت.  0%/ 037 خواهد  کاهش  می   )واحد(  حقیقت،  جامعهدر  در  که  گفت  بتوان  درصد  با  افراد  ای  از  الایی 
عبارت دیگر، این  به  ؛استگذاران دشوارتر  از مسیر بار مالیاتی واقعی برای سیاست  شهروندان،کرده، فریب  تحصیل

این استدلال حمایت می  از  اثربخشی سیاست کردهتحصیل  ۀکند که جامعنتیجه  نتیجه تر،  مالی و در  های توهم 
دهد. این کاهش می را دهندگانتحریف ادراك مالیات در راستایبرای اجرای اقداماتی  ،گذاران های سیاستمشوق

مطالعاتی نتایج  با  مطابق  )   آنودل  یافته  )  3« سیان »چنین،  هم  باشد.( می2012و همکارانش   (2013و همکاران 
مطلوبی بر درآمد مالیاتی نداشته باشد؛ زیرا ممکن است از   تأثیر  ۀکنند که آموزش ممکن است همیشاستدلال می

های قانونی برای ارتکاب فرار مالیاتی استفاده شود، که  ها یا خلأتجربیات آموزشی بیشتر برای استفاده از مکانیسم

 
 دد یک ثابت فرض شده است.سازی معادلات ساختاری در عفرض توسط مدل صورت پیش. این متغیر به1
سازی معادلات ساختاری در عدد مثبت یک  رود که در مدل . با توجه به مبانی نظری متغیر نوسانات نرخ ارز واقعی مؤثر، انتظار ضریبی مثبت برای این متغیر می2

 تثبیت گردیده است.
3. Cyan 
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ذاران گها از تئوری توهم مالی سطح آموزش و آگاهی بالای افراد در عدم تحقق اقدامات اجرایی سیاستآن  ۀیافت
 کند. دهندگان حمایت می اك مالیاتدر تحریف ادر

سهم   نتایج،  مالیاتی طبق  داخلی  1درآمدهای  ناخالص  تولید  مالیاتیبه  در  بار  شاخص  و حجم   ۀ)انداز  عنوان 
مالیاتی( مالیتأثیر،  سیستم  توهم  بر  منفی  از طوری به  ؛دارد  ی  مالیاتی  درآمدهای  سهم  افزایش  با  که، 

عبارت به  ؛)واحد( کاهش خواهد یافت   %18/0میزان  )واحد(، شاخص توهّم مالی به  %1میزان  داخلی بهتولیدناخالص
بودجزمانی که  دقیقتر،   در  مالیاتی  درآمد  )به  ۀسهم  درآمدها  به سایر  نسبت  نفتی( کشورمان  درآمد  مثال،  عنوان 
در، شهروندان  یابدافزایش بالایی  عمومی    توانایی  کالاهای  قیمت  داشتدرك  یافته  ؛خواهند  با  نتیجه  های این 

 خوانی دارد.( مطابقت و هم2012)آنو و دلری ( و دل1967مطالعاتی بوکانان )
اشتغال  هم نرخ  داشتهتأثیرچنین،  مالی  توهم  شاخص  بر  مثبت  نرخ  طوریبه  ؛ی  افزایش  با   اشتغال که 

در تفسیر این نتیجه    .هستیم)واحد(    %0/ 161میزان زایش در توهّم مالی به)واحد(، شاهد اف  %1میزان  شهروندان به
های  تواند سبب افزایش توانایی یک جامعه برای پرداخت مالیاتافزایش مستمر نرخ اشتغال میتوان گفت که:  می

شاغلین    سنگین برروی  مالیاتیگذاران برای پنهان کردن بار  های سیاستدنبال این جریان، انگیزهبیشتر باشد. به
که خوداشتغالی  خص افرادی(، بال در تشخیص قیمت واقعی کالاهای عمومی  دهندگانکردن ادراك مالیات)گمراه

افزایش مالیدارند،  توهم  افزایش  یعنی  این  که  مطالعاتی    ؛شاغلین  یافته  نتایج  با  یافته  (،  1967)  « فسیانی»این 
یافته  ،خوانی داشتههم  ( مطابقت و2012آنو و دولری )دل با  )  2« ایلمیاه»های تحقیقاتی  ولی  ( 2020و همکاران 

 خوانی ندارد. مثبت نرخ بیکاری بر توهم مالی هم تأثیربر مبنی
شاخص سمت  پیچیدگی  هایدر  شاخص  بودجه،  کسری  تورم،  نرخ  متغیرهای  مالی،  مالیاتی    سیستم  توهم 

نفتی را داریم.  یسرانه و متغیر درآمدهای مؤثرواقعی های غیرمستقیم، نوسانات نرخ ارز )هرفیندال(، نسبت مالیات
)واحدی(   %1که، با افزایش  طوریبه  ؛ی مثبت بر متغیر نرخ تورم داشته استتأثیرشاخص توهم مالی    ،طبق نتایج

افزایش   مالی شاهد  توهم  تورم هستیم.  %91/0در شاخص  نرخ  متغیر  در  این    )واحدی(  با  رابطه  گذاری تأثیردر 
  مالیاتی واقعی بالاتر  و بار  هنگام افزایش درآمد اسمی شهروندانبه  ارگذگونه تفسیر کرد که سیاستتوان اینمی

را برای کاهش ارزش مطالبات طلبکاران دولت )در یک   هاقیمت  ند سطح عمومیتوامی،  هاناشی از افزایش قیمت 
خوانی و  ( هم2012آنو و دولری )این یافته با نتایج مطالعاتی دل ؛تحریک کنندسمت بالا بهسیستم مالیاتی پیشرو( 

 مطابقت دارد.
(،  1988)  «اوتس»طبق استدلال  است.    ( 25/2)  مثبتدولت    ۀکسری بودج  ضریب متغیر  کهایناز دیگر نتایج  

استدلال  ۀانگیز که    فوق  پشت  است  درك  این  زیاد  احتمال  در  های عمومی  برنامه  ۀهزیناز  دهندگان  مالیاتبه 
با زمانی  شودازطریق مالیات فعلی پرداخت    کهصورتی پرداخت بخش دولتی    ازکه ازطریق استقراض  در مقایسه 

است.،  شود دیگر،    بیشتر  تفسیری  دولتدر  به  اگر  را  خود  مخارج  ایران  ازطریق کشور  مالیاتی  درآمدهای  جای 

 
 بار مالیاتی، از تفاضل مرتبۀ اول آن استفاده شده است.های طولی متغیر علت نامانا بودن داده . در این تحقیق، به1

2. Ilmiyyah 

، اگر مردم  1ی ویارزی ریکاردهم  تئوریطبق  که،  درحالی  ؛خواهد شد  ایجاد  د، توهم کسری بودجهمین کنأبدهی ت
در که از آنجا  .تفاوت خواهند بودمالیاتی بیمین مالی أداشته باشند، بین بدهی و تبه این موضوع انتظارات منطقی 

های مالیاتی  و بدهی بدهی دولت مواجه شده  توهم    ها بالذا آن  ؛تصمیمی دور از انتظار است  چنیندنیای واقعی  
توهم کسری بودجه در   ۀبر وجود پدیداین نتیجه مبنی  ؛گیرندکم میآینده را در قالب بدهی عمومی فعلی دست

یافته با  ایران  جیحونهای  کشور  و  ) مداح  دل2018تبار   ،)( دولری  و  )2012آنو  واگنر  دل1976(،  مورائو  (،  و  آنو 
 مطابقت دارد.( 2012)

می های  شاخصترین  مهماز   مالی  توهم  هرفیندالمدل  شاخص  به  نمایندهبه  2توان  تعیین عنوان  برای  ای 
سیستم   پیچیدگی  کرد.  میزان  اشاره  کشور  یک  بین مالیاتی  در  شاخص  این  ضریب  تحقیق،  این  نتایج  طبق 

بوده استان منفی  ایران  آن  که    (-41/0)  های  است.علامت  تئوریکی  انتظار  با  و    مطابق  بوکانان  استدلال  طبق 
تر باشد، تعیین »قیمت مالیات« تولیدات عمومی (، هرچه سیستم درآمد مالیاتی یک کشور پیچیده2000)  3واگنر

اینیک  برای   احتمال  و  بوده  دشوارتر  برنامه مؤدی  با  مرتبط  مالیاتی  بار  او  دستکه  را  عمومی  بگیرد، های  کم 
شوند کم باشند، انتظار کاهش  مالیات میها و کالاهایی که مشمول  درحقیقت، هرچه تعداد مالیات  شود.بیشتر می 

مالیات پیچیدگی سیستم  بیان میهمان  ؛رودستانی میدر  بوکانان  تا زمانیطورکه  برروی  کند  مالیاتی  بار  که کل 
ممکن است اثرات واهی ایجاد   ،تحمیل شودبا ضرایب متفاوتی  ها )جزء به جزء(  صورت انواع مالیاته یک فرد ب

وپاگیر ها هستیم و این تعدد مالیاتی سبب بروز نوعی پیچیدگی و دستشاهد انواع مالیاتنیز  در کشور ایران  شود.  
های  این نتایج با یافته  ؛که منجر به ایجاد توهم پیچیدگی سیستم مالیاتی شده است  باشدمیبودن سیستم مالیاتی  

خوانی   هم(  2018تبار )(، مداح و جیحون2012آنو و مورائو )(، دل2012آنو و دولری )لد(،  135:  1967بوکانان )
 دارد.

در متغیر نسبت مالیات غیرمستقیم نیز از دیگر شاخص مهم توهم مالی است که ضریب آن در این تحقیق  
های بازار پنهان باشد، احتمال در حقیقت، هرچه درآمد مالیاتی در قیمت   ( است.21/4مثبت )های ایران  بین استان

  « دلری»( و  1978)  «اشنایدر»و    «پومرنه»طبق استدلال    کم بگیرد، بیشتر است.که مؤدی بار مالیاتی را دستاین
درآمد جمع1999)  «ورتینگتن»و   افزایش سهم  مالیات  آوری(  از  نشانشده  غیرمستقیم،  برداری هره ب   ۀدهندهای 

چون مالیات مستقیم با شفافیت تر،  عبارت دقیقبه  ؛گذاران است های توهم مالی توسط سیاستبیشتر از استراتژی
بار مالی را بر مودی وضع می با لذا توهم مالی کمتری    ؛کند بالاتری  انتظار   در مقایسه  مالیات غیرمستقیم مورد 

( 2018تبار )(، مداح و جیحون2012آنو و مورائو )(، دل2012آنو و همکاران )دلاین یافته با نتایج تحقیقاتی    ؛است
 . است  (1848میل ) ۀداشته و مؤید فرضی خوانیهم

 
هم 1 تئوری  ریکاردویی  .  ادعا(  Ricardian equivalence theorem)ارزی  های  هزینه  از  ناشی  اضافی  درآمد  مصرف  جای به  مردم  که  کندمی  درواقع 

به  اندازپس  به  تمایل  عمومی، مردمدارند؛   ,Abel)دهند  می  تغییر  بودجۀ دولت  مازاد   یا  کسری  به  پاسخ  در  را  خود  اندازپس  و   مصرف  تصمیمات  عبارت دیگر، 
1991 .) 

 های طولی شاخص هرفیندال، از تفاضل مرتبۀ اول آن استفاده گردید.علت نامانا بودن داده . در این تحقیق، به 2
3. Buchanan & Wagner 
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متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

ذاران گها از تئوری توهم مالی سطح آموزش و آگاهی بالای افراد در عدم تحقق اقدامات اجرایی سیاستآن  ۀیافت
 کند. دهندگان حمایت می اك مالیاتدر تحریف ادر

سهم   نتایج،  مالیاتی طبق  داخلی  1درآمدهای  ناخالص  تولید  مالیاتیبه  در  بار  شاخص  و حجم   ۀ)انداز  عنوان 
مالیاتی( مالیتأثیر،  سیستم  توهم  بر  منفی  از طوری به  ؛دارد  ی  مالیاتی  درآمدهای  سهم  افزایش  با  که، 

عبارت به  ؛)واحد( کاهش خواهد یافت   %18/0میزان  )واحد(، شاخص توهّم مالی به  %1میزان  داخلی بهتولیدناخالص
بودجزمانی که  دقیقتر،   در  مالیاتی  درآمد  )به  ۀسهم  درآمدها  به سایر  نسبت  نفتی( کشورمان  درآمد  مثال،  عنوان 
در، شهروندان  یابدافزایش بالایی  عمومی    توانایی  کالاهای  قیمت  داشتدرك  یافته  ؛خواهند  با  نتیجه  های این 

 خوانی دارد.( مطابقت و هم2012)آنو و دلری ( و دل1967مطالعاتی بوکانان )
اشتغال  هم نرخ  داشتهتأثیرچنین،  مالی  توهم  شاخص  بر  مثبت  نرخ  طوریبه  ؛ی  افزایش  با   اشتغال که 

در تفسیر این نتیجه    .هستیم)واحد(    %0/ 161میزان زایش در توهّم مالی به)واحد(، شاهد اف  %1میزان  شهروندان به
های  تواند سبب افزایش توانایی یک جامعه برای پرداخت مالیاتافزایش مستمر نرخ اشتغال میتوان گفت که:  می

شاغلین    سنگین برروی  مالیاتیگذاران برای پنهان کردن بار  های سیاستدنبال این جریان، انگیزهبیشتر باشد. به
که خوداشتغالی  خص افرادی(، بال در تشخیص قیمت واقعی کالاهای عمومی  دهندگانکردن ادراك مالیات)گمراه

افزایش مالیدارند،  توهم  افزایش  یعنی  این  که  مطالعاتی    ؛شاغلین  یافته  نتایج  با  یافته  (،  1967)  « فسیانی»این 
یافته  ،خوانی داشتههم  ( مطابقت و2012آنو و دولری )دل با  )  2« ایلمیاه»های تحقیقاتی  ولی  ( 2020و همکاران 

 خوانی ندارد. مثبت نرخ بیکاری بر توهم مالی هم تأثیربر مبنی
شاخص سمت  پیچیدگی  هایدر  شاخص  بودجه،  کسری  تورم،  نرخ  متغیرهای  مالی،  مالیاتی    سیستم  توهم 

نفتی را داریم.  یسرانه و متغیر درآمدهای مؤثرواقعی های غیرمستقیم، نوسانات نرخ ارز )هرفیندال(، نسبت مالیات
)واحدی(   %1که، با افزایش  طوریبه  ؛ی مثبت بر متغیر نرخ تورم داشته استتأثیرشاخص توهم مالی    ،طبق نتایج

افزایش   مالی شاهد  توهم  تورم هستیم.  %91/0در شاخص  نرخ  متغیر  در  این    )واحدی(  با  رابطه  گذاری تأثیردر 
  مالیاتی واقعی بالاتر  و بار  هنگام افزایش درآمد اسمی شهروندانبه  ارگذگونه تفسیر کرد که سیاستتوان اینمی

را برای کاهش ارزش مطالبات طلبکاران دولت )در یک   هاقیمت  ند سطح عمومیتوامی،  هاناشی از افزایش قیمت 
خوانی و  ( هم2012آنو و دولری )این یافته با نتایج مطالعاتی دل ؛تحریک کنندسمت بالا بهسیستم مالیاتی پیشرو( 

 مطابقت دارد.
(،  1988)  «اوتس»طبق استدلال  است.    ( 25/2)  مثبتدولت    ۀکسری بودج  ضریب متغیر  کهایناز دیگر نتایج  

استدلال  ۀانگیز که    فوق  پشت  است  درك  این  زیاد  احتمال  در  های عمومی  برنامه  ۀهزیناز  دهندگان  مالیاتبه 
با زمانی  شودازطریق مالیات فعلی پرداخت    کهصورتی پرداخت بخش دولتی    ازکه ازطریق استقراض  در مقایسه 

است.،  شود دیگر،    بیشتر  تفسیری  دولتدر  به  اگر  را  خود  مخارج  ایران  ازطریق کشور  مالیاتی  درآمدهای  جای 

 
 بار مالیاتی، از تفاضل مرتبۀ اول آن استفاده شده است.های طولی متغیر علت نامانا بودن داده . در این تحقیق، به1

2. Ilmiyyah 

، اگر مردم  1ی ویارزی ریکاردهم  تئوریطبق  که،  درحالی  ؛خواهد شد  ایجاد  د، توهم کسری بودجهمین کنأبدهی ت
در که از آنجا  .تفاوت خواهند بودمالیاتی بیمین مالی أداشته باشند، بین بدهی و تبه این موضوع انتظارات منطقی 

های مالیاتی  و بدهی بدهی دولت مواجه شده  توهم    ها بالذا آن  ؛تصمیمی دور از انتظار است  چنیندنیای واقعی  
توهم کسری بودجه در   ۀبر وجود پدیداین نتیجه مبنی  ؛گیرندکم میآینده را در قالب بدهی عمومی فعلی دست

یافته با  ایران  جیحونهای  کشور  و  ) مداح  دل2018تبار   ،)( دولری  و  )2012آنو  واگنر  دل1976(،  مورائو  (،  و  آنو 
 مطابقت دارد.( 2012)

می های  شاخصترین  مهماز   مالی  توهم  هرفیندالمدل  شاخص  به  نمایندهبه  2توان  تعیین عنوان  برای  ای 
سیستم   پیچیدگی  کرد.  میزان  اشاره  کشور  یک  بین مالیاتی  در  شاخص  این  ضریب  تحقیق،  این  نتایج  طبق 

بوده استان منفی  ایران  آن  که    (-41/0)  های  است.علامت  تئوریکی  انتظار  با  و    مطابق  بوکانان  استدلال  طبق 
تر باشد، تعیین »قیمت مالیات« تولیدات عمومی (، هرچه سیستم درآمد مالیاتی یک کشور پیچیده2000)  3واگنر

اینیک  برای   احتمال  و  بوده  دشوارتر  برنامه مؤدی  با  مرتبط  مالیاتی  بار  او  دستکه  را  عمومی  بگیرد، های  کم 
شوند کم باشند، انتظار کاهش  مالیات میها و کالاهایی که مشمول  درحقیقت، هرچه تعداد مالیات  شود.بیشتر می 

مالیات پیچیدگی سیستم  بیان میهمان  ؛رودستانی میدر  بوکانان  تا زمانیطورکه  برروی  کند  مالیاتی  بار  که کل 
ممکن است اثرات واهی ایجاد   ،تحمیل شودبا ضرایب متفاوتی  ها )جزء به جزء(  صورت انواع مالیاته یک فرد ب

وپاگیر ها هستیم و این تعدد مالیاتی سبب بروز نوعی پیچیدگی و دستشاهد انواع مالیاتنیز  در کشور ایران  شود.  
های  این نتایج با یافته  ؛که منجر به ایجاد توهم پیچیدگی سیستم مالیاتی شده است  باشدمیبودن سیستم مالیاتی  

خوانی   هم(  2018تبار )(، مداح و جیحون2012آنو و مورائو )(، دل2012آنو و دولری )لد(،  135:  1967بوکانان )
 دارد.

در متغیر نسبت مالیات غیرمستقیم نیز از دیگر شاخص مهم توهم مالی است که ضریب آن در این تحقیق  
های بازار پنهان باشد، احتمال در حقیقت، هرچه درآمد مالیاتی در قیمت   ( است.21/4مثبت )های ایران  بین استان

  « دلری»( و  1978)  «اشنایدر»و    «پومرنه»طبق استدلال    کم بگیرد، بیشتر است.که مؤدی بار مالیاتی را دستاین
درآمد جمع1999)  «ورتینگتن»و   افزایش سهم  مالیات  آوری(  از  نشانشده  غیرمستقیم،  برداری هره ب   ۀدهندهای 

چون مالیات مستقیم با شفافیت تر،  عبارت دقیقبه  ؛گذاران است های توهم مالی توسط سیاستبیشتر از استراتژی
بار مالی را بر مودی وضع می با لذا توهم مالی کمتری    ؛کند بالاتری  انتظار   در مقایسه  مالیات غیرمستقیم مورد 

( 2018تبار )(، مداح و جیحون2012آنو و مورائو )(، دل2012آنو و همکاران )دلاین یافته با نتایج تحقیقاتی    ؛است
 . است  (1848میل ) ۀداشته و مؤید فرضی خوانیهم

 
هم 1 تئوری  ریکاردویی  .  ادعا(  Ricardian equivalence theorem)ارزی  های  هزینه  از  ناشی  اضافی  درآمد  مصرف  جای به  مردم  که  کندمی  درواقع 

به  اندازپس  به  تمایل  عمومی، مردمدارند؛   ,Abel)دهند  می  تغییر  بودجۀ دولت  مازاد   یا  کسری  به  پاسخ  در  را  خود  اندازپس  و   مصرف  تصمیمات  عبارت دیگر، 
1991 .) 

 های طولی شاخص هرفیندال، از تفاضل مرتبۀ اول آن استفاده گردید.علت نامانا بودن داده . در این تحقیق، به 2
3. Buchanan & Wagner 
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که محقق فقط با کنترل آن به نتایج مطلوبی از دلیل اینواقعی، به  مؤثردر ارتباط با متغیر نوسانات نرخ ارز  
توان داشت. ولی طبق مبانی نظری تحقیق، انتظار بر این است یافته، تفسیری نمیبرآورد الگوی توهم مالی دست

 واقعی و شاخص توهم مالی وجود داشته باشد.  مؤثر ای دوسویه بین نوسانات نرخ رابطهکه 
و از لحاظ آماری   (93/8)  های ایران مثبت و قویی نفتی استانضریب متغیر درآمد سرانهکه،  و درنهایت این

 تأثیر تواند  بالایی از وابستگی به منابع طبیعی می  ۀ(، درج1997)  1«وارنر»و    «ساچز »طبق نظر  باشد.  معنادار می
ب داشته  ملی  اقتصاد  بر  وارنر  اشدمخربی  و  که    .(1995،  2)ساچز  آنجا  یکاز  بزرگطرف  از  از  یکی  ترین ایران 

منابع   دارای  گاز    ،انرژیکشورهای  و  نفت  قابلب  تاکنون   و  باشدمیازجمله  بودجخش  از کل  را    ۀتوجهی  کشور 
)اگر هم مالیاتی    نشده عنوان درآمد یا ثروت( اعمال  نفت )به  انرژی  هیچ مالیاتی برداده و از طرف دیگر،  تشکیل  

در  در کشور ما،    بنابراین  .لذا یک نوع توهم حاصل از درآمد نفتی مورد انتظار است  ؛وضع شده ناچیز بوده است(
در  و    بوده واقعی آن    ۀ کمتر از هزین  انرژی مصرفی  قیمت،  عمومی  ۀ ازجمله وسایل نقلی  ،مالیات بر کالاهای عمومی

گونزالز »آورد تحقیقاتی دستنتایج این یافته با  ؛یافته استتقاضای مردم برای خدمات عمومی افزایش  ،آن ۀنتیج
 راستا است. ( هم2018تبار )( و مداح و جیحون2015) «هتبرات» (، 2022) 3« ویلاردل»و  «آگوری

:  2012آنو و ماورو،  )دل  سازی شدنرمال  10  تاصفر    ۀ، بین باز4مدل منتخب  به کمک    توهم مالی  شاخص
 انجام داد:  ، مقایسهکشورهاسایر هنگام تطبیق نتایج با تا بتوان در سطح جهانی، به (290
 

Fit
∗ = 10 ×

Fit − ( min
∀i,∀t

(Fit))

(max
∀i,∀t

(Fit)) − ( min
∀i,∀t

(Fit))
                 (4) 

 

روش حداقل مربعات ی معادلات ساختاری به ساز مدلبیانگر شاخص توهّم مالی مستخرج از    Fکه،  طوریبه
 ۀ استان کشور، طی دور 31 (، مقادیر میانگین شاخص توهّم مالی برآورد شده برای2نمودار )  در ؛وزنی قطری است

 . نمایش داده شده است 1399تا  1380زمانی 
دور طی  مالی  توهّم  شاخص  میانگین  مقدار  کمترین  نمودار،  این  بهبه  1399تا    1380زمانی    ۀدر    ترتیب 

ترتیب بیشترین مقدار به( و  14/4آذربایجان شرقی )و    (57/3جنوبی )(، خراسان  79/2)  خراسان شمالی  هایاستان
اختصاص دارد. درواقع، مقادیر بالای (  8/ 59( و بوشهر )7/8وبویراحمد )(، کهگیلویه 15/9)  خوزستان  هایاستان  به

را  مقدار  و استان خوزستان بیشترین  کمترین    خراسان شمالیاستان  که  این شاخص بیانگر توهّم مالی بیشتر بوده  
 .به خود اختصاص داده است

 

 
1. Sachs & Warner 
2. Sachs & Warner 
3. González Aguirre & Del Villar 

 
 (.های تحقیقمنبع: یافته) ،(1399تا   1380زمانی  ۀدورطی های ایران )میانگین شاخص توهّم مالی در استان : 1نمودار 

Diag. 1: The average of Fiscal illusion index in Iran Provinces (2001 to 2021). 
 

برای کشورمان    1399تا    1380زمانی    ۀتغییرات میانگین شاخص توهم مالی طی دور ، روند  2مطابق نمودار  
متغیرهای علیّ و شاخص توهم مالی، با    با درنظر گرفتنعبارت دیگر، به  ؛سر گذاشته استرا پشتروندی صعودی  

کسری بودجه در سمت نفتی، نسبت مالیات غیرمستقیم و    ۀتوجه به ضرایب قوی و مثبت متغیرهای درآمد سران
 یید کرد.أتوان این روند صعودی را تمتغیرهای شاخص توهم مالی، می

نتایج رگرسیون روند برروی شاخص توهم مالی در سطح استانی و کشور بیان گردیده است. طبق   ، در ادامه
بود معنادار  آماری  ازلحاظ  و  مثبت  کشور  روند  ضریب  بهنتایج،  کشور  سطح  در  که  است  آن  از  حاکی  و  طور  ه 

 به شاخص توهم مالی اضافه گردیده است. %079/0مورد مطالعه، سالانه  ۀمتوسط، طی دور
 

 
 (.های تحقیقمنبع: یافته) 1399تا  1380ی زمانی میانگین شاخص توهّم مالی کشور ایران طی دوره : 2نمودار 

Diag. 2: The average of Fiscal illusion index in Iran (2001 to 2021). 
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متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

که محقق فقط با کنترل آن به نتایج مطلوبی از دلیل اینواقعی، به  مؤثردر ارتباط با متغیر نوسانات نرخ ارز  
توان داشت. ولی طبق مبانی نظری تحقیق، انتظار بر این است یافته، تفسیری نمیبرآورد الگوی توهم مالی دست

 واقعی و شاخص توهم مالی وجود داشته باشد.  مؤثر ای دوسویه بین نوسانات نرخ رابطهکه 
و از لحاظ آماری   (93/8)  های ایران مثبت و قویی نفتی استانضریب متغیر درآمد سرانهکه،  و درنهایت این

 تأثیر تواند  بالایی از وابستگی به منابع طبیعی می  ۀ(، درج1997)  1«وارنر»و    «ساچز »طبق نظر  باشد.  معنادار می
ب داشته  ملی  اقتصاد  بر  وارنر  اشدمخربی  و  که    .(1995،  2)ساچز  آنجا  یکاز  بزرگطرف  از  از  یکی  ترین ایران 

منابع   دارای  گاز    ،انرژیکشورهای  و  نفت  قابلب  تاکنون   و  باشدمیازجمله  بودجخش  از کل  را    ۀتوجهی  کشور 
)اگر هم مالیاتی    نشده عنوان درآمد یا ثروت( اعمال  نفت )به  انرژی  هیچ مالیاتی برداده و از طرف دیگر،  تشکیل  

در  در کشور ما،    بنابراین  .لذا یک نوع توهم حاصل از درآمد نفتی مورد انتظار است  ؛وضع شده ناچیز بوده است(
در  و    بوده واقعی آن    ۀ کمتر از هزین  انرژی مصرفی  قیمت،  عمومی  ۀ ازجمله وسایل نقلی  ،مالیات بر کالاهای عمومی

گونزالز »آورد تحقیقاتی دستنتایج این یافته با  ؛یافته استتقاضای مردم برای خدمات عمومی افزایش  ،آن ۀنتیج
 راستا است. ( هم2018تبار )( و مداح و جیحون2015) «هتبرات» (، 2022) 3« ویلاردل»و  «آگوری

:  2012آنو و ماورو،  )دل  سازی شدنرمال  10  تاصفر    ۀ، بین باز4مدل منتخب  به کمک    توهم مالی  شاخص
 انجام داد:  ، مقایسهکشورهاسایر هنگام تطبیق نتایج با تا بتوان در سطح جهانی، به (290
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 ۀ استان کشور، طی دور 31 (، مقادیر میانگین شاخص توهّم مالی برآورد شده برای2نمودار )  در ؛وزنی قطری است
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 (.های تحقیقمنبع: یافته) ،(1399تا   1380زمانی  ۀدورطی های ایران )میانگین شاخص توهّم مالی در استان : 1نمودار 

Diag. 1: The average of Fiscal illusion index in Iran Provinces (2001 to 2021). 
 

برای کشورمان    1399تا    1380زمانی    ۀتغییرات میانگین شاخص توهم مالی طی دور ، روند  2مطابق نمودار  
متغیرهای علیّ و شاخص توهم مالی، با    با درنظر گرفتنعبارت دیگر، به  ؛سر گذاشته استرا پشتروندی صعودی  

کسری بودجه در سمت نفتی، نسبت مالیات غیرمستقیم و    ۀتوجه به ضرایب قوی و مثبت متغیرهای درآمد سران
 یید کرد.أتوان این روند صعودی را تمتغیرهای شاخص توهم مالی، می

نتایج رگرسیون روند برروی شاخص توهم مالی در سطح استانی و کشور بیان گردیده است. طبق   ، در ادامه
بود معنادار  آماری  ازلحاظ  و  مثبت  کشور  روند  ضریب  بهنتایج،  کشور  سطح  در  که  است  آن  از  حاکی  و  طور  ه 

 به شاخص توهم مالی اضافه گردیده است. %079/0مورد مطالعه، سالانه  ۀمتوسط، طی دور
 

 
 (.های تحقیقمنبع: یافته) 1399تا  1380ی زمانی میانگین شاخص توهّم مالی کشور ایران طی دوره : 2نمودار 

Diag. 2: The average of Fiscal illusion index in Iran (2001 to 2021). 
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 رگرسیون روند برروی شاخص توهم مالی در سطح استانی و کشور : 5 لجدو
Tab. 5: Trend regression on fiscal illusion index in Province & Country level 

 

 استان ضریب روند  استان
ضریب  

 روند 
 استان

ضریب  
 روند 

 کشور 
079/0 

(000/0 ) 
 خراسان رضوی 

081/0 
(000/0 ) 

 کرمان 
057/0 

(000/0 ) 

 آذربایجان شرقی
093/0 

(000/0 ) 
 خراسان شمالی 

145/0 
(000/0 ) 

 کرمانشاه 
105/0 

(000/0 ) 

 آذربایجان غربی 
080/0 

(000/0 ) 
 خوزستان 

114/0 
(000/0 ) 

کهگیلویه و 
 بویراحمد

040/0 
(001/0 ) 

 اردبیل 
065/0 

(000/0 ) 
 زنجان

071/0 
(000/0 ) 

 گلستان
021/0 

(000/0 ) 

 اصفهان
042/0 

(000/0 ) 
 سمنان

062/0 
(000/0 ) 

 گیلان
044/0 

(000/0 ) 

 البرز 
535/0 

(000/0 ) 
سیستان و 
 بلوچستان

020/0 
(000/0 ) 

 لرستان
055/0 

(000/0 ) 

 ایلام
082/0 

(000/0 ) 
 فارس

084/0 
(000/0 ) 

 مازندران 
074/0 

(000/0 ) 

 بوشهر
053/0 

(000/0 ) 
 قزوین

044/0 
(000/0 ) 

 مرکزی 
042/0 

(000/0 ) 

 تهران 
049/0 

(000/0 ) 
 قم

052/0 
(000/0 ) 

 هرمزگان
044/0 

(000/0 ) 
چهارمحال و 

 بختیاری
054/0 

(000/0 ) 
 کردستان 

010/0 
(000/0 ) 

 همدان 
020/0 

(014/0 ) 

 خراسان جنوبی 
169/0 

(000/0 ) 
 یزد  

036/0 
(000/0 ) 

در    ،معنادار است( %5که در سطح خطای )  استان همدان روند  جز ضریبه ، بهاروند استان  ، تمامی ضرایبهای تحقیقمنبع: یافته)          
 . (معنادار هستند  %1سطح خطای 
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و شاخص هرفیندال )پیچیدگی سیستم مالیاتی(، با ضریبی منفی و ازلحاظ   یبی مثبت و معنادارانفتی با ضر  ۀسران



203
Quarterly Journal of Applied Economics Studies, Iran (AESI)

متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

نتایج، روند رشد شاخص توهم مالی استانهم البرز، خراسان جنوبی، خوزستان و کرمانشاه،  چنین طبق  های 
بودهسریع استان درحالی  ؛تر  در  مالی  توهم  روند رشد شاخص  بلوچستان و های کردستان، همدان، سیستانکه  و 

 بوده است.گلستان کندتر 
 

 رگرسیون روند برروی شاخص توهم مالی در سطح استانی و کشور : 5 لجدو
Tab. 5: Trend regression on fiscal illusion index in Province & Country level 

 

 استان ضریب روند  استان
ضریب  

 روند 
 استان

ضریب  
 روند 

 کشور 
079/0 

(000/0 ) 
 خراسان رضوی 

081/0 
(000/0 ) 

 کرمان 
057/0 

(000/0 ) 

 آذربایجان شرقی
093/0 

(000/0 ) 
 خراسان شمالی 

145/0 
(000/0 ) 

 کرمانشاه 
105/0 

(000/0 ) 

 آذربایجان غربی 
080/0 

(000/0 ) 
 خوزستان 

114/0 
(000/0 ) 

کهگیلویه و 
 بویراحمد

040/0 
(001/0 ) 

 اردبیل 
065/0 

(000/0 ) 
 زنجان

071/0 
(000/0 ) 

 گلستان
021/0 

(000/0 ) 

 اصفهان
042/0 

(000/0 ) 
 سمنان

062/0 
(000/0 ) 

 گیلان
044/0 

(000/0 ) 

 البرز 
535/0 

(000/0 ) 
سیستان و 
 بلوچستان

020/0 
(000/0 ) 

 لرستان
055/0 

(000/0 ) 

 ایلام
082/0 

(000/0 ) 
 فارس

084/0 
(000/0 ) 

 مازندران 
074/0 

(000/0 ) 

 بوشهر
053/0 

(000/0 ) 
 قزوین

044/0 
(000/0 ) 

 مرکزی 
042/0 

(000/0 ) 

 تهران 
049/0 

(000/0 ) 
 قم

052/0 
(000/0 ) 

 هرمزگان
044/0 

(000/0 ) 
چهارمحال و 

 بختیاری
054/0 

(000/0 ) 
 کردستان 

010/0 
(000/0 ) 

 همدان 
020/0 

(014/0 ) 

 خراسان جنوبی 
169/0 

(000/0 ) 
 یزد  

036/0 
(000/0 ) 

در    ،معنادار است( %5که در سطح خطای )  استان همدان روند  جز ضریبه ، بهاروند استان  ، تمامی ضرایبهای تحقیقمنبع: یافته)          
 . (معنادار هستند  %1سطح خطای 

 

  گیرینتیجه .5
-چندگانهشاخصمعادلات ساختاری با رویکرد  ی با استفاده از مدل  حاضر برآورد شاخص توهّم مال   ۀهدف مطالع
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می ایران  نتایج،   باشد.کشور  علیِّترین  مهم  طبق  مالی  متغیرهای  آموزشیهاهزینه  ۀسران  شامل  توهّم  بار   ی  و 

منفی  تأثیربا    مالیاتی نرخ    وی  همگیمثبت  یتأثیر  با  اشتغالمتغیر  معنادار  ،  آماری  سمت .  اندبوده  ازلحاظ    در 
پیامد مالی  متغیرهای  بودجه  هایمتغیر  ،توهّم  غیرمستقیمکسری  مالیات  نسبت  تورم،  نرخ  درآمد    ،  متغیر  نیز  و 

و شاخص هرفیندال )پیچیدگی سیستم مالیاتی(، با ضریبی منفی و ازلحاظ   یبی مثبت و معنادارانفتی با ضر  ۀسران

قراردارآماری   تفسیر    د.نمعنادار  منفی  در  هرفیندالضریب  که می،  شاخص  گفت  سیستم   بالای  پیچیدگی  توان 
مالیاتیدرآمد شاخص(  های  این  پایین  هزینسبب    ،)مقدار  واقعی  حد  از  کمتر  توسط    ۀبرآورد  عمومی  کالاهای 

چنین، ضریب همعمومی خواهد شد.    بیشتر تقاضا برای کالاهایسبب افزایش  ، و در نتیجه  بودهدهندگان  مالیات
طور متوسط بالاتر باشد، انتظار شهروندان به  و دانش   هرچه سطح تحصیلات  استهای آموزشی حاکیمنفی هزینه

سیاست  تأثیربر   مالیپایین  توهم  از    چنین،هم  ؛رودمی  گذارانسیاست  های  ناشی  شهروندان  درآمد  در  افزایش 
و   اشتغال  نرخ  میافزایش  دولت  سیاست  مرجعترین  مهم تواند  خوداشتغالی،  و  مالیاتی   درگذاران  توهم  افزایش 

ادراك  به کاهش  مالیاتی  صورت  تفسیر  .باشددهندگان  مالیاتبار  مثبت    در  غیرمستقیمضریب  مالیات    ، نسبت 
که احتمال این بازار،    درصورت پنهان بودن در جزئی از قیمت کالاها  به  ،مالیاتاین نوع  دلیل غیرشفاف بودن  به

در ارتباط با ضریب منفی بار    .است ، بیشتر  )توهم مالی بالا(  گرفته باشند کم  بار مالیاتی را دست  شهروندان ایرانی
تولیدناخالصمالیاتی،   از  مالیاتی  درآمدهای  افزایش سهم  مالیاتبا  بر تحمیل  انتظار  نیز ی سنگینها داخلی،  و  تر 

پایه سیاستافزایش  توسط  مالیاتی  میهای  شهروندان  بر  آن گذاران  دست  در  ابزار  بهترین  که  اجرای باشد  ها، 
در اقتصاد ایران  حاکی از آن است که  نیز    ضریب مثبت درآمد نفتیتوهم مالی است.  کاهش ادراك  های  استراتژی

از آنجا   .دولت از درآمدهای نفتی، شهروندان تقاضای بیشتری برای مخارج دولت دارند  ۀدلیل سهم بالای بودجبه
تواند به درآمدهای نوسانی حاصل از فروش  باشد، دولت ایران نمیدرحال نوسان می  که قیمت نفت جهانی دائماً

که به ناچار با تحمیل بار ه  بار آوردخود تکیه کند که این نوعی عدم اطمینانی در مخارج عمومی به  ۀنفت در بودج
  توان گفت که افزایش آنمیدر رابطه با ضریب مثبت کسری بودجه،    . مالیاتی بر شهروندان مواجه خواهیم بود

  معنی این به   وقیمت کالاهای عمومی شده    های سنگین ازطریق پنهان نمودن بار مالیاتی درتحمیل مالیاتسبب  
آن است   و حاکی از   بوده  م مثبتکه، ضریب نرخ تورو درنهایت این  ؛ستکاهش ادراك شهروندان از بار مالیاتی ا

و مخارج دولت بر   منظور افزایش سطح عمومی قیمت کالاها و خدمات، جهت تحمیل هزینهگذار بهکه سیاست
 آورده روی    کالاهای عمومی  ۀهزینکاهش ادراك    منظورافزایش درآمد اسمی به  شهروندان، به اجرای استراتژی

 . توهم مالی سطح که این یعنی افزایش
ها، کمترین مقدار میانگین این  داد که درمیان استاننتایج حاصل از برآورد شاخص توهّم مالی نشانچنین،  هم

شاخص به استان خراسان شمالی و بیشترین مقدار آن به استان خوزستان و نیز در سطح کشور کمترین مقدار به  
سال    1381و    1380های  سال به  آن  بیشترین  هم  1399و  دارد.  برروی  تعلق  روند  رگرسیون  ضریب  چنین، 

نتایج دیگر   به شاخص توهم مالی اضافه گردیده است. %079/0داد که سالانه شاخص توهم مالی کل کشور نشان
نقش  حاکی از  ، تفاوت در مقادیر شاخص توهم مالی برآورد شده و نیز تفاوت در ضرایب روند هر استاناستحاکی

توان به نقش که، میطوریبه  ؛باشدمقدار شاخص توهم مالی میتعیین    درهر یک از متغیرهای منتخب    متفاوت
دولت در برآورد شاخص توهم مالی   ۀنفتی، نسبت مالیات غیرمستقیم و کسری بودج  ۀ مؤثر متغیرهای درآمد سران

در تعیین میزان شاخص توهم مالی در هر یک  عامل مهم    توانددرمجموع برآیند سه متغیر فوق می  که  اشاره کرد
 های کشور باشد. از استان

( در رابطه با توهّم 2001ریچارد واگنر )  ۀتوان به اهمیت نظریتر میدر سطحی کلیبا توجه به نتایج حاصل،  
مختلف، هم  آن با گسترش فراگیر مقررات پیچیده در اقتصادهای  ۀاز نظر ارتباط گسترد، از نوع توهّم مالیاتی مالی
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های  قیمت»ازمنظر سیاست عمومی،    کید کرد.أت  های مرتبط با این قوانین،صورت شکلی از مالیات و هم هزینههب
های دولت را منعکس کند تا شهروندان بتوانند قضاوت منطقی فعالیت  «های واقعیهزینه»کارآمد باید    «مالیات

برنامه کارآیی  برنامهدرمورد  ازجمله  عمومی،  باشند؛های  داشته  نظارتی  زمانیامّا   های  مالیات تا  مالی  توهّم  که 
نخواهد شدعمومی، هزینه برآورده  این شرط  باشد،  گرفته  دربر  را  مقررات عمومی  و  که،  طوریبه   ؛های عمومی 

میشاخص مالی  توهّم  معیارهای  سایر  و  مالی  توهّم  تودهای  میزان  تعیین  با  تصورات    ۀتوانند  در  مالی  توهّم 
 :شودتوصیه می رواز این ؛گذاری عمومی را آگاه کنندعمومی، سیاست

نقش    -1 به  توجه  استراتژی  مؤثربا  اجرای  در  نفتی  کالاهای  درآمد  برروی  نفتی  درآمد  توهم  عمومی های 
توان تا حدودی از توهم درآمدهای  دولت به درآمدهای نفتی می  ۀگذاران، با کاهش وابستگی بودجتوسط سیاست

کاست )بهنفتی  مستقیم  مالیات  از  حاصل  مالیاتی  درآمدهای  سهم  عوض  در  و  قیمت ه  در  آن  بودن  شفاف  علت 
به پایهکالاها(،  افزایش  صورتصورت  کنترل  ازطریق  مالیاتی  فرار  کنترل  نیز  و  مالیاتی  و حسابهای  ها 

و سایر مراجع اطلاعاتی مؤدی، را در    POS ۀهای پذیرندف اول فروش، طرف دوم خرید، دستگاههای طرتراکنش
 دستور کار قرار داد.

شود لذا توصیه می  ؛از آنجا که توهم مالی بالاتر ممکن است حاکی از کیفیت پایین نهادهای عمومی باشد  -2
سیاستسیاست به  خود  نگرش  تغییر  به  نسبت  اتخاذی  گذاران  اقدام  های  اطلاعاتی  شفافیت  نمودن  متقارن  در 
 نمایند. 
و  طبق    -3 نظری  تحقیقهایافتهمبانی  این  بودج،  ی  جمع  ۀوابستگی  از  حاصل  درآمدهای  به  آوری دولت 

تواند  میهای افزایش توهم مالی بوده که این  سبب کاهش قدرت مقامات در اجرای استراتژی  های مستقیممالیات
این    است، کمک کند.  بیکاری بالا نرخ  که  ویژه در زمانی، بهها و درآمدهادر حفظ هزینه   ها آنشکلات  افزایش م  در

 . باشدمیمطلوب  یسیاستهای بسته هارائنیازمند  شرایط،
صرفه   -4 عدم  به  توجه  هزینهبا  در  میجویی  توصیه  ایرانی،  شهروندان  امنیت  کاهش  و  عمومی  شود های 

بهسیاست سیاستمداران  بودجهنگام  در  شفاف  ۀگذاری  درآمدی  منابع  به  از   ،دولت  حاصل  درآمد  ازجمله 
 های مستقیم تکیه کنند. مالیات
اطلاعاتی    -5 تقارن  عدم  که  آنجا  از  مالی،  توهم  ذهنی  برآورد  در  تحصیلات  و  آموزش  نقش  به  توجه  با 
های  جنبه  ۀهای آزاد حاصل شود و ازطرفی غلب دهندگان، تنها ازطریق رسانهتوسط مالیات  مؤثرطور  به   ؛تواندنمی

می  محروم  دولت  مالی  سیاست  بر  خود  دموکراتیک  کنترل  از  را  تاحدی شهروندان  دولت  مهارتفنی  های کند، 
 دهند.های توهم مالی را تشخیصنگاران لازم است تا استراتژیبسیار تخصصی برای شهروندان و روزنامه

بنابراین، برای کاهش توهم مالی و در نتیجه کاهش  ؛شودتوهم مالی عمدتاً توسط مسائل مالی ایجاد می  -6
بحران هماناحتمال  آن،  از  ناشی  )های  فسیانی  داده،  1941طورکه  هشدار  برای    دولت(  های  بسته ی  ارائهباید 

قانونی شفاف ملی تلاش  سیاستی  در سطوح  موضوع  که  کندتر  را    دولتمالی  مین  أتهای  زارش گ  شفافیت  این 
 دیان خواهد شد.ؤسبب افزایش در تمکین مالیاتی مترویج کرده و 

حرکتبه  -7 گزارش   منظور  شفافیت  سطح  افزایش  و  برای  مشارکت    ۀبودج ها  سطح  بهبود  برای  عمومی 
اجازه  گیریشهروندان در تصمیم بهبه آنهای عمومی و  بهترین نگهبانها  بودجه  عنوان  های باید شیوه  ،فرآیند 

 بهتر مدیریت عمومی اجرا شوند.
بار مالیاتی روی کالاهایی که مالیات شاخص هرفیندال  از آنجا که    -8 فقط تصوری از تعداد مالیات و وزن 

ارائ گیرند را نشان میمی های مالیاتی، تعداد دفعات اصلاح قانون، میزان دشواری درك  تعداد معافیت  هدهد و از 
معیار کاملی برای میزان تواند  بنابراین، نمی  ؛ قانون، میزان اطلاعات ارائه شده توسط مقامات مالیاتی عاجز است 

مالیاتی   سیستم  یک  گرددپیچیدگی  می،  محسوب  توصیه  بهلذا  جانبشود  آن  از  استفاده  درنظر  احتیاط    هنگام 
 . شود فتهگر

فعالیتبه  -9 عملکرد  بهبود  پاسخمنظور  راستای  در  عمومی  بخش  مردم،  های  برابر  در  دولت  شفاف  گویی 
 مین مالی شود.أمستقیم، ت هایزطریق منابع مالیاتی، بالاخص مالیاتهای عمومی اهزینه شود توصیه می
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متفکــرآزاد و همــکاران: بــرآورد شــاخص توهّــم مالــی در 
ایــران: رویکــرد مــدل تحلیــل... اســتان های 

های  قیمت»ازمنظر سیاست عمومی،    کید کرد.أت  های مرتبط با این قوانین،صورت شکلی از مالیات و هم هزینههب
های دولت را منعکس کند تا شهروندان بتوانند قضاوت منطقی فعالیت  «های واقعیهزینه»کارآمد باید    «مالیات

برنامه کارآیی  برنامهدرمورد  ازجمله  عمومی،  باشند؛های  داشته  نظارتی  زمانیامّا   های  مالیات تا  مالی  توهّم  که 
نخواهد شدعمومی، هزینه برآورده  این شرط  باشد،  گرفته  دربر  را  مقررات عمومی  و  که،  طوریبه   ؛های عمومی 

میشاخص مالی  توهّم  معیارهای  سایر  و  مالی  توهّم  تودهای  میزان  تعیین  با  تصورات    ۀتوانند  در  مالی  توهّم 
 :شودتوصیه می رواز این ؛گذاری عمومی را آگاه کنندعمومی، سیاست

نقش    -1 به  توجه  استراتژی  مؤثربا  اجرای  در  نفتی  کالاهای  درآمد  برروی  نفتی  درآمد  توهم  عمومی های 
توان تا حدودی از توهم درآمدهای  دولت به درآمدهای نفتی می  ۀگذاران، با کاهش وابستگی بودجتوسط سیاست

کاست )بهنفتی  مستقیم  مالیات  از  حاصل  مالیاتی  درآمدهای  سهم  عوض  در  و  قیمت ه  در  آن  بودن  شفاف  علت 
به پایهکالاها(،  افزایش  صورتصورت  کنترل  ازطریق  مالیاتی  فرار  کنترل  نیز  و  مالیاتی  و حسابهای  ها 

و سایر مراجع اطلاعاتی مؤدی، را در    POS ۀهای پذیرندف اول فروش، طرف دوم خرید، دستگاههای طرتراکنش
 دستور کار قرار داد.

شود لذا توصیه می  ؛از آنجا که توهم مالی بالاتر ممکن است حاکی از کیفیت پایین نهادهای عمومی باشد  -2
سیاستسیاست به  خود  نگرش  تغییر  به  نسبت  اتخاذی  گذاران  اقدام  های  اطلاعاتی  شفافیت  نمودن  متقارن  در 
 نمایند. 
و  طبق    -3 نظری  تحقیقهایافتهمبانی  این  بودج،  ی  جمع  ۀوابستگی  از  حاصل  درآمدهای  به  آوری دولت 

تواند  میهای افزایش توهم مالی بوده که این  سبب کاهش قدرت مقامات در اجرای استراتژی  های مستقیممالیات
این    است، کمک کند.  بیکاری بالا نرخ  که  ویژه در زمانی، بهها و درآمدهادر حفظ هزینه   ها آنشکلات  افزایش م  در

 . باشدمیمطلوب  یسیاستهای بسته هارائنیازمند  شرایط،
صرفه   -4 عدم  به  توجه  هزینهبا  در  میجویی  توصیه  ایرانی،  شهروندان  امنیت  کاهش  و  عمومی  شود های 

بهسیاست سیاستمداران  بودجهنگام  در  شفاف  ۀگذاری  درآمدی  منابع  به  از   ،دولت  حاصل  درآمد  ازجمله 
 های مستقیم تکیه کنند. مالیات
اطلاعاتی    -5 تقارن  عدم  که  آنجا  از  مالی،  توهم  ذهنی  برآورد  در  تحصیلات  و  آموزش  نقش  به  توجه  با 
های  جنبه  ۀهای آزاد حاصل شود و ازطرفی غلب دهندگان، تنها ازطریق رسانهتوسط مالیات  مؤثرطور  به   ؛تواندنمی

می  محروم  دولت  مالی  سیاست  بر  خود  دموکراتیک  کنترل  از  را  تاحدی شهروندان  دولت  مهارتفنی  های کند، 
 دهند.های توهم مالی را تشخیصنگاران لازم است تا استراتژیبسیار تخصصی برای شهروندان و روزنامه

بنابراین، برای کاهش توهم مالی و در نتیجه کاهش  ؛شودتوهم مالی عمدتاً توسط مسائل مالی ایجاد می  -6
بحران هماناحتمال  آن،  از  ناشی  )های  فسیانی  داده،  1941طورکه  هشدار  برای    دولت(  های  بسته ی  ارائهباید 

قانونی شفاف ملی تلاش  سیاستی  در سطوح  موضوع  که  کندتر  را    دولتمالی  مین  أتهای  زارش گ  شفافیت  این 
 دیان خواهد شد.ؤسبب افزایش در تمکین مالیاتی مترویج کرده و 

حرکتبه  -7 گزارش   منظور  شفافیت  سطح  افزایش  و  برای  مشارکت    ۀبودج ها  سطح  بهبود  برای  عمومی 
اجازه  گیریشهروندان در تصمیم بهبه آنهای عمومی و  بهترین نگهبانها  بودجه  عنوان  های باید شیوه  ،فرآیند 

 بهتر مدیریت عمومی اجرا شوند.
بار مالیاتی روی کالاهایی که مالیات شاخص هرفیندال  از آنجا که    -8 فقط تصوری از تعداد مالیات و وزن 

ارائ گیرند را نشان میمی های مالیاتی، تعداد دفعات اصلاح قانون، میزان دشواری درك  تعداد معافیت  هدهد و از 
معیار کاملی برای میزان تواند  بنابراین، نمی  ؛ قانون، میزان اطلاعات ارائه شده توسط مقامات مالیاتی عاجز است 

مالیاتی   سیستم  یک  گرددپیچیدگی  می،  محسوب  توصیه  بهلذا  جانبشود  آن  از  استفاده  درنظر  احتیاط    هنگام 
 . شود فتهگر

فعالیتبه  -9 عملکرد  بهبود  پاسخمنظور  راستای  در  عمومی  بخش  مردم،  های  برابر  در  دولت  شفاف  گویی 
 مین مالی شود.أمستقیم، ت هایزطریق منابع مالیاتی، بالاخص مالیاتهای عمومی اهزینه شود توصیه می
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