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 چکیده
خود دیده است. دیدگاه  های متعددی از زمان طرح توسط چارلز داروین بهتکامل خوانش ۀنظری

 هاکه برخی دیدگاه رایج در قرن بیستم مبتنی بر شانس کور و انتخاب طبیعی بود در حالی
گیرند. در این مقاله به تشریح دیدگاه گر در نظر میهای فعال و هدایترگانیسمموجودات زنده را ا

ای چون انسان، سازی کنشگری هر واحد زیستی، از باکتری تا موجود پیچیدهپوپر در برجسته
نگرانه، با چه های قدیم داشت و آیندهدهیم پوپر چه نقدی به دیدگاهایم و نشان میپرداخته

که شامل  فرایندی مداوم ردهای جدید سخن گفته است. از نظر پوپر، کنشگریخوانشی از رویک
آمده و حذف برخی از آنها است که های ابداعی برای مسئله پیشحلطرح مسئله، یافتن راه

 زایی و تنوعِ زیستی بهآن، گونه ۀشد و درنتیج های جدید خواهدآمدن موقعیت منجر به پدید
شناسان در انفعالِ سمِ فعالِ پوپر در تقابل آشکار با آرای رایج زیستوجود خواهد آمد. داروینی

شناسی است. موجودات نسبت به انتخاب طبیعی و در توافق با رویکردهای متأخرتر در زیست
چنین نگاهی در آرای خود داروین در دو بحث انتخاب مصنوعی و انتخاب جنسی  ۀهرچند سابق

شود خوانشی سازد. در این مقاله کوشش میرا برجسته می آننیز قابل ردیابی است، اما پوپر 
 .نوا با نوع خوانش او از داروینیسم باشدشناسی پوپر عرضه شود که همتر از معرفتعمیق
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 مقدمه. 1
معمولًا این رأی پوپر در غیرقابل آزمایش دانستن  باشد،میان  در« تكامل و پوپر»هرگاه سخن از 

علوم، مسائل، اهداف و » ۀدر مقال 1963پوپر در  .آیدتكامل به یاد می ۀو غیرعلمی بودن نظری
 ،بندی داروینیسم با مشكل مواجه هستصراحت بر این نظر است که صورتبه «هامسئولیت

گی بر مبنای بقای واقعی است؛ زیرا به خوانش پوپر از تكامل دنبال تعریفی از شایست به زیرا
اند. کرده ترند؟ آنها که بقا پیداها شایستهتر باشند؛ اما کدامکنند که شایستهموجوداتی بقا پیدا می

 .باشد ناپذیرابطالگویی و رسد همانبقا بر اساس شایستگی به نظر می ۀنتیجه، نظری در

 یک را داروینیسم ناپذیرابطال آزمون و در نتیجهای غیرقابلنظریه یحت پوپر این، با وجود
علمی  هایچارچوبی برای نظریه تواندمی که گرفت نظر در ثمربخش «متافیزیكیِ  پژوهشی برنامه»

حال کمتر از ده سال پس از نگارش این مطلب دیدگاه خود را تغییر با این  به شمار آید. قابل آزمایش
 پذیر و در نتیجه علمی است.تحقیقاتی ابطال ۀتكامل یک برنام ۀل کرد که نظریداد و استدلا

هایی از نقدهای قدیمی پوپر به تكامل را بتوان تا انتها به او نسبت داد. رسد بخشبه نظر می
 داروین «تنازع برای بقاءِ » یا اسپنسر «ترینِ قوی بقای» مانند وی که عباراتی این نظرمثلًا 

 پوپر چنین داروینیسمی را .آمدندبه شمار نمی علمی و بودند گویانههمان هاییاستعاره
وی مدعی طرح  .برای آن عرضه نشده است جایگزینی هیچ نامد کهمی «منفعل داروینیسم»

 .شد «فعال داروینیسم» با عنوان آزمایشی قابل و جدید جایگزینِ 

ناپذیری تكامل است؛ اما عموماً ذیری یا ابطالپتر از بحث ابطالاین نظر پوپر سخنانی بس مهم
 ۀهای نوینی که در برنامرسد با خوانشمی نظر اند. بههای پوپر مغفول ماندهاین بخش از نوشته

پژوهشی تكامل مطرح شده است جای آن دارد که نگاهی نو به خوانش او از تكامل داشته باشیم 
جای  به همقالاین شناسی رهگیری کنیم. در رفتو دادوستدهای این خوانش از تكامل را با مع

                                                           
1. Karl Popper, Unended Quest: An Intellectual Autobiography (La Salle: Open Court, 1982), 195. 

2. Karl Popper, The Myth of the Framework, ed. M. A Notturno (London and New York: Routledge, 
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ناپذیری تكامل از منظر پوپر، به معرفی داروینیسم پذیری یا ابطالپرداختن به بحث معروف ابطال
پردازیم. خواهیم دید که این نظر شده توسط وی می( معرفیActive Darwinismفعال )

زیست شدن خود وارد اندرکنش با محیط بها فعالانه برای انتخاشود که ارگانیسمبرجسته می
شوند نه آنكه منفعلانه در انتظار سرنوشت بنشینند که آیا محیط آنها را انتخاب خواهد کرد یا خیر. می

شود. در این مقاله وضوح در آرای متأخر پوپر با عنوان داروینیسم فعال یافت میچنین قرائتی به
 شناسیتوان معرفتشناسی چگونه میهای نوین زیستافتهها و یبرخی خوانش ۀخواهیم دید در سای

 پوپر را ارزیابی کرد.

 داروین یداروینیسم فعال در آرا .2
 هر دو شكل در را خود تكاملی آرای که بود کسی نخستین پیش از هر سخن باید گفت خود داروین

است. هر چند این بخش  هقدم بودپیش پوپر مورد، بر این بیان داشته و بنابراین در فعال و منفعل
از آرای داروین چندان مورد اشاره نیست و خوانش رایج از داروین همان داروینیسم منفعل 

)Passive Darwinism( توان اشاره کرد که نشان کم به دو جنبه از آرای داروین میدست .است
 طبیعی انتخاب دهد خود داروین خوانشی فعال از تكامل داشته است. نخستین جنبه، مقایسهمی

خاستگاه  یاانواع )اصل انواع  منشأ مصنوعی توسط داروین است. داروین در کتاب انتخاب با
 که کندمی خاطرنشان شود،می شروع «شدناهلی تحت تغییرات» فصل که با ها(گونه

گاهانه) فعالانه گیاهان و ماهی گربه، سگ، انواعِ  دهندگانِ پرورش ا های مطلوب نظری رویژگی( آ
 به مثابه را کار وضوح اینبه. کنندمی و به این طریق آنها را انتخاب دهندها پرورش میگونه در

 ،«طبیعی انتخاب» ۀواژ معرفی هرچند داروین در پذیرد.انجام می مصنوعی() انسانی فعال عوامل
مصنوعی مقابل انتخاب  ۀیعنی در نقط داد؛ نسبت کور و اساساً  منفعل فرایندی به را انتخاب

)Artificial selection(انتخاب طبیعی با انتخاب  ۀبه خوانش نوبل و نویل صرف مقایس اما ؛
 8توجه داروین به فرایندی فعال در بحث انتخاب است. ۀدهندنشان مصنوعی

مربوط به انتخاب « فعالانه عمل کردن»آن است که در انتخاب مصنوعی  برانگیزنكته تأمل
شود. برای یت خود جانداری که انتخاب مصنوعی بر روی آن اعمال میانسان است و نه فعال

عنوان بخشی از تأثیر محیطی در  جانوران به ۀدهندشوند انتخاب پرورشجاندارانی که انتخاب می
رسد برخلاف نظر نوبل و نوبل، تنها از این نظر که به فعالانه بنابراین به نظر می ؛شودمی نظر گرفته

                                                           
8. Denis Noble and Raymond Noble, “Rehabilitation of Karl Popper’s Ideas on Evolutionary 
Biology and the Nature of Biological Science, “in Karl Popper’s Science and Philosophy, eds 
Zuzana Parusniková and David Merritt (Springer, 2021), 195, https://doi.org/10.1007/978-3-030-
67036-8 11. 
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اما  ،ای کردتوان به انتخاب مصنوعی اشارهفرایند انتخاب اشاره شده است میعمل کردن در 
ای است که ارگانیسم فعالانه محیط را برای انتخاب انتخاب مصنوعی متفاوت از انتخاب فعالانه

دهد. با این حال شاید بتوان حالت خاصی از انتخاب مصنوعی را که به شدن تغییر می
ها باعث سازی، انسانذیل انتخاب فعالانه گنجاند. در فرایند اهلی سازی موسوم است،خوداهلی

که در مورد سگ و گربه و خود  سازیدر خوداهلیکه درحالی شوندها میتغییراتی در ارگانیسم
گیرند. فعالانه در فرایند تغییر متقابل با محیط قرار می هاانسان اتفاق افتاده است، خود ارگانیسم

 ن مثالی معمول از انتخاب مصنوعی نیست.حال ای این با

زیرا برخی  ،ای برای انتخاب فعالانه قدری بهتر استنمونه ،وضعیت انتخاب جنسی
عنوان بخشی از محیط پیرامونی ساز، برای جلب نظر جفت بهها، از جمله مرغ آلاچیقارگانیسم

تری در دفاع از اینكه مثال مناسب تواندبنابراین این مثال نوبل و نوبل می ؛دهندمحیط را تغییر می
 خود داروین نیز به انتخاب فعالانه توجه داشته است، باشد.

کند اهمیت که خوانشی فعالانه از انتخاب را به ذهن متبادر میآرای داروین  دومین جنبه از
 انتخاب و انسان نژاد خود بعدی کتاب در 1871داروین در سال  او است. آرایانتخاب جنسی در 

 نسبت هاانسان برای )فعال( «مصنوعی» انتخاب به او آنچه که داد نشان جنسیت با رابطه در
 رخ جنسی، انتخاب فرآیند طریق از جانوران، از بسیاری در تكاملی فرایند یک عنوانبه داد،می
 رد،طبیعی را عرضه ک انتخاب مفهوم که همزمان با داروین والاس راسل آلفرد حال، این با. دهدمی

 .)با خوانشی منفعل( در نظر گرفت طبیعی انتخاب ذیل را جنسی انتخاب در مخالفت با داروین،
شناسی جدید نیز ادامه و این فرض وجود دارد که موجودات زنده چنین نظری حتی تا زیست

 انتخاب درک برای رو، قائلین به چنین فرضیازهمین. توانند عامل فعالی در تكامل باشندنمی
 انتخاب) تا جایی که برخی، اختیار. کنندمی زیادی تلاش طبیعی انتخاب منظر از صرفاً  جنسی

 .کنندمی رد نیز هاانسان برای را( فعال

 انتخاب به جنسی انتخاب که داروین با پذیرش شباهت بیشتر رسدنظر می چنین به
آنها  تكامل کنندهحدی تعیین تا هاارگانیسم متوجه این نكته شد که فعال بودن مصنوعی،
یرا  اضافی حقایق برخی باید من کوچک، بسیار مقیاس در جانوران مورد در» نوشت: است؛ ز

یرا دهم، ارائه جنسی انتخاب تحت را  چیزی آن از بالاترآنها  ذهنی قدرت که دهدمی نشان ز
 «.رفتمی انتظار که است

                                                           
9. Noble and Noble, “Rehabilitation of Karl Popper’s,” 196. 

10. Charles Darwin, The descent of man, and selection in relation to sex (London: Murray, 1871), 36. 
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تصریح  دهد،طبیعی را نشان می انتخاب مردودبودن جنسی انتخاب نیز بر این نكته که پوپر
 .دانست پوپر اصطلاحات از منظر فعال داروینیسم توان نوعیرا می جنسی انتخاب بنابراین ؛داشت

انتخاب طبیعی و انتخاب  تمایز در داروین و پوپر که توان مدعی شدمی با توجه به آنچه گفته شد،
 ۀها در منسوب کردن همنو داروینیست هدیدگا با تقابل در اما چنین دیدگاهی ؛توافق دارند جنسی

 .امور به انتخاب طبیعی است

 داروینیسم فعال در آرای پوپر. 3
 و «منفعل داروینیسم» او آنچه بین در انجمن سلطنتی لندن 1986سخنرانی خود در سال  در پوپر

 با توانمی با اغماض پوپر را «منفعلِ  داروینیسم» .شد قائل تمایز نامید،می «فعال داروینیسم»
 طور تصادفیبه ژنتیكی تنوع تكامل ۀنظری از دانست. در این روایت یكسان کلاسیک نوداروینیسم
 این به «منفعل» در واقع است. کافی کاملاً  تكامل توضیح برای طبیعی انتخاب پذیرد وصورت می

 نظر در خود ملتكا در فعال عامل زنده موجودات داروینیستی، نو در سنت که دارد اشاره واقعیت
 کنند؛می تجربه خود ژنتیكی در ساختار تصادفی تغییراتی ها،نسل طول در شوند؛ بلكهگرفته نمی

به . کنند استفاده عملكردهای خود تنوع ایجاد برای این تغییرات تصادفی از که رسدنمی نظر به اما
 به را ژنتیكی تغییرات این جز آنكهبه  ندارند، تكامل در فعالی نقش هیچ هادیگر سخن ارگانیسم

محور ژن داروینیستی مورد بحث، شاهد نوعی جبرگرایی کنند. در دیدگاه نومی منتقل بعدی نسل
. دهند تغییر را هاژن توانندنمی عملكردها اما هستند؛ عملكردها ها، خالقژن هستیم. سویهیک

 تغییر آن در که شودگرفته می نظر در پیشبرد امور برای «طرح» یک ۀمنزل به (Genome)ژنوم 
نقش کنشگری  در نتیجه. دارد طبیعی انتخاب و کور شانس جزء دو به طرح بستگی یک

(Agency) گردد.می حذف ارگانیسم 
کم تا حدی، امكان هدایت تكامل را از طریق در دیدگاه مقابل، موجودات زنده، دست

 نیست، صرفاً تصادفی دیگر ژنتیكی تنوع ییهاهدایت چنین طریق های فعال خود دارند. ازانتخاب
 به بنابراین از این منظر تكامل پاسخ موجودات زنده ؛است امری بر محور و مدار سازگاری بلكه

 دیگر عبارت به منظور حفظ موجودیت و یكپارچگی خود خواهد بود؛محیطی به تغییرات
در  گریو توان انتخاب ا کنشگریهبرای ارگانیسم که است اینظریه معادل «فعال داروینیسم»

راهكارهایی برای حل مسائل خود ارگانیسم یا مسائلی  انتخاب شامل هاانتخاب این. گیردنظر می
 .ها استارگانیسم در گروه و در ارتباط با سایر

                                                           
11. Noble and Noble, “Rehabilitation of Karl Popper’s,, 196. 

12. Noble and Noble, “Rehabilitation of Karl Popper’s,, 196. 

13. Noble and  Noble, “Rehabilitation of Karl Popper’s,, 197. 
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 شناسی تکاملی پوپرمعرفت. 4

عوامل  ،، دو علت«عیطبی انتخاب ۀنظری» یا «داروینیسم نو» ،«داروینیسم»در خوانش پوپری از 
 .طبیعی انتخاب. 2تصادفی  یندهایافر دلیل به.ای اندی. تغییر. 1شوند: تكامل معرفی می

کوشید که  پوپر از همین رو،. تكامل باشند تنها عوامل تواننداما از نظر پوپر این دو علت نمی
حذف بر اساس  نه و شده ایجاد کور شانس توسط که است هاییجهش نه خلاق، نشان دهد عنصر

 .است زنده موجودات فعالیت از ناشی تكاملی، فرایندهای خلاقیتِ  بلكه است؛ طبیعی انتخاب
شمرد برمی« خطا حذف نظریه»را « طبیعی انتخاب (Metaphor)استعاره » دیگر پوپرعبارت  به

 حذف برای ایلایهپا را انتخاب طبیعی نبود. در واقع پوپر آن تازگی و نوآوری توسط فرایندو قائل به 
توان چنین ادعا کرد می. شودنمی زاییعامل تنوع و گونه طبیعی انتخاب در نتیجه،. دانستمی خطاها

 نقش زنده موجودات ترجیحات و کنجكاوی که در داروینیسم فعالی که پوپر به طرح آن پرداخت،
 وجویجست در» طور مداومزنده به موجودات کهدیگر در حالی عبارتکنند. به می بازی را اصلی

 دارد. را موجودات اشتباهات تصحیح ۀوظیف فقط داروین طبیعی هستند، انتخاب «بهتر جهانی

 نقش زنده است که موجود هایفعالیت و ترجیحات ها،ویژگی این در واقع از نظر پوپر
بالدوین هر چند قبل از پوپر این اثر توسط اشخاصی همچون . کنندایفا می تكامل در مهمی

 داروین ۀروایت رسمی از نظری شناخته و معرفی شده بود؛ اما در« بالدوین اثر»تحت عنوان 
 و ترجیحات ها،که بنا به رأی پوپر ویژگیکرد؛ درحالیمی ایفا را کوچک فرعی نقش یک تنها

تكامل  و شاید عامل انحصاری ترینمهم بلكه جانبی عوارض نه موجودات تکتک هایفعالیت
 سیر آن هستند. ۀدهندجهتو 

کند که می دیتأکبر این نكته  1986 سال تفسیر جدید از داروینیسم در ۀدربار خود سخنرانی در پوپر
های ها و جایگاهوجوی مكانهای خلاقانه و کنجكاوی به جستموجودات زنده بر اساس فعالیت

و البته به سبب استفاده از روش تر و بهتری داشته باشند پردازند تا زندگی راحتغیرمعمول می
گیری عبارتی نكته اساسی شكل توانند محیط سازگارتری را برای خود بیابند. بهوخطا میآزمون

محیط  و دهندمی تغییر را خود محیط زنده موجودات از رو است که بسیاریسازگاری است و ازهمین
 دچارآنها  با سازگارشدن یا جدید دنیاهای نیافت برای تلاش در که کنند. البته کسانیمی ایجاد جدیدی

 شود.می نامیده «طبیعی انتخاب»فرایند  این. میرندمی یا شوندمی فرزند دارای کمتر شوند، اشتباه

                                                           
14. Karl Popper, In Search of a Better World (London: Routledge, 1995), 129. 

15. Niemann, “Popper, Darwin, and Biology,, 234. 

16. Karl Popper, A new interpretation of Darwinism (London: Routledge,1986), 138. 
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 شناسزیست داروین، مفسران ترینمهم از یكی ۀجبرگرایان آرای را قربانی منفعل پوپر داروینیسم
 ،(The Modern Synthesis) سنتز مدرنثری با عنوان در ا ،(Thomas Huxley)هاکسلی  توماس

 که درک کرد توانمی را منفعل و فعال داروینیسم بین رسد تنها زمانی تمایزمی نظر داند. بهمی
 ها،خواسته مانند امور غیرمادی ۀها به طرد همداروینیست تمایل نو .کنار گذاشته شود جبرگرایی

ها نسعی آ. موجودات زنده از نكات شاخص این دیدگاه است اهداف ها وگیریجهت ها،فعالیت
نتیجه به دنبال  دهند؛ در توضیح انتخاب و تنوع مكانیسم کمک با تنها را تكامل بر این است که

اما پوپر با تأکید بر خلاقیت،  ؛فیزیک هستند به شیمی مسائل به شناسیفروکاست مسائل زیست
توان خلاقیت تكامل را با انتخاب ، مدعی است نمیفعالیت و کنشگری موجودات دارای حیات

واگنر  شناسان مانند آندریاسبرخی زیست ها پس از مرگ پوپر،طبیعی توضیح داد. سال
(Andreas Wagner ) را هانوآوری تواندمی طبیعی انتخاب»ید کردند: تأکنیز بر این موضوع 

 «.کند ایجاد راآنها  تواندنمی اما کند، حفظ

تكامل،  در خلاق محرک که بود این بر اعتقاد پوپر و حتی تاکنون، یاز طرح آرا قبل اما تا
 ایخلاقانه چیز رسد هیچاما به نظر می است؛ کرده ایجاد را هاگونه ۀهم که است انتخاب طبیعی

 استفاده در خلاقانه دیگر بخش عبارت به ندارد؛ وجود انقراض طریق از خطاها حذف یندافر در
 هایزیستگاه انتخاب و آزمایش برای تلاش در بلكه نیست، خطا حذف در وخطا،آزمون وشر از

 است واقعیت این در منحصر تقریباً  تكامل خلاقیت بنابراین ؛است زندگی جدید هایشیوه یا جدید
 بهتر محیطی دنبال به دائماً  و به همین خاطر هستند مسائلشان زنده در پی حل موجودات ۀهم که
ی خلاقانه برای وجوجستنتیجه تنوع نه در اثر یک رقابتِ مرگبار بلكه به علت  در .شندبامی

 تكاملی یادگیری محور ماندن، زنده و مهلک خطاهای از فرار واقع آید. درموقعیت جدید پدید می
 دنیایی یوجوجستهمان  و جدید رفتارهای آزمایش یادگیری، فرایند در ترمهم بسیار نكته. نیست

زنده با آن، میزان بقا و  تر در مواجهه با شرایطِ موقعیت و محیطِ جدید و میزان سازگاری موجودبه
 آید.طول عمر آن پدید می

شامل  که کندمی صحبت کلی مفهوم یک در (niche) «موقعیت» از باید در نظر داشت پوپر
 یک زیستگاه، در قیبیر گونهچیه بدون دهدمی اجازه ایگونه به که است زندگی هایشیوه ۀهم

 یكدیگر مزاحم اما ،کنندمی زندگی زارعلف یک در هاپروانه و گاوها: کند زندگی هاگونه سایر مشابه
 .یابدمی تعمیم «امكان فضاهای» به بعداً  بیولوژیكی «هایموقعیت» از ایده این. نیستند

                                                           
17. Niemann, “Popper, Darwin, and Biology,, 235. 

18. Karl Popper, A World of Propensities (England: Thoemmes Press, 1997), 66. 
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شود، زنده می ل یک موجودتوان چنین استنباط کرد که آنچه باعث حرکت فعاپوپر می آرایاز 
آزاردهنده است. این مشكل در اثر برآورده نشدن انتظارات  ۀبرای رهایی از مشكل یا مسئل تلاش آن

زنده با انجام حرکات و  آید. در این صورت موجودزنده از محیط خود، به وجود می موجود
 .ار جدید جایگزین کندکند این انتظار بر خطا را با یک انتظهای آزمایشی، تلاش میفعالیت

. شودمی تخصص به منجر هاموقعیت یوجوجستذکر این نكته خالی از وجه نیست که 
 این با سازگاری بهبود ۀوظیف شد، پیدا خلاق، هایآزمایش با جدید موقعیت یک کههنگامی
 ایهسه مرحل یادگیری فرایند یک سازگاری بنابراین، است؛ وخطایی دیگرآزمون دوباره موقعیت

های حلحذف راه( 3) های جدیدحلو راه مناسب موقعیت ( یافتن2طرح مسئله )( 1: )است
 دهد،روی می جدید امكانات از استفاده ای نوعی یادگیریِ نامناسب جدید. در این فرایند سه مرحله

ن ادعا توان چنیمی .کند کسب موقعیت این مورد در زیادی اطلاعات باید ارگانیسم که معنا این به
 .برابرند تنها مرتبط، بلكهنه« دانش»و « سازگاری»پوپر  ۀدر اندیش کرد که

 فعال دانش کسب ۀمثاب سازگاری به -1-4
نگاه ویژه و بدیع پوپر را باید در برقراری ارتباط بین همه شئون زیستی با فرایند کسب دانش 

محیط بیان  مورد در اطلاعاتِ  یِ یادگیر معنایِ  به آزمایش فكری وی سازگاری در .کرد وجوجست
 این در شود.شود و داشتن معرفتی عمومی، مقدم بر معرفتی موقت یا خاص برشمرده میمی

 مصنوعی زندگی ایجاد به در آزمایشگاه موفق است ممكن که کندمی فرض پوپر فكری، آزمایش
ی ارگانیسم ساخته هابخشوجود آورند و سپس سایر  ها را بهممكن است مواد شیمیایی ژن بشویم:

 .زندگی نیست ۀاما این هم ؛نیز انجام شود دمثلیتولشود و تغذیه نیز صورت گیرد و حتی 

آزمایش،  ۀیعنی لول خود، نحوی با محیط هیچ این موجود به مهم این است که از نظر پوپر نكته
 محض به گردد. دفع آن فضولات و شود محافظت و تغذیه خارج از باید وضوح به .نیست سازگار

و در صورت موفقیت برای تقسیم یا تولیدمثل،  شد مستحكم آزمایش لوله در چیز همه هكاین
 در و کنند رشد دیگر آزمایش هایلوله توانند درمی «زادگان» که شوند مطمئن باید گرانپژوهش

 ماشینی باید واقعی، آزمایش و زندگی ۀبرقراری شباهت میان لول برای. نگهداری شوند آنجا
 زندگی از حفاظت ۀدربار محققان که را چیزهایی ۀهم که شود آزمایشگاه ساخته در بیولوژیكی

 چگونهاینكه  از جمله بداند؛ باید نیز دیگر زندگی را مسائل از بسیاری این میان در. «بداند» دانندمی
                                                           

19. Karl Popper, All Life is Problem Solving (London: Routledge, 2007), 8-9. 

20. Popper, All Life is Problem Solving, 9. 

 .66 ،(1391 ،شهریار خواجویان )تهران: مرکز، ترجمۀ زندگی سراسر حل مسئله است ،کارل پوپر .21
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. کند استخراج مصنوعی زندگی تغذیه در برای را موادی آن از چگونه و کند پیدا مناسب محیطی
در غیر این  باشد، برخوردار محیطیزیست وسیع دانش این از ماند کهمی برقرار تنهایی به حیاتی

 .روداز بین می کنند، رها خود حال به را آن پژوهشگران اینكه محض به صورت
حیات  آیا که است شود؛ مهم آن به نحوی تصنعی ایجاد حیات که نیست این مهم بنابراین،

 شاید زندگی ظهور دارداظهار می پوپر. شود یا نه سازگار محیط با شودمی اد شده موفقایج
حیات  بارها و شاید بارها که گیردمی نظر در را احتمال این و نباشد نادر پنداریمهم که می قدرهاآن
 زیرا ماند؛ب زنده ارگانیسم است تا درنهایت نیامده وجود به کافی سازگاری وجود آمده باشد، اما به

 .نیاز دارد محیط مورد در ایالعادهفوق دانش به دهد،می نشان پوپر فكری آزمایش که همانطور
تواند زنده بماند. یا باید زنده نمی بدون این معرفت حداقلی به شرایط بسیار عمومی حیات، موجود

ا محیط سازگار شود. زنده ب زنده سازگاری پیدا کند، یا آنكه موجود این شرایط عمومی با موجود
 .متقابل است یالبته این امر

و از منظر  است یكسان دانش کسب با سازگاری که شوداین نتیجه حاصل می ترتیب این به 
 نهایی بیولوژیكی تبیینی اصل دیگر یک شود،می نامیده «سازگاری» داروین زمان از که پوپر چیزی

چند  هر. داد توضیح دانش کسب عنوانبه خاص لشك به توانمی اکنون را خودسازگاری. نیست
گاهی نیست. او دقت تذکر میدر اینجا پوپر خود به دهد که در این بحث منظور او از معرفت، آ

گاهی را مقوله  مانند عباراتی توانمی اما پرسش این است که آیا ؛آوردای جداگانه به شمار میآ
انگارانه وضوح انسانکه به را« دانش کسب» ،«انتظارات داشتن» ،«اهداف کردن دنبال»
(Anthropomorphism )هاییاندام ها،سلول جانوران، گیاهان، مانند زنده موجودات به هستند 

 ریبوزوم نسبت داد؟ و میتوکندری مانند هاییاندامک حتی و کلیه و قلب مانند
 شناسانبسیاری از زیست رکند حتی اگانگاری تأکید میانسان بودن این بر غیراستعاری پوپر

 هنگام رسد در عمل آنمی نظر شناسی موافق نباشند. بهزیست ۀسخن گفتن در حوز ۀبا این نحو
 ۀانگارانه از هدف تصفیراحتی با زبانی انسان کنند بهها صحبت میکلیه شناسان در موردکه زیست

 ۀچند گاه دربار معتقدند هر نشناسازیست از بسیاری این، وجود گویند. باخونِ کلیه سخن می
 اندهای شیمیاییکنند، اما در واقع فرایندها تماماً مبتنی بر واکنشاهداف در جهان زیستی صحبت می

                                                           
 .66-65، زندگی سراسر حل مسئله است ،پوپر .22

23. Popper, Unended Quest, 195. 

توانند مدعی شوند که من با ها ازجمله میاهند پذیرفت. آنپاافتاده بودنش نخومسلماً افراد بسیاری طرح مرا، به دلیل پیش .24
اما این استعاره نیست و  ؛جویمانگاری آشكار سود میانتساب دانایی به سگ تنها از یک استعاره و از آن بیشتر از یک انسان

 ( ,A World of PropensitiesPopper ,30). بخش استانگاری در اینجا بسیار نتیجهانسان
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آید پوپر چنین برمی آرایاز  شناسی را پیش برد.توان زیستکارگیری مفاهیم غایی نیز می و بدون به
 شناسزیست شناسانه نداشته باشیم. پوپر ازات غایتکارگیری مفاهیم و عبار که باید هراسی از به

 شناسزیست برای معشوقه مانند شناسیغایت»: که کندنقل می ،(Haldane) هالدن تكاملی
 «.شود دیده ملأعام در او با نیست حاضر هم اما کند، زندگی او بدون تواندنمی: است

یست -2-4  شیمی و فیزیک به شناسیفروکاست ز

ارتباط  است به جاانگاری، بهبا انسان« داشتن دانش»ربط مفاهیمی چون  اختن بهاز پرد پیش
 به .ای کنیمفیزیک اشاره و شیمی به شناسیزیست فروکاست یا تقلیل موضوع با شناسیغایت

سمت  به غذا مخصوص حسگرهای کمک ها باحرکت آمیب چگونگی بتوان اگر رسدنظر می
فرض گرفتن هدف برای  به نیازی دیگر صورت خودکار توصیف کرد،هزیاد را ب غذای با هاییمكان

 مكانیسم به موفقیت با «اهداف تعقیب» عملكرد صورت این ی غذا نیست. دروجوجست
 .شودفروکاسته می شیمیاییزیست

 به زبان شیمی را حیات فرایندهای همۀ اندکوشیدههای بسیاری انگاران و فیزیكالیستماده
 ،.ایاندی. یعنی جان،بی مولكول یک شدن برابر دو اساس بر گویند وراثتمی مثلاً . کنند توصیف

 واکنش اساس بر فتوسنتز. تولیدش کرد مصنوعی صورت به توانمی شود وتوضیح داده می
 چرخه اساس بر جانوران همه تنفس. شدنی استشیمیایی بیان مواد با خورشید نور هایفوتون
شود توضیح می فسفاتتریبه نام آدنوزین انرژی هایبسته به منجر که ایپیچیده شیمیایی تولید

 نتیجه به اند. درهای فروکاستی فرایندهای زیستیهایی موفق از تبییننمونه هااین شود.داده می
 ،1986 سال در اما پوپر ؛موضع خود تجدید نظر کنند گرایی باید دررسد مخالفان فروکاستمی نظر

را  ناپذیریفروکاست و شناسیغایت تجدیدنظر کنند و داروینیسم در خواست اسانشناز زیست
 بود؛( Bergson) برگسون گراییشناسان احیای حیاتهر چند نگرانی زیست. نادیده نگیرند

 از متفاوت بسیار و بود گرایانحیات دیگر برگسون و نظرات از متفاوت کاملاً  پوپر، پیشنهاد اما
 .رسیدیان به نظر میگراخلقت دیدگاه

کرده  مطرح را آموزه توان چنین استنباط کرد که وی در ایضاح رأی خود دوپوپر می یاز آرا 
 شیمی به تواننمی را بیوشیمی ،در ثانی .است بیوشیمی بر مبتنی حیات كه تمامآننخست  :است

 و کندمی جدا ییگراخلقت و باوریحیات از را پوپر راه نخست ۀآموز .داد تقلیل فیزیک و

                                                           
25. Niemann, “Popper, Darwin, and Biology,” 238. 
26 . Niemann, “Popper, Darwin, and Biology,” 240. 

27. Hans-Joachim Niemann, Karl Popper and the Two New Secrets of Life (Germany: Mohr Siebeck, 2014), 9. 
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. نیستند دوم ۀآموز پذیرای راحتیبه اما ،باشند آن پذیرای راحتیتوانند بهمی شناسانزیست بنابراین
 هم و دارد وجود دوم ۀآموز نفع به شناختیمعرفت استدلالی هم پوپر، منظر از حال این با

 .تجربی استدلالی

 الفاظی حاوی که هایینظریه که اگر طور خلاصه این استپوپر به  شناسیمعرفت استدلال
 کارکردها و اهداف که هایینظریه به نسبت بهتری توضیح هستند، کارکردها یا اهداف از حاکی

 نیست بهتر آیا صورت این در کنند،می عرضه دهندمی تقلیل اتمی و مولكولی فرایندهای به را
 بهترین یافتن علوم هدف آنجا کهاز  بنابراین شود؟ داده ترجیح بهتر توضیحات با اینظریه

 و تردقیق هایبینیپیش آنكه بر مشروط است ارجح ترتوضیح ساده است، ممكن توضیحات
ناباوری این شرط تجربی را کند؛ و پوپر گمان دارد که فروکاست عرضه نیز را تریآزمایش قابل

 هم دارا است.

ها برای فروکاست تلاش از برخی کهتوان مطرح کرد چنین است اما استدلالی پسینی که می
 است یا اگر هم ممكن بوده موفق نبوده های پیچیده در عمل یا ناممكن بودهبسیاری از پدیده
یرا تبیین  گردباد، اثرات است. مثلًا، بهتری برای آنها عرضه شده ۀناباورانهای فروکاستاست؛ ز

 مانند کلانی اثرات با توانراحتی میبه  ها راسقف شدن جدا یا درختان کردن کنریشه مانند
تبیینی که بخواهد بر اساس قوانین گازها  داد. توضیح و محاسبه کرد گرداب تشكیل و باد سرعت

های پیچیده را توضیح دهد یا این پدیده -فرما استهای هوا و آب حكمکه مسلماً بر مولكول-
تنی بر قوانین سیالات بدتر است. های مبناممكن است یا اگر هم ممكن باشد نسبت به تبیین

های جهان، انجام ترین رایانهدر صورت امكان، محاسبات حرکات مولكولی را با بزرگ حتی اگر
از  هر چند گردباد .نامیمنمی بخشرضایت توضیحی را ایپیچیده بسیار ۀمحاسب چنین دهیم،

 بهتر سیالات قوانین سبر اسا کلان اثرات اما آب شكل گرفته است، و هوا هایریزمولكول
 .شودمی داده توضیح

 نیست؛ حتی اگر بخشرضایت فیزیک و شیمی به شناسیزیست رو است که فروکاستازاین
در  توضیحات را ارائه داد. ۀاساس آنها هم توان برنمی ،باشد فیزیک و شیمی مبتنی بر بیوشیمی
عرضه  سلولی فرآیندهای ای تبیینها بردانشیمی-زیست که هاییرسد فرمولنظر می نتیجه به

 دنبال پیچیده تعاملاتی در سلول هایاندامک که اهدافی از توانندکنند سطحی هستند و نمیمی
 سخنی بگویند. کنند،می
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 ساختی، سازگاری و معرفت عینیهم -3-4

د واژگانی گرایانه برای کنار نهادن واژگان سطح کلانی ماننحال که پاسخ پوپر در مورد دعاوی تقلیل
 آیا گردیم کهکه به اهداف و کارکردها اشاره دارند مشخص شد، به پرسش پیشین خود بازمی

 کلیه مانند هاییاندام یا هاارگانیسم واقعاً  و آیا انگارانه نیست؟انسان حد از بیش «دانش» اصطلاح
 ؟«بدانند» چیزی توانندمی

. نباشد انسان بینی شبیه خیلی اگر حتی آید،صحبت از بینی سگ معقول و منطقی به نظر می
 و سگ بینی (Homolog)ساخت بودن هم ۀدهندپذیرش بینی برای سگ همانند انسان نشان

 ۀسوی عرض این خود اولین گام به .دهندمی انجام را مشابهی بسیار عملكردهای یعنی انسان است؛
ای از داری بینی باشد، بلكه نظریه بدیهی نیست که سگ حتماً باید تكامل بوده است. البته ۀنظری

 چنین ساختی را مشاهده کردند. درکه بین بینی خود و بینی سگ هم ما یا نیاکان ما است سوی
توانیم صورت نمی این غیر شود زیرا در ممنوع هایی نبایدساختیدر نظر گرفتن چنین هم مواردی،

های ها و تفاوتاساً با تشخیص شباهتتكامل اس ۀتكاملی پیش رویم ]زیرا نظری ۀسوی نظری به
 هایینظریه هایی در این زمینه شكل گرفته است[ وها و بیان آنها در قالب فرضیهمیان ارگانیسم

 .شوندمی حذف علم ازآنها  بیشتر پیرامون بحث بدون مهم

یستتقلیل با پذیرش انگاری برای انسان از مناسب استفاده و شیمی به شیمیناپذیری ز
 ارتباط دانش کسب با سازگاری که ادعا به این توانمی اکنون ها،بندی فرضیهورتص

داشتن و  زنده موضوعات هدف رسد در موجوداتنظر می به دارد پرداخت. تنگاتنگی
اند و همانگونه که اشاره شد موجودات در پی حل مشكلات سازگاری با یكدیگر عجین شده

 کاملاً  اصطلاحی« بهتر شرایط»هستند. پرواضح است که  دنبال شرایط بهتر و مسائل خود به
 است. شناختیغایت

 هاارگانیسم در دانش -4-4
داند که شود که سگ میتوان چنین نتیجه گرفت زمانی که گفته میبر اساس مباحث بالا می

 و گیاهان بلكه دارد دانش سگ تنهانه گردد،صاحبش پس از غروب خورشید به خانه برمی
 گونه که پیشهمان است؟ هاانسان ما دانش نوع همان این آیا اما هستند؛ دانش دارای نیز هاریباکت

گاهی را از معنای دانش عامی که برای هم از موجودات به کار  ۀاین نیز اشاره شد، پوپر نخست آ
                                                           

 .68 ،زندگی سراسر حل مسئله است ،رپوپ .30
 .70 ،سراسر حل مسئله است زندگی ،پوپر. 31



 77   بروجردی و ... / شناسی تكاملی پوپرسمِ فعال در معرفتداروینی عینی محصول شناخت

  

گاهانه را چیزی هاسلول که کنیم تصور نباید نتیجه ما در ؛کندبرد جدا میمی  هاانسان مانند آ
ها همانند محتوی دانشِ سلول دانش دیگر عبارت نیست. به ذهنی دانش چنین دانشی،. دانندمی

 یک کتاب است. ۀعینیِ مستقل از ذهن نویسند

 رمزنگار شده() دیجیتالی دانشی سو،یک از. است متفاوت کاملاً  نوع دو سلول عینی یک دانشِ 
. سلول وجود دارد متعدد هایاندامک درون در دانشی ،دیگر سوی از. دارد وجود .ای آناندی. در

 توانرا می آشپزی کتاب و آشپزخانه دیجیتالی، دانش مقابل در «درونی دانش» این توضیح برای
 قاشق ظروف غذا، گاز، اجاق که توان فهمیدمی از مدتی بعد آشپزخانه، به نگاهی با .کرد تصور

 باز را آشپزی کتاب توانمی همچنین. شوندی استفاده میچه کاربردی دارند و به چه منظور ...و
 کمک آشپزخانه تجهیزات درک در سلیم عقل اگر اول، حالت در. خواند را هادستورالعمل و کرد

تواند بسیاری سواد داشته باشد می اگر خواننده دوم، مورد در. شودمی رمزگشایی داخلی دانش کند،
 .از مفاهیم کتاب را درک کند

نتیجه ما با دانشی عینی به معنای مستقل از ذهن مواجه  پوپر در آرایرسد بنا به نظر می به
 ؛سطح رفتاری .2 ؛سطح ژنی .1فرایند سازگاری در سه سطح فراهم آمده است:  شیوههستیم که از 

 سطح علمی. .3

 شكار موش که داندمی ابتدا همان از گربه مثلاً  که است آن ژنی سطح در معرفت از منظور
 ساعت که گیردمی یاد بعدها ولی ؛است رسیده او به ژن طریق از اطلاعات این و نه؛ شیر و است

 تبعیت نوعی کار، سر 9 ساعت رفتن که است لازم نكته این به توجه. آیدمی کار سر از صاحبش 9
 سطح به که است موجودات در شناختی ظرفیت نوعی ایجاد نیازمند که است قواعد از

 است ممكن بنابراین ؛کنند درک را اجتماعی قواعد از تبعیت معنای و باشند رسیده ودگیبشخص
 ولی رساند، ژنی سطح در معرفت به هم به متصل هایحلقه صورت به را سلسله این تكاملی نظر از

 توضیحات تحولات بعضی بودن( Emergent) نوخاسته به توجه عدم و سطوح این دانستن یكی
 .ندارد تطبیق واقعیات با که کندمی انگارانهساده دح از بیش را

درونی نسبت به محیط تلاش  (Expectation)های داشتسلولی مانند آمیب بر اثر چشمیک تک
اند کند تا مسائل خود را حل کند. )انتخاب طبیعی انتظاراتی را که مطابقی در جهان خارج نداشتهمی

تواند کند و فقط زمانی میصورت پیشینی عمل میقورباغه به حذف کرده است.( در سطح رفتاری نیز 
خود )مگس( را ببیند که طعمه حرکت کند. )در این سطح انتخاب طبیعی رفتارهایی را که به  ۀطعم
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است.(  مانده کند باقیداشتی که به بقاء قورباغه کمک میشكار مگس نرسد حذف کرده است و چشم
ها بر اساس این ۀکنند و همهایی را مطرح میها و گمانهها و حدسهها فرضیدر سطح سوم نیز انسان

ها و انتظارات ما برای حل مسائل است که از طریق مشاهده و آزمایش و یا تحلیل عقلانی داشتچشم
جای کنیم و سعی در حذف خطاهایمان داریم. )اما در این سطح به و گفتگوی انتقادی آنها را بررسی می

رسد در انسان هر سه می نظر شوند.( بهها حذف میشده توسط انسانهای طرحها، نظریهحذف انسان
های بدیع و زمان وجود دارند؛ اما سطح سوم تا جایی که هوشمندی انسان در طرح نظریهسطح هم

 شود.سان سپری مانع حذف خود انسان میکارآمد ممكن سازد به

 تکامل ۀشناسی پوپر با نظریتشابه معرفت -5-4
 دانش از فرایند کسب پوپر تفسیر بین توجهیقابل رسد توازیمی نظر با توجه به اشاراتی که شد، به

. بمیرند باید کنندمی اشتباه که افرادی داروین، نظریه طبق: دارد وجود تكامل از داروین تفسیر و
 زنده موجودات ۀهم که ندکمی پیشنهاد داروین. بروند بین از باید اشتباه هاینظریه پوپر نظر از

 شدید انتقاد با باید هانظریه ۀهم که این است پیشنهاد پوپر. کنند جانی مبارزهسخت با بقا برای
 وخطاآزمون روش کاربرد عنوانبه را زنده موجودات ۀهم شناختی هایتوانایی پوپر. شوند روهروب
 دلایل به رضه کرد که مطابق آنع جامع اینظریه و کرد تفسیر است، دانش کسب روش تنها که

 منطق جز به دیگری روش به تواندنمی شناختی سیستم شود، هیچکه در ادامه ذکر می منطقی
 تكاملی، شناسیمعرفت بنابراین ؛آورد دقت به جهان مورد در جدیدی دانش خطا، آزمون و حذف

 .برود غیر از این پیش روشی به تواندنمی تكامل دیگر، عبارت به. است منطق کاربرد فقط

 و انسان شناختی هایتوانایی مورد در تنهانه امر پوپر، این تكاملی شناسیمعرفت از منظر
ادعا این  .دارد کاربرد نیز زندگی ۀاولی ناشناخته اشكال حتی و هاباکتری گیاهان، در بلكه جانوران

 یا سلول به محیط از ماً مستقی وخطاآزمون روش بدون جدید انتقال دانش است که منطقاً 
 امكان عدم برای وی که است دلایلی پوپر برای این موضع همان دلایل .است ممكننا.ای اندی.

 :گردداساسی مطرح می پرسشی اینجا در. داد ارائه تجربیات از هانظریه استنباط یعنی استقراء،
 در حیاتی اطلاعات کسب به موفق زنده موجودات ۀهم و هایاختهتک گیاهان، جانوران، چگونه

 خود هایسلول داخل حیاتی مربوط به فرایندهای مورد در همه از بیش و خود زیستمحیط مورد
 که دریابد باید دهد، توضیح را حیات بخواهد کسی آید که اگرپوپر چنین برمی آرایاز  شوند؟می

 .اندهانجام داد بیولوژیكی روشی به را منطقی روش این هاسلول اولین چگونه
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 آغاز زندگی با فعالیت برای کسب معرفت -6-4

رسد می نظر مدونی برای پیشرفت و تكامل ندارند؛ اما به ۀها برنامرسد ارگانیسمچند به نظر می هر
محیطشان را در خود  انتظارات مربوط بهآنها  هایزنده و اندام توان ادعا کرد که موجوداتمی

که بین بینی ما و بینی سگ  ساختی دارند، همانطورهای ما همیهاند و انتظارات با نظرگنجانده
های ها و انتظارات حتی با نظریهشود که بین سازگاریبنابراین، پیشنهاد می ؛ساختی وجود داردهم

از آن  .ساختی در نظر بگیریمها و انتظارات( همها با سازگاریو برعكس بین نظریه)علمی 
نتیجه باید انتظارات موجودات موجودات جهان سه و عینی هستند؛ در علمی های جهت که نظریه

 در معدنی مواد و آب و هوا که دارند انتظار هاسلول ۀهم. عینی و نه ذهنی به شمار آوریم زنده را نیز
 از انسان. شوند پنهان خاک در بتوانند که دارند را دنیایی انتظار هاموش. باشد داشته وجود جهان

 .کنند درک را جملات و کلمات بتوانند که دارد انتظار رافراد دیگ

 نظر عینیت انتظارها است که به ۀتوان مطرح کرد. نخست درباردر این موضع دو نقد را می
. است زبان تكامل دلیل به نیز آن و هاستانسان مخصوص تنها رسد از نظر پوپر جهان سهمی

 انسان زبان تكامل ۀنتیج این و است الاذهانیبین بیارزیا و نقد قابلیت معنای به جهان سه عینیت
توصیفی و برهانی  ۀآدمی به دو وظیف زبان ۀدربار بوهلر تئوری متأثر از پوپر زمینه در این. است

کند و در راستی و حقیقت طلوع می ۀکنندتنظیم ۀتوصیفی زبان، اندیش ۀکند. با وظیفاشاره می
 .گرددها طرح میتوصیف ۀصورت بنیادی دربار هبرهانی زبان بشری، براهین ب ۀوظیف

 لفظ رسد به کار بردنمی نظر غیرانسانی است که به ۀانتساب ذهن به موجودات زند ۀنقد دوم دربار
 به نحوی به را آن بتوان شاید. است استعاری بیشتر زنده هایمیكروارگانیسم برای خصوصاً  «انتظار»
گاهی»  میكروارگانیسم در (dispositional) به حالتی گرایشی منجر که داد ربط «اطلاعات» و «آ

 .است بزرگی قدم هامیكروارگانیسم برای آن متعارف معنای به «ذهن» گرفتن نظر در ولی شود؛می

 موجودات» که کندمی بیان صراحت به پوپر توان چنین اظهار داشت کهدر پاسخ به این نقد می
 همانطور – انتظارات و اندگنجانده خود در را محیطشان به مربوط انتظاراتآنها  هایاندام و زنده

 بنابراین ؛«من خود بینی با من سگ بینی که قدرهمان دارند، ساختیهم ما هاینظریه با -دیدیم که
 با هانظریه برعكس و) علمی هاینظریه با حتی انتظارات و هاسازگاری توان ادعا کرد کهمی

 .دارند ساختیهم( اتانتظار و هاسازگاری
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را  تكامل ۀکم بخشی از نظریکه دست دارد پوپر تأکید (Homology) ساختیهم مورد در
معنای آن  ساخت هستند بهو اینكه بینی سگ و انسان هم دهدساختی تشكیل میفهم هم ۀنظری

دن الفاظی که اما در مورد استعاری بو .انداست که هر دو از نیاکان مشترک و دور به ارث رسیده
 و گاهی تأکید دارد که نه تنها استعاره شمردای مفید میگیرد در جایی آن را استعارهکار می به

ساختی، فرضیِ هم ۀبلكه بدون این نظری ،است بخشنتیجه بسیار اینجا در انگاریانسان و نیست
 .توانست وجود داشته باشدتكامل نمی ۀنظری

ای قائل مدعی شد که پوپر برای موجودات زنده ظرفیت یا ویژگیتوان طورکلی پوپر می به
جهان فیزیكیِ یک است، ولی قابل تحویل به آن نیست. معرفت  ۀچند برآمده از ماد است که هر

موجودات زنده  ۀتوان برای هماعتبار می این تكامل همین ویژگی است. به ۀبشری در واقع در ادام
یا اینكه  «.توانند بدانندحیوانات نیز می»توان گفت تعبیری می هسطحی از معرفت را قائل شد و ب

 تفسیر هاینشانه شودمی منتهی کنش به آنچه» گوید:می چشم مورد منشأ در هنگام صحبت در
 امتیازات از نوین نظری هایارزیابی ۀعلاو به هانشانه(: است کنش از بخشی و تفسیر)است  شده

 کمک به تفسیرشده و آمده دست به هشدارهای و هاتحریک که نیعی هایداده نه خطرات، و
 هانشانه از پیش فرضیه و نظریه ها،باکتری در حتی که رسدمی نظر به. زنده موجود پیشینی ساختار

 برای نظریه و فرضیه از صراحتدر اینجا نیز شاهد هستیم که پوپر به «.آیندمی هااحساس و
 با آورد. درنتیجه ما با کاربرد اصطلاحاتی از جانب پوپر مواجه هستیم کهمیان می باکتری سخن به

 کند.می یادآنها  غیراستعاری از ساختی هم عنوان

 (Emergent)ای نوخاسته خلاصه پوپر ذهن را پدیده طور به توان مدعی شد کهدیگر می سوی از
نیست. همچنین خود یا نفس در  داند که هر چند از ماده برآمده است، ولی قابل تحویل به آنمی

دهد و برای انسان لنگرگاه این نفس در جهان سه زنده رخ می قسمتی از فرایند تكاملی برای موجود
 .تر شدن جهان سه در حال تحول و تغییر استیعنی با تجربیات و تعامل او با محیط و فربه است؛

های ت آنكه پوپر محصولات تلاشتوان اشاره کرد. نخسبرای شاهد این ادعا به دو نكته می
برای حل مشكلات و برطرف آنها  های ابداعیحلعنوان راه موجودات زنده غیر از انسان را نیز به

ها در واقع همان حلسازد. راهای که یک پرنده برای خود میداند؛ مانند لانهکردن نیازهایشان می
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42. Popper, All Life is Problem Solving , 78. 
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است که آنها  توایی جدای از شكل متجسدخود دارای محخودیها بهها هستند و نظریهنظریه
 اً تر پوپر از سطوح مختلف زبان خصوصطور صریح از سوی دیگر و به .متعلق به جهان سه است

( ابراز 1) ۀآورد. از نظر وی جانوران نیز دارای زبان با دو وظیفبرای حیوانات سخن به میان می
 .ار هستند( اشاره کردن و خبر دادن برخورد2حالات هیجانی و )

 شود موجودگسترده این است که باعث می مفهوم این در دانش اصلی ویژگی رسدمی نظر به
زنده از طریق این کپسول نظری با واقعیت برخورد کند و نسبت به آن انتظاراتی داشته باشد. در 

چ وجه واقع کارکرد آن شبیه همان دانش پیشینیِ کانتی است، با این تفاوت که این دانش به هی
 روشن را و کل حیات تكامل منشأ که کندمی ظهور دیگری در این میان عنصر .ضروری نیست

 هاینظریه ممكن حد تا بتواند تا دارد نیاز زنده به فعالیت موجود. توانایی کنش داشتن: کندمی
 مطابقت تواقعی با را که ای(حلی )نظریهراه ثانیاً  و کند تولید آمدهجایگزینی برای مسائل پیش

 روی بر همیشه زیستی، هایاما باید در نظر داشت که فعالیت ؛کند باشد انتخاب داشته بیشتری
 از نظر پوپر. است هدف با حرکت کنش،. است متمرکز مخفیگاه یا آب یا غذا یافتن مانند هدفی

 سازگاری توانمی هدف نه بدون. دهیم نسبت موجودات ترینساده به حتی را فعالیت نوعی باید ما
 .داشت دانشی توانکرد نه می ایجاد

واحوال واحوال پایدار در درازمدت یا با اوضاعحال موجودات زنده به سازگاری با اوضاع هر به
صد میلیاردوهشتای از دانایی هستند. این دانایی بیش از سهپردازند که هریک نوع ویژهگذرا می

است،  شده خود ۀدربار عینی دانش آوریجمع به موفق باریک ماده میلیون سال پیش، زمانی که
گاه وجود آمده است. به زیست خویش  بررسی و پژوهیدن محیط با زنده موجود صورت ناخودآ

 از ما ۀهم که سلولیتک موجودات زمان، گذشت با بخشدمی بهبود و افزایش را دانش این دائماً 
 تبادل زمان آن در تنها. کردند دیجیتال شكل هب دانش ۀذخیر به شروع گیریم،می سرچشمهآنها 
. شد پذیرامكان آر.ان.ای دی.ان.ای و نام به جهان هایکتابخانه اولین بین تجربیات ۀزند
شد.  ذخیره سیتوپلاسم و آر.ان.ای دی.ان.ای، در و کرد رشد طور مداومبه دانش ترتیباینبه

 در بعد از آن کرد و رشد آنالوگ دانش یا خلیدا دانش عنوانبه دانش اولیه، موجودات در بعدها
 در و گرفت قرار بهبود و بحث مورد زبان مختلف ابزارهای از استفاده با سرانجام. هاسنت و مغزها
 .شد ذخیره بعدی پردازش و مجدد کشف برای هاکتابخانه و هاکتاب
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یستی -7-4  تفاوت دانش در سطوح ز
 خطای که است این در سلولی با انسانیک تک یانم تفاوت توان چنین نتیجه گرفت کهمی

 منفعلانه خطا بروز به نسبت وی العملعكس و شودمی منجر وی فیزیكی حذف به گاه سلولیتک
 خود فیزیكی حذف از مانع نتایج بینیپیش با فعالانه صورت به باید و تواندمی انسان ولی ،است
 ،افتدنمی اتفاق مهم این. باشد غلط هایحدس یا هافرضیه یا انتظارات شودمی حذف آنچه تا شود
 یک در که هستند سه جهان موجودات این واقع در. پوپر سه جهان عینی موجودات مدد به مگر

 حذف هستند ما هاینقادی مقابل در ترضعیف که هاییآن خطا، حذف و آزمون تكاملی ۀپروس
 نشان خود از مسائلمان حل برای ما ظاراتانت به نسبت بهتری سازگاری که آنهایی و شوندمی
 مانند.می باقی ثانوی اطلاع تا و موقت صورت به دهند،می

بندی کرد که ابتدا مسئله از همان انتظاراتی توان چنین صورتطور خلاصه رأی پوپر را می به
سئله حل موقت و آزمایشی برای حل مآید. سپس راهوجود می که با مشكل مواجه شده است، به

را خواهیم داشت. بعد از آن فرایند حذف خطا از طریق بحث انتقادی )آزمون تجربی یا تحلیل 
های ما برای حل مسئله نخست است که خود با برآمده از کوشش ۀعقلی( است و در آخر نتیج
 .مسائل جدیدی همراه است

 یافتن و ؤالاتس پرسیدن برای است و تكامل منطق همان پوپر شناسیمعرفت هر چند منطق
 هنوز فعالیت این منبع دارند؛ اما فعالیت به نیاز نیز موجودات ترینساده حتی تجربی، هایحلراه

 موجودات عینی ساختاری دانش بین رسد بایستیمی نظر به .است حیات ۀنشدحل اسرار از یكی
 بشر، دانش در ،فقط شویم؛ زیرا اولاً  قائل تفاوت انسانی دانش و جانوران یا گیاهان سلولی،تک

 دارد؛ قیاسی وجود پیامدهای و معادلات تضادها، مانند منطقی، مكتوب، روابط دانش در ویژهبه
داخلی متجسد که محصور در بدن جانداران  دانش در اما نه؛ یا باشد کرده کشف کسی راآنها  خواه

که در واقعیت  «پایین – لابا» مانند متضادی امور. ندارد وجود هاست چنین امورییا رفتارهای آن
 دانش. نیستند منطقی هایتضادها یا تناقض اما باشند، تضاد شبیه است ممكن وجود دارند،

. باشد تضاد در هاقسمت سایر با منطقاً  تواندنمی آن از هاییبخش و ندارد منطقی پیامدهای متجسد
 زبان به را آن و کرده وتحلیلتجزیه را موجود دانش فرد که آیدمی وجود به زمانی تنها منطقی روابط

 منطق زیرا ،«علی پایین درخت است»و « علی بالای درخت است»کند و مثلًا همزمان بگوید  بیان
 .نامید «سه جهان» را آن پوپر که دنیایی دارد؛ وجود زبان جهان در فقط و است زبان محصول
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 جهان به متعلق باشد، سه جهان به متعلق آنكه از بیشتر بیولوژیكی دانش که آنجا از ثانیاً،
 یا هانظریه با متفاوت کاملاً  بنابراین نیست؛ پذیرمنطقی ابطال معنای به است، یک فیزیكی

بلكه  است، استعاری بیولوژیكی دانش اما به آن معنا نیست که ؛است بشری انتظارات یا حدسیات
رسد برای بازخوانی به نظر می .است عینی و واقعی دانشی گونه که پیش از این اشاره شدهمان

 یک به ،«جهان سه» به «یک جهان»دانش موجود در  ۀترجم و دی.ان.ای روی دانش زیستی از
گاهی واسطه این. است نیاز واسطه به عبارتی با  است. پوپر «دو جهان» موجود در هوشیاری یا آ
« جهان سه»وارد هایی را در قالب گزاره« جهان یک»هایِ ذهنی جهان دومی، دانش حدس

طور که در مسیر عكس در دو حالت نپردازیم. هماهای خود میکنیم و در آنجا به نقادی حدسمی
کند. نخست وقتی خواهان آزمون های سوم و اول را بازی میجهان دوم، نقش میانجی جهان

برای  ایطراحی نقشه ۀزیرا تهی ،دو نقش واسطه را دارد سومی هستیم، جهانهای جهانگزاره
برای ایجاد تغییرات « دو جهان» آزمون، عملی ذهنی است که باید متجسد شود. دوم هنگامی که

 .کندها، نقش ایفا میو نه صرفاً برای آزمون نظریه در جهان یک

 بندی و نتیجهجمع -5
تكامل برقراری  ۀینظری و شناسمعرفتپوپر در پیوند بین  آراینكته اساسی و مورد استفاده از 

های علمی و اختیار نوعی سلوک عقلانی قابل پذیرش مبتنی یهنظرگونه برای بقای یاتحالگوی 
 هایی باید چنین در نظر گرفت که فرضیهشناختمعرفتبر تكامل زیستی است. در چنین ساختار 

 مشخص نشدنزمان  تا و شوندمی به صورت موقت پذیرفته ما برای حل مسائل، ۀشد پیشنهاد
 فرضیه، یک باید در نظر داشت که نقادی .ماند خواهد باقی علم در ها،نقادی ۀواسطه کذب آنها ب

یگر د ی. از سواست شده گذارییهپا آن بر که هاییفرض و مبانی نقادی نه است آن نتایج نقادی
 علمی، هایفرضیه ینها همهعلاوه بر اهای ما ندارند. یهفرضتأیید و استقرا ماحصلی برای  فرایند

که  در نظر داشتناپذیرند و باید یهتوجو  اعتماد و غیرقطعی ،اندشده آزمون ی آنها که خوبحت
 همواره در مسیر تغییر قرار دارند.

 مسئلهتوان ادعا کرد که منطق حاکم بر کسب معرفت علمی همانند حل فرایند حل یمدر نتیجه  
و حل  راه و مناسب موقعیت افتنی ،مسئله طرح مرحله سه و شاملیكسان است  موجودات زندهدر 

یادگیری مبتنی  نوعی ایمرحله سه یادگیری بر اساس این فرایند. ی نامناسب استهاحلراه حذف
و موقعیت جدید است، در نتیجه سازگاری و کسب دانش  امكانات از بر سازش بر اساس استفاده

گسترده در  دانشی که از ماندمی رقرارب به تنهایی زمانی به همین اعتبار حیات نیز برابر خواهند بود.
                                                           

50. Popper, Unended Quest, 226-227. 



 86-65صص  /16پیاپی  /2شماره  /8هستی و شناخت/ سال   84

 

توان از دانش جانوران و گیاهان یمنتیجه دیگر آن است که  باشد. برخوردار زیست خودیطمحمورد 
گاهی نباشد.  چند هرها نیز سخن به میان آورد. یباکترو حتی  این دانش، دانشی مراد از این دانش آ

 درون دانش حاوی و( شدهرمزنگاری) دیجیتالی شعینی، مانند دانش عینی یک سلول که شامل دان
 .آن است متعدد هایاندامک

 به نظرمنطقی  موجود زندهبرای  داشتن کنش نظرگرفتن توانایی تحقق این امر تنها با در
 توانمی نه کرد ایجاد سازگاری توانمی نه هدف بدون است و هدف با حرکت کنش، رسد.یم

 با کاوش خطا حذف و آزمون بازی کاربست با نند آمیب نیزی ماازنده موجود. داشت دانشی
 بهحالی است که  این در .بخشدمی بهبود و افزایش خود را دانش زیست به صورت مستداممحیط

ها و عملكردها ها، پروتئینرسد در نوداروینیسم شاهد نوعی جبرگرایی ژن محور هستیم. ژنمی نظر
که در  شودهای زیستی در نظر گرفته میهمه فعالیت ۀپای «طرح» عنوان کنند. ژنوم بهرا ایجاد می

آن تغییر یک طرح و ساختار بستگی به دو جزء شانس و انتخاب طبیعی دارد. در این دیدگاه، نوعی 
نتیجه نقش کنشگری  شود و درنقش مكانیكی بر اساس ژنوم در مورد عملكردها در نظر گرفته می

 گردد.از ارگانیسم حذف می

 دانش این است که تنها در دو تفاوت اصلی میان دانش بشری و دانش در نزد دیگر موجودات زنده 
 دارد؛ وجود قیاسی پیامدهای و معادلات تضادها، مانند منطقی، روابط مكتوب، دانش در ویژهبه بشر،

 حدسیات یا هایهنظر با متفاوت کاملاً  بنابراین نیست؛ یرپذابطال منطقی معنای به زیستی دانش در ثانی
 به معنای استعاری بودن دانش زیستی نیست. این اما است، بشری انتظارهای یا

 ۀمطالع ۀما از طریق انتقال اطلاعات مانند آنچه ما به واسط ۀشددانش کسب رسدیم نظر به 
 مورد اطلاعات در شود.ینمحاصل  وخطاآزمون روش به آوریمدست می یک کتاب به

شود نیز چنین حكمی برقرار است. در نتیجه حكم که به صورت ژنی منتقل می ایشدهیجیتالد
 پاسخ در شود.وخطا با مشكل مواجه میپوپر در مورد انحصار کسب دانش از طریق فرایند آزمون

 اطلاعات انتقال مورد در تكاملی یشناسمعرفت و پژوهش منطقتوان گفت که از نظر پوپر می
 فرایند دو بر همواره زیستی تكاملاما باید گفت  ؛است جدید دانش بکس مورد در بلكه نیست،
 با قبلاً  موجودات سایر که اطلاعاتی مبادله دیگری و وخطاآزمون به روش جدید دانش کسب

 .بودند استوار بوده است آورده به دست خطا حذف و آزمایش

حل مسئله است. حل  زندگی سراسرکه است  بر این باورمطابق عنوان کتابی از پوپر، وی 
دست آوردن دانش جدید در فعالیتی هدفمند است. پوپر ضمن مخالفت با فروکاست  مسئله، به
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شود. انجام می دی.ان.ایهای هدفمند خارج از فیزیک معتقد است فعالیت حیات به شیمی و
مدیریت و این سلول است که ژنوم را نیز  ؛دی.ان.ایفقط  شود، نهاین سلول است که تقسیم می

دیگر  سوی بنابراین از نظر پوپر درواقع ژن در بند سلول و ارگانیسم است؛ نه برعكس. از ؛کندمی
واقع  هایی را ایجاد یا خلق کند. درحلتواند راهزنده در حل مسائل زندگی خود می موجود

ای حل کنند تا پاسخی برها از تصادف یا به بیان پوپری حدس و گمانه استفاده میارگانیسم
های آنان است، بیابند و اگر چنین نباشد ها و گرایشداشتمسائلشان که همان اختلال در چشم

 پذیر نخواهد بود.انتخاب خلاق در رفتار امكان

توان در شناسی تكاملی را میطور خلاصه نكات مهم مورد بحث ما از قرائت پوپر از معرفتبه
 بندهای زیر بیان کرد:

ی دنیایی بهتر توسط وجوجستدهد، بلكه نصر خلاق تكامل را شكل نمیانتخاب طبیعی ع -
 ارگانیسم علت این موضوع است.

معنای حذف دانش نادرست در مورد  انتخاب داروین، حذف افراد ناسازگار، به -
زیست است. فقدان دانش دلیل واقعی بر این امر است که از نظر تكاملی، موجودات کمتر محیط

 شوند.معایبی هستند و بنابراین توسط دیگران جایگزین میسازگار دارای 

توان سازگاری داروین دیگر یک اصل تبیینی بیولوژیكی نهایی نیست، زیرا سازگاری را می -
 با کسب دانش بیشتر و فرایند حل مسئله توضیح داد.

صورت مداوم پیموده به 2PP----˃EE-----˃SS----1Pدر فرایند حل مسئله، مسیر  -
 شود.یم

شده در صورت شناخت عینی دیجیتال رمزنگاری محصول شناختی حاصل از این فرایند به -
و کل  .ایاندی.گردد و توسط های متعدد سلول ذخیره میو آنالوگ درون اندامک .ایاندی.

 شود.سلول به ارث داده می

درک بهتری از تكامل  تنها به تواند نهشناسی تكاملی میهای پوپر در باب معرفتبررسی ایده
زیستی، بلكه به درک بهتری از الگوریتم تغییرات در جهان، خواه جهان فیزیكی باشد و خواه جهان 

 .بینجامدانسانی 
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