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 According to Kuhn, science in general has a paradigm 
that comprises three elements, namely, epistemology, 
ontology, methodology. The simplicity paradigm was 
formed after the Renaissance based on the ideas of 
Descartes and Newton. The method of understanding 
was based on the reduction of each phenomenon to its 
components. From the second half of the nineteenth 
century, with the discovery of irregular phenomena, 
quantum theories, and chaos, simplification was 
challenged and a new approach called the "complexity 
paradigm" was formed. 
 The neoclassical, as the representative of the 
economic mainstream, is dominated by simplicity. 
New Institutional Economics (NIE) as the dominant 
institutional approach has a corrective (rather than 
critical) approach to neoclassical. This issue, in 
combination with the diverse and complex institutional 
structures in different societies, defines the purpose of 
this study to examine the components of complexity in 
NIE. Scholars introduce these institutions as the 
structure, rules of interaction, and patterns that govern 
human life. The findings show that institutional 
ontology is a complex realism and its methodology is 
pluralistic. The use of institutions to reduce uncertainty 
in combination with different mental models suggests 
that this approach benefits from both objectivism and 
subjectivism. Given the role of institutions in interaction, 
it is clear that the Inter- Objectivity of knowledge and 
strategy is emphasized by institutionalists. Consistent 
with the results, the NIE is influenced by the 
complexity. 
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 اطلاعات مقاله   چکیده

اکیشنک ههایبههسا ههباه،هه ام ههتایوامبتنهها یپههکهاداایداهاایتههیبههبابههکوها،ههلم کا  هه ا، 
ایهن هکن ابهسامبنهکاۀپه اا ادوهاای کدگا یا ت.اپکهاداایشنک واهوشایشنک معسفت

بسافسو،ک تامهساایفه امبتنالهیشا یپکهاداا یشکلاگسفت.ادهااالت یتفکساتاد،کهتاوان
نهکمنم کاایمکادهیهوابهکا،فهپاپدال دم دوماقهسنانهامهبیآناا ت.اا انایببااجزاادهیپد
اکهسدیشهداواهوادهیبهبااهک کا،فهامکادهیهپدای هک اا،لانتهلماواآشهل کا کدهایمکیتئلها
 نهلانابهباکیشهکلاگسفهت.امکتهئانئل،  ها«یدگیهچیپا یپهکهادا»بکا نلاناایدایجد
اجديدایا هت.ااقتصهکدانههکدای هکدگا یاقتصهکدادهات ه پاپهکهاداایاص اکنیجسااندهینمک
(ابهبااقتصهکدای)وانهباانتاهکداینگهسشااصه  ایداهاایکهسدااک هئانههکدی نهلاناهوبب

دهااینههکدادهیهچیمتنهلعاواپایبکا هکتتکهمکائیملضلعادهاتس،ا یا ت.اااکینئل،  
ادیهجداییدهانههکدگساایدگیهچیپایمکامؤ فبایپژومکاهاابسه ا یجلامعامخت پکامدفاا

قلا ههداتعکمههلاوااتتکهکمثکبههبا ههکانح هبانهکدمههکاهااببا یههاافههمندانی.ااند،نههدیمههاپیهتعسا
،هباادمهدیپژومکانفهکنامهایمککفتبی.ا،نندیمایبفسامعسفای ک، ابسا ندگایا گلمک
ا ههت.اای ههتیآنکاپ لها ایشنک ههواهوشادهیههچیپا هه یا انههلعاهلک ایینهههکدگساایآنتل ههل ا

ایذمنها یمتبهکایمکابهکامهد ائیهدهاتس،اتیه،هکمکا هدماق عایا تفکدهاا انهکدمکابسا
.ابهکادیهجلیبهسهامهاییگسایوام اا اذمناییگساینیم اا ا اح بنا یآناا تا،بااایکیگل

ادیهدانکاواهامبسداملهداتأ،اتینینک یتلجبابباناکانهکدمکادهاتعکملکامبسم اا تا،باب
واامککنینلعابناثیا ا ادیجدایپژومکامکتئانهکداجی.ابسا کسانتکبکشدایماکنینهکدگسا
اا ت.ایدگیچیپا یمتأثساا اپکهاداایمیپکهاداایمکامؤ فب

ا
 

ا 
 17/11/1400: افتیدر  خیتار 
 26/03/1401 :رشیپذ خیتار 

 
 :یدیواژگان کل

اکی کدگا یپکهادا
اکیشنک یم ت

اکیشنک معسفت
اکیشنک هوش
ا  کیهلک 
ا  کیاتم

ا  یپ لها 
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 مقدمه

 یاقتصااد نگاا  یاصل انیجر ندهیعنوان نمابه کیمکتب نئوکلاس
حاا  آنهااا باار محاساا ات  یو باارا داردشاامول بااه مسااا    جهان

 باا یاقتصااد انساان دگاه،یاد نیاورزد. در ایما دیتأک یسازنهیبه
 باه یاخلاقا و یارزشا عناصار دخالات بدون تیعقلان از استفاده

 و تیااپااردازد. وجااود عقلانیماا دیااتول و تیاامطلوب یسااازنااهیبه
 یمنتفا را نهاد اا باه ازیان ،یریاگمیتصام یبارا کاما  اطلاعات

 ب،یااسات )نا ناهینقطاه به ییشناسا یموضوع اصل پس کند، یم
از تسلط  نشان دگاهید نیمسا   از ا ی(. بررس64−62ص ،1395

 یتفکارات افاراد یناوع نگااه بار م ناا نی. ادارد 1یسادگ میپارادا
  یاتحو دگاه،ید نیا در. است گرفته شک  وتنیدکارت و ن  مچون

 آن بار حااکم نیقوان ییشناسا و آن یاجزا به دهیپد  ر فروکاست و
ده ش یو کنترل معرف ینیبشیپ  ا، دهیپد سرشت فهم   وهیعنوان شبه

 (.Stacey & et al, 2000, p.17است )
باه اقتصااد و  یشامول و دکاارت باا نقاد نگااه جهان انینهادگرا

و  یدر زنادگ 2نهاد اا کاهکنناد یعناوان ما ،به نهاد اا یتوجه یب
کنناد. یما فاایرا ا یافراد نقاش اساسا یاقتصاد ی ایریگمیتصم

در علم اقتصااد موجاب  نهاد ا به اقتصاد یاصل انیجر ییاعتنا یب
شده است. اقتصااد  4دیو جد 3میقد یینهادگرا مکاتب یریگ شک 

 ؛اسات کینس ت به اقتصاد نئوکلاسا یانتقاد یانیجر میقد ینهاد
درصادد کناار گشاشاتن اقتصااد  دیاجد انیانهادگرا کاه یدرصورت
 هیابلکاه  ادآ آنهاا اصالاگ و گساترش ن ر ستند،ین کینئوکلاس
 باشاد یمااقتصااد  علام به نهاد ا یالحاق تئور راهاز  کینئوکلاس

(Rutherford, 1995, p.443). زا یگروه متناوع یاقتصاد نهاد 
. استنهاد ا  تیکه وجه اشتراک آنها ا م ردیگ یدربرم را ا هین ر

 جیتادر به ساتمیب قارن  یاوا و نوزد م قرن آخر د ه در مینحله قد
اما با آغااز  شد؛ بدل اقتصاد در مهم یکردیرو به و افتی گسترش

  مزمان (.Chavance, 2009, p.8) رو به افول نهاد 1940د ه 
 یگارید ینهااد کاردیرو جیتادر به میقاد ینهااد اقتصااد افاول با

. افاتی شاهرت دیاجد ینهااد اقتصاد به بعد ا که افتی گسترش
                                                           

1. Simplicity Paradigm 

2. Institutions 

3. Old Institutional Economics (OIE) 

4. New Institutional Economics (NIE) 

در  5امساونیلیو یساو از دیاجد ییبار اصطلاگ نهاادگرا  نینخست
امااا  ،(Williamson, 1975, p.1) رفاات کااار بااه 1975ساال 

باا عناوان  6با مقاله کاوز 1937در سال  تر شیمکتب پ نیدرواقع ا
(. Coase, 1998, p.72) بااود شااده یمعرفاا «بنگاااه تیااما »
 کناار صادد در دیاجد انیانهادگرا م،یقاد ینهاد اقتصاد خلاآبر

 آن اصالاگ جهت در شاتریب و ستندین کینئوکلاس اقتصاد گشاشتن
 ینهااد اقتصااد کاه معتقدناد دیاجد انینهادگرا. کنند یم حركت
 ,North) است اقتصاد علم به نهاد ا یتئور الحاق یبرا یکوشش

2000, p.19کاردیکه در حال حاضار رو جديد ی(. اقتصاد نهاد 
 ی اا یبند میتقسا و ساتین یواحاد تیاکل اسات، ینهاد غالب
 انیانهادگرا ان،انديشمند از یبرخا. است شده  ارا ه آن از یمتفاوت
انتخااا   انیاانهادگرا 7،یخیتااار انیاانهادگرا گااروه سه به را جديد
و  ی)ماممن کنناد یم میتقس 9یشناخت جامعه انیو نهادگرا 8ییعقلا

 (.204−202ص ،1396 ،یکونس تین
 م احاا  نیتااریاز اصاال یکاای 10ریبااه مساا یاصااطلاگ وابسااتگ

 باه رویان  ار اثار که معتقدند انینهادگرا نی. ااست یخیتار انینهادگرا
از  اغلابکه  یطی؛ شراگرددیم اعمال روین آن که دارد یبستگ یطیمح

(. Hall & Taylor, 1998, p.941رسااد )یگششااته بااه ار  ماا
 یایعقلا ی ااانیابن عنوان باه را نهاد اا ،یایعقلا انتخاا  انینهادگرا

 اا و ارزش ،یررسامیغ و یرسام نیکنند کاه شاام  قاوانیم فیتعر
 اا و ی مرا ا از متناارر یساتمیکه س یاباشند. مجموعهی ا مروش

 یی(. نهااادگراTorfing, 2001, p.283آورد )یماا دیااپداج ار ااا را 
 دگاهیاد نیا. است خورده وندیپ یسازمان هین ر با یشناخت جامعه دیجد

 کاه دارد مسئله نیا کردن روشن و فر نگ تیاولو بر آن دیتأک در شهیر
 جینتاا و شاوند یخلق ما معنا ا و منابع ،یاجتماع یساختار ا چگونه

 مناافع، دکننادهیتول را نهاد اا افاتیر  نیاا. آورناد یم بار به تیباا م
 در خاود کاه ردیاگ یما ن ار در کانش مناساب یالگو اا و  ا تی و
 ی ا ناهیزم نیاا. اند گرفته شک  یفر نگ یاجتماع تر گسترده ی ا نهیزم

که  کنند یم  یتسهرا  یمیو تن  ی نجار ،یشناخت یتر فشار ا گسترده
                                                           

5. Williamson 

6. Coase 

7. Historical Institutionalism 

8. Rational Choice Institutionalism 

9. Sociological Institutionalism 

10. Path Dependent 



     1401زمستان  /113ش/ 28س/ شناسی علوم انسانی روش  20

 

 ,Lounsbury) د ناد یشاک  ما را یرفتاار ساازمان یطور اساسا به

2008, p.349از  م یگرید یبند میتقس دیجد یاقتصاد نهاد ی(. برا 
 اقتصااد  یاذ موضاوعات یبررس با یو. استشده  ارا ه 1شتریر یسو

 ینهااد دوشااخه اقتصااد کاوز، از پس که ردیگیم جهینت دیجد ینهاد
 یخیتااار جديد ینهاااد و اقتصاااد م ادلااه  زينهشااام  اقتصاااد  جديد
 ینهااد اقتصااد ر  اران باه وناور  امسونیلیو واقع در و افتی توسعه
 یبند میتقسا به نگاه اين(. Ritcher, 2015, p.11) شدند بدل جديد

 کیا در. دارد یشاتریب رواج انینهادگرا نیب در که است کینزد یگرید
 عماده انیاجر دو به توان یم را جديد ینهاد اقتصاد ،یکل یبند میتقس

و  تیااقرارداد ااا و حقااوق مالک بح  بر انیااجر کیاا کاارد؛ میتقساا
 امسااونیلیکاوز و و لهیوسا بااهکاه عموماا   است متمركز بنگاه م اح 

کالان  یبار بحا  دولات و سااختار ا گرید انیو جر شود یم یر  ر
 ,Menard & Shirleyآن ناور  اسات ) شاتازیکاه پ کند یم دیتأک

2010, p.1.) 
 ی ااانیامختلف جر ی ایبندمیذکر است وجود تقس  انیشا

 ی اا در اقتصااد نهاادیبناددساته نیا فراوانانواع  ژهیوبه ،ینهاد
فر نااگ،  ماننااد یمتنااوع نهاااد یبااا ساااختار ا بیاادر ترک دیااجد

 متفااوت گاریباه جامعاه د یامش ب و... که از جامعه ت،یحاکم
 و ینیب جهااان یینهااادگرا دگاهیااشااود کااه دیماا موجااب اساات،
 انیعنوان جربه یکینئوکلاس اقتصاد از یتر دهیچیپ یشناخت معرفت

داشاته  یو اجتمااع یاقتصااد ی ا تیاقتصاد در مورد واقع یاصل
( باه ی)و نه انتقاد یدر کنار نگرش اصلاح یموضوع نیباشد. چن

 در کنکااش لازوم یساادگ میپاارادا باربا غل ه  کیاقتصاد نئوکلاس
 باا ارت اا  در دیجد ییاقتصاد نهادگرا یاساس ی ا مملفه و عناصر

که  شود یم مطرگ سمال نیسازد و ایم انینما را یدگیچیپ میپارادا
 باشد؟یرا دارا م یدگیچیپ میپارادا ی ا مملفه دیجد یینهادگرا ایآ

 

 موضوع اتیادب

 بشار شارفتیپ در یرگاشاریتأث نقاش یعلما اتیان ر یریگ شک 
 یو چگاونگ یاساس شناخت مطالعات علما نیبر ا است؛ داشته

را  یاست آنچه معرفت علم یگفتن. دارد تیا م اریحصول آنها بس
اسات  یی ااروش و ار ایسازد، معیم زیمتما یرعلمیاز معرفت غ

(. باه 26ص ،1387 ماان،ی)ا رود یمامعرفت به کاار  دیکه در تول
                                                           

1. Ritcher 

 ،1399اسات )کاو ن،  میپاارادا یدارا یتایکل علام 2باور کو ن،
 یمتفاااوت اتیااادب از شاامندانیاند م،یپااارادا فیاادر تعر (.52ص

روگ  یو کاارکرد ییباه لحاام معناا حاال نیباا ا اند؛ کرده استفاده
مجموعاه  میمعتقد است که پاارادا 3است. پاتن یکیغالب بر آنها 

 ,Pattonکند )یم نییدرک جهان را ت  یاست که چگونگ ییایقضا

1990, p.37.) مجموعاه مین ر کو ن، پاارادا ازاز ارزش یا ،اا 
 ساتبر آنها یم تن ی اهین ر با  مراه تیباور ا و ادراکات از واقع

 در پااژو ش ا ااداآ بااه  یان یباارا را یزیمتمااا یشناسااکاه روش
رکان اساتوار  ار  نی(. نخسات16ص ،1395 4) انات، ردیگیبرم

و  یشناساذات از یشناسا ی ساتاسات.  5یشناسای سات میپارادا
 یوجاود تیاما  یشناسایکناد.  ساتیصح ت م« وجود»بح  

 ی ا پرساش. می ست آن از معرفت کسب یپ در ما که است یتیواقع
 «یساتیچ» و  تیاواقع تیادربااره ما  یی ا پرساش یشناختی ست

 فیااطاارآ طکیاا(. 10ص ،1397 6مورگااان، و  یاا)بور اساات
. باشاد یما 8یساتیآن ر ال گرید یو سو 7یستید الیا ،یشناسی ست
 یمساتقل تیاموجود چی  که است معتقد یستید الیا یشناس ی ست

 یساتیر ال یشناسا ین ار  سات دراماا  نادارد، وجاود انسان دهیا از
 ،1394 9،یکاای سااتند )بل یانسااان ی ا دهیااا از مسااتق   ا دهیااپد

 نیبا رابطاه انگریاب یشناسامعرفات ایا 10یشناس(. شناخت30ص
 ,Bellon, 1980)( و پژو شاگر اسات یشناسای) سات تیاواقع

p.14.) معرفتکساب معرفات انساان از جهاان  یچگونگ یشناس
گاارا و تیاانیدسااته ع بااه دو یشناساا اطااراآ خااود اساات. معرفت

 ا مساتق  دهیپد یمعنا 11ییگراینی. در عشود یم میگرا تقستیذ ن
گا  گر معنا را بار مشا ده 12،ییگرااما در ذ ن ،انسان است یاز آ

(. 44ص ،1398کنااااد )محماااادپور، یماااا  یااااتحم اءیاشاااا
مرت ط با مفروضاات   یو تحل فیبه مطالعه، توص 13یشناس روش

                                                           

2. Thomas Samuel Kuhn 

3. Patton 

4. Diana Hunt 

5. Ontology 

6. Gibson Burrell & Gareth Morgan 

7. Idealist 

8. Realistic 

9. Norman Blaikie 

10. Epistemology 

11. Objectivity 

12. Subjectivism 

13. Methodology 
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 اا روش انتخا  منطق و  یبه تحل ی ا و به ع ارت و اصول و روش
 (.10ص ،1383 ا،یپردازد )پارسانیم

 یم ناا بار ساو نیرنسانس و از قارن  فاد م باد ۀپس از دور
 میپاارادا. گرفات شاک  یساادگ میپارادا وتن،ین و دکارت تفکرات

 یدارا تیاااذعااان دارد کااه واقع یشناساای ساات لحااام از یسااادگ
 اسات شامول جهان نیقوان به منتج و ریپشتیقطع مستق ، تیما 
 از یانیااب یشناسااینااوع  ساات نیاا(. ا201ص ،1395 1تاارز،ی)ر

(. Bhaskar, 1979, p.7) باشاد یما 2خاام ایا یساطح سمیر ال
موردمطالعاه  ی اادهیاتنها پد ناه یساطح یشناسایبراساس  ست

 داشاته میمساتق تمااس آنها با میتوانیبلکه م ،مستق  از ما  ستند
 دارد ید اد کاه اعت اار قطعایما یمعرفتا ما به که یتماس م؛یباش

(Hammersley, 1992, p.50 .)شااناخت پااسنیااا یشناساا 
کاه محقاق  باشاد یمااص  استوار  نیو بر ا بوده،گرا ینیع میپارادا

کشاف  را( یصاورت خطا )به یتواند روابط عل  یاز ارزش م یعار
 باه 3سامیبراساس اتم یشناس (. روش9ص ،1392 ،یمانیکند )نر

 ش،یآزماا نیبنابرا ؛پردازدیم یتجرب یداد ایرو و عیوقا ینیبشیپ
تاا بتواناد  بارد یکاار ما باه یعلم قیدر تحق راو علم آمار  شیمایپ

 (.59ص ،1390 مان،یکند )ا یآزمون تجرب را شدهارا ه  اتیفرض

نامن م در سطوگ  ی ا دهیدوم قرن نوزد م و با کشف پد مهیاز ن
شاادن  و مطرگ (Mason, 2009, p.64) ید  گوناااگون  سااازمان

بر کشاف  یو نگرش  م تن یوتنیعلم ن 5و آشو  4کوانتوم ی ایتئور
باه   ا دهیاپد یساز من م به کمک جزء کردن و ساده ی ا یقانونمند

و کااوش در  دنیشایاند ۀدر نحاو یلیبد ی ا شد و راه دهیچالش کش
 ۀ( که بر مطالعا108قرار گرفت ) مان، ص یرو شیپ یجهان  ست

 نیاا بار و دارد دیاتأک آن ی اا یدگیاچیپ حفظ با ستمیس کی تیکل
 میپاارادا» کاه گرفات شاک  علام به نس ت یدیجد کردیرو اساس

 یالگاو تاوان یرا ما یدگیاچیپ میپارادا. شود یم دهینام 6«یدگیچیپ
 یساادگ میعلم در دوران معاصر دانست که در مقاب  پاارادا یعموم
 (.61ص ،1392 ،یچابک یشده است )محمد مطرگ

                                                           

1. George Ritzer 

2. Raw Realism 

3. Atomism 

4. Quantum Theory 

5. Chaos Theory 

6. Complexity Paradigm 

 «کردن جدا» یسادگ میپارادا عمده ی ا یژگیو 7مورن، از ن ر
 نیدر عا یدگیاچیپ میپاارادا کاه یدرحاال اسات؛ «کاستن فرو» و
 از تیاماورن در جهات حما«. د ادیما وندیپ»، «کردن زیمتما»

 به یلیتما ت،یتمام به دنیرس کهکند یم حیتصر یدگیچیپ شهیاند
 اریبسا یقتایحق ازیان ت،یتمام امکان عدم رشیپش و دارد قتیحق

از لحام  میپارادا نیا اگرچه (.105ص ،1394است )مورن،  مهم
 ی اشهیاند ریس اما است، یکم سابقه یدارا منسجم نیتدو خیتار

 دانشامندان یعلما تت عات  مراه به ؛ ستند آن پشتوانه که یفلسف
 یمساتحکم انیبن تا اندشده موجب گوناگون ی ا حوزه در معاصر

 ،1392 ،یچااابک یشااود )محمااد جااادیا میپااارادا نیااا یباارا
 حیتشر یدگیچیپ میپارادا یاصل ی ا (. در ادامه مملفه63−62ص

 یادیاز اریبسا عواما  ایا اجزا که استمعن نیدب دهیچیپ :شود یم
 ی ا صاورت و روش باه اجازا نیا که  ستند ستمیس ۀد ند  یتشک

(. Morrison, 2002, p.6) باشند یم تعام  و ارت ا  در یمختلف
 کاه اسات ییگرا واقاع از یناوع یدگیاچیپ میپاارادا یشناسی ست

 یکی میپارادا نیا در. دارد خام و ساده ییگرا واقع با یاریبس تفاوت
 یدگیااچیپ ات،یااواقع ی ااا یژگاایو نیبااارزتر و نیرتریچشاامگ از

 «یشاناخت ی سات یدگیاچیپ» میپاارادا نیا گریبه ع ارت د است؛
 یمعناا باا 8«یشاناخت یدگیاچیپ» ینوع شتریب مضمون نی. ادارد
 ,Rescher) اسات تیاواقع جاامع و کاما  شناخت امکان عدم

1998, p.16-17.) یبه لحام  ست یدگیچیپرا یجهاان ،یشناخت 
 طیشارا باه حسااس ،یرخطایغ خودسازمانگر، که کند یم مجسم

 ,Kuhn)اسات  ادیاز اریمجموعاه قواعاد بسا ریتاأثتحت و هیاول

2008, p.174.) در حاوزه  تاوان یکاه ما یی ا از مملفه گرید یکی
 «دهیاچیپ تیعل» مفهوم کرد، بح  آن از یدگیچیپ یشناسی ست

 جیمعتقدند نتاا یدگیچیپ شمندانیاست. اند «یرخطیغ تیعل» ای
)در  بلکه توسط عل  چندگانه شوند، ینم نییعلت تع کی لهیوس به

 مرکاب معلاول گرید  ع ارت به  شوند؛ یم نیی( تعگریکدیتعام  با 
 یزیاچ اسات ممکن. ستین جداگانه ی ا معلول مجموع ضرورتا  

 باه را گری مد توانند یم عوام  رایز باشد، آن از کمتر ای آن از شیب
 (.Byrne, 1998, p.20)کنند  فیتضع ای تیتقو یرخطیغ وهیش

 ی ااشاهیاند ریتأثتحت که مدرن یشناخت معرفت ی ا دگاهید
                                                           

7. Morin 

8. Cognitive complexity 
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اثر تحولات دانش  بر بود، گرفته شک  کانت تا دکارت از لسوفانیف
 ,Alhadeff-Jones, 2008)موردحمله قرار گرفت  ستمیدر قرن ب

p.62.) مهممعرفات موضوع نیتریدگیاچیپ میدر پاارادا یشناسا 
 باشاد یم 1زیدآمیترد خود ادیاست که دانش بشر در بن آناذعان به 

(Heylighen & et al, 2007, p.120 .) با توجه به مملفه عادم
اسات.  2«امکان یشناس معرفت» یدارا یدگیچیپ میپارادا تیقطع

د نده و  عناوان توسااعهطاور تاو م باهباه تواناد یما 3یسااز دهیچیپ
علاوم ماا  یعلما یامکان در درون قلمرو اا یکننده فضا ا بزرگ

 ده،یاچیپ ی ا ساتمیس رفتاار(. Jorg, 2011, p.199)فرض شود 
مساتق  متاأثر از رفتار اا و  ی ااتیواقع یطیبر عوام  مح افزون

 پااس(. Capra, 2002, p.35)اساات  یدرون ساااختار عواماا 
 یشناسمعرفت یبرا ییگرایو ذ ن ییگراینیع از یدگیچیپ میپارادا
 4تیاقطع عادم بار یم تنا یشناساشناخت نوع نیا. دیجو یمبهره 
 نسا ت یبشر معرفت به آن( تمام )نه قتیحق از یزانیم یعنی ؛است

 مملفااه براساااس (.Cilliers, 1998, p.80-83)شااود یداده ماا
اسات  ریپاش امکان معرفت کسب یسادگ میپارادا در 5ییگراییبازنما

وجاود دارد  تیاواقع یدانشا ی ااگازاره نیبا کیا باه کی یو تنارر
(Heylighen & et al, 2007, p.119 .)نقد با یدگیچیپ میپارادا 
 میپاارادا نیادر ا پاساسات.  6یعیتوز ییمعتقد به بازنما مملفه نیا

نادارد  وجود واحد یتیواقع ییبازنما یبرا یاژهیو یبند صورت چی 
 باه ناارر و یعیتاوز زیا اا نگزاره و است یاحتمال داد ایرو امدیو پ

 (.Cilliers, 1998, p.80-83) گوناگون  ستند ی ااحتمال
 وجاود باه اعتقااد  یادل باه یساادگ میپاارادا یشناس در روش

 متارادآ برناماه با را یعلم روش ،«تیقطع» و «یریپشینیب شیپ»
 اسات یریمسا مثاباهبه یشناسروش ن ر از یدگیچیپ اما داند؛ یم

(. ن ار باه 47ص ،1387  مکاران، و)مورن  شود یم شیآزما که
 دگاهیاداز  یدگیچیپ یامد ایاز پ یکیشدن مفهوم برنامه،  امعنیب

. باشااد یماا یرا  اارد تیریتوجااه بااه را  اارد و مااد یشناسااروش
(Ramírez & et al, 2008, p.3 .)یدگیاچیپ میدر پاارادا پاس 

را باه فراخاور  یاسایو ق ییاساتقرا ی اوهیاز ش ی یپژو شگران ترک
                                                           

1. Uncertain 

2. Epistemology of the Possible 

3. Complexifying 

4. Uncertainty 

5. Representationalism 

6 Distributive Representation 

 اساس نی(. بر اKiel, 1992, p.156د ند )یمورداستفاده قرار م
 یسااتیپلورال کااردیرو موجااب یشناساا روش حااوزه در یدگیااچیپ
 میدر پاارادا(. 66ص ،1393و شااد،  یآبااد رکن ی)توسل شود یم
باه مخالفات باا  8تیاو ذ ن 7تیانیبار طارد ع افازون ،یدگیاچیپ
 انیاام بااه دانااش 10تیاانیناعیب از سااخن و برخاسااته 9تیااناذ نیب
 باه یابیدست یمعنا به یعلم تینیع مفهوم آنها دگاهید از .آورند یم

 تیاناذ نیب مفهوم نی مچن رسد؛ یم ن ر به ناممکن یقطع قیحقا
 (نادیآ یما دسات به یاجتماع توافق واسطه به قیحقا آنکه به )باور

 ی اوهیش بر لزوما   فرد  ر دانش رایز رسد، یم ن ر به نامناسب  م
 دهیپد آن با نس ت در فرد آن یعملکرد ا نحوه و دهیپد کی ادراک

 یبرا تلاش یجابه یدگیچیپ پردازانهین ر نیبنابرا گشارد؛ یم ریتأث
 ایا و 11ارجااع خود یتیذ ن رشیپش ای ناممکن، یتینیع به یابیدست

 را قیحقااا تیاانیناعیب فر نااگ، بااه محاادود یتیناااذ نیب از یرویااپ
 پاس (.Davis & Sumara, 2006, p.15) د ناد یما حیتارج
 بح  و مختلف افراد ارت ا  و تعام  راه از مشترک فهم به یابیدست

 ینوع باه دنیرسا و افاراد از کیا ر یشخصا فهام درباره یانتقاد
 باا (.Lee, 2009, p.17) شاد خوا اد حاص  توافق( )نه اجماع

باه  یدگیچیپ میپارادا یاصل ی ا مملفه شده مطرگ مطالب به توجه
 :است 1شرگ جدول 

 
 یدگیچیو پ یسادگ یهامیپارادا یها مؤلفه و ارکان سهی. مقا1جدول 

 ها مؤلفه نوع یمیارکان پارادا میپارادا

ای کدگ

اوا کما یقلانای  حا  یهلک ایشنک یم ت
ایت اتی ا  اشمل اجهکن

ایشنک معسفتایشنک امعسفت
ایق ع

اییگساییبک نمک
اگساینی ا(تی)ق ع

اتینی ابسنکمبا  یاتمایشنک هوش

ایدگیچیپ

ا  یهلک ایشنک یم ت
ایدگیچیپ

ادهیچیپایمکدهیپد
 یدگیچیپ)اسیوامتغ

ا(یشنکتت

اتی  
ادهیچیپ
ا(یست ی)ا

ایشنک معسفتایشنک امعسفت
اامککن

ایعیتل ااییبک نمک
ا(تیق ع) دما

-گسایذمن
اگساینی 

اتینینک یباهامبسدا  یپ لها ایشنک هوش
ا(پژومکاکتیادباصی)منبع:ات خ

                                                           

7. Objectivity 

8. Subjectivity 

9. Inter subjectivity 

10. Inter Objectivity 

11. Self-Referencing 
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 نهادها فیتعر

 یینهاادگرا اقتصااد» ع اارت 1975 ساال در امساونیلیبار و نینخست
اماا  ؛(346ص ،1397و  مکااران،  ی)متوسال را به کاار بارد «دیجد

 عناوان باا کاوز مقالاه باا 1937 ساال در تار شیپ مکتاب نیدرواقع ا
ازآنجاکاه (. Coase, 1998, p.72) باود شده یمعرف «بنگاه تیما »

بر مفهاوم نهااد اساتوار  ؛شودیم ادی آن از «یینهادگرا»تمام آنچه با نام 
 فیاتعر یینهاادگرا شاهیاند یروشیپ مسا     نیتراز مهم یکی ،است

از بحا  دربااره  شیرساد کاه پایبه ن ر ما یضرور پسنهاد است. 
 ییدر اقتصااد نهاادگرا یساتیمفهوم نهاد و چ ،یریادگیارت ا  نهاد ا و 

(. 186ص ،1394  مکاااران، و یزوناادید )رشااوروشاان  دیااجد
 اناد؛ کرده ارا اه نهاد از یمختلف فیتعار دیجد یینهادگرا پردازان هین ر

 ایااند  در جامعه یباز نیکند نهاد ا قوانیعنوان م 1که نور   یا گونه به
شده از جانب ناوع بشار  ساتند کاه  وضع یودیق آنها تر، قیدق یانیببه 

 ی. نهاد اا را نمااد ناد یشک  م گریکدیبا  را ا  روابط متقاب  انسان
(. 21−19ص ،1385)نااور ،  باشااند یماا ا  کاانش متقاباا  انسااان

 یو نهاد اا یچهاار ساطح  یا، باا ارا اه تحل1شک   بنابر امسونیلیو
مانناد  یاجتمااع ی ا ارزش ای کیسطح  یمرت ط معتقد است نهاد ا

. باشاند یم یاجتماع یداریپا ی ا، آدا  و سنن دارا  نجار ا، فر نگ
 ینهاد اا. است یرسم نیقوان و ودیق مانند ینهاد طیمح یسطح بعد

 تیریماد اعمال یساختار ا ی  سازگار فهیور ،یحکمران ای سوم سطح
 باه مناابع صیتخص سطح ای چهارم سطح. دارد عهده بر را م ادلات با

 اختصااص متیق  یتعد و بنگاه دیتول تابع مانند یکینئوکلاس م اح 
 (.Williamson, 2000, p.597) دارد

 

                                                           

1. North 
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اامسونیلیو یسطح چهار لیحل. ت1شکل 

 است؛ معتقد و داند یمنزله بدنه علم اقتصاد م کوز نهاد ا را به
 ریپاش امکان انساان بادن بادون خاون انیاجر مطالعه که  مچنان

 گااارفتن ن ااار در بااادون  ااام اقتصااااد علااام مطالعاااه سااات،ین
(. 29ص ،1389 ،یاللها و فتح ی)متوسل است یتصورناشدن  نهاد ا

 باا نیکارآفر مچون بنگاه مطرگ کرد.  یسازمان  نهاد را در قالب یو
عناوان بنگاااه  باارواباط  از ین ااام جاادیا موجاب مناابع تی ادا

 گردنااد یماا تیریو مااد تینهاد ااا موجااب  اادا پااس شااود، یم
(Coase, 1937, p.403-404 .)ساازمان تیاباا توجاه باه ا م 
 مثاباه به نهااد نگااه، ناوع نیاا در که دیرس برداشت نیا به توان یم

 اا( را )م ادلاه یاقتصااد تیافعال ی ا است که جن ه ییساختار ا
 (.194ص ،1394  مکاران، و یزوندی)ر د ند یشک  م

 نیبهتاار از یا مجموعااه قالااب در نهاااد ،یتعااادل کااردیدر رو
 ,Dequech, 2006) شود یم ستهینگر( نهی)به متقاب  ی ا واکنش

p.477از  یمشترک و باث اات ی ا ن ام»عنوان  نهاد ا را به 1ی(. آ وک
 طیجامعاه در شارا یمورد انت اار  اعضاا یاعتقاد ا درباره رفتار ا

کناد. او نهااد را ن اام  خاود یما فیاتعر« الوقوع مختلف محتم 
که بدان  داند یم یا ژهیو وهیمشترک درباره ش یاز اعتقاد ا یداریپا

طاور (. باهAoki, 2001, p.10) ردیاگ یم انجام یباز بار انحو، 
                                                           

1. Aoki 

 اقتصااد در «نهااد» مفهاوم باا مارت ط فیتاوان تعااریخلاصه ما
مثاباه دسته اول نهاد را به داد؛ یجا دسته سه در را دیجد یینهادگرا

 ا( را  )م ادلاه یاقتصاد تیفعال ی ا دانند که جن هیم ییساختار ا
 ساتند کاه نهااد را در مفهاوم  یفیدسته دوم تعار د ند؛ یشک  م

 را نهاد اا گاروه دو نیاکنناد. ایما یقواعد کانش و تعاما  معرفا
دانناد و دساته ساوم یعنوان فضا و چارچو  تحقق تعاملات مابه

 یالگو اا و اماد ایپ مثاباه به را نهااد کاه ردیگیرا دربرم یفیتعار
کاه  کنناد یما مطرگ بشر یزندگ بر حاکم ی ا چارچو  از برآمده

 کیصاورت شاماتبه بخش نیشود. خلاصه ایدر تعادل حاص  م
 .است آمده 1در شک  
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ادیجد یینهادگرا اقتصاد در نهاد مفهوم از لیبد فی. تعار 2شکل 

 پژوهشروش 

روش » از اطلاعااات  یااو تحل یآورجمااع یباارا قیااتحق نیاادر ا
اقتصاااد  نخسااتراسااتا  نیاادر ا ؛شااده اساات اسااتفاده  «یاسااناد
و پس از  شود یم یبررس یمیاز لحام ارکان پارادا دیجد یینهادگرا

 ی ا مملفااه ،یمکتااب اقتصاااد نیااا یمیپااارادا یم ااان ضاااگیا
مورد کنکاش  یدگیچیپ میپارادا ی ا مملفه دگاهیدآن از  کیمیپارادا
 .ردیگیقرار م

 

 دیجد یینهادگرا اقتصاد یمیپارادا یمبان

قا ا  باه و رقابات  یابیاکم رشیباا پاش دیاجد ییاقتصاد نهاادگرا
اماا اذعاان  ،(Samuels, 1995, p.578)است  یمنطق یرفتار ا

از اطلاعاات نااقص و  یمحادود کاه ناشا تیدارد به علت عقلان
کا ش عادم  یپردازش محدود است، افراد برا یبرا یذ ن تیررف
 ا اقدام به انتخا  در چاارچو  تیمحدود نیاز ا یناش نانیاطم
کناد  اریچارچو  به علات تحاولات بسا نیکه ا ندینمایم ینهاد

 شاتریبحاضار  یحفاظ نهاد اا یبارا تیحاکم  یو تما یاجتماع
موجاب خلاق  ریبه مسا یوابستگ یداریاست. پا 1ریوابسته به مس

در جامعااه  گرانیتعاماا  باااز یباارا یداریااچااارچو  و قواعااد پا
 اا کانش متقابا  انساان یاساس نهاد ا را نماا نیو بر ا شود یم

 دیاجد یینهاادگرا اقتصاد رو نی. ازا(North, 1992, p.3) ستند 
 Arnspergerشده اسات ) متمرکز نهاد ا و افراد تعام  بر شتریب

& Varoufakis, 2006, p.7باا یاقتصاد انسان اساس نی(. بر ا 
 یالگو اا و چارچو  عنوان به ینهاد سیماتر و محدود تیعقلان

 دیاجد ییاقتصااد نهاادگراشناساانه در ی ست ی اتیواقع تعام ،
 نهاد اا از شاناخت نهاد اا ادیاز اریبس یدگیچی ستند. به علت پ

                                                           

1. Path Dependence 

(. پاس باا توجاه باه Williamson, 2000, p.595) است اندک
 یدگیاچیپ ک،یاآنتولوژ تیواقع کی عنوان به ینهاد سیماتر نکهیا

از  ییمکتب نهاادگرا یشناسیتوان گفت که  ستیم دارد یشناخت
 .است یدگیچیپ سمینوع ر ال

 یشناسامعرفات  یاح از دیاجد ییاقتصااد نهاادگرا یبررس
 اقتصاااد در تیااپرا م موضااوعات از یکاایآن اساات کااه  یایااگو

 ی ااشارفتیباه دن اال پ رایاز است، ینانینااطم دیجد یینهادگرا
برخاوردار شاد.  یوافار تیااز ا م یانسان ی ایوابستگ ،یصنعت

بار  ؛(56ص ،1385بود )نور ،  ینانیاطم یب یوابستگ نیا امدیپ
د ناد کاه باا یما حیتوض دیجد یینهادگرا شمندانیاساس اند نیا

 شااک  نهاد ااا ،یطاایمح ی ااا یدگیااچیپ و ینااانینااطم شیافاازا
 ،1385)ناور ،  شاوند ناانیاطم عدم کا ش موجب تا رندیگ یم

 موجااب ینااانیاطمنااا دیااجد یی(. در اقتصاااد نهااادگرا21−19ص
 & Cavalcante) باشاد فاصله فرد ادراک و تیواقع نیشود بیم

Boff, 2019, p.6شاناخت از نشاان موضاوع نیا( که ایشناسا 
  مکااران، و یدریا)ح است «امکان یشناس معرفت» ای یاحتمال
 (.53ص ،1400

 کاه است مشهود مکتب نیا یشناسروش ی اانیبن یدر بررس
ک  ریساا از را نحلاه نیاا «هیان ر» لهیوسا به نهاد اا  یتحل بر دیتأ

ساااازد یمااا زیمتماااا اساااتقرا بااار یم تنااا ینهااااد ی ا دگاهیاااد
(Williamson, 2000, p.595استدلال اساتقرا .) مقاارن باا  ی

شاده اسات و کااربرد   یآور جمع ی اداده راهاز  میو تعم فیتوص
اسات  هیفرضا آزمون و هین ر ساختن ن،ییت  با متنارر اسیمنطق ق

 یاسایدر نگرش کوز، روش ق نی مچن ؛(99ص ،1394 ،یکی)بل
 حیتوضا نیامعروآ است، با ا اهیس به روش تختهصرآ در اقتصاد 

 تیابه اث ات و انط اق باا واقع محکوم  اهیس تخته یرو ی ا که مدل
از  ی ایاز ترک دینحله جد پس(. Klein, 2000, p.463) باشد یم
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 & Modema) ردیااگیو اسااتقراء بهااره ماا اسیااق یکرد ااایرو

Mercuro, 2002, p.430.) اشاااره امسااونیلیو راسااتا نیاادر ا 
 سامیپلورال از اساتفاده متفااوت دیاد یایاکند باا توجاه باه زوایم

 ,Williamson) اسات جه  نیغل ه بر ا یمستحکم برا یاوعده

2000, p.595 .)ارکاان  2جدول  شده، ارا ه مطالب صیتلخ یبرا
 د د.یرا نشان م دیجد ییاقتصاد نهادگرا یمیپارادا

 
 دیجد یینهادگرا اقتصاد یمیپارادا یهاانی. بن2جدول 

اپژومک(ایمککفتبیاواجینتکاصیت خ)منبع:ا

 
 یینه  ادگرا اقتص  اد در یدگی  چیپ میپ  ارادا یها مؤلف  ه یبررس  

 دیجد

 یدگیاچیپ یآنتولاوژ ی ا از مملفاه یکای ،گونه که اشاره شد مان
 و جاامع شناخت کام  امکان عدم یمعنا با «یشناخت یدگیچیپ»

با اعتقااد باه  دیجد ییاساس اقتصاد نهادگرا نیبر ا است؛ تیواقع
پاردازش  یمحدود برا یذ ن تیاطلاعات ناقص و نامتقارن و ررف

. در اقتصااد ساتین تیااطلاعات قا   به شناخت کاما  واقع نیا
و  رنادیگیما میتصم یمتنوع یذ ن ی اافراد براساس مدلنهادگرا 

 تیامتفاوت اسات. اطلاعاات نااقص و ررف گریبه فرد د یاز فرد
  یام ایا یی مگرا از ینشان چیشود که  یمحدود موجب م یذ ن

)ناور ،  باشاد نداشاته وجود واحد یمدل به نیمت ا ی ا مدل نیا
افراد  یذ ن ی ا و تفاوت مدل یدگیچیبا توجه به پ(. 42ص ،1385

 کیاآنتولوژ ی ااتیاعنوان واقع باه فاراوانو  ریامتغ ینهاد اا زینو 
و  ریااز عواما  متغ یامجموعه توسط افراد انتخا  که است مشهود

 است. یرخطیو غ دهیچیاز نوع پ تیعل پس ،شودیم نییتع دهیچیپ
 یبار م ناا دیاجد یینهادگرا یشناسمعرفت ی ا مملفه یبررس

 یعیتوز ییبازنما انگریبمحدود  تیو عقلان یذ ن نیمت ا ی ا مدل
 یناانیکاا ش نااطم یاسااس حضاور نهاد اا بارا نیابار ا ؛است
 گارید یدارد. بررسا تیابر عادم قطع انینهادگرا دیاز تأک تیحکا

گرا بودن دلالت بر آن ینیع ایگرا یذ ن یعنی ،یشناسمملفه معرفت
 الگاو عنوان باه نهاد ا نی مچن و یذ ن ی ا مدل بر دیدارد که تأک

و  یایگرایذ ن از  م نحله نیا کهد د یم نشان یتعامل چارچو 
 .دیجویبهره م یشناس معرفت ییگراینی م از ع

مکتاب بار  نیاا یشناس روش شد،اشاره  تر شیگونه که پ مان
، «در داناش تیانیناعیب»مملفه  یبررس یدارد. برا دیتأک سمیپلورال
 چاارچو  رشیپاشدارناد.  یو اجماع نقش اساسا تعام  میمفا 
 کیاآنتولوژ ی ااتیواقع از افراد انیم تعاملات یراستا در ینهاد

 دیدانش مورد تأک تینیناعیتوان گفت که بیم پس است؛ نحله نیا
 روشن «تیعدم قطع»اعتقاد به وجود   ی. به دلباشد یم انینهادگرا

توجاه باه را  ارد  ینهااد یدگیاچیپ یاماد ایاز پ یکایاست که 
 دیجد یینهادگرا یمیپارادا ی ا خلاصه مملفه ،3. جدول باشد یم

 اا انیبن نوع  یح از ینهاد مکتب اساس نید د. بر ایرا نشان م
 .است یدگیچیپ میپارادا از متأثر یمیپارادا ی ا و مملفه

 
 یدگیچیپ میپارادا دگاهیداز  دیجد یینهادگرا یمیپارادا یها . مؤلفه3جدول 

 ها مؤلفه نوع یمیارکان پارادا

ا  یهلک  یشناس یهست
ایدگیچیپ

ایان کنااقتصکد
امحدوداتیبکا ا ن

ایذمنایمکامد او
اوامتفکوت

ا نلانابباینهکدمک
ااکهال اواقلا د
املهداوایتعکم 

ااجمکع

ادهیچیپاتی  

ایشنک معسفت یشناس معرفت
اامککن

ایعیتل ااییبک نمک
ا(تیق ع) دما

اگساینی −گسایذمن

اتینینک یباهامبسدا  یپ لها  یشناس روش
 پژومک(ایمککفتبیاواجینتکاصیت خ)منبع:ا

 

 یریگ جهیو نت یبند جمع

بار ساه رکان  یو م تنا میپاارادا یدارا یتایکل به باور کاو ن علام
 میاسات. پاارادا یشناساو روش یشناسامعرفات ،یشناسای ست

 وتنیان و دکاارت تفکارات یم ناا بار رنسانس ۀدور از پس یسادگ
 بر یم تن کنترل و ینیبشیپ فهم، وهیش میپارادا نیا در. گرفت شک 

 از میپاارادا نیاا. اسات آن یاجزا به دهیپد  ر فروکاست و  یتحو
 مساتق ، تیما  یدارا تیاذعان دارد که واقع یشناسیلحام  ست

 یشناس معرفت یشناس روش
 یشناس یهست

 ها تیواقع تیواقع تیماه

ایشنک امعسفت سمیپلورال
ایدگیچیپ   یهلک  (یامککنا)ا تمک 

بکاایان کنااقتصکد
اوامحدوداتی ا ن
 نلاناابباینهکدمک

اکهال اوا
 تعکملایا گلمک
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 پااس اساات، شاامول جهان نیقااوان بااه منااتج و ریپااشتیااقطع
 سامیآن اتم یشناسا گارا و روشینیع میپارادا نیا یشناسشناخت

 ناامن م، ی ا دهیاپد کشف با و نوزد م قرن دوم مهی. از نباشد یم
 کمک به من م ی ا یکوانتوم و آشو ، کشف قانونمند ی ایتئور

 کاردیاسااس رو نیبر ا شد؛ دهیکش چالش به  ا دهیپد یساز ساده
 یشاک  گرفات. بررسا «یدگیاچیپ میپاارادا»عناوان  باا یدیجد

 نیا یشناسیآن است که  ست یایگو یدگیچیپ میپارادا ی امملفه
 تیااو عل «یشااناخت یدگیااچیپ» بااا ییگرا واقااع از ینااوع میپااارادا

 تیااز واقع و جاامع آن شناخت کام  براساساست که  یرخطیغ
 میپاارادا ،«تیاقطع عادم» مملفاه باه توجاه با. ستین ریپشامکان

 یعیتااوز ییبازنمااا و «امکااان یشناساا معرفت» یدارا یدگیااچیپ
 ی ااو ناارر باه احتماال یاحتماال داد ایارو امادیپ رایاز است،

 یشناساروش دگاهیاد از تیو عدم قطع یدگیچیگوناگون  ستند. پ
 شمندانی. اندانجامد یم یستیپلورال کردیرو و یرا  رد تیریبه مد

ک با یدگیچیپ  از مشترک فهم به یابیدست معتقدند تینیناعیب بر دیتأ
 خوا د شد. اجماع حاص  ینوع به دنیرس و راه تعام 

 اقتصااد یاصال انیاجر نادهیعناوان نماباه کیمکتب نئوکلاس
 میپاارادا تسلطاز  نشانکه  بوده، مسا   به شمول جهان نگاه یدارا

 انیااو اطلاعااات کاماا  در جر تیاااساات. وجااود عقلان یسااادگ
با نقد نگااه  انی. نهادگراکند یم یبه نهاد ا را منتف ازین یکینئوکلاس

در  نهاد اا کاهکنناد یبه نهاد ا عنوان ما یتوجه یبشمول و  جهان
 فاایرا ا یافاراد نقاش اساسا یاقتصااد ی ایریگمیو تصم یزندگ

که  ردیگ یدربرم را ا هین ر زا یگروه متنوع یکنند. اقتصاد نهادیم
 جديد ی. اقتصااد نهااداساتنهاد اا  تیاوجه اشتراک آنهاا ا م

 و سااتین یواحااد تیااکل ،ینهاااد غالااب کااردیعنااوان روبااه
 مه آنها  یژگیاما و است، شده ارا ه آن از یمتفاوت ی ا یبند میتقس

اقتصااد  گشاشتندرصادد کناار  دیاجد انیااسات کاه نهادگرا نیا
. کنناد یما حركتاصلاگ آن  جهتو غال ا  در  ستندین کینئوکلاس

 دیجد یدر اقتصاد نهاد فراوان ی ایبندمیاست وجود تقس یگفتن
جواماع مختلاف در کناار  یمتناوع نهااد یبا ساختار ا بیدر ترک

 درکاه  کی( باه اقتصااد نئوکلاسای)و ناه انتقااد ینگرش اصلاح
 ایاکاه آ کناد یم مطارگ را سمال نیا است، یسادگ میپارادا طرهیس

 باشد؟یرا دارا م یدگیچیپ میپارادا ی ا مملفه دیجد یینهادگرا

 نشااان دیااجد ینهاااد اقتصاااد در مختلااف فیتعااار یبررساا
 قواعد ساختار، مثابه به را نهاد ا نحله، نیا شمندانید د که اندیم

 یکنند. با بررسایم یمعرف بشر یزندگ بر حاکم یالگو ا و تعام 
 انساان» کاه افاتیتاوان دریما دیاجد یینهادگرا یمیارکان پارادا

 عنوان بااه ینهاااد سیماااتر» و «محاادود تیااعقلان بااا یاقتصاااد
و  باشند یممکتب  نیا کیآنتولوژ ی اتیواقع ،«تعام  چارچو 

 ؛شناخت از آنها اندک است ،نهاد ا ادیز اریبس یدگیچیپ س ببه 
 یرخطایغ تیاو عل یشاناخت یدگیچیپ یدارا ینهاد سیپس ماتر

 و یطایمح ی اا یدگیاچیاز پ ی. اساتفاده از نهاد اا ناشاباشد یم
 و تیاواقع نیشود  مواره بایم موجب و است ینانینااطم شیافزا

 یید اد نهاادگرایما نشاان موضوع نیا که باشد فاصله فرد ادراک
 ینحله نهااد یاست. بررس یاحتمال یشناسشناخت یدارا دیجد
 باا. دارد یساتیپلورال کاردیرو از تیاحکا یشناساروش دگاهیداز 

 یعناوان چاارچو  و الگاوباه ینهااد چارچو  رشیپش به توجه
 مورد یرا  رد تیریمد و دانش تینیناعیتوان گفت که بیم یتعامل

ک د اد کاه یپژو ش نشاان ما نیا ی اافتهی. است انینهادگرا دیتأ
اسات و اساتفاده از  دهیاچیپ سامیاز ناوع ر ال یینهاادگرا یآنتولوژ

بار عادم  انیانهادگرا دیاتأک یایگو ینانیکا ش نااطم ینهاد ا برا
 زینو  یذ ن نیمت ا ی ا با مدل بیموضوع در ترک نیدارد. ا تیقطع

 از نحلاه نیاا کاهد اد ینشان م یعنوان چارچو  تعامل نهاد ا به
. باا توجاه دیاجویبهره م یشناس معرفت ییگراینیو ع ییگرایذ ن

 تیانیناعیدر تعام  م ار ن اسات کاه ب ینهاد سیماتر تیبه ا م
 جی. براسااس نتااباشاد یما انیانهادگرا دیدانش و را  رد مورد تأک

 ی ا  اا و مملفاهانیاناوع بن ن اراز  دیاجد یپژو ش مکتب نهاد
 .است یدگیچیپ میپارادا از متأثر یمیپارادا
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