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 زدهاي ايران در محيط آشوبگذاري امنيت منطقهسياست

 
 

 *1نژادعباس مصلی

 
 25/9/1399تاریخ پذیرش:         4/6/1399تاریخ دریافت: 

 

 چکیده

اي ه اي بسياري از كشورهاي حوزة آسياي جنوب غربي در شرايط چالش و بحرانامنيت منطقه

جايي قدرت و فقدان شكل هايي در جابهسيكلي قرار گرفته است. علت اصلي ظهور چنين بحران

ه اي نوظه ور عموم ا اي قرار دارد. بح رانالملل و محيط منطقههاي ساختاري در نظام بينبندي

ماهيت س اختاري داش ته و بي انآر آن اس ت ك ه ب ازيآران از س ازوكارهاي مرب و  ب ه نق ش 

ه نق ش مح وري در گيرند. اي ران در گ روه كش ورهايي اس ت ك ه هم وارفراساختاري بهره مي

هاي بع د از الملل در سالاي داشته است. سياست و امنيت بينسازماندهي و موازنه امنيت منطقه

هايي از بحران و تصاعد تهديدات براي كشورهاي مختلف همراه شده اس ت. جنگ سرد با نشانه

وقطبي كاركرد ا تغييراتي همراه گرديده است. ساختار دبهاي ساختاري بنديدر اين دوران، شكل

وجود المل ل ب ههاي سيال در سياست بينگيري وضعيتخود را از دست داد و زمينه براي شكل

 الش ناشي از نق شهايي از چگذاري امنيتي ايران با نشانهسياست 1991-2020هاي آمد. در سال

مقال ه  پرسش اصلي رو شده است.هاي هويتي روبهاي و گروههاي بزرگ، بازيآران منطقهقدرت

هاي رفتاري و اي چه ويژگياي ايران در غرب آسيا دارگذاري امنيت منطقهسياست»آن است كه 

گذاري راهبردي اي ران سياست»فرضية مقاله مبتني بر اين گزاره است كه « ساختاري بوده است؟

س از  يابي حمايتي در مقابله با نيروي آش وبويژه سوريه و عراق مبتني بر نقشدر غرب آسيا به

الين ر « معماي كنش جمعي»روزنا و « رهيافت سياست آشوب زده»در تبيين مقاله از « بوده است.

يل شناسي پژوهش بر اساس سازوكارهاي تحلآسترم و هربرت سايمون استفاده شده است. روش

 .ها و تحليل محتوا انجام شده استداده
 

 .يازده، معماي كنش جمعي غرب آس اي، محيط آشوبسياستآذاري امنيت منطقه :واژگان کلیدی

                                                           
 .گذاري راهبردي، دانشآاه تهران ، ايرانسياستاستاد علوم سياسي و . 1

 Mossalanejad@ut.ac.ir     * نويسنده مسئول:

mailto:Mossalanejad@ut.ac.ir
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 مقدمه

نظريه معماي كنش جمعي بر اساس رهيافت انتخاب عقلايي سايمون تنظيم گردي د. ب ر 

گذاري عمومي، هر كشوري نقطه عزيمت اصلي خ ود اساس چنين رويكردي در سياست

اس گذاران بر اسكند. در اين فرايند سياستانداز عقلايي تنظيم ميرا بر اساس يك چشم

هاي نهادي و ساختاري خود بهت رين تص ميم را ب ر اس اس منافع ملي و بر مبناي قابليت

كنند. در فضاي سياست آشوب زده عموم ا شرايط عمومي كه در آن قرار دارند، اتخاذ مي

 كنند كشورها بر اساس انتخاب عقلايي و نظريه بازي غيرهمكاري جويانه رفتار مي

ه ايي از هاي بعد از جنگ س رد مبتن ي ب ر نش انهاي غرب آسيا در سالامنيت منطقه

كنش غيرهمكاري جويانه كش ورها و ب ازيآران ه ويتي ب وده اس ت. ب راي ح ل چن ين 

ه ايي اس تفاده كنن د ك ه كنند تا از نهادها و س ازمانهايي كشورها عموما تلاش مينشانه

آميز اختلافات در قالب كنش جمع ي باش د. براي حل مسالمت مبتني بر قواعد ساختاري

ت وان ناش ي از نب ود اي غرب آسيا را ميهاي امنيت منطقهيكي از دلايل گسترش چالش

هايي دانست كه زمينه كنش همكاري جويانه كشورها در ش رايط بح ران نهادها و ساخت

 آورد. وجود ميرا به

زده در من اققي همانن د غ رب آس يا م ورد بهاي سياست و امنيت آشوظهور نشانه

زده مرب و  ب ه توجه نظريه پردازاني همانند لوكاس و روزنا نيز بوده است. امنيت آشوب

وجود آمده است. امني ت آش وب هاي گذار از ساختار دوقطبي بهشرايطي است كه نشانه

ه اي اناي و گس ترش بحرثب اتي در نظ م منطق هزده در غرب آس يا براس اس مي زان بي

اي اي ران در غ رب آس يا گذاري امنيت منطق هشود. بنابراين سياستاي ارزيابي ميمنطقه

ويژه سوريه و عراق مبتني بر سازوكارهاي قدرت محور خواهد ب ود. هرگ اه نهاده اي به

هاي امنيت ي وج ود نداش ته باش د، قبيع ي سياسي و اجتماعي مناسب براي كنترل چالش

 .له قدرت اجتناب ناپذير خواهد بودبرد معاداست كه زمينه براي كار

زده انعكاس فقدان نهادهاي سازمان يافته امنيتي براي كنترل و م ديريت امنيت آشوب

هاي بعد از جنگ سرد، جن وب غ رب آس يا ب ا در سالاي خواهد بود. هاي منطقهبحران

اي، يكي ب  ين كش  ورهاي منطق  ههايي از بح  ران، س  تيزش و روي  ارويي ت   وپليتنش  انه

 شود. هاي اجتماعي فروملي تعريف ميهاي بزرگ و گروهقدرت



35 

 

 سیاست جهانی

 

 
 

   
   

   
   

ت
اس

سی
قه

نط
ت م

نی
 ام

ي
ذار

گ
ب

شو
ط آ

حی
ر م

 د
ن

را
 ای

ي
ا

ده
ز

 

   

اي نطق همهاي ت  وپليتيكي و نق ش بنديهاي هويتي متعارض در مقابله با شكلگروه

آميز مبادرت نمودند. ظهور بازيآران هويتي ايران شكل گرفته و به سازوكارهاي خشونت

اي هاي ت  وپليتيكي در رواب ط كش ورهاي منطق هتيزشمتعارض، منجر ب ه گس ترش س 

 گرديد. 

اي ه هايي همانن د جن گاي بر اساس مولفههاي ظهور تعارض بازيآران منطقهنشانه

ابتي ه اي ني شود. جنگهاي ايد ولوتيك و تضادهاي هويتي تعريف مينيابتي، رويارويي

پليتيكي زمين ه روي ارويي ت  و اي در غرب آسيا بوده وهاي منطقهعامل بسياري از بحران

را  اي اي رانمنطق ه ه اياي ب ا اه داو و سياس تبسياري از كشورها و بازيآران منطق ه

ز س وي اي ب ا اي ران اساخت. تشديد منازعات امنيتي كشورهاي منطقهاجتناب ناپذير مي

 هريك بازيآراني همانند عربستان، تركيه، مصر و امارات عربي متحده شكل گرفته است.

 ند. اان بودهاز بازيآران ياد شده، داراي رويكردهاي ت وپليتيكي متعارض و متفاوتي با اير

قرار « عدم تعادل»اي را در وضعيت هاي هويتي نوظهور توانستند ساختار منطقهگروه

ه اي تدول»دهند. عدم تعادل ت وپليتيكي و ساختاري، منجر به ظهور شرايطي گرديد كه 

خود در غ رب  هاي هويتي براي ايفاي نقش امنيتيگروه مد. هريك ازوجود آبه« شكننده

ايطي شدند. در چنين شراي حمايت ميهاي بزرگ و بازيآران منطقهآسيا از سوي قدرت

گذاري امني ت منطق ه اي ران به وجود آمد. سياست« هاي تركيبيجنگ»زمينه براي ظهور 

ي تركيب ي حاص ل ه ااندهي جن گزده بر اساس سازمبراي ايفاي نقش در محيط آشوب

 گرديد. 

هاي تركيبي آن است ك ه ه ر ب ازيآري از ح داكور ت وان س اختاري و ويژگي جنگ

اي ه گيرن د. جن گتحرك تاكتيكي خود براي مقابله با تهديدات در حال ظهور بهره م ي

ان ه ويتي، اي از ب ازيآرآي د ك ه قي ف گس تردهوجود م يتركيبي عموما در شرايطي به

ا بي ان ره ايي ت وان نش انهكنند. به اين ترتيب م ي، ملي و فراملي ايفاي نقش ميفروملي

 هاي بعد از جنگ سرد، زمين ه ب راي تن وا ب ازيآران و الآ وي ك نشداشت كه در سال

 آيد. وجود ميتهديدكننده عليه امنيت ملي ايران به

ت وان تي مؤثر را مياي و فقدان ساختار امنيهاي منطقهتنوا بازيآران درگير در بحران

ه اي تركيب ي ب ا ه اي تركيب ي دانس ت. جن گگي ري جن گزمينه ساز ظه ور و ش كل
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ه اي س اختاري در هاي تركيبي حاصل بحرانيابد. جنگهاي هويتي پيوند ميبنديشكل

 اي هستند. منطقه محيط

ي ابي ب ازيآران ني ابتي هاي تركيبي در فضاي بعد از جنگ س رد حاص ل نقشجنگ

اي الات متح ده در مح يط « موازن ه فراس احلي»هاي نيابتي ب ا راهب رد بود. جنگ خواهد

ثب اتي اي را ناش ي از تغيي ر موازن ه، ب يهاي منطقهجنگ« واير»اي هماهنآي دارد. منطقه

 .داندهاي مربو  به امنيت آشوب زده مياي و ظهور نشانهمنطقه

 

 ای ايرانذاری امنیت منطقهگ. معمای کنش جمعی در سیاست1

در ش رايطي « معم اي ك نش جمع ي»اي بر اساس رهياف ت گذاري امنيت منطقهسياست

شود كه اول ، تعداد بازيآران تهديد ساز متنوا و گسترش يابن ده باش د. دوم، حاصل مي

ساختار و نهادهاي داخلي براي كنترل تهديدات و مديريت بحران وج ود نداش ته باش د. 

براي حل و فصل « عقلانيت راهبردي»هاي بزرگ از سازوكارهاي مربو  به تسوم، قدر

منازعات استفاده نكنند. چهارم ، زمينه براي نقش يابي بازيآران گري ز از مرك ز ه ويتي، 

 اي وجود داشته باشد.ايد ولوتيك و ناسيوناليستي در محيط منطقه

 

  های شکنندهگذاری کنش جمعی در فضای دولت. سیاست1-1

آورد. ب ه وجود م ياي را ب ههاي منطقههاي شكننده زمينه ظهور بحرانگيري دولتشكل

گيري از سازوكارهاي مربو  به همين دليل است كه كشورهايي همانند ايران نيازمند بهره

اي خود خواهند ب ود. راب رت گذاري امنيت ملي و منطقهمعماي كنش جمعي در سياست

ه اي بع د از اي در س الهاي منطقهه دارد كه هريك از بحرانكيآان به اين موضوا اشار

ه اي ت اريس س از، تعص بات جنگ سرد تحت تاثير مفاهيم و موضوعاتي همانند رقاب ت

 گيرد كه فاقد قدرت دموكراتيك هستند. گرايانه و جاه قلبي رهبراني قرار ميملي

اي و ش رايط ق هه اي منطهاي شكننده حاصل بحراندر نآرش رابرت كيآان، دولت

بدون ساختار است. در چنين شرايطي بازيآران نقش مسوولانه متناسب با س اختار نظ ام 

هاي ت وان در زم ره نش انهسازي و كنش ض دا تلاو را ميكنند. ا تلاوالملل ايفا نميبين

اي هس تند. در ش رايط رفتار بازيآراني دانست كه درصدد ايجاد موازن ه و تع ادل منطق ه
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كن د ت ا موقعي ت خ ود را ب ر هاي ساختاري، هر بازيآري تلاش م يمؤلفه كاهش نقش

 . (Kagan, 2007: 2)اساس چآونآي ا تلاو و همكاري با ساير بازيآران تعريف كند 

وجود آي د، امك ان ظه ور اي ب ههاي ش كننده در مح يط امني ت منطق ههرگاه دولت

عنوان ني رو و ن ب هتواركيبي را ميآيد. تهديدات توجود ميتهديدات تركيبي و انباشتي به

ش اره ادانست كه افرادي همانند آستروم و سايمون ب ه آن « كنش جمعي»ساز عامل زمينه

 دارند. 

درون س اختاري  اي و نيروهايهاي محيط منطقهتأثير بحرانهاي شكننده تحتدولت

 ش رايطي دهن د. در چن ينقرار گرفته و بخشي از موجوديت سياسي خود را از دست مي

اي ه اي ب زرگ ب راي و يا قدرتدولت مركزي ناچار است تا از حمايت بازيآران منطقه

 . (Miller, 1981: 16)اعاده موقعيت ساختاري خود استفاده كند 

 

 های نیابتیگذاری کنش جمعی در فضای جنگ. سیاست1-2

ش ود. مي اي محسوبهاي منطقههاي نيابتي بخشي از سازوكارهاي مديريت بحرانجنگ

آيد كه از انآي زه وجود ميگيري بازيآراني بههاي نيابتي زمينه براي شكلدر فضاي جنگ

هاي ه ويتي و ك نش ض دهويتي را كنش براي تحقق اهداو مشترك برخوردارند. مؤلفه

هايي از هاي نيابتي عصر موج ود دانس ت. نش انههاي اصلي جنگتوان در زمره نشانهمي

درص دد « توس يديد»توان در ستيزش اسپارت و آتن مشاهده كرد. ميهاي نيابتي را جنگ

 ها تبيين كند. ها و آتنيهاي نيابتي را براساس ديالوگ ملونيبرآمد تا جنگ

نشاندگي در رقاب ت ب ازيآران هايي از دستهاي نيابتي نشانهظهور و گسترش جنگ

ه اي ني ابتي را آورد. جنگم يوجود المللي را بهاي و بيندر سطوح فروملي، ملي، منطقه

المل ل دانس ت. در اي جديد در روابط و سياس ت بينعنوان موضوا و پديدهتوان بهنمي

عصر جديد، ريچارد نيكسون براي خروج از بحران مرب و  ب ه جن گ ويتن ام از چن ين 

به ره گرف ت. ه ر ي ك از « ايك ردن جن گ و امني ت منطق ه ويتناميزه»الآويي در قالب 

ه اي ني ابتي اس ت ك ه در بح ران هايي از جنگاي تاريخي يادشده بيانآر نشانهفرآينده

 غرب آسيا گسترش يافته است. 
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و « لجس  تيك»، «م  ديريت راهب  ردي»هايي همانن  د ه  اي ني  ابتي، ض  رورتدر جنگ

ت وان ه اي ني ابتي را ميي ابي جنگاي دارد. نقشكنندهاهميت تعيين« تهديدات نامتقارن»

دهي لجستيك براي مقابله در تهدي دات فرسايش ي تبي ين نم ود. بخ ش براساس سازمان

اي ارتب  ا  مس  تقيم ب  ا ريزي امني  ت منطق  هتوجهي از نبرده  اي موج  ود در برنام  هقاب  ل

سازوكارهاي نبرد نامتقارن و جنگ كم شدت دارد. در چنين ش رايطي اس ت ك ه جن گ 

ميم لجستيك برخ وردار گذاري كنش جمعي از قابليت لازم براي ترشدت در سياستكم

 است. 

تنها ماهيت نظامي دارد، بلكه مبتني بر كاربرد موسع قدرت اس ت. هاي نيابتي نهجنگ

هاي ق درت اي از نش انهقدرت موسع در نآرش باري بوزان در برگيرنده قيف گس ترده

 فرهنآي، اجتماعي، اقتصادي، ساختاري و راهبردي خواهد بود. 

تواند نقش م ؤثري در اي ميگيري از جامعه شبكهو بهره هاي مجازيها، شبكهرسانه

ايفا نمايد. تن وا در « هاي رنآيانقلاب»هاي نيابتي جديد حتي در چارچوب تهييج جنگ

جنگ نيابتي بيانآر اين واقعيت است كه نبردها صرفا براي كشتن سربازان دش من انج ام 

 ,Hanieh( ت و اراده دشمن دانس تگيرد، بلكه بايد آن را در قالب نابود كردن شهامنمي

2019: 540.( 
 
 
 
 های چندجانبه ايران در مقابله با سیاست محور شرارت. راهبرد همکاری1-3

هاي مداخله نظامي امريكا در مح يط پيرام وني با شوك 2003و  2001هاي ايران در سال

ران از ش ود ك ه ب ازيآخود روبه رو شد. كنترل محيط پيراموني در شرايطي حاص ل م ي

هاي نظامي و تهديدات احتمالي برخ وردار باش د. انآيزه لازم براي مقابله در برابر شوك

توانس ت در دو سازوكار كاملا متف اوت را م ي 21هاي آغازين قرن ايران در فضاي سال

ه اي س اختاري گيري هريك از اين سازوكارها بر اساس م وجدستور كار قرار دهد. بهره

 شد.اي حاصل ميهاي امنيت منطقهبنديشكلالملل و بين نظام

را در ارتبا  با اي ران « محور شرارت»جورج بوش مفهوم مربو  به  2002در تانويه 

كارگيري به كار گرفت. بيان چنين رويكردي به معن اي انآي زه اي الات متح ده ب راي ب ه



39 

 

 سیاست جهانی

 

 
 

   
   

   
   

ت
اس

سی
قه

نط
ت م

نی
 ام

ي
ذار

گ
ب

شو
ط آ

حی
ر م

 د
ن

را
 ای

ي
ا

ده
ز

 

   

نس ت دو تواسازوكارهاي تهاجمي عليه ايران بوده اس ت. در چن ين ش رايطي اي ران م ي

اي در دس تور گذاري امنيت منطق هراهبرد متفاوت را بر اساس الآوهاي مختلف سياست

ه اي در براب ر بح ران« سياس ت انفع الي»داد. سازوكار اول مربو  به اتخ اذ كار قرار مي

ك نش »آمد. سازوكار دوم مربو  ب ه وجود ميتأثير خلاء قدرت بهاي بود كه تحتمنطقه

در دستور ك ار « انتخاب عقلايي و بازي همكاري جويانه»الب رهيافت بود كه در ق« فعال

 :Ostrom, walker & Gardner, 1992)ريزان دفاعي و امنيت ي اي ران ق رار گرف ت برنامه

411) . 

ده ايران از سازوكارهاي كنش امنيتي بر اساس مدل انتخ اب عقلاي ي س ايمون اس تفا

رگون ه ه اي هم نسبت تعادلي منافع و هزين هكرد. نظريه انتخاب عقلايي سايمون به تنظي

ا  تصميم گيري در سياست امنيتي اش اره دارد. نظري ه انتخ اب عقلاي ي رابط ه ب ين نق 

ه اي هري ك از كش ورها ب راي اي و فرص تهاي ضعف منطقهقدرت، تهديدات، حوزه

 كند. تصميم گيري تبيين و قراحي مي

اب عقلايي اي ن ويژگ ي را بتني بر انتخاي مگذاري امنيت منطقهگيري از سياستبهره

ه ا را هاي همكاري جويانه براي حل و فصل جمع ي بحراندارد كه زمينه اتخاذ سياست

اسي ب ر سازد. سازوكارهاي كنش همكاري جويانه براي مقابله با تهديدات انعكمي فراهم

 ش ده هاي بيروني متناس ب و مت وازن قراح ياساس الآوي كنش اقدام متقابل و جريمه

كي ه هاي ايران و روسيه در راستاي تحقق چنين اهدافي حاصل گرديد. تراست. همكاري

ان ب راي اي جز الحاق به سازوكارهاي كنش تاكتيكي اي رنيز براي تامين منافع خود چاره

ماس ي اي نداشت. در چنين شرايطي بود كه ايران نيز از ديپلحل و فصل مشكلات منطقه

ارج اا  آسترم، واكر و گاردنر ب ا»محيط آشوب زده بهره گرفت.  فعال دفاعي براي كنترل

هاي تواند مسا ل كنش جمعي را حتي در مصاومي به شواهدي حاكي از اينكه ارتباقات

 .(115: 1396يك باره، حل كند، مفروض فوق را به چالش گرفتند )اسميت و لريمر، 
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 ای ايران ت منطقهگذاری امنیرب در سیاستض. راهبرد معمای شوت يك1-4

 1«ض ربمعماي شوت ي ك»سياست كنش جمعي ايران براي مقابله با تهديدات مبتني بر 

گي ري اي غرب آسيا نيازمند بهرهبوده است. اجراي چنين سياستي در محيط امنيت منطقه

هاي تاكتيكي اي ران اي بوده است. همكارياز نيروها و بازيآران فراملي، فروملي و منطقه

يه، ا تلاو تاكتيكي ايران و روسيه به م وازات مش اركت راهب ردي اي ران و جبه ه و ترك

مقاومت انجام گرفت. ايران به اين موضوا واقف بود كه تهديدات اي الات متح ده علي ه 

ايران در حال گسترش است. براي مقابله و محدودسازي چنين تهديداتي به جاي اتخ اذ 

 ريت بحران و تصاعد بحران بهره گرفت. سياست كاهش بحران از سازوكارهاي مدي

بايس ت ايران قاعده بازي امنيتي را با تغيير روبه رو ساخت. تغيير در قاعده بازي م ي

اي شود. در چنين شرايطي ب ود ك ه منجر به شكل گيري موازنه جديدي در محيط منطقه

ه ادي جدي د ارتباقات فراگير ايران در حوزه ديپلماسي دفاعي زمينه شكل گيري قواعد ن

ب وده  2«منطقه عملي اتي»وجود آورد. قواعد نهادي مبتني بر كنش همكاري جويانه در را به

 كنن دگان و است. كنترل منطقه عملياتي نيازمند نق ش ي ابي تع داد بيش تري از مش اركت

گيري از اقلاع اتي ب ود ك ه هزين ه و فاي ده ش كل خاص ي از عملي ات و اق دامات بهره

-يط عملياتي و در الآوي كنش چندجانبه بازيآران امك ان پ ذير م يچندجانبه را در مح

 . (Ostrom, 2007: 28)سازد 

همي ت ااي از اين جهت ريزي چندجانبه امنيت منطقهكنش چندجانبه ايران در برنامه

وجود آورد. اگ ر چن ين ه اي جدي دي را در دوران بح ران ب ها  تلاو دارد كه توانست

نب ود،  و ايران از آمادگي كنش متقابل چندجانبه برخ وردار گرفتهايي شكل نميا تلاو

ج ود قبيعي است كه زمينه براي اعمال تهديدات بيش تر و فراگيرت ري علي ه اي ران ب ه و

ه ب ا آمد. ناحيه كنش عملياتي ايران در حوزه غرب آسيا و مناققي سازماندهي ش د ك مي

از ي ابي بح ران س بتي و نق شهايي از آشوب امنيتي، مداخله ب ازيآران جن گ ني انشانه

هاي بزرگ همانند ايالات متحده شكل گرفت ه ب ود. ك نش جمع ي اي ران ماهي ت قدرت

لآ وي مستقيم، سازمان يافته و برنامه ريزي شده داشته ك ه در واك نش ب ه تهدي دات و ا

 اي شكل گرفته بود. رفتار تهاجمي بازيآران محافظه كار منطقه
                                                           
1. One Shot dilemma  

2. action area  
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 ای ايرانذاری امنیت منطقهگزده و سیاست. محیط آشوب2

اي عموم ا ماهي ت س اختاري دارد. ك انتوري و هاي ق درت و امني ت منطق هبنديشكل

را تبيين نمودند. مح ور اص لي « ايهاي تابع منطقهسيستم»اشپيآل در دوران جنگ سرد، 

ي ابي ب ازيآران مرك زي در نظ ام اي را نقشهاي ت ابع منطق هكنش بازيآران در سيس تم

جويان ه ي ا رق ابتي ب ازيآران پيرام وني و در نهاي ت اي، الآوي مشاركت همكاريمنطقه

دهد. چنين الآويي ب ه گون ه ت دريجي گر تشكيل ميمديريت ساختاري بازيآران مداخله

 :Cannon, 2019(اي از دس ت داده اس تسازي منطق هنقش و جايآاه خود را در امنيت

515 .( 
زده توسط جيمز روزن ا تبي ين ش د. طقه آشوبمفهوم سياست، امنيت و قدرت در من

گ ذار  روزنا به اين موضوا اشاره دارد كه تغييرات ساختاري در نظام دوقطب ي منج ر ب ه

هاي بع د آميز نخواهد شد. روزنا همچنين به اين موضوا اشاره دارد كه در سالمسالمت

ن ابراين كش ورها كن د. بزده پي دا مياي ماهيت آشوباز جنگ سرد ساختار امنيت منطقه

ن گ ذار ناچار خواهند بود تا از سازوكارهاي كنش دوران گذار استفاده كنند. ك نش دورا

هايي است كه معماي ك نش جمع ي را ش كل اي و ضدا تلاوهاي منطقهمبتني بر ا تلاو

 (. 13: 1384دهد )روزنا، مي

شكل گرف ت.  «سياست دوستوني»اي ايران در ساختار دوقطبي مبتني بر امنيت منطقه

اي گذاري امني ت منطق همعروو بوده و سياس ت« دكترين نيكسون»سياست دوستوني به 

هاي بزرگ و همكاري تاكتيكي ب ا عربس تان س ازماندهي ايران براساس ا تلاو با قدرت

يافته و اي س ازمانهاي منطق هتوان پايان ا تلاوگيري انقلاب اسلامي را ميشد. شكلمي

ش ده در هاي نهادينهبنديست. پايان جنگ سرد ب ه منزل ه اف ول ش كلساختاري شده دان

اي زده در مح يط منطق هاي تلقي گرديده و منجر به ظهور سياس ت آش وبامنيت منطقه

 ايران شد. 

« عقلانيت راهب ردي»اي را براساس ساختار دوقطبي هرگونه سازماندهي امنيت منطقه

مين  ه ب  راي مش  اركت هم  راه ب  ا رقاب  ت ز 1945-91هاي داد. قبع  ا در س  الش  كل م  ي

اي وج ود داش ت. در س اختار دوقطب ي، هاي ب زرگ در تح ولات امني ت منطق هقدرت
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هاي بزرگ تمايلي به رويارويي نظامي براي ح ل الملل و قدرتبازيآران اصلي نظام بين

دادند. در چنين فراين دي ب ود ك ه فروپاش ي اتح اد هاي امنيتي نشان نميو فصل چالش

اي انجام گرفته و ساختار دوقطبي ب دون منازع ه نظ امي ك اركرد مرحله وي به گونهشور

 خود را از دست داد. 

پردازان مختلف ي همانن د لوك اس، ك وهن، روزن ا، زده از س وي نظري هامنيت آشوب

پردازان يادش ده براس اس برتينسكي و هانتينآتون تبيين شده اس ت. ه ر ي ك از نظري ه

پردازان اند. هر ي ك از نظري هاي غرب آسيا پرداختهين امنيت منطقهرهيافت خاصي به تبي

زده را ارا ه دهن د. قبيع ي هاي امنيت آشوبتلاش داشتند تا زمينه لازم براي تبيين نشانه

ه  ايي، هاي ب  زرگ براس  اس چن  ين رهيافتاي و ق  درتاس  ت ك  ه كش  ورهاي منطق  ه

دهند. نآرش ايران عم دتا براس اس اي خود را شكل ميسازي منطقهسازوكارهاي امنيت

 اي شكل گرفته است. سازي منطقهرويكرد ساختاري و هويتي در روند امنيت

 

 زده در رهیافت ساختاری. امنیت آشوب2-1

ش وند ك ه دني اي پردازاني محسوب ميجان لوكاس و زبيآينو برتينسكي در زمرة نظريه

پردازان يادش ده ت لاش ك از نظري هدانند. هر ي پس از جنگ سرد را دنياي آشوبناك مي

هاي ساختاري تبيين دارند تا شكل جديدي از معادله قدرت و امنيت را براساس شاخص

نمايند. لوكاس به نهاده اي س اختاري توج ه داش ته و نهاده اي بع د از جن گ س رد را 

 س ازداند. در حالي كه برتينسكي قواعد بازي در دوران جنگ سرد را  چالشناكارآمد مي

كند كه تمايلي به پ ذيرش عنوان نيروي گريز از مركزي تحليل ميدانسته و بازيآران را به

 دهند. قواعد ساختاري نشان نمي

اي را براس اس س ازي منطق هجان لوكاس درصدد برآمد تا مس ئله مرب و  ب ه امنيت

زده را تغييرات ساختاري بعد از جنگ س رد تبي ين كن د. لوك اس مفه وم امني ت آش وب

راساس فرآيندهاي تحول ساختاري بعد از جنگ سرد تبيين نمود. جان لوك اس ب ه اي ن ب

موضوا اشاره داشت كه ساختار نظام دوقطبي با عقلانيت راهبردي مدرنيته پيون د داش ته 

شود كه تأثير خ ود و گذار از چنين ساختاري به مفهوم ظهور عصر جديدي محسوب مي
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اي ب ه ج ا فردي و س ازوكارهاي امني ت منطق هيانرا بر زندگي اجتماعي، الآوي كنش م

 (.Lukacs, 1993: 62گذارد )مي

برتينسكي به اي ن موض وا اش اره دارد ك ه نيروه اي اجتم اعي، سياس ي و ه ويتي 

اند كه براي اعاده موقعيت خود درصدد تعريف مجدد قدرت، امني ت جديدي ظهور يافته

ي از ن برپاخواس  تن اش  كال متن  وعس  از آو ت وپليتي  ك هس  تند. يك  ي از ني  روي آشوب

ها گرايي در اقصا نقا  جهان است كه منجر به قيف وسيعي از خشونتگرايي و مليقوم

ترين و تأثيرگذارترين كسي كه با گذر از رويكرده اي اند. احتمالا مهمها شدهو نابساماني

ها يزهگيري ستدوران جنگ سردي بر نقش محوري متغيرهاي فرهنآي و هويتي در شكل

 (.48: 1372و منازعات سياسي در دوران پسا جنگ سرد تأكيد كرد )برتينسكي، 

هاي س اختاري و اي غرب آسيا براساس ستيزشتحليل برتينسكي از تحولات منطقه

شود. برتينسكي به اين موضوا اشاره دارد ك ه ب ازيآران، قواع د ك نش رفتاري تبيين مي

كنند تا موقعيت خود را براي از بازيآران تلاش ميكنند. هر يك ساختاري را رعايت نمي

اي و ساختاري از قري ق س ازوكارهايي همانن د تولي د ق درت، سازي جايآاه منطقهبهينه

ساز و مقاومت در برابر مراجع ق درت ارتق ا دهن د. گ ذار از همكاري با بازيآران قدرت

هاي مانن د س تيزشاي ههاي منطق هدوران جنگ سرد در نآرش برتينسكي بدون بحران

هاي شود. برتينسكي جنگ داخلي سوريه را انعكاس هويتهويتي در سوريه حاصل نمي

اي بازتولي د ه اي جه اني و منطق هداند كه قدرت خ ود را از قري ق ا تلاواي مينهفته

 (.Brzinski, 2016: 14اند )كرده

ه دانس ت. ك نش زدعنوان يكي از عناصر بني ادين امني ت آش وبتوان بههويت را مي

هاي بعد از جنگ سرد به اين دليل افزايش يافت كه الآوي كنش بس ياري هويتي در سال

هاي معن ايي ش كل گرفت ه هاي فرهنآي، ايد ولوتيك و نش انهاز بازيآران براساس قالب

توجهي ه اي ر اليس تي امني ت ب ه مي زان قاب لاست. در چنين شرايط و فضايي، رهيافت

اي ايفاي نق ش هاي منطقهدست داده است. بازيآران جديدي در حوزهكاركرد خود را از 

ه اي ت اريخي و تض ادهاي ه ويتي تعري ف كنند كه ك نش خ ود را براس اس تفاوتمي

المل ل در هاي سياس ت بينبنديكنند. برتينسكي به اين موضوا اشاره دارد كه ش كلمي
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: 1372ه د ب ود )برتينس كي، پذيري لازم برخوردار نخوافضاي گذار ساختاري از كنترل

45.) 

 

 زده در رهیافت هويتی . امنیت آشوب2-2

اي و اقتصاد اقلاعاتي تبيين را براساس جامعه شبكه« قدرت هويت»مانو ل كاستلز نظريه 

هاي بعد از جنگ سرد از كند. كاستلز به اين موضوا اشاره دارد كه قدرت در سالمي

 اي منتقل شده است. فزاري و شبكهاهاي نرمافزاري به عرصهحوزه سخت

قدرت و اقلاعات را توليد كند، قادر خواهد بود تا  هر بازيآري كه بتواند شبكه

موقعيت خود را در عمق ساختاري ساير بازيآران توبيت نمايد. در نآرش كاستلز قدرت 

  توانند هويت را بازتوليد نمايند.بخشي از توان تكنولوتيك بازيآراني است كه مي

اي كه اي تأكيد دارد. جامعهيابي نيروهاي هويتي در قالب جامعه شبكهكاستلز بر نقش

توان د هاي اجتم اعي برخ وردار ب وده و ميبراي پيوند گروهاز قابليت تكنولوتي مؤثري 

هاي متع ارض در موج جديدي از تضادهاي سياسي و اجتماعي را به وجود آورد. هويت

عصر جديد جايآزين منافع ملي ب ازيآران در قال ب وس تفاليا ش ده اس ت. ه ر ي ك از 

« ديآ ري»يارويي ب ا بازيآران هويتي از سازوكارهاي تعارض، مقابله و مقاومت براي رو

جويي را ناشي از بحران هويت و تلاش براي پاس س گيرد. كاستلز هرگونه هويتبهره مي

 داند. به آن مي

زاي جه ان در ح ال گ ذار خواه د ب ود. در بحران هويت نيز ناشي از فرايند آشوب

ري ق ها تمايل دارند تا معناي حيات خ ود را از قنآرش هويتي و فرامدرن كاستلز، انسان

هاي گروهي در تخاصم با گروهه اي ديآ ر تعري ف كنن د. كاس تلز در پيوستن به هويت

توانند نقش م وثري در سياس ت ق درت صدد بود تا نشان دهد كه نيروهاي اجتماعي مي

ه اي تكنولوتي ك ق رار گرفت ه و مطالب ات ت اثير قابليتايفا نمايند. نيروه ايي ك ه تحت

 (.64: 1380اند )كاستلز، ست جهاني پيدا كردهيابي در سيافراگيرتري براي نقش
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 زده در رهیافت فرهنگی و ايدئولوژيك . امنیت آشوب2-3

هاي جغرافيايي گسترش يافته، اما چنين روند و هاي هويتي در تمامي حوزهاگرچه بحران

هايي در خاورميانه از انعكاس و گسترش بيشتري برخوردار شده است. بني ادگرايي نشانه

هاي مح ور مقاوم ت دانس ت ك ه ت اكنون ب ر توان پادگفتمان انديشهخاورميانه را مي در

توجهي از روي ارويي روندهاي موازنه قدرت ت أثير ب ه ج ا گذاش ته اس ت. بخ ش قاب ل

عنوان انعكاس هنجارهاي متعارض و رقيب توان بههاي اسلامي در خاورميانه را ميگروه

ته دانس« مرزهاي خونين جهان اسلام»موابه يندي را بههويتي دانست. هانتينآتون چنين فرآ

: 1378كن د )ه انتينآتون، ها تبي ين ميگرايي را در قالب نظري ه برخ ورد تم دنو هويت

345 .) 

هاي سياسي و ه ويتي را برجس ته نم وده و آن را هانتينآتون موضوا مربو  به گسل

تون، ان د. در نآ رش ه انتينآدعامل اصلي تضادهاي جديد بازيآران در نظام جه اني مي

شود و در نتيجه هر ب ازيآر هاي فرهنآي تبديل به تضادهاي هويتي ميبسياري از تفاوت

ه اي ني ابتي كند تا موقعي ت خ ود را از قري ق س ازوكارهاي ق درت و جنگتلاش مي

اريخي تپيآيري كند. هانتينآتون تلاش داشت تا مسير تاريس را براساس تضادهاي هويتي 

نماي  د ك  ه در گذش  ته وج  ود داش  ته و در دوران جدي  د بازتولي  د ش  ده اس  ت  تبي  ين

 (. 43: 1378)هانتينآتون، 

 

 زده در رهیافت ژئوپلیتیکی . امنیت آشوب2-4

هاي بنديسا ول كوهن درصدد برآمد تا ت وپليتيك نظ ام جه اني را در ارتب ا  ب ا ش كل

كمربن د »هايي از براساس نش انهوهن، غرب آسيا كاي تبيين كند. در نآرش امنيت منطقه

توان براساس تضادهاي قرار دارد. مفهوم كمربند شكننده در انديشه كوهن را مي« شكننده

اي تبيين كرد. كوهن غرب آسيا فرهنآي، اجتماعي، ت وپليتيكي، هويتي و منازعات منطقه

نيت ي ش ده و هاي بعد از جنگ سرد دچار بحران امداند كه در سالرا در زمره مناققي مي

س  از آن از قري  ق الآوه  ايي همانن  د ك  نش جمع  ي، در نتيج  ه س  ازوكارهاي امنيت

 (.453: 1387شود )كوهن، سازي و مشاركت چندجانبه حاصل ميا تلاو
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 زده در رهیافت تکنولوژيك. امنیت آشوب2-5

را بررس ي « زدهمح يط آش وب»در « سياست و امني ت»پردازي بود كه روزنا اولين نظريه

هايي يافته، نش انهالملل بدون ساختار سازمانكرد. روزنا بر اين امر واقف بود كه نظام بين

س ازد. در نآ رش روزن ا، ب ازيآران ب دون س اختار و نهاده اي از بحران را منعكس مي

هاي نظ ام بندييافته قادر نخواهند بود تا موقعيت خود را بازسازي نمايند. ش كلسازمان

ر ش رايطي از اهمي ت و مطلوبي ت راهب ردي برخوردارن د ك ه بتوانن د الملل صرفا دبين

 هاي لازم براي ثبات سياسي از قريق تنظيم قواعد بازي را فراهم آورند. زيرساخت

زده را به اين دليل مورد استفاده ق رار داد جيمز روزنا مفهوم سياست در جهان آشوب

ه اي هايي از هوي ت، چالشش انههاي بعد از جنگ سرد زمينه ب راي ظه ور نكه در سال

كن د. روزن ا عل ت اص لي هاي ساختاري را در نظام جه اني جس تجو ميامنيتي و بحران

گرفته را براساس تحولات تكنولوتي ك و م وج س وم انق لاب بسياري از تغييرات شكل

اي و ه اي منطق هكند. تكنولوتي ارتباقي و اقلاعاتي عامل اصلي بحرانصنعتي تبيين مي

شود. در چنين ش رايطي ي كنش فراساختاري بازيآران در نآرش روزنا محسوب ميالآو

: 1384زده وج ود دارد )روزن ا، هايي از سياست و امنيت در جهان آشوباست كه نشانه

18 .) 

 

 زده در نگرش ايمانی و آرمانی. امنیت آشوب2-6

كند. يانه تبيين ميزده را در خاورمبرنارد لو يس شكل ديآري از امنيت و سياست آشوب

لو يس تلاش دارد تا قدرت ايمان را برجسته سازد. هر يك از كشورهاي معارض در 

هاي بعد از جنگ سرد سياست هويت و قدرت خود را اي در سالمحيط امنيتي منطقه

هاي مذهبي و تاريخي تاثير آموزههاي هويتي تحتبراساس ايمان تعريف كردند. بحران

اي از گروه مذهبي داراي الآوهاي رفتاري و باورهاي متمايز شدهگيرد. هر شكل مي

تواند هاي ساختاري و قطبيت ميهاي هويتي به موازات مولفهديآري است. چالش

هاي فزاينده را به المللي گرديده و زمينه بحراناي و بينچاشني تحولات سياسي، منطقه

 ). Cannon, 2019: 510( وجود آورد
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اي ه اي تع ارض در امني ت منطق هتواند بخشي از واقعيتلو يس مي رويكرد برنارد

دان د. مي« هوي ت مقاوم ت»ترين نش انه تلقي شود. كاس تلز بني ادگرايي دين ي را اص لي

وجود دارد ك ه « دارهويت برنامه»و « بخشهويت مشروعيت»هاي ديآري همانند: هويت

اي كشورهاي رقيب تاثيرگذار باش د. منيت و تعارض منطقهاتواند بر روندهاي بحران، مي

اخل ه در چنين فرآيندي، هويت مقاومت به موابه واكنشي به فرآيندهاي جهاني ش دن، مد

 شود. مي هاي سنتي تلقيخارجي و در معرض خطر قرار گرفتن هويت

ناپ ذير هاي امنيتي و پاياندر نآرش برنارد لو يس، سياست هويت عامل اصلي جدال

شود. بنابراين هر يك از بازيآران تلاش دارند تا موقعيت خود را مي خاورميانه محسوب

هاي رقابتي تأثير خود را بندياز قريق سازوكارهاي رقابت و تعارض تعريف كنند. شكل

بايست گذارد. در نآرش لو يس، هرگونه ا تلاو ميساز به جا ميدر الآوي كنش ا تلاو

هاي هويتي، س اختاري و الششرايطي كه چيابي جهان غرب تعريف شود. براساس نقش

ي رسد كه پايان دادن به تعارض و دس تيابقطبيت با يكديآر پيوند يابد، قبيعي به نظر مي

به هماهنآي نسبي كار دشواري خواه د ب ود. ل و يس ب ه اي ن موض وا اش اره دارد ك ه 

ترين عنوان بني اديخاورميانه يكي از آخرين مناققي اس ت ك ه نب رد س نت و تج دد ب ه

هاي اجتماعي و سياس ي در آن ترين ستيزهشكاو فعال در آن برجاي مانده و بستر اصلي

 (.125: 1384حفظ شده است )لو يس، 

 

 گذاری امنیتی ايران . سازوکارهای دولت قوی و معمای کنش جمعی در سیاست3

ساز شود تواند منجر به سازوكارهاي ا تلاواي ايران در شرايطي ميسياست امنيت منطقه

ي ب ا كه اول از قابليت ساختاري و اب زاري برخ وردار باش د، دوم بتوان د زمين ه همك ار

 وجود آورد. هاي بزرگ را بهقدرت

بايس ت از س ازوكارهاي م ديريت ايران همچنين براي ايفاي نق ش دول ت ق وي مي

. اي اس تفاده كن داي ب ا كش ورهاي منطق ههاي ت اكتيكي و مرحل هبحران براي همكاري

گيري از سياست قدرت در شرايطي سازنده خواهد بود كه منجر به تغيير در الآ وي بهره

 اي را به وجود آورد. پذيري منطقهرفتاري بازيآران گرديده و زمينه انعطاو
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رو هس تند. تجرب ه هاي امنيتي روب هاي با چالشتوجهي از بازيآران منطقهبخش قابل

ه اي امنيت ي سه قدرت بزرگ جه ان ع رب ب ا چالشعراق، مصر و سوريه نشان داد كه 

رو شده و در اين شرايط نتوانستند امنيت خود را براساس سازوكارهاي اجتم اعي و روبه

ه اي ش كننده هايي از دولتساختاري تامين كنند. هر يك از سه كشور ياد شده با نش انه

گيرن  د. مي ش  كل« جوام  ع چندپارچ ه»ه اي ش  كننده عموم ا در رو ش  دند. دولتروب ه

 كند. هاي شكننده را تشديد ميپذيري دولتاي غرب آسيا، امكانهاي امنيت منطقهبحران

هاي دولت»به دليل  21هاي قرن كشورهايي همانند افغانستان، عراق و سوريه در سال

پذيري سياسي مرب و  ب ه اند. جامعهرو شدهاي روبههاي امنيتي فزايندهبا چالش« شكننده

هاي محيط ي وج ود دارد. هاي اجتماعي ب راي كنت رل ش كاوايي است كه زمينههمحيط

هاي ب زرگ هايي از نفوذپ ذيري برخوردارن د. ق درتهاي شكننده عموما با نش انهدولت

هاي رقابت ب ازيآران دليل سازوكارهاي كنترل سياست جهان از درون توانستند بر موجبه

هاي شكننده را به رويارويي بازيآران رقيب و دولتاي تاثير به جا گذاشته و زمينه منطقه

ت وان عام ل اص لي دول ت زده را مياي و امنيت آش وبهاي منطقهوجود آوردند. بحران

 ).Messner and Haken, 2015: 118(شده دانست ورشكسته و تجزيه

 

 ای ايران گذاری امنیت منطقه. سازماندهی دولت قوی در سیاست3-1

گيري از سازوكارهاي حقوقي، اي نيازمند بهرهذاري امنيت منطقهگهرگونه سياست

متحده از الآوي تخريب ابزاري و تحرك ت وپليتيكي است. در شرايطي كه ايالاتنهادي، 

سازنده در برخورد با كشورهايي همانند عراق، سوريه و مصر بهره گرفته، قبيعي است 

توان به كارگيري سازوكارهاي مربو  را ميهاي فزاينده كه بهترين الآو در شرايط بحران

موجب آن قادر هايي برخوردار است كه بهبه دولت قوي دانست. دولت قوي از قابليت

 ,Hanieh(هاي نفوذ ناپذيري در حوزة حاكميت ملي را حفظ نمايد خواهد بود تا زمينه

2019: 542.( 
ه اي دول ت م درن هاي اجتماعي و تضادهاي هويتي از اين جهت با واقعيتشكاو

يابنده در زم ان مح دود ق رار تعارض دارد كه تحت ت أثير تض ادهاي نهفت ه و گس ترش

گيري از قدرت ت اكتيكي ب راي كنت رل توان بهرهها را ميترين مسئلة دولتگيرند. مهممي
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هاي هويتي منجر به اف زايش تض ادهاي امنيت ي كش ورهاي محيط سياسي دانست. بحران

ه اي مختلف ي را در م ورد رون د و ت. ظهور دولت ش كننده، رهيافتخاورميانه شده اس

وجود آورده است. كاستلز در نآرش هويتي خود به عوام ل ناك امي سازي بهنتايج دولت

 (. 46: 1380كند )كاستلز، دولت ملي اشاره مي

ت وان در ارتب ا  ب ا موض وعاتي از جمل ه انس جام هاي دولت ق وي را م يشاخص

اي هاي قدرت منطق هتواند زيرساختوجه قرار داد. انسجام اجتماعي مياجتماعي مورد ت

در ش رايطي حاص ل « دول ت ق وي»ي ابي اي ران در قال ب نقشكشورها را فراهم آورد. 

ها ايفا نمايد. كشوري كه از قابلي ت دهنده در فضاي بحرانشود كه بتواند نقش موازنهمي

ه  اي قبع  ا ق  ادر نخواه د ب  ود ت  ا از بحرانگرايي برخ  وردار نباش د، لازم ب راي موازن  ه

ه اي نقش ب ازيآر ح امي گروه 2012-19هاي تصاعديابنده عبور كند. عربستان در سال

 دار بوده است. ساز را عهدهآشوب

كنن د. اي ايف ا ميساز عموما نق ش چالش ي ب راي ب ازيآران منطق ههاي آشوبگروه

كن د. لوك اس هاي نوظهور تحلي ل ميهاي عصر جديد را در قالب بحرانلوكاس ويژگي

تماعي و تلاش داشت تا نشان دهد كه عصر مدرن به اين دليل پايان يافته كه نيروهاي اج

هاي بعد از جنگ سرد بر معادله قدرت سياست و امني ت توانند در سالهويتي جديد مي

ب راي  ه اي امنيت ي بيش ترياي تاثيرگذار باشند. چنين فرآين دي، چالشدر محيط منطقه

 ).Lukacs, 1993: 84(كند هاي بزرگ ايجاد مياي و قدرتبازيآران منطقه

توان در زمرة عواملي در نآ رش كاس تلز هاي هويتي و تكنولوتيك را ميپيوند مؤلفه

س ازد. ناپذير ميهاي متعارض را اجتنابآفريني هويتهاي ظهور و نقشدانست كه زمينه

ه ايي ب ا الآ وي توليد نيروهاي هويتي، ق وميتي و گروهدر چنين شرايطي زمينه براي باز

شود. هويتي شدن منازعات و برآمدن نيروهاي هوي ت ناپذير ميكنش بنيادگرايانه اجتناب

بني اد  اع  م از نيروه ايي ق  ومي و محلي،قبق اتي و نيروه  اي بني ادگرا در خاورميان  ه در 

ملت و -تر ساختار دولتهاي گذشته اثر مشخص و نيرومندي در تضعيف هرچه بيشسال

درافتادن بسياري از كشورهاي جهان اسلام از وضعيت دولت ضعيف به وضعيت دول ت 

هاي بع د از شكست خورده داشته است. چنين رويكردي بي انآر آن اس ت ك ه در س ال
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اي گس ترش يافت ه هايي از ستيزش در محيط پيراموني و امني ت منطق هجنگ سرد، نشانه

 ).Moynihan, 1993: 74(است 
 

 ای و کنش جمعی در سیاست امنیتی ايران های منطقه. ائتلاف3-2

ه اي ني ابتي ب ا اي خاورميانه بيانآر اي ن واقعي ت اس ت ك ه جنگروند تحولات منطقه

، «داع ش»ه ايي همانن د پيوند يافته اس ت. گروه« هاي تروريستيخشونت»هايي از نشانه

تهديد نامتقارن براي كارگزاران راهبردي، نظامي و عنوان نمادهاي به« القاعده»و « النصره»

شوند. هريك از اين نيروها در آين ده در وض عيت تكوي ر ق رار دفاعي ايران محسوب مي

گرا ت  اثيري در ماهي  ت تروريس  م در بندي نيروه  اي فرق  هگيرن  د. تغيي  ر در ش  كلمي

اي تروريس تي ه توجهي از گروهبخ ش قاب ل كند.گيري تهديدات آينده ايجاد نميشكل

هاي اقلاعاتي كشورهاي غربي براي كنت رل و هاي بعد از جنگ سرد توسط سرويسسال

ه اي جدي د عم دتا ماهي ت ه ويتي و موازنه قدرت بازيآران شكل گرفته اس ت. جنگ

 (.75: 1387مذهبي دارد )كولي، 

هاي ه ويتي، زمين ه تص اعد بح ران و اي به موازات ستيزشگسترش منازعات منطقه

ناپ ذير س اخته اس ت. در اي ن اي اجتنابر تضادهاي ت وپليتيكي را در امنيت منطقهظهو

فرآيند، ايران از انآيزه بيشتري براي همكاري راهب ردي ب ا روس يه در جه ت مقابل ه ب ا 

اي ك ه مي زان تماي ل گونههاي تروريستي تكفيري برخوردار گرديده است. به همانگروه

و بازيآران جهان غرب افزايش يافته اس ت. تحليلآران ي  عربستان به همكاري با اسرا يل

هاي جديد و ا  تلاو به اين موضوا اشاره دارند كه علت اصلي بحران« مناشري»همانند 

ه اي ايجاد شده بين اسرا يل و جهان عرب ناشي از هراس آنان از انقلاب اسلامي و موج

 ).Menashri, 2001: 65( اي بوده استتغييريابنده محيط منطقه

گي ري از س ازوكارهاي اي نيازمن د بهرهسازي ايران در مح يط منطق ههرگونه ا تلاو

هاي كنش نامتق ارن هويتي به موازات كنش نامتقارن در حوزه تاكتيكي خواهد بود. نشانه

ت وان توان در افغانستان، عراق، سوريه و لبنان مشاهده كرد. چن ين منازع اتي را ميرا مي

ه اي ه ويتي و اي، گروهز سازوكارهاي مربو  به رقابت بازيآران منطقهعنوان بخشي ابه

دهد كه هاي بعد از جنگ سرد دانست. چنين فرآيندي نشان ميهاي بزرگ در سالقدرت
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جنگ و صلح تابعي از ت وازن و همپ ايآي ق درت اس ت. در عص ر آين ده زمين ه ب راي 

 آيد. وجود ميالمللي بهبين اي وگسترش تهديدات نامتقارن در فضاي داخلي، منطقه

عدم »كند كه از سازوكارهاي اي ايران ايجاب ميسازي منطقههاي امنيتضرورت

ا ريت نسبي تواند زمينه لازم براي بازتوليد مزاستفاده كند. هرگونه عدم تقارن مي« تقارن

رو شده بههايي از تحريم اقتصادي و نظامي روفراهم آورد. در شرايطي كه ايران با نشانه

 نگ وجاست. قبيعي است كه عدم تقارن بيشترين مطلوبيت را ايجاد خواهد كرد. اگر 

 يط عدمباشد، در آن شرا« توازن و همپايآي قدرت»صلح، تابعي از موضوعاتي همانند 

اي خواهد شد. نقش تقارن منجر به افزايش مطلوبيت ايران در حوزه سياست منطقه

هايي از عدم يمن براساس نشانه وعراق، سوريه، افغانستان  اي ايران در كشورهايمنطقه

 ) Abrams, 2019: 15( يابدتقارن معنا مي

كشورهاي جهان غرب ب راي محدودس ازي ق درت اي ران از س ازوكارهايي همانن د 

ان د. الآ وي ك نش عربس تان ب راي به ره گرفته« جن گ ني ابتي»و « تهديدات نامتق ارن»

هاي اعتق  ادي، ه  اي آرم  اني، س  تيزشس  اس پادگفتمانمحدودس  ازي ق  درت اي  ران برا

ش دت س ازماندهي گردي د. اي، تحرك سريع، كنش نامتقارن و منازعه كمهاي فرقهجنگ

وجود آورده چنين فرآيندي مخاقرات امنيتي زيادي براي اي ران و كش ورهاي منطق ه ب ه

 شود. است. مقابله با داعش براساس چنين ضرورتي حاصل مي

گري بازيآراني است كه در صدد اي مبتني بر تعادل قدرت و كنشنه منطقهنظام مواز

باش ند. كش ورهايي ك ه از اي ميدستيابي به قدرت مازاد يا جايآاه برتر در فضاي منطق ه

گيرند. مآ ر گيرند، دير يا زود در شرايط رويارويي قرار ميالآوي تضاد مستقيم بهره مي

ن مب ادرت گرديده و يا به توليد قدرت براي ايجاد ت وازاينكه با تهديد مشتركي روبه رو 

الملل ي هس تند، عموم ا ب ا چن ين اي يا بيننمايند. كشورهايي كه درصدد هژموني منطقه

هاي ت وان در نش انهگيري آنارشي تص اعديابنده را ميشكلشوند. مخاقراتي روبه رو مي

 .(Kaplan, 2000: 48)الملل مورد توجه قرار داد آشوب سياست بين

« ك نش نامتق ارن»عنوان زيربناي توان بههاي موازنة قدرت را ميبر هم خوردن نشانه

ي ابي اي و چآ ونآي نقشهاي مح يط منطق ه. هرگ اه نش انهشودمحسوب ميبازيآران 

ناپذير خواهد بود. آنچ ه هايي از كنش نامتقارن اجتنابهاي بزرگ تغيير يابد، جلوهقدرت
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ت وان شود را ميمطرح مياي براي مقابله با تهديدات منطقه« نامتقارن تقارن»كه در قالب 

ي ابي غيرقاب ل هاي مح يط راهب ردي دانس ت ك ه زمين ة نقشعنوان بخشي از واقعيتبه

 سازد. پذير ميبيني بازيآران را امكانپيش

 

 گیرینتیجه

بح ران را تجرب ه  هايي اززده قرار گيرد، نش انهالملل در فضاي آشوبهرگاه سياست بين

گيرد كه تمايلي به تأثير الآوي كنش بازيآراني قرار ميخواهد كرد. بحران و امنيت تحت

ع دم »هايي از زده، نش انهايفاي نقش ساختاري ندارند. محيط امنيت ي در فض اي آش وب

س ازد. هرگون ه را منعكس مي« ناپذيرهاي پايانستيزش»و « غافلآيري»، «ابهام»، «اقمينان

گيري راهبردي در فضاي عدم اقمينان نيازمند توجه به روندهايي است كه منج ر ميمتص

 شود. اي ميبه حفظ تعادل و موازنة منطقه

گيري موازنه تهدي د زده پيدا كند، زمينه براي شكلهرگاه محيط امنيتي ماهيت آشوب

ي اس ت. ب ه اه اي ت اكتيكي و مرحل هآيد. موازنه تهديد ب ه معن اي ا تلاوبه وجود مي

زده در جهت مقابل ه اي كه اسرا يل، تركيه و عربستان در فضاي سياست آشوبگونههمان

با ايران و حمايت از داعش ايفاي نقش كردند، ايران نيز درصدد برآمد تا شكل جدي دي 

س ازي مبتن ي ب ر گذاري راهب ردي خ ود تنظ يم نماي د. ا تلاواز ا تلاو را در سياس ت

ه انتينآتون در اري، تع ارض، مش اركت و روي ارويي خواه د ب ود. هايي از همك نشانه

هاي بع د از جن گ مطالعات خود به اين موضوا اشاره داشت كه جهان اس لام در س ال

رو خواهد ش د. ه انتينآتون مفه وم مرزه اي سرد با تضادهاي هويتي و ت وپليتيكي روبه

 كار گرفت.خونين جهان اسلام را به

هاي دومينووار است. در ش رايط زده داراي ويژگيط آشوبسياست و امنيت در محي

ك ه حاليبحران، امكان كنترل منازعه از قريق سازوكارهاي موازنه قدرت وج ود دارد. در

آورد. ايران و روسيه هايي از فضاي كنش نامتوازن و نامتقارن را به وجود ميآشوب نشانه

سياس ت دره اي »ساز از نوهاي بحرابراي حمايت از دولت سوريه در برابر داعش و نير

اي، گرايي منطقهاستفاده كردند. اگرچه نآرش راهبردي روسيه براي موازنه« باز تسليحاتي

 تر ساخت. سياست اين كشور را به اسرا يل و جهان غرب نزديك
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سازد. بس ياري از هرگونه سازوكار موازنه تهديد، مرزهاي ت وپليتيكي را دگرگون مي

مرزهاي ت وپليتيكي ايران را مرزه اي اي، محور در حوزه امنيت منطقهاسرا يلتحليلآران 

ح وزه ك نش و من افع همجواري با ه باي ايران منجر افزايش نقش منطقهنامند. تهديد مي

شود. چن ين فرآين دي، مياي تهديد كننده شورهاي منطقههاي بزرگ متعارض و كقدرت

المللي گرديده است. هر اي و بينايران در محيط منطقهمنجر به ارتقاء قابليت ت وپليتيكي 

تواند آثار و پيامدهاي خ ود را ب ر س اختار و فراين دهاي المللي مياي و بينتحول منطقه

 .امنيتي ايران به جا گذارد

هاي اي د ولوتيك، توان ت ابعي از ض رورتهاي ايران از دولت سوريه را ميحمايت

ترين متح د ته ران در منطق ه و دروازه نزدي ك . س وريهت وپليتيكي و راهبردي دانس ت

هاي داخل ي الله است. در مجموا سياستاتصال ايران به نمايندگانش در حماس و حزب

اي خواهد بود و بر اين مبنا سرنوشت نظام سياس ي هاي منطقهسوريه تحت تأثير سياست

جايي ق درت در ب هسوريه نزديك به سرنوشت لبنان و ع راق خواه د ب ود. هرگون ه جا

عنوان ت وان ب هاي را ميگذارد. امنيت منطقهجا مياي اثر بهسوريه، بر معادلة امنيت منطقه

اي دانس ت. چن ين ب ازيآراني نمادي از معادلة قدرت و رقابت بازيآران در محيط منطقه

 اي جمه وري اس لامي اي ران ايج ادتلاش دارند تا موازنة جديدي را عليه راهبرد منطقه

 نمايند.
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