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  چكيده
المللي بيشتر به آن  حلي است كه روز به روز در عرصه تجارت بين داوري راه
هايي دارد كه در رسيدگي دادگاه وجود  شود؛ زيرا اين شيوه ويژگي توجه مي

نظـرات  . داوري اسـت  فرايندها اصل محرمانه بودن  يكي از اين ويژگي. ندارد
است؛ اما در بيشـتر  مختلفي اعم از موافقت و مخالفت با اين اصل ارائه شده 

المللي اصل محرمانه بودن داوري تجاري به روشني تأييد شـده   مقررات بين
با توجه به اينكه در اختلافات مربوط به مالكيت فكري لزوم محرمانـه  . است

شـود، سـازمان جهـاني مالكيـت فكـري در       بودن داوري بيشتر احساس مي
در . در نظـر گرفتـه اسـت   اي در اين رابطه  مقررات داوري خود مقررات ويژه

                                                                 
  .(mohammad_asadinejad@yahoo.com) استاديار دانشگاه گيلان* 

  .كارشناس ارشد حقوق خصوصي **
  6/9/1391 :تاريخ پذيرش  19/3/1391 :تاريخ دريافت

  .1391، دوره نخست، شماره ششم، زمستان الملل هاي روابط بين فصلنامه پژوهش
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ب ايجاد 
ي بودن 
وران با 
 امكـان     

طرفـي   ي    
ي كاسته 
 داوري  
ري بايد 
لسـات  
ن آنهـا        
، وجـه   
ن دليـل    
سـتفاده    
نه بودن 
كل زيـر   

 ترتيب 
 داوري   
ه آن در    
المللـي  
، يكـي   

حرمانه م

وران را 

ت علني، موجب
همچنين، علني 

فتار مساوي دا
 بـودن داوري
سـتقلال و بـي
ز دقت داوري

بـودن حرمانـه     
ت طرفين داور
 علني بودن جل
ي تسـاوي ميـا
 بـودن داوري

بـه همـين. يـد 
ـاهر در اثـر اس
هدي بر محرمان

توان به شـكل ي

بدين. ي باشد
 امـا اگـر رأي
تناد داوران بـه
ا د جامعه بـين 
 رويه قضـايي
 كردن موارد م

طرفي داو  و بي

  . دارند

ري به صورت
.شود وري مي
كند و رف ت مي

ـل، محرمانـه
تيجـه اصـل اس

گيرد و ا رار مي
كليفـي بـر مح

رفع خصومت. 
كه يكي از آنها
ين و برقـراري
ند كه محرمانه
آي حسـاب نمـي    

 ندارد و به ظـ
 و طرفين تعهد
ي تجاري را مي

جاد رويه قضايي
شود؛ شكيل مي

سـتفاده و اسـت
ن، تمايل شديد
مللي از طريق
ري و محدود

 اصل استقلال

ويت نظر خود

  ري تجاري
د رسيدگي داو
تقاي علمي داو
 داوران حفاظت

در مقابـ. يابد ي
برد و در نت  مي

ي زير سؤال قر
ايـن نظـر، تك س

ن داوري است
 همراه باشد ك
ظ منـافع طـرفي

معتقدن ن نظريه
 ذات آن بـه ح
 مبناي حقوقي
ايج شده است
ني بودن داوري

ساز ايج د زمينه
 اين طريق تشك
ويه قضايي و اس

بنابراين.  داشت
الم ي تجاري بين

دن داوري تجا

ترين صورت،

قبولي براي تقو

ودن داوركار ب
داوري معتقدند
 آن موجب ارت

طرفي لال و بي
ت تحقق ميظار

وري را از بين
ت رفتار مساوي

Brau.( بر اساس
 بر علني بودن
وم در دادرسي
مر سبب حفـظ

ان ايندار طرف
يست و جـزء
محرمانه بودن،

عرف، را ساس
ان علندار طرف

تواند داوري مي
ري تجاري از

روگيري   شكل
وجود نخواهد
وقي در داوري
ت از آشكار بود

Smit, 1995.(  
تواند به بهتر مي

حكم و قابل قب

باني نظريه آشك
ن علني بودن د
ضايي و به تبع
از اصل استقلا
نيز در سايه نظ
 عمومي بر داو
و اصل رعايت

 )udo, 1995: 2

 نيست و اصل
ت قواعد مرسو

اين ام. ي است
طدر مجموع، . 

صلي داوري نيس
د در داوري م

بر اس داوري و
طدلايل . ارندند

  :ي كرد
آشكار بودن د 

 منابع مهم داور
ه باشد، امكان

هاي بعدي و ي
جاد قواعد حقو
ل مهم حمايت

297 :5(ن است

داوري علني م 

  

 

دلايل مح

مبا. 1-2
هواداران
رويه قض
داوري ا
طرفين ن
نظارت

داوران و
شود مي

تجاري
با رعايت
رسيدگي

.شود مي
مميزه اص

گويند مي
زياد از
داوري ن

بند دسته
1.
يكي از
محرمانه
رسيدگي
براي ايج
از عوامل
بودن آن
2.



ظـارت      
و رأيـي    

شود  مي

طـرفين     
Gailla( ؛

تي كـه  
ماهيـت      
هرچنـد  
 شـرط   
شـروط      
ن توافق 

پس از  
 

در . ـت  

كنند كه 
ر، عـدم   
ر عهـده       
 دانسـته    
عنايـت،  
ايـج در       
 قـراين  
قـرارداد   

 آنهـا مـورد نظ
نجـام دهنـد و

داوري باعث م 
 

صـورتي كـه ط
ard,1997:160(د 

در صور.  دارد
ـت؛ زيـرا از م

ه. شـود  ج نمي
هـا ـن ويژگـي  

 ماننـد سـاير ش
اين. توافق كنند

به داوري و يا
1388 :106.( 

 پيدا كـرده اسـ
  :لاصه كرد

ك يل را طرح مي
ه عبارت ديگـر
 اسـت كـه بـر
ه آن را مجـاز
ع(م كرده است 

سـب عـرف را
 شمرده شود يا

صـراحت در ق 
  ).ن

 كـه عملكـرد
اي ان ي عادلانـه 

فرايندم شدن 
 .تضمين شود

بلكه تنهـا در ص
انه خواهد بود
طرفين بستگي
نـي بـودن اسـ
نه بودن استنتاج
 است؛ ولي ايـن
طـرفين بايـد

 بودن داوري تو
جاع اختلاف ب

8خزاعي، (يرد

واداران زيادي
 موارد زير خلا
 تجاري اين دلي
به. ن بوده است

ليفـي ضـمني
ور دادگـاه دسـت 
خود اعلام 199

 چنانچـه برحس
قرارداد داوري
شود، اگرچه به

همان(گاه باشند 

ستن اين مطلب
د كرد رسيدگي
نين علني انجام
شكل مناسبي ت
 ذاتي نيست، ب
، داوري محرما
ري به توافق ط
ند، اصل بر علن
مني بر محرمان
به نفع طرفين
.وري نيسـت
صي و محرمانه

 در قرارداد ارج
ري صورت گي

  اوري تجاري
ودن داوري هو

توان در را مي
ه بودن داوري
د توافق طرفين
ه در داوري تكل
ريح طرفين يا
90دن در رأي

تـوان گفـت، ي
 تابع موضوع ق
ش  محسوب مي

ت به عرف ناآگ

 داوران با دانست
 تلاش خواهند

همچن. در كنند
 طرفين نيز به ش
 داوري امري
ق كرده باشند،
مانه بودن داور
جام نداده باشند
وري تعهد ضم
بودن داوري ب
در قـرارداد داو
يح بر خصوص
رارداد اصلي يا
گي مرجع داور

حرمانه بودن دا
ريه محرمانه بو

ان اين نظر ردار
يت از محرمانه
ت ضمني مور

شده رك مطرح
 آنكه توافق صر
ه تجديدنظر لند
ق ايران نيز مـي
نه بودن جزء يا
د، داخل در آن

چه طرفين نسبت

در واقع.  كند
گيرد،  قرار مي

و شايسته صاد 
فتار مساوي با

محرمانه بودن 
حت بر آن توافق
، علني يا محر
فق صريحي انج
ي يا قضايي دا
صي و محرمانه

 متعهد شـدن د
ي به طور صري
ست ضمن قر
ر جريان رسيدگ

باني نظريه مح
هاي اخير، نظر

د طرف، دلايل
رخي در حماب 

 بودن به صورت
طلاعات و مدا
قرار دارد، مگر
ن نظر را دادگا

در حقوق). 114
 مربوط محرمانه
مر دلالت نمايد
ده باشد و اگرچ
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3.
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ممكن اس
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مب. 2-2
ه در سال
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محرمانه
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1378 :4
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افشـاي   
ه خـود   
 جبران 

سـت و    
حرمانـه     
نه تلقي 
د، مگـر   
 داوري  
ي بـراي  
ـرفين و    

وري را     
 داوري 
ي بـراي         
ه دليـل      
لنـي در   
الكيـت     
عيسـئي  

  المللي

صـوص      
 برخـي   
 برخـي  
ري بـه  

عـدم ا. ر است
عقيـده دهد كه

 عليه او ادعاي
11.(  

ي تجـاري نيس
نـاي اصـل مح
شرايطي محرمان
ي خواهد بـود

خواهنـد  مـي    
ه نباشد، دليلي
حمايـت از طـر

ن رسـيدگي داو
ن و بسته بودن
جـار بـه داوري
ن از جملـه بـه

هـاي علن يدگي
ر اختلافـات ما

ع(ود ش ـ س مـي    

ا و مقررات بين

وشـني در خص
هـاي  دادگـاه

در. شناسـند  ي
رارداد داورر ق ـ 

ز استقلال داور
د ن امكان را مي
 طرفين بتواند

2: 1388عي،
جـزء ذات داور
توان گفـت معن
 و تحت هر ش

دن داوريانه بو
ود كـه طـرفين
داوري محرمانه

منظـور ح ده بـه
Estreicher &.(  

حرمانـه بـودن
خصوصي بودن
 روزافـزون تج
قـع، بازرگانـان
حاضرند به رسي
ـن نگرانـي در
شـتر احسـاس

ها و خلي كشور

ـف، حكـم رو
در حـالي كـه
يفي ضمني مي
ت تصـريح در

رت حمايت از
ري به داور اين
 اينكه يكي از

خزا(گي نمايد
حرمانه بودن جـ
ت وافق كنند، مي
در همه موارد
 اصل بر محرما

شـو  فرض مي
صريح كنند كه د
كه اصل يادشد
& Bennett, 200

ر كساني كـه مح
باشد؛ چراكه خ
لايـل تمايـل

در واق. آيـد  مي
ويش، كمتر ح
سوي ديگر ايـ

را داراسـت، بيش

 در حقوق داخ

حقـوقي مختلـ
اري ندارنـد؛ د
 داوري را تكلي

 فقط در صورت

 داوري ضرور
در جريان داور
بدون ترس از
ض آيين رسيدگ
ين گفته كه مح
ت درباره آن تو
اوري تجاري د
 اين است كه

يعني. ح شود
ما اگر آنها تص
ود ندارد، چراك

:8(شده است 

رسد نظر ظر مي
شتر پذيرفتني ب
سـت كـه از د
ن به حساب م
ر بازرگاني خو

از س.  تن دهند
 خاص خود ر

1387 :94.(  

 بودن داوري

هاي ح  در نظام
ن داوري تجـا
ه داشتن روند
دگي محرمانه

محرمانه بودن 
شده د ت مطرح

نه بيان نمايد، ب
ت ناشي از نقض

در پاسخ به اين 
صراحت بايد به

ن نيست كه دا
، بلكه مقصود

لاف آن تصريح
ه انجام شود؛ ام
 اين اصل وجو
نافع آنها مقرر

 مجموع به نظر
دانند، بيش ل مي

 امتيازات آن اس
تلافاتشاصل اخ

 از افشاي اسرا
اي دادگستري

هاي كه ويژگي
7نژاد،   و اسدي

مانه يا آشكار
  قوق داخلي

قررات داوري
ه يا آشكار بود
ا، محرمانه نگه

ها رسيد  كشور

  

 

2.
اطلاعات
را آزادانه
خسارت

3.
طرفين ب
بودن اين

شود، مي
آنكه خلا
محرمانه
رعايت
حفظ من
در

يك اصل
يكي از

وفص حل
نگراني
ها دادگاه

فكري ك
تفرشي

محر. 3
حق. 1-3

بيشتر مق
محرمانه
ها كشور

ديگر از



 برخـي   
  .بيم

 دار ـرف 
 داوري 
حرمانـه    
ن، بلكه 
صراحت 
صل شده 
 داوري   
ته بـود،     
 ديـوان  
ـاري و   
ودداري  
 ممكـن   
 منـاطق       
لـي بـر    
حرمانـه    

دربـاره   
 آرايـي    

رويـه  .  
.  

ي وجود 
رر كرده 
ي بايـد      
ودن آن    
 علنـي     

 رويه قضـايي
ها بياب آن كشور

طـ امريكـا ا و   
 انتشار مطالب
ن معنـا كـه مح
مفروض طرفين

ص اد داوري بهد
ن طرفين حاص

ESSO (كـه بـه
ـرژي خواسـته

رأيي كه ساس
لي داوري تجـ
 اطلاعاتي خـو
 از اطلاعـات
سـاس دربـاره
گيري كـرد؛ ول
نـد مبنـايي مح

1966صـوب   
ين كشـور بـه

كنـد تأكيد مـي
يت كرده است
ي بودن داوري
مور مدني مقر
ي نيسـتند؛ ولـي
سـي علنـي بـو
ي بـه صـورت

Th(. با بررسي
 نظام حقوقي آ

هـاي اسـتراليا 
ي تكليف عدم

به اين. ه باشند
 و نه بر اراده م
در ضمن قرارد
ين توافقي ميان

O بـه پرونـده   

 كـه وزارت انـ
بر اس. نوط كرد

هاي اصـل يژگي
نتشار اسناد و

خيالبته بر. ت
و تجـاري حس
نتشار آن جلوگ

توان ـرژي نمـي  

المللـي مص بـين
رويه قضايي اي
 مشخصه آن ت
ي تجاري حماي
محرمانه يا علني
ي انقلاب در ا
آيـين دادرسـي
ز اصول دادرس
جلسـات داوري

homson & Finn

م قضيه را در
شتر در دادگـاه

ها، هنگامي شور
 امر توافق كرد
ت، نه بر عرف

ود كه طرفين د
شند يا بعداً چني

معروف(راليا،
تسليم مداركي
بودن داوري من
ودن يكي از وي
وان از ابراز يا ا

 ارائه شده است
لاعـات فنـي و

توان از ان اه مي
وي وزارت انـ

وري تجـاري بـ
 اما با بررسي ر

منزله داوري به
داورينه بودن

در خصوص مح
هاي رسي دادگاه

 تابع مقررات آ
يكي ا. »ت كنند

در برگزاري ج

(n, 2007: 2ود

حـدودي حكـم
ري تجاري بيش

اين كشقضايي
طرفين بر اين
ون مبتني است

آور خواهد بو م
وافق كرده باش
شركت در استر
 از طرفين از تس

به محرمانه بورا
رد، محرمانه بو
ه استناد آن بتو
داوري تجاري

اشد، مانند اطلا
ر تصميم دادگا

شده از سو سته
Bernstein, 1.( 

چند قـانون داو
 ساكت است؛
صوصي بودن د
واره از محرمان
نيز تصريحي د
انون آيين دادر
يدگي و رأي،
وري را رعايت
 ماده، لزومي د

شو ت شناخته مي
توانيم تا ح ا مي

شكار بودن داور
رويه ق  اساس
شود كه ط ص مي

وري نه بر قانو
اني نافذ و الزام
چنين شرطي تو
ر دعواي دو ش
شده بود، يكي
ي و اين امر ر
ستراليا صادر كر
صي نيست تا به
 در رسيدگي د
قعاً محرمانه با
ج گاز كه بنا بر
 اطلاعات خوا

195 :1995(شد

 انگليس، هرچ
ه بودن داوري

وريم كه بر خص
 فرانسه نيز همو
 حقوق ايران ن

قا 477ما ماده
داوران در رسي

به داو مربوط
 توجه به اين
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 خواهد 
باشـند،   
حرمانـه    

كنـد،   ي 
قـانون   

ي خـود   
 بدانـد،   
وط بـر     

ايـراد  د 
ن ماده، 

تـوان   ي
ـت كـه   
لاعـات      
ضـايت   

شـود   ي
شـونده   
حرمانـه   

 سـطح      
ـراحت  

 25ـاده  
 داوري 
 مطـابق  
ر اينكـه      

ن داوري، نافذ
ام نـداده ب انج ـ

ـه صـورت مح
رو مـي بـه  كل رو

26جـب مـاده    
ع داوري بـراي

نفـع رفين ذي
ي شـود، مشـرو
در داوري مورد
ه حاصل از اين
 به اين ايراد مي
 دعوا شده اسـ
ه اسـناد و اطلا
همچنين بـا رض
عوا محسوب مي
ص ثالـث واردش

از جملـه مح(  

ودن داوري در
صـ ي، بهي داور

مـ 4جـب بنـد
جلسه رسيدگي

همچنين.  كند
ي اسـت، مگـر

 محرمانه بودن
 در اين مورد

داوري را بـ ـد
وري را با مشكل

بـه موج). 181
لثي در موضوع
ن يكـي از طـر
ت، وارد داوري
 و ورود وي د
 شود كه نتيجه

در پاسخ. ست
وافقت طرفين

 گذاشـتن كليـه
ه). 120: 1378

ي از اطراف دع
ي ديگر، شخص
منـدرج در آن

ه محرمانـه بـو
المللي رات بين

بـه موج. است
حرمانه بودن ج
ك بودن را مقرر
ـار رأي داوري

مني طرفين بر
 توافق خاصي

فراينـص خود
نجام شدن داو

: 1376نيدي،
گاه شخص ثال
در محـق شـدن
لام نشده اسـت
داور را بپذيرد
كن است گفته
ل خصوصي اس
وق منوط به مو

اختيـارـه در
8عنايت، (اشد

شونده نيز يكي
از سوي. داشت

وري، شرايط م
  .ست

 اخيـر نظريـه
در بيشتر مقرر
ي اشاره شده ا

، اصل بر مح19
طرفين، علني ب
بر عـدم انتشـ

  .كنند

ق صريح يا ضم
رتي كه طرفين

د بنا به تشخيص
 كه محرمانه ان

جن(الث است
هر«: نللي ايرا

شد يا خود را د
م رسيدگي اعلا
يين داوري و د

ممك. »قع نشود
حل وان يك راه

لث در ماده فو
 رضايت آنها بـ
با وارد ثالث مي

 شخص واردش
صلي نخواهد د

نامه دا موافقت
ا نيز پذيرفته اس

  للي
هاي د، در سال

.فته شده است
ن داوري تجاري

976ل مصوب
دي كه توافق ط
مقررات، اصل
يگري توافق ك

دارد؛ اما توافق
چنين در صور

تواند داوري مي
اما آنچه. نمايد

ورود شخص ثا
المل تجاري بين

 حقي قائل باش
د مادام كه ختم

نامه و آي وافقت
م از طرفين واق
ف داوري به عنو
رود شخص ثا
چنين موافقتي،
 داوري براي و
به ورود ثالث،
ي با طرفين اص

ذيرفتن مي با پ
ر) شتن داوري

المل قررات بين
نه كه گفته شد
لي بيشتر پذيرف
 محرمانه بودن
اوري آنسيترال
 استثناي موارد

همين م 32اده
دعوا به نحو دي

  

 

وجود ند
همچ. بود

مرجع د
برگزار ن
امكان و
داوري ت
مستقلاً

تواند مي
اينكه مو

كدام هيچ
تضعيف
گفت ور
لازمه چ
موجود
طرفين ب
و تفاوتي
به داوري
نگاه داش

مق. 2-3
همانگون

المللي بين
به اصل
قواعد د
است به

ما 5بند 
طرفين د



ر عـدم   
يز مقرر 
 تجاري 

ه بـودن     
ي بـودن    
 كشـور      
روي از  

 صـنايع      
د بـراي     
ــات    لاف
محرمانه 

  پو
ر زمينه 
ـن امـر   

ها  ومت
 كـردن    
به اقامه 
 اكنـون  
 ايجـاد 
وعي از  
وري و    
ـولات،    
ي بـراي    

بـر ،)ICC(لـي  
ني 20از ماده  7

ظت از اسرار

ه بـه محرمانـه
رمانه يـا علنـي
 حقـوقي هـر

يران هم به پيـر

 بازرگـاني و
ن ملـل متحـد
ــويه اختلا ه تس

، بر اصل م)48

ت داوري وايپو
 كرده است، د

ايـ. فتـه اسـت  
ي و قلمرو حكو
بـراي محـروم
وارد ضروري ب

هم. رده است
ود و نيز وسيله
در اشكال متنـو
ي انتقـال فنـا
يجـه ايـن تحـ
اي خصوصـي

الملل رگاني بين
7ريح و در بند 
م را براي حفا

كـه ICCداوري 
سيترال به محر
امر بـه نظـام

المللي اي ي بين
  .ت

ت داوري اتـاق
صادي سـازمان

ــه) 1 ــع ب راج
8ماده  5بند (ي

1378 :87.(  

كري و مقررات
اه مناسبي پيدا
ستفاده قرار گرف
 حاكميت ملي

اي بـ ول وسـيله   
شد كه در مو ي

وضاع تغيير كر
تجاري خوهم

المللي د ـح بين
هـا نامـه  افقـت  

در نتي. ه اسـت 
هـا د دادرسـي   

اوري اتاق باز
ر جلسات تصر

دامات لازمد اق

ل و مقررات د
مونه داوري آنس

رسد اين ر مي
 داوري تجاري
ختيار كرده است
اننـد مقـررات

اقتصي كميسيون
ــنگتن 965(ش

گذار خارجي يه
8عنايت، (ست

ت فكق مالكي
، داوري جايگا
 كمتر مورد اس
ادات عميق به
، در درجـه او
ر نظر گرفته مي
گذشت زمان ا
ي را دارايي مه

كـري در سطـح
هـا، موا نامـه  ي

ش مهمي يافته
هـايي ماننـد يوه

مقررات د 21
ط با پرونده در

تواند داوري مي
 .ه عمل آورد

داوري آنسيترال
د، در قانون نم
 است و به نظر
رچند كه قانون
زمينه سكوت اخ
رات ديگري ما
مقررات داوري
ــيون واش نوانس

ها و سرمايه شور
و تأكيد شده اس

وري در حقوق
المللي، رت بين

مالكيت فكري
رگرفته از اعتقا
به طور سـنتي
ورد حمايت در

شد؛ اما با گ  مي
 مالكيت فكـري

مالكـيت فك. ند
ي ماننـد گـواهي
ق و توسعه نقش
 به دنبـال شـي

از ماده 3 بند
 افراد غيرمرتبط
ت كه مرجع د
عات محرمانه به
خلاف قواعد د
اند تصريح كرده

اي نشده اشاره
شده است؛ هر
مونه، در اين ز
مچنين در مقرر

، م)4ماده (ژنو
ــين كن و همچن
گذاري بين كش
وري تصريح و

رمانه بودن داو
در عرصه تجار
ت مربوط به م
د تا حدودي بر
الكيت فكري ب
 از موضوع مو
ر دادگاه منجر
ها،  از شركت
گيرن در نظر مي

هاي همكـاري
هاي تحقيق نامه 

بيشتر ص هرچه

  

 

بودن
ي در
جارت
للي و
اوري
هاني
كري

13

در
حضور

شده است
و اطلاعا
خبر
داوري ت
داوري ا
واگذار ش
قانون نم
هم

ژ 1922
ــا و اروپ
گ سرمايه

بودن داو

محر. 4
اگرچه د
اختلافات

تواند مي
ما. باشد

ديگران
دعوا در
بسياري
ارزش د
ه قرارداد
موافقت
اشخاص

محرمانه ب
داوري
تج

المل بين
مقررات دا
سازمان جه
مالكيت فك
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 باشد و 
 بـدون  
مناسـبي   
ره همه 
ا ديگـر  
 باشــد    

ادگــاه   
حقـوق    
وري را   
خواهـد   
نتخـاب  
ـوقي و    
لافـات  
وري در     

مايت از 
ت، اين 
لافـات  

مركـز  « 
الكيـت    
قـوانين  
نيـز بـه     

هزينـه   م   

             
1. World

2. WIPO

3. WIPO

خواني داشته م
لي فراهم كند،
د جـايگزين م
كه داوري دربا
وا در دادگاه يا
يــت داشــته

ا رسيــدگي د
ـژه در زمينـه ح
مراجعـه بـه داو

سـختي خ ف بـه   
انت. طـرح گـردد  

ه سيسـتم حقـ
اختلا). 109: 13

شـده اسـت داو
  .شد

ه با هدف حما
سيس شده است

هزينه اختلا و كم
1992ر سـال    

 مربـوط بـه ما
ه است و در ق
ـاد جديـدي ن
 سـريع و كـم

                       
d Intellectual Prop

O 

O Arbitration and 

جاري آنان هم
الملل لافات بين
تواند داوري مي

 معني نيست ك
اص، اقامه دعو

توانــد اولوي ي

ي در مقايسه با
ويـ مللـي و بـه  

 از آن جهت م
طـرف اخـتلاف
طرف مقابل طـ
ي اشخاص بـه

385رئيسـي،  (
 كـه سـبب شـ
ا آن داشته باش
زماني است كه

تأس 1970سال
فصل فوري و
ين منظـور در
طه آن دعاوي

تر گذاشته را فرا
ي معمول، نهـ

وفصـل ف حـل  

                        
perty Organizatio

Mediation Cente

كه با الزامات تج
وفصل اختلا حل

د.  اختلال كند
ه اين امر بدان
ه در موارد خا

ـانجيگري مــي

متيازات زيادي
الم لافات بـين

المللي بودن ن
ط ه موارد يك

 كشور متبوع ط
ليل عدم آشنايي

باشـد ت نمـي
ي خاصي دارد
اري بيشتري با

ساز) 2وايپو( 1
راسر دنيا در س
وف  را براي حل

بـدي. ضع كنـد
كرد تا به واسط
وايپو حتي پا ر
بر قواعد داوري
ست تا هـدف

     
on 

r 

 خود هستند كه
پذيري براي ح 

 دچار وقفه و
البته. دگاه باشد

حل است، بلكه
ين ماننــد ميــ

 گفت داوري ا
 در عرصه اختلا

بين. تر است گير
كه در اين گونه

هاي زد دادگاه
ز معمولاً به دلي
دان به مصلحت

هاي گيري ويژ
ر دادگاه، سازگا
مالكيت فكري
شخاص در سر

قواعديست
كيت فكري وض

را تأسيس ك» 3
و. وفصل شود

 خود، علاوه ب
ايجاد كرده اس»

صل اختلافات
مؤثر و انعطاف
وابط تجاري را
مه دعوا در داد
ح ت بهترين راه
ــاي جــايگزي

D.Halket,2.(  
گ  مجموع بايد
 اين امتيازات
 فكري چشمگ

كند ك وجيه مي
ت كه موضوع نز
كشور ثالث نيز
 آن كشور چند
به مالكيت فكر
 با رسيدگي در
زمان جهاني م

هاي فكري اش 
 تلاش كرده اس
 به حقوق مالك
3و ميانجيگري

و سرعت حل به
و ميانجيگري
»داوري فوري

  

 

وفص حل
وسيله م
آنكه رو
براي اقا

اختلافات
هـ روش

)012:42

در
دارد كه
مالكيت
بيشتر تو
پذيرفت
محاكم ك
قضايي
مربوط ب
مقايسه
سا
مالكيت
سازمان
مربوط ب
داوري و
فكري به

وري ودا
«عنوان 



جهـاني    
داوري       

 طرفين 

محرمانه 
ـادي و   
داشـتن     

 46ـاده  
ن كـرده  
ظـت و       

ـت كـه     

ي طـرح  
محرمانه 
ر دعـوا      
لايـل و   

لاعـات        
 آسـيب  
تي كـه  
ـه ايـن      
گيـرد و    

ري سـازمان ج
حرمانـه بـودن
الي و صنعتي

حت، به اصل م
رات داوري عـ
حرمانـه نگـه د

مـ(ري عـادي  
 محرمانه تعيين
زم بـراي حفاظ

 
طلاعـاتي اسـ

 
داوري فراينـد     
شده و م بندي ه

ي طـرف ديگـر
 است بايـد دلا

 در دسـته اطلا
ي و حفاظتي،

در صور.  خير
ـميم بگيـرد كـ
سـترس قـرار گ

گـر  و ميـانجي 
وص اصـل مح
رار تجاري، ما

صراح ي نيز به
از مقـرر 7-73
اي دربـاره مح ه
مقررات داور 5

ص اطلاعات
، تمهيـدات لاز

 :اين ماده س
ده، هر گونـه ا

  :ه باشد

  د،
 .نه تلقي شود
ـراي اجـراي
 اطلاعات طبقه
ت آن را بـراي
بودن اطلاعات

يـن اطلاعـات
تمهيدات امنيتي

آيد يا وارد مي
، بايـد تصـهـد

 افرادي در دس

مركز داوري
عي در خصـو
ند به حفظ اسر

ي مالكيت فكري
76مـواد  . سـت

ي، احكام ويژ
52مچنين ماده

 را براي تشخيص
مرجـع داوري،

بر اساس. ته شود
مانه در اين ماد
ي زير را داشته

  عوا باشد،
  باشد،

 يا صنعتي باشد
 مالك، محرمان
طلاعـاتي را بـ
ن هستند، بايد

لام و رونوشـت
هان محرمانه بو

  .اعلام كند
نـد كـه آيـا ايـ
 عدم رعايت ت
دن اطلاعات و
 تشـخيص ده
ي و براي چه

.ر محقق شود
ت نسبتاً جـامع

توان ين امر مي

سازمان جهاني
 تأكيد كرده اس

وريت داوري ف
هم. لافات دارد

هايي ، معيار)ي
 آن از سـوي م
ن در نظر گرفت
طلاعات محرم

هاي ائه، ويژگي
ملك طرف دع
بل دسترسي نب

ي، مالي تجار
ز سوي طرف
رفين دعوا كه ا
حرمانه بودن آن
جع داوري اعلا
 طرفي كه خواه
 اين خصوص
ي بايد تعيين كن
 و در صورت
ن محرمانه بود
ت را محرمانـه

ت چه شرايطي

ت هرچه بيشتر
 فكري مقررات
رده است كه اي

  .مك كند
ررات داوري س
سيدگي داوري

از مقررات 6-66
وفصل اختلا حل

 داوري فوري
آ  با تشـخيص
ي از افشاي آن

منظور از ا. ف
نظر از نحوه ار

در اختيار و تم 
براي عموم قا 
داراي اهميت 
آن اطلاعات ا 

هريك از طر. 
 و خواهان مح

اي به مرج لايحه
همچنين. كنند

ت خود را در
مرجع داوري 

گيرد ه قرار مي
ه طرف خواها
اوري اطلاعات

تواند تحت ت مي

  

 

بودن
ي در
جارت
للي و
اوري
هاني
كري

14

اختلافات
مالكيت
مقرر كر
دعوا كم
مقر
بودن رس

69مواد 
روند حل
مقررات
است تا
جلوگير
الف«

صرف نظ
1.
2.
3.
4.
ب

كنند مي
را طي لا
ارسال ك

توجيهات
.ج
محرمانه
جدي به
مرجع د
اطلاعات

محرمانه ب
داوري
تج

المل بين
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حرمانـه      

يي كه ها
 داوري    
جـاري،  
ـه بايـد    
طـرفين      

اي بـه   ه  
م كننـد   

بـا  ودن   

 داوري، 
وا براي 
خواسته 

عـات را  

 بايد بـا  
خاتمـه   

اشـد و       
  

 پيشين، 
ـا نيـت    

جانبـه   ك    

تعهـدي بـه مح

ه  تمام ويژگي
 تأييـد مرجـع
رف اهميت تج

كنـد، بلكـ مـي 
ر ابتـدا خـود ط
د، طـي لايحـه
ف مقابل اعـلام
ص محرمانـه بـو

ي حكم مرجع 
وي طرفين دعو
لاح اين امر را خ

ز است، اطلاعـ

ري بيان شود،
اشـد پـس از    

دعـوا همـراه با
. آن طرح شود
كرشده در بند
خص ثـالثي بـ

طلاعـات، يـك

كننـد بايـد ت ي

د اين است كه
ست، بايد بـه

 براي مثال صر
ن آن كفايت نم
ـته باشـد و در
ودن آن هستند
 داوري و طرف
هايت تشخيص

  :رده است
وري يا اجراي

جانبه از سو ك
صلاح ذي قانوني

نوني مورد نياز

داور فرايندول
اگـر قـرار با. د

طـرف ديگـر د
راه دلايل ارائه
ظر از موارد ذك
ري را براي شخ

گـر افشـاي اط

عات استفاده مي

رسد به نظر مي
ت برشمرده اس
 شود؛ بنابراين
حرمانه دانستن
ف را نيز داشـ
هان محرمانه بو
ودن، به مرجع

در نه. يري كند

 چنين مقرر كر
وط به جرح داو
داوري نبايد يك
قانون يا نهاد ق

ي كه از نظر قا

طلاعات در طو
گر دعوا باشـد
ا همـاهنگي ط
ئه شود به همر
توانند صرف نظ

اور از مرجع د

  :شود ي
ي است؛ اما اگ

ه از اين اطلاع

ه ماده پيشين ب
ه بودن اطلاعا
 محرمانه تلقي

لاعات براي مح
فشده در بند ال

تي را كه خواه
ات محرمانه بو
گي ه آن تصميم

 داوري عادي
 اقدامات مربو

د فرايندصوص
ود، مگر اينكه ق

  
در همان حدي

ه قرار باشد اط
ي و طرف ديگ
ت گيرد، بايد با
 قرار است ارائ
ت رفين دعوا مي
رد درخواستي

 نتيجه گرفته مي
مانه بودن داوري

ك از افرادي كه
  .»...ن بدهند

اي كه درباره ته
ه براي محرمانه
 اطلاعات آن

 صنعتي آن اطلا
هاي ديگر ذكر
كه بايد اطلاعا
لايل و توجيها
ع داوري دربار
  .اوري است

مقررات 73ده 
به استثناي. ف

لاعاتي در خص
 ثالثي افشا شو
:ر اين صورت

توان د فقط مي 
  .رد
در صورتي كه 

ي مرجع داوري
اين كار صورت
ت اطلاعاتي كه

هريك از طر. 
ين دعوا و مور

  .»طرح كنند
 اين ماده چند

اصل بر محرم 

  

 

كدام يك
ماندن آن
نكت
اين ماده
برسد تا
مالي يا
ه ويژگي

هستند ك
همراه د
تا مرجع
مرجع د
ماد

الف«
هيچ اطلا
شخص
در. باشد

1.
طرح كر
2.

هماهنگي
داوري ا
جزئيات
ب
نام طرفي
مثبت طر
از
1.



ست كه 
حتـي  .    

 باشـد،   
لا شـدن  

. گيرد ي
رفين آن  
وم مـاده  
ممنـوع   

يازمنـد  
سـيدگي       
ان لازم      

از . دارد  
ي، ايـن     
ود دارد 
به نظـر  
د كـرده   

بـراي  . 
راجعـه     
) فــوري

كـي از   
شـهادت     

 اسـت  
صـلاح  

  
ت و لازم نيسس

ه تلقـي شـود
جريـان داوري
ي موجب برملا

 داوري قرار مي
كه هويت طـر
 توجه به عمو

يـز مه داوري ن 

داوري ني اينـد 
رت خـتم رس
مقابـل همچنـا

ـتثنائاتي نيـز د
ز مرجـع داوري
 به دادگاه وجو

اما ب. خواهد بود
 مورد محـدود
گاه وجود دارد
ت بـه دادگـاه مر
ررات داوري فـ
ع داوري يـا يك
ديگـر بـراي ش

وري وايپو اين
ص  و مراجـع ذي 

.خواهد داشت
وري ممنوع اس
شد و محرمانـه
 اصل وجود ج

داوري فرايندد
د بود كه مورد
ف در صورتي ك
لاوه بر اين، با

نامـه د موافقـت   

فرات در طول 
؛ امـا در صـو
ي بـا طـرف م

داوري اسـ نـد
كـم صـادره از
مراجعه طرفين

الرعايه نخ لازم
ثنايي را به دو
مراجعه به دادگ
دامات موقـت

ــاده  مقــر 40م
همچنين مرجع
 يا شخصـي د

Smit, 2000.(  
ق مقررات داو
است مقامات و

، منع قانوني نخ
دا فرايندرباره

مطابق باش 52ه
دهنده كه نشان

، افشاي وجود
احوالي خواهد
شي از اختلاف

علا. خواهد كرد
ه اصـل وجـود

فشاي اطلاعات
 ديگـر اسـت؛
ولي همـاهنگي

ينفرا در طـول
ر يا اجراي حك
 موارد امكان م
محرمانه بودن لا
ين شرايط استث
ست كه امكان م
براي اجراي اقد

م(وري عــادي
.ي كرده است
يكي از طرفين

242 :0(عه كند

داوري طبقودن
ون يا به درخوا

دو طرف باشد،
نه اطلاعات در

هاي ماده  معيار
ونه اطلاعاتي ك
ه طور معمول،

اع و ف و اوض
شكار كردن بخش
شكلي ايجاد نخ

جانبه شاي يك

ماده پيشين، اف
وري و طرف

هنگي نيست و

شاي اطلاعات
ص جرح داور
د؛ زيرا در اين
 دادگاه اصل م

دليل اي ، بي73
ديگري نيز هست
كي از طرفين ب

مقــررات داو 4
بيني ني را پيش

منظور اجبار ي ه
ه دادگاه مراجع
صل محرمانه بو
نا به حكم قانو

 از سوي هر د
افشاي هر گو 

ن اطلاعـات با
جانبه هرگو يك

ست؛ چراكه به
 اصلي اختلاف

رسد آشك ظر مي
دني نباشد، مش
 گفت حتي افش

م 2مطابق بند  
ي با مرجع داو
 نيازي به هماه

  . بود
ممنوعيت افش 

ينكه در خصوص
ت وجود ندارد
ين صورت در
 بند الف ماده
چرا كه موارد د
ممكن است يك

ــاده 46نــد د م
حت چنين امكا
ممكن است به
 ارائه مدرك، به
تثناي ديگر اص
ي اطلاعات بن

  

 

بودن
ي در
جارت
للي و
اوري
هاني
كري

14

نباشد و
2.

حتماً آن
افشاي ي
ممنوع ا
موضوع
اما به نظ
شد تعيين

بايد 73
  .است

3.
هماهنگي
داوري،
خواهد
4.

جمله اين
ممنوعيت
كه در اي

رسد يم
است؛ چ
نمونه، م

ــد بنـ. كن
صراح به

طرفين م
دادن يا
است

كه افشاي

محرمانه ب
داوري
تج

المل بين
مقررات دا
سازمان جه
مالكيت فك
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شـكيل  

د شـده  
 كننـد،   
شـمول    
ـود كـه       
سخ بـه  

ث تلقـي  
 كـه در     

رفين ط ـ 

؛ اما در 
 كـرده،      

 داور را   
شـمرده    

قامـات    

حقـوق    

فـوري،   
داشــتن  

وري و 

طابق با قانون تش

ري عادي تأكيد
داوري ارائـه د 

رد، هرچنـد مش
ـش طـرح شـ

در پاس 74 ماده 

، شخص ثالث
لاعـاتي اسـت

 محرمانـه را ط

شود سوب نمي
فـي و دعـوت

 فـوري، رأي
 ذيـل جـايز ش

ع داوري يـا مق

ـا صـيانت از ح
  .داشت

ررات داوري ف
حرمانــه نگــاه د

وري، رأي داو

ي است كه مط

مقررات داور 6
فراينـدهود در     

 ثالث قرار گيـر
ـت ايـن پرسـ

د بدر بن. ت

شود، خوانده مي
نه مانـدن اطلا
 نوع اطلاعات

ين، ثالث محس
شـاهد را معرفـ

ـررات داوري
 تحت شرايط

ز سوي مرجـع
  ع شوند،

قانوني و بـت
 ارائه خواهد د

مقـر 69 مـاده    
مكلــف بــه مح

دا فراينـد  بـه

هر مرجع رسمي

67دي و ماده
 دعـوا يـا شـه
ختيار اشخاص

ممكن اسـ. شد
كنند، چيست مي

ز طرفين فراخ
 مسئول محرما
حرمانه بودن و

 از سوي طرفي
و، طرفي كـه ش

مقـ 68 و ماده
رار دادن آن را

 دادن اقدامي از
 اين رأي مطلع
رعايت ملزومات
ص ثالث، امكان
وري عـادي و
و و داوران را م

  : ماده
عات مربـوط

صلاح، ه ع ذي

رات داوري عا
كي كه طـرفين
 و نبايد در اخ

نباش 52در ماده
طرفين معرفي م
 :ر شده است

ه وسيله يكي ا
كننده شاهد، ت

درجه مح. گيرد
  .»د

شده هد دعوت
ات از سوي او

  . شاهد
 داوري عادي
 اختيار ثالث قر

  موافق باشند،
 پيش از انجام
امع عمومي از
وري فقط با ر
ر مقابل شخص

مقـررات داو 7
جيگري وايپــو
به موجب اين
اور بايد اطلاع

نظور از مراجع
  .ت

مقرر 74 ماده
ر سند و مدرك

شود ه تلقي مي
شده د ي تعيين

 شاهداني كه ط
سش چنين مقرر
شـاهـدي كه به

طرف دعوت. د
گ شاهد قرار مي

كنند شخص مي
 عين حال شاه
 افشاي اطلاعا
 است نه خود

مقررات 75ده 
نسته و دره دا

طرفين دعوا م 
لازم باشد كه 

ح قانوني، مجا
رأي مرجع دا 

طرفين دعوا در
76رانجام، ماده

داوري و ميــانج
.ت كرده است

مركز و د. ف

  

 

من. باشد
شده است
در

ست هرا
محرمانه
هاي معيار

تكليف
اين پرس

ش«
شود نمي

اختيار ش
دعوا مش
در
صورت
مسئول
ماد
محرمانه

  :است
1.
2.

صلاح ذي
3.

قانوني ط
سر
مركــز د
اطلاعات

الف«



، مگـر     
ـئله در   
ن لازم  
صـادق  

وط بـه    
دهـد،   ي    

فين يـا      

هـايي   ر 
صـورت       

داوري  
اگـر   52

هيـداتي    
مـذكور  

 نكردن 
 به ايـن  

بينـي   ش 
 اينكـه   
. نيسـت  

م تلقـي   
ض رأي   
وري را    
ـه نظـر     
خلف در 

ه نگـه دارنـد
ايـن مسـ. ـند  
ه جز ميـزاد، ب

كند نيز ص ص مي

طلاعـات مربـو
تفاده قـرار مـي
ي هويـت طـر

معيـار 52 ماده 
جـع داوري ص

فرايندده در ش
2 طبـق مـاده    
 داد، بايـد تمه
ودن اطلاعات م

ي براي رعايت
رأي صادره را

 خصوص پـيش
نخسـت: كـرد   

نامـه داوري ن ت 
اساسي و مهـم

 موجـب نقـض
مانـه بـودن داو
وجـود ايـن بـ
ه شخص متخ

رد را محرمانـه
ري كـرده باشـ

شود ي ارائه مي
قانون مشخص

تواند آمار و اط
خود مـورد اسـت
 باعـث افشـاي

ن است كه در
 تشـخيص مرج
ش طلاعات طرح

همچنـين. دارد
اده تشـخيص
كه محرمانه بو

  .كند جاد نمي
ضمانت اجرايي

توان ر ر آيا مي
خاصي در اين

 نكتـه توجـه ك
 كلي موافقـت
 تا چه اندازه ا

ي بـودن داور  
 گـرفتن محرم

Smit: 238.( با و
تواند عليه ت، مي

عموم قرار گير
ص توافق ديگر

داوري فرايند
ري يا هرچه ق

ت لف، مركز مي
ش عملكرد خو
اين اطلاعات

  .»ود
اين 76تا  73د

 اطلاعـات بـا
، اط76تا  73د

يص داوران ند
هاي اين ما عيار

كند؛ در حالي ك
اي داوران ايج
ست كه چه ض
به عبارت ديگر
 وايپو حكم خ
ش بايد به دو
ه معناي نقض
ه بودن داوري
ردن محرمانـه
كه بتوان ناديده
8(حسوب كرد

ضرر شده است

 در دسترس ع
ر اين خصوص
اركي كه طي
ي مرجع داور

ز مطالب بند ال
راي ارائه گزارش

ا  اينكه افشاي
ص اختلاف نشو

و مواد 52ماده
حرمانه بـودن
ق مقررات موا
نيازي به تشخي
ي را مطابق مع
شاي آن مقرر ك
ن تكليف را برا

شود اين ا ح مي
 وجود دارد؟ ب
قررات داوري

خ به اين پرسش
حرمانه بودن به
 نقض محرمانه
ف رعايت نكر

رسد ك ظر نمي
نامه داوري مح
ز اين نظر متض

  .ت كند

اي كه نبايد له
طرفين دعوا در
ص اسناد و مد

گير  به تصميم
 

صرف نظر از. 
داوري را كه بر
ند، مشروط به
و احوال خاص
وت مقررات م
شده است كه مح
 گرفت؛ اما طبق
رمانه است و ن

داوري اطلاعاتي
لوگيري از افش

ن، اي76تا  73 
سشي كه طرح
ه بودن داوري
طل كرد؟ در مق

راي پاسخب. ست
گرفتن اصل مح
نكه بايد ببينيم
؛ بنابراين، صر

زيرا به نظ.  بود
ن ساسي موافقت
 شخصي كه از
دعاي خسارت

  

 

بودن
ي در
جارت
للي و
اوري
هاني
كري

14

هر مقول
اينكه ط

خصوص
مربوط
 .است

ب
د فرايند

طرح كند
اوضاع و
تفا
وضع ش
خواهد

كلاً محر
مرجع د
براي جل
در مواد
پرس
محرمانه
دليل باط
نشده اس
ناديده گ
ديگر اين

شود؛ مي
نخواهد
نقض اس

رسد مي
دادگاه اد

محرمانه ب
داوري
تج

المل بين
مقررات دا
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صـل بـه    
دن جزء 
 ايجـاد    
د، نظـر   
ذيرفتني    
 كـه از   

ار  شـم 
، كمتـر   
ي اخير 
ده و در     
تجـاري   
حرمانـه      
رر شده 
 ـن امـر  
 داشـته  
 داوري 

جاري يـك اص
د محرمانه بود
ـايي از جملـه

رسـد نظـر مـي
ـد، بيشـتر پـذ
زات آن اسـت
ختلافاتشان به
گاني خـويش،

هاي در سال. هند
ر پذيرفتـه شـد
ـودن داوري تج
فكـري نيـز مح
ر اين زمينه مقر
 است و به ايـ
ي وايپو وجود
ا ديگر قوانين

ودن داوري تج
اي معتقدند عده

ري شامل مزايـ
اما به ن. ن است

داننـ  اصـل مـي  
ي يكي از امتياز

وفصل اخ ي حل
اي اسرار بازرگ
گستري تن ده
لمللـي بيشـتر
صل محرمانه بـ
اني مالكيـت ف
سبتاً جامعي در
نه كاهش يافته
لافات به داوري
را در مقايسه با

 آيا محرمانه بو
ع. ه شده است

كار بودن داور
طرفي داوران ي

داوري را يك
ته بودن داوري
 به داوري براي
 نگراني از افشا

هاي دادگ دادگاه
ا در سطح بـين

صراحت به اص 
ي سازمان جهـا
ه و مقررات نس
ص در اين زمين
ي ارجاع اختلا
 قوانين وايپو ر

  . ست

 

د، درباره اينكه
ت متفاوتي ارائه
يست؛ زيرا آشك

و بين استقلال
ودن رسيدگي د
صي بودن و بست
وزافزون تجار
گانان به دليل
هاي علني در د
وري تجاري د
هللي داوري، ب

مقررات داوري
ل پذيرفته شده

هاي اشخاص غه
ت بيشتري براي
 اين مقررات،
ي قرار داده اس

  گيري
نه كه گفته شد

آيد، نظرات  مي
وري تجاري ني
ضايي و تضمين
كه محرمانه بو
چرا كه خصوص
لايل تمايل رو

در واقع، بازرگ 
ه د به رسيدگي
حرمانه بودن دا

المل قررات بين
در م. شده است

منزله يك اصل 
ر نتيجه، دغدغ

شود كه رغبت ي
نابراين، وجود
تري عيت مناسب

  

 

گ نتيجه
همانگون
حساب
ذات داو
رويه قض
كساني ك
باشد؛ چ
جمله دلا

.رود مي
حاضرند
اصل مح
بيشتر مق
اشاره ش
بودن به
د. است

منجر مي
باشد؛ بن
در موقع

  
 



 11.  
ـرو علـم       

.  
ــي و    خل

نـه گـنج   

  .ستر
 معنـوي   

  .راك
جهـاد  : ن   

، حقـوقي   

ن جهاني 
 دانشگاه 

Bernstei

Blakene

Braudo,

  .ن
، شمارهه حقوقي

يگـاه آن در قلمـ
  .2و  1

.28و  27 شماره 
ــوق تجــارت دا

كتابخان: ، تهـران 

دادگس: ول، تهران
ربوط به مالكيـت

د: پ نهم، تهران
پ هفـتم، تهـران

جلـه تحقيقـات ح

ت داوري سازمان
فصلنامه حقوق، 

in, Ronald & M

Sweet & Ma

ey, Michael, 19

Sweet & Ma

, Serge, 1995, 

Plaish . 

حقوقدا: تهرانل،
مجله، »المللي  بين

ري و تعيـين جاي
1، شماره ه شيراز

،حقيقات حقوقي
ــ ن داوري در حق

  .3ماره
، چاپ پانزدهمق

، چاپ االمللي ين
صل اختلافات مر

، جلد سوم، چاپ)
، چـا و بازرگاني

مج، »ري تجـاري  

هاي مقررات ويژگي
،»المللي جاري بين

Marriott, Arthur

axwell . 
996, Trade Rela
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