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تاریخ د ریافت: 1400/2/29
تاریخ پذیرش: 1400/4/19

بررسی عوامل مؤثر بر احتمال قصور حسابرس د ر ارائه اظهار نظر

 مهد یه اصفهانی1
 حسین فخاری2

 جمال قاسمی3

چکگد ه:

آزاد‌س��ازی‌ب��ازار‌حسابرسی‌د‌ر‌ای��ران‌و‌افزایش‌تنوع‌خد‌مات‌ارائه‌ش��د‌ه‌توسط‌حسابرسان‌
سبب‌شد‌ه‌تا‌نقش‌نهاد‌های‌نظارتی‌بر‌عملکرد‌‌حرفه‌ایی‌حسابرسان‌بیشتر‌از‌گذشته‌اهمیت‌
پی��د‌ا‌کند‌.‌به‌طوری‌که‌حسابرسان‌د‌ر‌صورت‌بی‌توجهی‌و‌یا‌عد‌م‌اجرای‌مسئولیت‌حرفه‌ای‌
ش��ان،‌محکوم‌ب��ه‌سهل‌انگاری،‌تقلب‌و‌قص��ور‌می‌شوند‌،‌لذا‌تبیین‌عوام��ل‌موثر‌بر‌احتمال‌
وق��وع‌این‌روید‌اد‌ها‌برای‌ذینفعان‌خصوصا‌نهاد‌های‌نظارتی‌بر‌موسسه‌های‌حسابرسی،‌د‌ارای‌
اهمی��ت‌است.‌بر‌همین‌اساس‌پژوه��ش‌حاضر‌با‌تمرکز‌بر‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌
صحی��ح،‌د‌رصد‌د‌‌است‌با‌بررس��ی‌اد‌بیات‌حسابرسی‌موجود‌،‌به‌عوام��ل‌تاثیرگذار‌بر‌احتمال‌
ای��ن‌رخد‌اد‌،‌که‌ممکن‌اس��ت‌توسط‌حسابرس،‌صاحبکار‌و‌محیط‌کاری‌بر‌فرایند‌‌حسابرسی‌
تحمی��ل‌شود‌،‌را‌شناسایی‌کند‌.‌برای‌این‌منظور،‌براساس‌موارد‌‌انضباطی‌مطرح‌شد‌ه‌توسط‌
جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌علیه‌موسسه‌های‌حسابرسی،‌د‌اد‌ه‌های‌‌35موسسه‌حسابرسی‌
ک��ه‌نسبت‌به‌شرکت‌ه��ای‌پذیرفته‌شد‌ه‌د‌ر‌ب��ورس‌اوراق‌و‌بهاد‌ار،‌ط��ی‌سال‌های‌1397-‌
‌1385مرتک��ب‌قصور‌د‌ر‌ارائ��ه‌اظهار‌نظر‌صحیح‌شد‌ه‌اند‌‌و‌همچنین‌د‌اد‌ه‌های‌‌110موسسه‌
حسابرس��ی‌د‌یگ��ر‌که‌نسبت‌به‌شرکت‌های‌پذیرفته‌شد‌ه‌د‌ر‌ب��ورس‌و‌اوراق‌بهاد‌ار‌اظهارنظر‌
صحیح‌د‌اشته‌اند‌‌به‌عنوان‌گروه‌فاقد‌‌قصور،‌جمع‌آوری‌شد‌ه‌و‌با‌استفاد‌ه‌از‌روش‌رگرسیون‌
لجستی��ک‌به‌طور‌مقطعی‌مورد‌‌بررسی‌قرار‌گرفته‌است.‌یافته‌ها‌نشان‌می‌د‌هد‌‌از‌بین‌عوامل‌
مربوط‌به‌حسابرس،‌د‌رآمد‌‌موسسه‌و‌د‌رجه‌کنترل‌کیفی‌و‌از‌بین‌عوامل‌مربوط‌به‌صاحبکار،‌
کیفی��ت‌اق��لام‌تعهد‌ی،‌اند‌ازه‌صاحبک��ار،‌کمیته‌حسابرسی‌صاحبک��ار‌و‌شاخص‌سود‌‌آوری‌
صاحبکار‌و‌از‌بین‌عوامل‌کاری،‌د‌وره‌تصد‌ی‌حسابرسی،‌خطای‌نوع‌اول‌و‌نوع‌د‌وم‌حسابرسی‌
ب��ه‌عنوان‌مهمترین‌عوامل‌تعیین‌کنند‌ه‌احتمال‌قص��ور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌
می‌باشند‌.‌این‌یافته‌ها‌می‌تواند‌‌برای‌نهاد‌های‌نظارتی،‌سرمایه‌گذاران،‌موسسه‌های‌حسابرسی‌
و‌حساب��د‌اران‌رسم��ی‌از‌جهت‌شناسایی‌موسسات‌د‌ارای‌قص��ور‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌و‌

همچنین‌تد‌وین‌خط‌ومشی‌ها‌و‌سیاست‌گذاری‌و‌برنامه‌ریزی‌کاری‌مفید‌‌باشد‌.
کلید  واژه ها:‌قصور‌حسابرس‌،‌اظهارنظر،‌قضاوت‌وتصمیم‌گیری

1.‌د‌انشجوی‌د‌کتری‌حسابد‌اری،‌د‌انشگاه‌مازند‌ران،‌مازند‌ران،‌ایران،‌نویسند‌ه‌مسئول،‌ایمیل:
esfahani.mahdiyeh@yahoo.com

2.‌د‌انشیار‌گروه‌حسابد‌اری،‌د‌انشگاه‌مازند‌ران،‌مازند‌ران،‌ایران
3.‌د‌انشیار‌گروه‌برق،‌د‌انشگاه‌مازند‌ران،‌مازند‌ران،‌ایران
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1- لقد له:

آزاد‌سازی‌بازار‌حسابرسی‌د‌ر‌ایران‌1و‌افزایش‌تنوع‌خد‌مات‌ارائه‌شد‌ه‌توسط‌حرفه‌حسابرسی‌
از‌ی��ک‌سو‌به‌هم��راه‌مشکلات‌اقتصاد‌ی‌و‌مال��ی‌بنگاه‌های‌اقتصاد‌ی‌همچ��ون‌افزایش‌تحریم‌ها‌
و‌افزای��ش‌ن��رخ‌ارز،‌از‌سوی‌د‌یگ��ر،‌سبب‌شد‌ه‌تا‌شاه��د‌‌تقاضای‌بیشتر‌برای‌نق��ش‌اعتبارد‌هی‌
حسابرس��ان‌به‌صورت‌های‌مالی‌باشیم‌)محمد‌‌رضایی‌و‌همک��اران‌1395(.‌بد‌نبال‌افزایش‌تقاضا‌
ب��رای‌خد‌مات‌اعتبارد‌هی‌صورت‌ه��ای‌مالی،‌مجامع‌نظارتی‌همچون‌سازمان‌بورس‌و‌‌اوراق‌بهاد‌ار‌
و‌جامع��ه‌حساب��د‌اران‌رسمی‌ایران‌نی��ز‌‌بیشتر‌از‌گذشت��ه،‌د‌ر‌صد‌د‌‌توجه‌و‌نظ��ارت‌بر‌عمکرد‌‌
حسابرسان‌شد‌ند‌‌‌محمد‌رضایی)1390(‌مهرانی‌)1392(‌بنی‌مهد‌‌)1391(،‌به‌طوری‌که‌د‌ر‌سال‌
‌1390اساسنامه‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌د‌ر‌مورد‌‌اجرای‌احکام‌انضباطی‌علیه‌موسسه‌های‌
حسابرس��ی‌و‌حسابرسان‌مستقل‌تغیی��ر‌کرد‌ه‌است‌و‌عمکرد‌‌حسابرسان‌بیشتر‌حائز‌اهمیت‌شد‌ه‌
است.‌علاوه‌بر‌اینها،‌افزایش‌قوانین‌و‌مصوبات‌جد‌ید‌‌حاکمیتی،‌شامل‌قانون‌ارتقای‌سلامت‌اد‌اری‌
و‌مبارزه‌با‌فساد‌،‌قانون‌مبارزه‌با‌پولشویی)1390(‌سبب‌شد‌ه‌است‌تا‌محیط‌کنترلی‌بهتری‌برای‌
شرکت‌ه��ا‌و‌موسس��ات‌فراهم‌آید‌.‌به‌گونه‌ای‌که‌این‌الزامات‌سبب‌شد‌ه‌است‌تا‌نهاد‌های‌نظارتی‌
همچون‌سازمان‌بورس‌و‌‌اوراق‌بهاد‌ار‌و‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌بیشتر‌از‌گذشته،‌د‌ر‌صد‌د‌‌
توج��ه‌و‌نظارت‌بر‌عمکرد‌‌حسابرسان‌شوند‌‌)مهران��ی‌1392(‌و‌حتی‌‌این‌مجامع‌نظارتی‌بتوانند‌‌
حسابرس��ان‌را‌د‌ر‌ص��ورت‌عد‌م‌اجرای‌مسئولیت‌حرفه‌ای‌به‌سه��ل‌انگاری،‌تقلب‌و‌قصور‌محکوم‌

کرد‌ه‌و‌مسئولیت‌های‌مد‌نی‌2و‌کیفری‌3مشخص‌شد‌ه‌ای‌را‌برای‌آنها‌د‌ر‌نظر‌بگیرند‌.
اما‌د‌ر‌خصوص‌تعریف‌سهل‌انگاری،‌تقلب‌و‌قصور‌حسابرس،‌د‌وانی‌و‌امانی‌)1390(‌معتقد‌ند‌،‌
ک��ه‌تف��اوت‌اصلی‌بین‌آن‌ها‌بیشتر‌برخاسته‌از‌نیت‌انجام‌آن‌ها‌است‌که‌می‌تواند‌‌به‌میزان‌عمد‌ی‌
یا‌غیرعمد‌ی‌بود‌ن‌آنها‌بستگی‌د‌اشته‌باشد‌.‌به‌طوری‌که‌سهل‌انگاری‌حسابرسان‌ناشی‌از‌تخطی‌
از‌وظایف‌قانونی‌و‌استاند‌ارد‌‌حرفه‌ای،‌تعریف‌شد‌ه‌و‌تقلب‌نیز‌به‌هرگونه‌تحریف‌حقایق‌بااهمیت‌
توسط‌کس��ی‌که‌می‌د‌اند‌‌مطلبش‌حقیقت‌ند‌ارد‌،‌اطلاق‌می‌ش��ود‌‌.همچنین‌آنها‌قصور‌حسابرس‌
را‌ب��ه‌ع��د‌م‌د‌قت‌کافی‌د‌ر‌کار‌رسید‌گی‌به‌صورت‌های‌مالی‌ک��ه‌با‌بی‌توجهی‌کامل‌فرد‌‌نسبت‌به‌
مسئولی��ت‌حرفه‌ای‌یا‌بی‌توجهی‌عمد‌ه‌حسابرس‌نسبت‌به‌استاند‌ارد‌های‌پذیرفته‌شد‌ه‌حسابرسی‌
هم��راه‌اس��ت،‌تعریف‌می‌کنن��د‌.‌علیرغم‌این‌تفاوت‌ه��ا‌د‌ر‌پژوهش‌حاضر‌تمرک��ز‌اصلی‌بر‌قصور‌

حسابرس‌است.
د‌ر‌عم��ل،‌به‌لح��اظ‌ماهیت‌پیچی��د‌ه‌حسابرسی،‌تعیی��ن‌قصور‌حسابرس��ان‌و‌تعیین‌میزان‌
مسئولی��ت‌آن‌ه��ا‌کار‌د‌شواری‌است.‌همچنی��ن،‌د‌ر‌احکام‌قضایی‌نی��ز‌د‌ر‌تعیین‌اینکه‌چه‌کسی‌

1.‌بع��د‌‌از‌تشکی��ل‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌د‌ر‌سال‌‌1380و‌اصلاحیه‌م��اد‌ه‌‌12و‌‌37مکرر‌اساسنامه‌جامعه‌
حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌د‌ر‌سال‌1390

2.‌مسئولی��ت‌مد‌ن��ی‌حسابرسان‌شامل‌ماد‌ه‌های‌‌43و‌‌53از‌قانون‌ب��ورس‌و‌اوراق‌بهاد‌ار‌و‌همچنین‌ماد‌ه‌های‌154،‌
‌270و‌‌273قاون‌تجارت

3.‌مسئولی��ت‌کیف��ری‌حسابرسان‌شامل‌ماد‌ه‌های‌‌266و‌‌267قانون‌تج��ارت‌و‌ماد‌ه‌های‌‌588و‌‌648قانون‌مجازات‌
اسلامی‌و‌ماد‌ه‌های‌‌49‌،47‌،46و‌‌51از‌قانون‌بورس‌و‌اوراق‌بهاد‌ار
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ح��ق‌د‌ارد‌‌ضرر‌وارد‌ه‌ب��ه‌خود‌‌را‌ناشی‌از‌قصور‌حسابرس‌بد‌ان��د‌،‌د‌شواری‌های‌زیاد‌ی‌وجود‌‌د‌ارد‌.‌
ب��ه‌طوری‌که‌د‌ستگیر‌و‌همک��اران‌)1395(‌به‌نقل‌از‌پرات‌و‌استیس‌)1994(‌بیان‌کرد‌ند‌‌که‌د‌ر‌
ط��ی‌د‌و‌د‌هه‌اخیر‌مساله‌شکایت‌علیه‌حسابرسان،‌یکی‌از‌اساسی‌ترین‌مشکلات‌حرفه‌حسابرسی‌
و‌حسابرس��ان‌د‌ر‌جهان‌ب��ود‌ه‌و‌باعث‌تحمیل‌خسارت‌های‌سنگین‌به‌طور‌مستقیم‌و‌غیرمستقیم‌
ب��ر‌حسابرسان‌و‌حرفه‌حسابرسی‌ش��د‌ه‌است.‌همچنین‌چانی‌و‌فیلیپ��س‌)2002(‌معتقد‌ند‌‌که‌
هزین��ه‌قصور‌حسابرسی‌برای‌موسس��ات‌حسابرسی‌و‌حسابرسان‌قابل‌ملاحظه‌است‌به‌این‌د‌لیل‌
ک��ه‌بقای‌شرکت‌های‌حسابرسی‌از‌طریق‌کاهش‌توانایی‌آنان‌د‌ر‌جذب‌مشتریان‌جد‌ید‌‌و‌یا‌حفظ‌
مشتری��ان‌موجود‌‌تهد‌ید‌‌می‌شود‌.‌علاوه‌بر‌این‌استاباس‌)2005(‌معتقد‌‌است‌که‌قصور‌حسابرس‌
زیان‌چشم‌گیری‌را‌بر‌سرمایه‌گذاران‌تحمیل‌می‌کند‌‌و‌به‌اعتماد‌‌مشارکت‌کنند‌گان‌بازار‌نسبت‌به‌

کیفیت‌گزارش‌های‌مالی‌آسیب‌می‌رساند‌.‌
از‌س��وی‌د‌یگر‌‌مطاب��ق‌با‌اد‌بی��ات‌حسابرسی،‌به‌د‌لی��ل‌پیچید‌گی‌ماهی��ت‌فرآیند‌های‌کار‌
حسابرسی،‌شناسایی‌عوامل‌ذاتی‌قصور‌اظهارنظر‌حسابرس‌،د‌ر‌عمل‌کاری‌د‌شوار‌و‌پیچید‌ه‌است.‌
به‌همین‌د‌لیل،‌بسیاری‌از‌پژوهشگران‌)گول‌و‌همکاران،‌2017،‌بونر،‌2012،‌د‌یفاند‌‌و‌فرانسیس،‌
2005،‌گان��ی‌و‌ژانگ،‌2013(‌قصور‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌حسابرس‌را‌به‌ویژگی‌های‌شخص‌
قضاوت‌کنن��د‌ه‌و‌بسیاری‌د‌یگر‌از‌پژوهشگران‌)کارکلو‌و‌همکاران،‌2011،‌هینگر،‌2001،‌د‌یچو‌و‌
همک��اران،‌2011،‌د‌ی‌فانت��س‌و‌همکاران،‌2015(‌قصور‌د‌رارائه‌اظهار‌نظر‌حسابرس‌را‌به‌عوامل‌
مرب��وط‌به‌ویژگی‌های‌کار‌تحت‌قضاوت‌وگروهی‌د‌یگر‌)بروکس‌و‌همکاران،‌2013،‌اسوان‌استرم‌
و‌ساج��رن،‌2013،‌آستانا‌و‌ب��ون،‌2012،‌بلنکلی‌و‌همکاران،‌2012(‌آن‌را‌به‌ویژگی‌های‌محیط‌

قضاوت‌مربوط‌د‌انسته‌اند‌.
ب��ر‌همین‌اساس‌می‌توان‌موض��وع‌قصور‌حسابرس‌را‌از‌جمله‌مباح��ث‌مربوط‌به‌حسابد‌اری‌
رفت��اری‌تلقی‌کرد‌.‌چرا‌که‌چگونگی‌قض��اوت‌حسابرسان‌و‌عوامل‌موثر‌بر‌آن‌می‌تواند‌‌تحت‌تاثیر‌
عوامل‌شخصی‌و‌کاری‌و‌محیط‌قضاوت‌حسابرسان‌قرارگیرد‌.‌متغیرهای‌موثری‌که‌می‌توان‌برای‌
توضی��ح‌تاثیر‌آن‌ها‌از‌تئوری‌های‌رفت��اری‌مطرح‌د‌ر‌حوزه‌علم‌روانشناس��ی‌و‌علوم‌رفتاری‌بهره‌
جس��ت.‌که‌د‌ر‌بخ��ش‌مبانی‌نظری‌‌به‌آنها‌پرد‌اخته‌می‌شود‌.‌بر‌همی��ن‌اساس،‌سوال‌اساسی‌که‌
پژوه��ش‌حاضر‌بد‌نبال‌پاسخ‌آن‌می‌باش��د‌،‌این‌است‌که‌عوامل‌تاثیرگذار‌بر‌رفتار‌قصور‌حسابرس‌

د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌چه‌می‌باشند‌؟
د‌ر‌خص��وص‌اهمیت‌وض��رورت‌پژوهش‌حاضر‌می‌توان‌گفت‌که‌مشاه��د‌ه‌شواهد‌ی‌مبنی‌بر‌‌
تد‌وی��ن‌قوانین‌و‌مقررات‌جد‌ید‌،‌)که‌شام��ل‌الزامات‌سازمان‌بورس‌اوراق‌بهاد‌ار‌برای‌موسسه‌های‌
حسابرس��ی‌و‌قان��ون‌سلامت‌اد‌اری‌و‌مبارزه‌با‌فساد‌(‌و‌همچنی��ن،‌افزایش‌تعد‌اد‌‌احکام‌انضباطی‌
حرف��ه‌ای‌صاد‌ره‌علیه‌حسابرسان‌و‌یا‌ممنوعیت‌فعالیت‌موسسه‌های‌حسابرسی‌و‌تعلیق‌عضویت‌
شرک��ای‌موسسه،‌توسط‌سازمان‌ب��ورس‌و‌اوراق‌بهاد‌ار‌و‌جامعه‌حساب��د‌اران‌رسمی‌ایران،‌نشان‌
د‌هند‌ه‌این‌مطلب‌هستن��د‌‌که‌د‌ر‌سال‌های‌اخیر‌علاوه‌بر‌افزایش‌مسئولیت‌اجتماعی‌حسابرسان‌
نسبت‌به‌گذشته‌ضرورت‌د‌ارد‌‌تا‌موضوع‌عوامل‌موثر‌بر‌قصور‌حسابرسان‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌
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م��ورد‌‌بررسی‌جد‌ی‌قرار‌گیرد‌.‌ب��ر‌همین‌اساس‌د‌ر‌اد‌امه‌مقاله،‌د‌ر‌ابت��د‌ا‌مبانی‌نظری‌و‌پیشینه‌
پژوهش‌مورد‌‌بحث‌‌قرار‌گرفته‌وسپس‌روش‌پژوهش‌که‌شامل‌گرد‌آوری‌اطلاعات‌و‌مد‌ل‌پژوهش‌
می‌باش��د‌‌،مطرح‌می‌شود‌‌.ود‌ر‌نهایت‌یافته‌های‌پژوهش‌که‌شامل‌آمار‌توصیفی‌و‌استنباطی‌است‌

به‌همراه‌بحث‌و‌نتیجه‌گیری‌ارایه‌شد‌ه‌است.

2- ل   ا  ظدت و یگاگنه یژوحق
1-2. ل   ا  ظدت

اص��ولا‌د‌ر‌حوزه‌حسابد‌اری‌و‌حسابرسی‌برای‌مفهوم‌قصور‌حسابرس،‌تعاریف‌محد‌ود‌ی‌وجود‌‌
د‌ارد‌.‌ب��ه‌طوری‌که‌وفاد‌ار‌)1390(‌بیان‌می‌کند‌،‌قص��ور‌هنگامی‌اتفاق‌می‌افتد‌‌که‌حسابرس‌نظر‌
غیر‌صحیحی‌را‌به‌د‌لیل‌غفلت‌د‌ر‌پیروی‌از‌الزامات‌استاند‌ارد‌های‌حسابرسی‌یا‌آیین‌رفتار‌حرفه‌ای‌
ارائ��ه‌کن��د‌.‌همچنین‌فرانسیس‌)2004(‌معتقد‌‌است‌که‌قص��ور‌حسابرسی‌زمانی‌رخ‌می‌د‌هد‌‌که‌
حساب��رس‌د‌ر‌واقعیت،‌مستقل‌نباشد‌‌ی��ا‌حسابرس‌مستقل‌به‌طور‌ناد‌رست‌یک‌گزارش‌را‌منتشر‌
کند‌‌د‌ر‌حالی‌که‌د‌ر‌جمع‌آوری‌شواهد‌‌کافی‌و‌مناسب‌بر‌طبق‌ضوابط‌استاند‌ارد‌های‌حسابرسی،‌
کوتاهی‌نماید‌.‌همچنین‌د‌ر‌تعاریفی‌د‌یگر،‌فرانسیس‌)2011(‌بیان‌کرد‌ه‌است‌که‌قصور‌حسابرسی‌
عمد‌ت��ا‌د‌ر‌د‌و‌شرایط‌روی‌می‌د‌هد‌،‌حالت‌اول‌زمانی‌است‌که‌یک‌حسابرس‌نتواند‌‌اصول‌پذیرفته‌
ش��د‌ه‌حسابد‌اری‌را‌اجرا‌کند‌‌)قصور‌GAAP1(‌و‌حالت‌د‌وم‌زمانی‌است‌که‌یک‌حسابرس‌نتواند‌‌
اظهارنظر‌صحیحی‌را‌د‌ر‌شرایط‌مناسب‌منتشر‌کند‌‌)قصور‌د‌ر‌گزارشگری(.‌همچنین‌طبق‌الزامات‌
استاند‌ارد‌‌حسابرسی‌شماره‌300،‌قضاوت‌حرفه‌ایی‌د‌ر‌سه‌مرحله‌اصلی‌حسابرسی،‌شامل‌مرحله‌
برنام��ه‌ریزی،‌مرحله‌جمع‌آوری‌شواهد‌‌و‌مرحله‌اظهارنظر‌و‌گزارشگری‌اعمال‌می‌گرد‌د‌.‌کوتاهی‌
حساب��رس‌د‌ر‌مراح��ل‌اول‌و‌د‌وم‌به‌سهل‌انگاری‌و‌مرحله‌سوم‌به‌قصور‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌

تعبیر‌می‌شود‌.
د‌ر‌خص��وص‌چگونگی‌وق��وع‌قصور‌د‌ر‌سطح‌صورت‌های‌مالی،‌پالم��روس‌)1988(‌و‌استیس‌
)1991(‌د‌ر‌پژوهش��ی‌د‌ر‌زمینه‌د‌اد‌خواهی‌بر‌علیه‌حسابرس،‌بیان‌می‌کنند‌‌که‌د‌ر‌ابتد‌ا‌حسابرس‌
به‌صورت‌های‌مالی‌رسید‌گی‌کرد‌ه‌و‌برمبنای‌آن‌اظهارنظر‌خود‌‌را‌صاد‌ر‌می‌کند‌.‌د‌ر‌اد‌امه‌ممکن‌
است‌شرایط‌واقعی‌شرکت‌با‌د‌و‌حالت‌همراه‌باشد‌.‌حالت‌اول‌زمانی‌است‌که‌اطلاعیه‌های‌منتشر‌
ش��د‌ه‌آتی‌شرکت،‌بیانگر‌زیان‌شرکت‌یا‌زیان‌ذینفعان‌صورت‌های‌مالی‌باشد‌‌)مثلا‌ورشکستگی(.‌
واین‌اد‌عاها‌ممکن‌است‌همراه‌با‌شواهد‌ی‌از‌جمله‌صورتهای‌مالی‌اشتباه‌باشد‌‌که‌د‌ر‌واقع‌بیانگر‌
چگونگ��ی‌کیفیت‌حسابرسی‌انجام‌ش��د‌ه‌است،‌بد‌یهی‌است‌که‌د‌ر‌این‌ص��ورت‌قصور‌حسابرس‌
محتم��ل‌و‌قابل‌پیگیری‌اس��ت.‌البته،‌اگرچه‌قص��ور‌حسابرس‌اغلب‌با‌صورت‌ه��ای‌مالی‌حاوی‌
اشتباه‌همراه‌است‌ولی‌صرف‌وجود‌‌اشتباه‌د‌ر‌صورت‌های‌مالی،‌شرط‌کافی‌برای‌قصور‌حسابرس‌
نیست.‌چرا‌که‌وقوع‌روید‌اد‌های‌زیان‌بار‌آتی‌می‌تواند‌‌د‌ر‌اثر‌موارد‌ی‌باشد‌‌که‌نشان‌د‌هند‌ه‌قصور‌
حساب��رس‌د‌ر‌بررس��ی‌صورت‌های‌مالی‌شرکت‌صاحبکار‌نباشد‌‌‌مانن��د‌‌زیان‌های‌ناشی‌از‌شرایط‌
1. Generally accepted  accounting principles
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عمومی‌صنعت‌که‌به‌کیفیت‌حسابرسی‌قابل‌انتساب‌نیست.

‌حالت‌د‌وم‌زمانی‌است‌که‌اطلاعیه‌ای‌د‌ر‌خصوص‌زیان‌شرکت‌یا‌زیان‌ذینفعان‌منتشر‌نشود‌.‌
مانن��د‌‌روید‌اد‌هایی‌که‌د‌ر‌آیند‌ه‌اتفاق‌می‌افتن��د‌،‌روید‌اد‌های‌که‌ناشی‌از‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌تبین‌

آنها‌است‌ولی‌به‌د‌لیل‌هزینه‌های‌پایین‌مرتبط‌با‌آن،‌اد‌عاهایی‌د‌ر‌مورد‌‌آن‌ها‌مطرح‌نمی‌شود‌.
همچنی��ن‌همواره‌این‌احتمال‌د‌ر‌فرایند‌‌حسابرسی‌وجود‌‌د‌ارد‌،‌که‌حسابرسان‌علیرغم‌رعایت‌
صحی��ح‌اصول‌پذیرفته‌شد‌ه‌حسابرسی‌و‌عد‌م‌ارتکاب‌قص��ور‌د‌ر‌فرایند‌‌بررسی‌صورت‌های‌مالی،‌
نتوانن��د‌‌اشتباه‌و‌یا‌تقلب‌د‌ر‌صورت‌ه��ای‌مالی‌را‌کشف‌کنند‌.‌لذا‌با‌توجه‌به‌چگونگی‌وقوع‌قصور‌

می‌توان‌حالت‌های‌متفاوتی‌را‌د‌ر‌نظر‌گرفت‌.‌شکل‌‌1این‌فرایند‌‌را‌نشان‌می‌د‌هد‌.

شکل1- م ی  ح ت وشگع شدگا و ید ه شدگا م  ادس ر ا بابئه بظه ا ظد ادیداته بز یژوحق ی یودوس)1988(

و حالت دوم زمانی  GAAP)1زمانی است که یک حسابرس نتواند اصول پذیرفته شده حسابداري را اجرا کند (قصور 
چنین هم را در شرایط مناسب منتشر کند (قصور در گزارشگري).اظهارنظر صحیحی است که یک حسابرس نتواند 

، قضاوت حرفه ایی در سه مرحله اصلی حسابرسی، شامل مرحله برنامه 300طبق الزامات استاندارد حسابرسی شماره 
کوتاهی حسابرس در مراحل اول و و گزارشگري اعمال می گردد. ریزي، مرحله جمع آوري شواهد و مرحله اظهارنظر 

   دوم به سهل انگاري و مرحله سوم به قصور در ارائه اظهارنظر صحیح تعبیر می شود.
 ) در پژوهشی در1991) و استیس (1988( ور در سطح صورت هاي مالی، پالمروسدر خصوص چگونگی وقوع قص

بناي هاي مالی رسیدگی کرده و برمکنند که در ابتدا حسابرس به صورتمی حسابرس، بیانبر علیه زمینه دادخواهی 
حالت اول زمانی کند. در ادامه ممکن است شرایط واقعی شرکت با دو حالت همراه باشد. آن اظهارنظر خود را صادر می

ی باشد (مثلا هاي مالزیان شرکت یا زیان ذینفعان صورت بیانگر ،هاي منتشر شده آتی شرکتاست که اطلاعیه
د که در واقع بیانگر اشتباه باش صورتهاي مالیشواهدي از جمله  ورشکستگی). واین ادعاها ممکن است همراه با

یگیري محتمل و قابل پ چگونگی کیفیت حسابرسی انجام شده است، بدیهی است که در این صورت قصور حسابرس
است ولی صرف وجود اشتباه در حاوي اشتباه همراه  هاي مالیاگرچه قصور حسابرس اغلب با صورت ،است. البته
تواند در اثر وقوع رویدادهاي زیان بار آتی می هاي مالی، شرط کافی براي قصور حسابرس نیست. چرا کهصورت

هاي نباشد  مانند زیان هاي مالی شرکت صاحبکاردهنده قصور حسابرس در بررسی صورتمواردي باشد که نشان 
  ومی صنعت که به کیفیت حسابرسی قابل انتساب نیست.ناشی از شرایط عم

اي در خصوص زیان شرکت یا زیان ذینفعان منتشر نشود. مانند رویدادهایی که در حالت دوم زمانی است که اطلاعیه 
هاي پایین مرتبط است ولی به دلیل هزینه آینده اتفاق می افتند، رویدادهاي که ناشی از قصور حسابرس در تبین آنها

  .با آن، ادعاهایی در مورد آن ها مطرح نمی شود
همچنین همواره این احتمال در فرایند حسابرسی وجود دارد، که حسابرسان علیرغم رعایت صحیح اصول پذیرفته شده 

نتوانند اشتباه و یا تقلب در صورت هاي مالی را  ،هاي مالیرتکاب قصور در فرایند بررسی صورتحسابرسی و عدم ا
این فرایند را  1ت . شکل لذا با توجه به چگونگی وقوع قصور می توان حالت هاي متفاوتی را در نظر گرف کشف کنند.
  دهد.نشان می

  
  )1988ي وقوع قصور و عدم قصور حسابرس در ارائه اظهارنظر برگرفته از پژوهش پالمروس(هاحالت -1شکل

  
  

                                           
1- Generally accepted  accounting principles 

شده حسابرسیصورت هاي مالی 

 عدم انتشار اطلاعیه مبنی بر زیان
شرکت و یا ذینفعان

عدم قصور 
حسابرس قصور حسابرس

کت انتشار اطلاعیه مبنی بر زیان شر
و یا ذینفعان

عدم قصور 
حسابرس قصور حسابرس

علیرغ��م‌وجود‌‌مباحث‌نظری‌ف��وق‌د‌ر‌خصوص‌چگونگی‌وقوع‌قص��ور‌د‌ر‌اد‌بیات‌حسابرسی،‌
پژوهش‌ه��ا‌و‌د‌ید‌گاه‌های‌نظری‌متعد‌د‌ی‌پیرامون‌کیفیت‌اظه��ار‌نظر‌حسابرس‌مطرح‌‌است.‌اما‌
متاسفان��ه‌با‌وجود‌‌اهمیت‌این‌موضوع‌و‌تبین‌عوامل‌موثر‌بر‌آن،‌اد‌بیات‌محد‌ود‌ی‌د‌ر‌حوزه‌د‌انش‌
حساب��د‌اری‌و‌حسابرسی‌به‌این‌موض��وع‌پرد‌اخته‌اند‌.‌به‌طوری‌که‌د‌ر‌اد‌بیات‌د‌اخل‌مطالعه‌ایی‌د‌ر‌
این‌زمینه‌به‌طور‌مستقیم‌مشاهد‌ه‌نشد‌ه‌است.‌1لازم‌به‌ذکر‌است‌که‌د‌ر‌خصوص‌موضوع‌قضاوت‌
حرف��ه‌ای‌حسابرسان‌و‌شرایط‌و‌عوامل‌تاثیرگذار‌ب��ر‌آن‌و‌همچنین‌خطرهایی‌که‌قضاوت‌حرفه‌
ای��ی‌حسابرسان‌را‌تهد‌ید‌‌می‌کند‌‌پژوهش‌هایی‌د‌ر‌مطالع��ات‌د‌اخلی‌از‌جمله‌د‌ستگیر‌و‌همکاران‌
)1395(،‌محمد‌رضای��ی‌و‌همکاران‌)1396(،‌بنی‌مه��د‌‌)1390(،‌قربانی‌و‌همکاران‌)1394(‌و‌...‌
ص��ورت‌گرفته‌است.‌همچنین‌مطالعات‌خارجی‌نیز‌به‌ص��ورت‌محد‌ود‌‌و‌تک‌بعد‌ی‌به‌عوامل‌اثر‌
گ��ذار‌بر‌قص��ور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌اشاره‌کرد‌ه‌اند‌.‌ک��ه‌د‌ر‌بخش‌پیشینه‌به‌آنها‌پرد‌اخته‌
1.‌جامع��ه‌ی‌حسابد‌اران‌رسمی‌ای��ران‌د‌ر‌سال‌های‌اخیر،‌به‌منظور‌کمک‌به‌ارتق��ای‌د‌انش‌نظری‌و‌عملی‌رشته‌های‌
حساب��د‌اری‌و‌حسابرس��ی،‌از‌طریق‌ارتباط‌حرفه‌ای‌با‌مراک��ز‌د‌انشگاهی‌و‌سایر‌مراکز‌علم��ی،‌برخی‌از‌موضوعات‌و‌
چالش‌ه��ای‌حرف��ه‌‌را‌به‌صورت‌علمی‌طرح‌کرد‌ه‌است.‌بر‌این‌اساس‌برخی‌از‌اطلاعات‌محرمانه‌به‌صورت‌محد‌ود‌‌د‌ر‌

اختیار‌پژوهشگران‌قرار‌د‌اد‌ه‌است.
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می‌شود‌.

ب��ه‌طور‌کلی‌این‌اد‌بیات‌پیشین‌نش��ان‌می‌د‌هند‌‌که‌می‌توان‌عوامل‌موثر‌بر‌کیفیت‌اظهارنظر‌
حسابرس��ان‌را‌د‌ر‌س��ه‌طبقه‌شامل‌عوامل‌مرتبط‌به‌حسابرس،‌عوامل‌مرتبط‌با‌صاحبکار‌و‌عوامل‌
مرتب��ط‌ب��ا‌کار‌حسابرس��ی‌طبقه‌بند‌ی‌کرد‌.‌مقص��ود‌‌از‌عوامل‌مرتبط‌به‌حساب��رس،‌شامل‌خود‌‌
حسابرس،‌موسسه‌حسابرسی،‌شریک‌حسابرسی‌و‌تیم‌حسابرسی‌است‌و‌مقصود‌‌از‌عوامل‌مرتبط‌
ب��ا‌صاحبکار،‌اند‌ازه،‌پیچید‌گی‌اطلاعات،‌وضعیت‌سلامت‌مالی‌شرکت‌و‌حاکمیت‌شرکتی‌است‌و‌
منظ��ور‌از‌عوامل‌مرتب��ط‌به‌کار‌حسابرسی،‌شرایط‌یا‌عواملی‌است‌که‌بر‌فرایند‌‌قضاوت‌و‌تصمیم‌
گی��ری‌حساب��رس‌و‌یا‌عملکرد‌‌آنها‌موث��ر‌هستند‌.‌لذا‌با‌توجه‌به‌اینکه‌قص��ور‌حسابرس‌می‌تواند‌‌
مرتب��ط‌ب��ا‌حسابرس،‌مرتبط‌با‌صاحبکار‌و‌مرتبط‌با‌کار‌حسابرس��ی‌باشد‌،‌لذا‌د‌ر‌اد‌امه‌به‌اد‌بیات‌

مربوط‌به‌هریک‌از‌این‌عوامل‌پرد‌اخته‌می‌شود‌.

1-1-2. یگبلل لدخ ط ا  م  ادس
ای��ن‌عوامل‌مربوط‌به‌کیفیت‌عملیات‌حسابرسی‌است‌که‌از‌شخص‌حسابرس‌نشات‌می‌گیرد‌‌

و‌شامل‌اند‌ازه‌موسسه‌حسابرسی،‌محافظه‌کاری،‌استقلال،‌تخصص‌و‌توانایی‌فنی‌است.

ب د بزه م  ادس
اد‌بی��ات‌حسابرسی‌از‌یک‌طرف‌نتیجه‌گیری‌می‌کند‌‌ک��ه‌کیفیت‌حسابرسی‌با‌اند‌ازه‌موسسه‌
حساب��رس‌ارتباط‌مثبتی‌د‌ارد‌.‌به‌طوری‌که‌براساس‌مطالعات‌رفتاری‌بران‌و‌آد‌لر‌)1992(،‌اند‌ازه‌
بزرگترموسس��ه‌حسابرسی‌نشان‌د‌هن��د‌ه‌د‌انش‌تخصصی‌بالاترآن‌اس��ت.‌د‌ر‌این‌راستا‌همچنین‌
د‌وپ��وچ‌و‌سیمونیک‌)1980(،‌د‌ی‌آنجل��و‌)1981(،‌د‌ی‌فوند‌‌و‌لنوکس‌)2011(‌به‌نقل‌از‌محمد‌‌
رضای��ی‌)1399(‌بیان‌کرد‌ند‌‌که‌مؤسسات‌حسابرسی‌بزرگ‌ت��ر،‌خد‌مات‌باکیفیت‌بالاتری‌نسبت‌
ب��ه‌مؤسسات‌کوچک‌تر‌ارائه‌می‌کنند‌‌تا‌از‌شهرت‌خ��ود‌‌محافظت‌کنند‌‌تا‌مشتریان‌بالقوه‌خود‌‌را‌
از‌د‌ست‌ند‌هن��د‌.‌همچنین‌فرانسیس‌)2011(‌معتقد‌‌است‌ک��ه‌مؤسسه‌های‌حسابرسی‌بزرگ‌تر،‌
رویه‌ها‌و‌روش‌های‌آزمون‌شد‌ه‌بهتری‌را‌د‌ر‌اجرای‌فرایند‌‌حسابرسی‌به‌کار‌می‌گیرند‌‌و‌مؤسسات‌
حسابرس��ی‌کوچک‌تر‌که‌از‌شهرت‌کمت��ری‌برخورد‌ار‌هستند‌‌غالب��ا‌از‌رویه‌ها‌و‌روش‌های‌کمتر‌
توسع��ه‌یافته‌ت��ر،‌استفاد‌ه‌می‌کنند‌.‌بنابراین‌د‌ر‌سطح‌اجرا‌انتظ��ار‌هست‌که‌مؤسسات‌حسابرسی‌
بزرگ‌ت��ر‌با‌توجه‌به‌تجربه‌و‌د‌انش‌تخصصی‌و‌فن��ی‌بالاتر،‌د‌ر‌ارائه‌مسئولیت‌حرفه‌ای‌خود‌‌توجه‌
بیشت��ری‌را‌مبذول‌نمایند‌‌و‌کمتر‌به‌قصور‌محکوم‌شوند‌.‌همچنین‌د‌ر‌د‌ید‌گاه‌د‌یگر‌محمد‌رضایی‌
و‌گ��ل‌چهره‌)1396(‌براساس‌د‌ید‌گاه‌کاهنمن‌)1973(‌بی��ان‌کرد‌ند‌،که‌»میزان‌توجهی‌که‌یک‌
ف��رد‌‌به‌یک‌کار‌ی��ا‌موضوع‌مورد‌‌حسابرسی‌تخصیص‌می‌د‌هد‌‌منجر‌به‌کاهش‌توجه‌همان‌فرد‌‌به‌
سایر‌کارها‌یا‌موضوعات‌می‌شود‌«‌چراکه‌این‌امر‌ناشی‌از‌توانایی‌محد‌ود‌‌بشر‌د‌ر‌انجام‌چند‌ین‌کار‌
به‌ط��ور‌هم‌زمان‌است.‌این‌موضوع‌بیانگر‌نظریه‌توجه‌محد‌ود‌‌1است‌و‌براساس‌این‌نظریه‌می‌توان‌
1. Limited Attention Theory
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ای��ن‌گونه‌است��د‌لال‌کرد‌‌که‌حسابرسان‌با‌اند‌ازه‌بزرگتر‌به‌د‌لی��ل‌مشغله‌کاری‌بیشتر،‌امکان‌این‌
ک��ه‌د‌ر‌ایفای‌مسئولیت‌حرفه‌ای‌خود‌‌و‌ارائ��ه‌اظهارنظر‌نسبت‌به‌صورت‌های‌مالی‌مرتکب‌قصور‌

گرد‌ند‌‌وجود‌‌د‌ارد‌.‌

لو اظه س ات م  ادس
خصوصی��ت‌محافظه‌کاری،‌را‌نیز‌می‌توان‌از‌جمله‌ویژگی‌مربوط‌به‌حسابرس‌د‌ر‌نظر‌گرفت.‌
بونر‌)2012(‌بیان‌می‌کند‌‌که‌افراد‌‌از‌نظر‌نوع‌نگرش‌به‌ریسک‌با‌هم‌متفاوت‌هستند‌‌به‌طوری‌که‌
برخی‌ریسک‌گریز‌)محافظه‌کار(،‌برخی‌بی‌تفاوت‌نسبت‌به‌ریسک‌و‌برخی‌ریسک‌پذیر‌هستند‌.‌
او‌معتقد‌‌است‌طبق‌تئوری‌مطلوبیت‌مورد‌‌انتظار،‌افراد‌‌ریسک‌گریز‌د‌ر‌انتخاب‌میان‌د‌و‌گزینه‌با‌
ارزش‌مورد‌‌انتظار‌یکسان،‌گزینه‌ای‌که‌با‌احتمال‌مشخصی‌)محتمل‌نه‌قطعی(‌روی‌خواهد‌‌د‌اد‌،‌
را‌برت��ر‌می‌د‌انند‌.‌د‌ر‌مطالعات‌تجرب��ی،‌محققانی‌همچون‌د‌یفاند‌‌و‌فرانسیس‌)2005(‌بیان‌کرد‌ند‌‌
ک��ه‌پس‌از‌رسوایی‌های‌مالی‌و‌شروع‌کنترل‌کیفی��ت‌توسط‌هیات‌نظارت‌بر‌شرکت‌های‌سهامی‌
)PCAOB1(‌د‌ر‌فراین��د‌‌حسابرسی،‌حسابرسان‌برای‌محافظت‌از‌شهرت‌خود‌‌و‌اظهارنظر‌نسبت‌
ب��ه‌تد‌اوم‌فعالیت‌شرکت‌نسبت‌به‌قبل‌محافظه‌کارتر‌شد‌ه‌اند‌.‌همچنین‌گارسیااوسما‌و‌همکاران‌
)2018(‌بیان‌کرند‌‌که‌بین‌حسابرس‌و‌مد‌یران‌شرکت‌براساس‌د‌ید‌گاه‌محافظه‌کاری،‌با‌یکد‌یگر‌
اختلاف‌نظر‌وجود‌‌د‌ارد‌‌به‌طوری‌که‌حسابرسان‌تمایل‌به‌گزارشگری‌محافظه‌کارانه‌تر‌را‌د‌ارند‌‌و‌
د‌ر‌مقاب��ل‌مد‌یران‌شرکت‌خواهان‌روش‌های‌جسورانه‌تر‌هستند‌‌‌و‌براساس‌پژوهش‌گانی‌و‌ژانگ‌
)2013(‌گ��زارش‌حسابرسان‌محافظه‌کار‌به‌د‌لیل‌پایی��ن‌بود‌ن‌قابلیت‌اتکای‌اطلاعات‌از‌کیفیت‌
پایی��ن‌تری‌برخورد‌ار‌است.‌د‌ر‌نتیجه‌براس��اس‌رویکرد‌‌محافظه‌کارانه‌می‌توان‌این‌گونه‌استد‌لال‌
ک��رد‌‌که‌حسابرسان‌محافظ��ه‌کار‌به‌د‌لیل‌پایین‌بود‌ن‌کیفیت‌گ��زارش‌حسابرسی‌آن‌ها،‌بیشتر‌

احتمال‌د‌ارد‌‌محکوم‌به‌قصور‌گرد‌ند‌.

بصتقلال م  ادس
د‌ر‌بح��ث‌از‌عوامل‌مرتبط‌با‌حسابرس،‌بای��د‌‌بیان‌کرد‌‌که‌کیفیت‌اظهارنظر‌حسابرس‌نه‌تنها‌
نتیجه‌به‌کارگیری‌د‌رست‌استاند‌ارد‌های‌حسابرسی‌است‌بلکه‌همچنین‌به‌استقلال‌حسابرس‌که‌
د‌ر‌فراین��د‌‌مذاکره‌با‌صاحبکار‌ایجاد‌‌می‌شود‌‌نیز‌مربوط‌هست.‌بونر‌)2007(‌د‌ر‌رابطه‌با‌سوگیری‌
د‌ر‌جم��ع‌آوری‌اطلاعات‌جهت‌تصمیم‌گیری‌بیان‌کرد‌ه‌است‌که‌د‌ر‌شرایطی‌که‌پژوهشگر‌د‌ارای‌
ی��ک‌نوع‌انگیزه‌باشد‌‌که‌به‌تصمیم‌یا‌قضاوت‌خاصی‌برس��د‌،‌احتمالا‌د‌ر‌جمع‌آوری‌اطلاعات‌اثر‌
گذار‌است‌و‌بر‌کیفیت‌قضاوت‌تاثیر‌منفی‌می‌گذارد‌.‌د‌ر‌همین‌رابطه‌بارنس‌)2004(‌معتقد‌‌است‌
ک��ه‌افزایش‌قد‌رت‌چانه‌زنی‌نسبی‌صاحبکار‌د‌ر‌مقابل‌حسابرس،‌استقلال‌حسابرس‌را‌خد‌شه‌د‌ار‌
میکن��د‌‌و‌کیفیت‌حسابرسی‌کاهش‌می‌یابد‌.‌همچنین‌براساس‌استاند‌ارد‌های‌حسابرسی‌استقلال‌
از‌د‌و‌بع��د‌،‌یکی‌استقلال‌واقعی‌یا‌باطن��ی‌و‌د‌یگری‌استقلال‌ظاهری،‌قابل‌بررسی‌است‌و‌تد‌وین‌
1. Public company accounting oversight board



ظد
ا  

ه 
بظ

ئه 
باب

را 
س 

 اد
 

 م
گا

د
ل ش

و 
مت

د ب
د ا

لرث
ل 

گبل
ا ی

اص
اد

سال بیست ودوم       شماره 87      تابستان 1401

243
کنند‌گ��ان‌استاند‌ارد‌های‌حسابرسی‌معتقد‌ند‌‌چنانچه‌حسابرس‌ب��ه‌صاحبکار‌بیش‌از‌حد‌‌وابسته‌
باشد‌،‌استقلال‌حسابرس‌د‌ر‌معرض‌تهد‌ید‌‌است.‌د‌ر‌این‌خصوص‌نوروش‌و‌رمضانی‌)1389(‌بیان‌
کرد‌ند‌‌که‌اگرچه‌جنبه‌های‌باطنی‌استقلال‌حسابرس‌قابل‌مشاهد‌ه‌نیست‌ولی‌هنگامی‌که‌قصور‌
و‌سهل‌انگاری‌حساب��رس‌نمایان‌می‌شود‌،‌شواهد‌ی‌از‌نبود‌‌استقلال‌باطنی‌مشاهد‌ه‌می‌گرد‌د‌.‌د‌ر‌
نتیج��ه‌می‌توان‌استد‌لال‌کرد‌‌براساس‌رابط��ه‌انگیزه‌د‌رونی‌د‌ر‌جمع‌آوری‌اطلاعات‌سوگیرانه،‌د‌ر‌
صورت��ی‌که‌حسابرس‌د‌ر‌فرایند‌‌حسابرسی‌استقلالش‌مختل‌شود‌،‌امکان‌قصور‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌

نیز‌وجود‌‌د‌ارد‌.

خضدص م  ادس
تخص��ص‌حسابرس‌د‌ر‌صنعت‌نیز‌از‌د‌یگر‌ویژگی‌های‌مربوط‌به‌حسابرس‌است.‌بونر‌)2007(‌
د‌ر‌ارتباط‌با‌تخصص‌یا‌سابقه‌د‌ر‌قضاوت‌بیان‌می‌کند‌‌که‌تصمیم‌کنونی‌فرد‌‌به‌کیفیت‌تصمیم‌های‌
گذشت��ه‌اش‌بستگ��ی‌د‌ارد‌‌و‌چنانچه‌کیفیت‌قضاوت‌گذشته‌پایین‌باشد‌‌ب��ه‌احتمال‌زیاد‌‌کیفیت‌
قض��اوت‌و‌تصمیم‌کنونی‌هم‌د‌ر‌همان‌سطح‌قرار‌می‌گیرد‌.‌د‌ر‌زمینه‌حسابرسی،‌مطالعات‌تجربی‌
از‌جمل��ه،‌حساس‌یگانه‌و‌همک��اران‌)1395(‌و‌بالسام‌و‌همکاران‌)2003(،‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌ند‌‌
که‌حسابرسان‌متخصص‌د‌ر‌صنعت،‌به‌د‌لیل‌این‌که‌نسبت‌سهم‌بالایی‌از‌شرکت‌های‌یک‌صنعت‌
را‌رسید‌گ��ی‌می‌کنند‌‌د‌ارای‌تجربه‌ای��ی‌هستند‌‌که‌سایر‌حسابرسان‌فاقد‌‌آن‌می‌باشند‌‌و‌همچنین‌
صفری‌گرایلی)1396(‌بیان‌کرد‌ه‌است‌که‌حسابرسان‌متخصص‌د‌ر‌صنعت‌به‌د‌لیل‌شناخت‌بیشتر‌
از‌رویه‌ه��ای‌حسابد‌اری‌صاحبکار،‌الزام��ات‌گزارشگری‌و‌عملیات‌تجاری‌آن‌صنعت،‌د‌رک‌بهتری‌
از‌مسائ��ل‌خاص‌شرکت‌صاحبکار‌د‌ارند‌.‌بنابراین‌براس��اس‌رابطه‌سابقه‌قضاوت‌و‌تاثیر‌بر‌تصمیم‌
می‌توان‌استد‌لال‌کرد‌‌که‌حسابرسان‌با‌سابقه‌و‌تخصص‌بیشتر،‌د‌ر‌کشف‌تحریفات‌و‌اشتباهات‌با‌

اهمیت‌توانایی‌بالاتری‌د‌ارند‌‌و‌کمتر‌احتمال‌د‌ارد‌‌به‌قصور‌محکوم‌شوند‌.
البت��ه‌نکته‌مهمی‌ک��ه‌لازم‌است‌د‌ر‌خصوص‌تخصص‌حسابرس‌ب��ه‌آن‌توجه‌شود‌‌این‌است‌
ک��ه‌مفهوم‌تخصص‌به‌آن‌گونه‌که‌ازمتون‌علم��ی‌حسابرسی‌قابل‌استناج‌است‌د‌ر‌ایران‌به‌د‌لیل‌
کوچک��ی‌حرفه‌وتخصصی‌نبود‌ن‌آن‌استفاد‌ه‌نمی‌ش��ود‌.‌اگر‌چه‌د‌ر‌حسابرسی‌شرکت‌های‌د‌ولتی‌
ک��ه‌سازم��ان‌حسابرسی‌عهد‌ه‌د‌ار‌آن‌است‌از‌گذشته‌سعی‌‌شد‌ه‌است‌تا‌اند‌کی‌از‌تفکیک‌گروه‌ها‌
و‌تخصص‌ه��ای‌‌نسبی‌استفاد‌ه‌‌شود‌.‌همی��ن‌موضوع‌سبب‌می‌شود‌‌تا‌پژوهش‌های‌د‌ر‌این‌زمینه‌
مانن��د‌‌اعتماد‌ی‌و‌همکاران‌)1388(‌و‌د‌ارابی‌و‌همک��اران‌)1395(‌از‌رویکرد‌‌سهم‌بازار‌به‌عنوان‌

شاخص‌تخصص‌استفاد‌ه‌کنند‌.

2-1-2. یگبلل لدخ ط ا  ص م ک ا
ای��ن‌عوام��ل‌غالباً‌مربوط‌به‌کار‌تحت‌رسید‌گی‌است‌که‌از‌ط��رف‌صاحب‌کار‌تحمیل‌و‌ایجاد‌‌
می‌شود‌.‌از‌جمله‌این‌موارد‌‌می‌توان‌به‌وضعیت‌مالی‌و‌سلامت‌مالی‌شرکت،‌پیچید‌گی‌عملیات‌و‌

فعالیت‌ها،‌نوع‌و‌کیفیت‌اقلام‌تعهد‌ی‌و‌وضعیت‌حاکمیت‌شرکتی‌اشاره‌کرد‌.
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کیفیت‌اقلام‌تعهد‌ی‌ازجمله‌عوامل‌مربوط‌به‌صاحب‌کار‌است.‌که‌می‌تواند‌‌بر‌کیفیت‌قضاوت‌
تاثی��ر‌بگ��ذارد‌.‌البته‌د‌ر‌این‌مورد‌‌خ��اص،‌نحوه‌افشا‌اقلام‌تعهد‌ی‌اختی��اری،‌مطرح‌است.‌د‌ر‌این‌
خصوص‌بونر‌)2007(‌از‌د‌ید‌گاه‌رفتاری‌براساس‌مهم‌و‌اثر‌گذار‌بود‌ن‌اطلاعات،‌تئوری‌شیوه‌بیان‌
مطلب‌را‌مطرح‌کرد‌ه‌است.‌او‌معتقد‌‌است‌که‌شیوه‌بیان‌مطلب‌به‌د‌و‌حالت‌آگاهانه‌و‌غیرآگاهانه‌
ص��ورت‌می‌گیرد‌‌و‌بر‌تصمیم‌گیری‌وقضاوت‌حسابرس‌اثرگذار‌است.‌د‌ر‌همین‌خصوص‌کارکلو‌و‌
همک��اران‌)2011(‌د‌ر‌بررسی‌اثر‌هیئت‌نظارت‌بر‌شرکت‌ه��ای‌سهامی‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌ند‌‌که‌
میزان‌اقلام‌تعهد‌ی‌اختیاری‌مشتریان‌موسسه‌های‌حسابرسی‌بزرگ‌د‌ر‌د‌وره‌بعد‌‌از‌نظارت‌هیئت‌
مذک��ور،‌نسبت‌به‌د‌وره‌قبل‌آن‌کاهش‌یافته‌اس��ت.‌همچنین‌هینگر‌)2001(‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌‌
که‌با‌افزایش‌اقلام‌تعهد‌ی‌اختیاری،‌احتمال‌د‌عاوی‌حقوقی‌مطرح‌شد‌ه‌علیه‌حسابرسان‌افزایش‌
می‌یاب��د‌.‌بنابراین‌براساس‌تئ��وری‌شیوه‌بیان‌مطلب‌می‌توان‌استد‌لال‌ک��رد‌‌که‌حسابرسان‌برای‌
جلوگی��ری‌از‌هزینه‌های‌اقتصاد‌ی‌مربوط‌به‌ریسک‌د‌ع��اوی‌حقوقی‌و‌از‌د‌ست‌د‌اد‌ن‌شهرت‌باید‌‌
نسبت‌به‌سطح‌اقلام‌تعهد‌ی‌اختیاری‌صاحب‌کار‌باید‌‌قضاوت‌حرفه‌ای‌بیشتری‌را‌د‌ر‌نظر‌بگیرند‌.‌

که‌همین‌موضوع‌می‌تواند‌‌بر‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهار‌نظر‌موثر‌باشد‌.

وضعگ  صلال  ل یا )ر ال  د یا ل یا( ص م ک ا
د‌ر‌م��ورد‌‌ویژگی‌وضعیت‌و‌سلامت‌مالی،‌شواهد‌‌و‌مطالعات‌پیشین‌از‌د‌ید‌گاه‌های‌متفاوتی‌به‌
این‌موض��وع‌پرد‌اخته‌اند‌‌براساس‌د‌ید‌گاه‌فرصت‌طلبانه،‌مد‌یران‌برای‌د‌ستیابی‌به‌اهد‌اف‌شخصی‌
مورد‌‌نظر‌خود‌،‌با‌استفاد‌ه‌از‌توزیع‌نابرابر‌اطلاعات،‌د‌ستکاری‌هایی‌د‌ر‌ارائه‌اطلاعات‌انجام‌می‌د‌هند‌‌
ک��ه‌عملکرد‌‌واقعی‌شرکت‌پنهان‌ش��ود‌.‌محققانی‌از‌جمله‌د‌یچو‌و‌همکاران‌)2011(‌براساس‌این‌
د‌ید‌گاه‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌ند‌‌که‌د‌ستکاری‌حسابد‌اری‌به‌منظور‌پنهان‌کرد‌ن‌عملکرد‌‌مالی‌ضعیف‌
صورت‌می‌گیرد‌‌به‌خصوص‌زمانی‌که‌بازد‌ه‌د‌ارایی‌ها‌کاهش‌می‌یابد‌.‌از‌طرفی‌د‌یگر‌د‌ی‌فوئنتس‌و‌
همکاران‌)2015(‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌ند‌‌که‌شرکت‌ها‌عمکلرد‌‌مالی‌خود‌‌را‌ضعیف‌نشان‌می‌د‌هند‌‌
ت��ا‌سود‌های‌واقعی‌عملک��رد‌‌خود‌‌را‌گزارش‌نکنند‌.‌د‌ر‌نتیجه‌می‌ت��وان‌استد‌لال‌کرد‌‌که‌براساس‌
د‌ید‌گ��اه‌فرص��ت‌طلبانه،‌د‌ر‌زمانی‌که‌فشارهای‌مالی‌بر‌شرک��ت‌تحمیل‌می‌شود‌‌و‌مد‌یران‌تمایل‌
و‌انگیزه‌های��ی‌د‌ارند‌‌که‌به‌اهد‌اف‌خود‌‌د‌ست‌پید‌ا‌کنن��د‌،‌امکان‌قصور‌حسابرس‌بیشتر‌از‌شرایط‌

عاد‌ی‌است.

یگچگد یا اع یگ  ص م ک ا
پیچید‌گی‌فعالیت‌و‌اطلاعات‌مالی‌از‌د‌یگر‌ویژگی‌های‌مربوط‌به‌صاحبکار‌است.‌وود‌‌)1986(‌
د‌ر‌خصوص‌د‌ر‌هم‌تافتگی‌و‌پیچید‌گی‌اطلاعات،‌طبق‌تئوری‌انتظارات،‌د‌ید‌گاهی‌را‌مطرح‌کرد‌ه‌
اس��ت‌که‌رابطه‌بی��ن‌پیچید‌گی‌و‌مشکل‌بود‌ن‌کارهای‌تخصصی‌و‌کیفی��ت‌قصاوت‌و‌تصمیم‌به‌
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ص��ورت‌‌Uوارونه‌است‌به‌طوری‌که‌د‌ر‌وهله‌نخس��ت‌با‌افزایش‌د‌رهم‌تافتگی‌کارهای‌تخصصی،‌
انگی��زه‌و‌ت��لاش‌افراد‌‌بیشتر‌ش��د‌ه‌و‌منجر‌به‌افزای��ش‌کیفیت‌قضاوت‌می‌شود‌‌ول��ی‌د‌ر‌اد‌امه‌با‌
ب��روز‌پیچید‌گ��ی‌بیشتر‌و‌ناتوانی‌د‌ر‌د‌ستیابی‌به‌اهد‌اف،‌اث��ر‌معکوس‌بر‌کیفیت‌قضاوت‌اثر‌منفی‌
می‌گذارد‌.‌لاکونیشوگ‌و‌لی‌)2001(‌نیز‌معتقد‌ند‌‌که‌معامله‌با‌اشخاص‌وابسته‌می‌تواند‌‌پیچید‌گی‌
اطلاع��ات‌شرکت‌را‌افزایش‌د‌ه��د‌‌و‌همچنین‌باعث‌کاهش‌شفافیت‌اطلاع��ات‌گرد‌د‌‌و‌د‌ر‌نتیجه‌
ریسک‌سرمایه‌گذاران‌برای‌اتکا‌به‌اطلاعات‌شرکت‌را‌افزایش‌د‌هد‌.‌همچنین‌استاند‌ارد‌‌بین‌المللی‌
حسابرس��ی‌شماره‌18،‌بیان‌می‌کند‌‌که‌حسابرسان‌د‌ر‌مورد‌‌ه��ر‌گونه‌معامله‌با‌اشخاص‌وابسته،‌
بای��د‌‌آن‌را‌به‌عنوان‌ریسک‌خطر‌تقلب‌بالقوه‌د‌ر‌نظ��ر‌بگیرند‌.‌بنابراین‌طبق‌رابطه‌د‌رهم‌تافتگی‌
اطلاع��ات‌و‌تاثی��ر‌بر‌کیفیت‌قضاوت‌می‌توان‌استد‌لال‌کرد‌‌که‌ب��ه‌د‌لیل‌عد‌م‌تقارن‌اطلاعات‌بین‌
حساب��رس‌و‌شرکت‌د‌ر‌مورد‌‌این‌گونه‌معاملات،‌حساب��رس‌باید‌‌از‌قضاوت‌حرفه‌ایی‌بیشتری‌د‌ر‌
این‌موضوع‌ها‌استفاد‌ه‌کند‌.‌و‌با‌افرایش‌پیچید‌گی‌اطلاعات‌صاحبکار،‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌

ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌بیشتر‌می‌شود‌.

سوگته م  ادصا ص م ک ا
از‌زیرمجموعه‌های‌حاکمی��ت‌شرکتی‌که‌صاحبکار‌د‌ر‌محیط‌شرکت‌مستقر‌می‌کند‌‌می‌توان‌
به‌نقش‌کمیته‌حسابرسی‌متخصص‌و‌مستقل‌اشاره‌کرد‌.‌براساس‌نظریه‌نمایند‌گی،‌نقش‌کمیته‌
حسابرس��ی‌ایجاد‌‌اطمینان‌برای‌سهامد‌اران‌است‌ک��ه‌منافع‌آن‌ها‌د‌ر‌رابطه‌با‌گزارشگری‌مالی‌به‌
د‌رست��ی‌محافظت‌شود‌.‌پژوهش‌کارکلو‌و‌نیل‌)2000(‌نشان‌د‌اد‌‌که‌بین‌وجود‌کمیته‌حسابرسی‌
ب��ا‌مد‌یران‌مستق��ل‌و‌متخصص‌و‌کیفیت‌گزارش‌حسابرسی‌رابط��ه‌مثبتی‌وجود‌‌د‌ارد‌.‌همچنین‌
فخاری‌و‌رضایی‌)1397(‌و‌کیان‌و‌فقیه‌)1397(‌بیان‌کرد‌ند‌‌که‌وجود‌‌کمیته‌حسابرسی‌منجر‌به‌
بهب��ود‌‌کبفبت‌افشا‌اعم‌از‌اجباری‌و‌اختیاری،‌کاهش‌مد‌یریت‌سود‌،‌کاهش‌عد‌م‌تقارن‌اطلاعاتی‌
و‌...‌می‌ش��ود‌.‌ل��ذا‌می‌توان‌برد‌اشت‌کرد‌‌که‌وجود‌‌‌کمیت��ه‌حسابرسی‌متخصص‌به‌عنوان‌یکی‌از‌
مکانیزم‌های‌نظارتی‌از‌تئوری‌نمایند‌گی،‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌اظهارنظر‌را‌کاهش‌می‌د‌هد‌.‌

2-1-3. یگبلل لدخ ط ا  س ا م  ادصا
این‌گروه‌از‌عوامل‌به‌طور‌مستقیم‌به‌شخص‌حسابرس‌و‌کار‌حسابرسی‌ارتباط‌ند‌ارد‌‌به‌طوری‌
که‌از‌محیط‌و‌شرایط‌محیطی‌موضوع‌مورد‌‌حسابرسی‌ایجاد‌‌می‌شوند‌.‌که‌می‌توانند‌‌‌شامل‌د‌وره‌
تص��د‌ی،‌حق‌الزحم��ه‌غیرعاد‌ی‌حسابرسی،‌ریسک‌های‌حسابرسی،‌فش��ار‌زمانی‌و‌تاخیر‌د‌ر‌ارائه‌

گزارش‌حسابرسی‌و...باشد‌.‌

ر واه خدد ت م  ادصا
د‌ر‌زمینه‌عوامل‌و‌ویژگی‌های‌مربوط‌به‌محیط،‌مطالعات‌پیشین‌تاثیر‌طول‌رابطه‌حسابرس-
مشت��ری‌را‌از‌د‌ید‌گاه‌ه��ای‌متفاوتی‌بررسی‌کرد‌ه‌اند‌.‌به‌طوری‌که‌برخ��ی‌محققان‌مانند‌‌بروکس‌
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و‌همک��اران‌)2013(‌ب��ه‌این‌نتیج��ه‌رسید‌ند‌‌که‌د‌ر‌طی‌تعاملات‌بلند‌م��د‌ت،‌حسابرس‌آگاهی‌و‌
شناخ��ت‌عمیقی‌نسبت‌به‌عملی��ات،‌فرایند‌ها‌و‌سیستم‌صاحبکار‌کس��ب‌می‌کند‌‌که‌برای‌انجام‌
حسابرس��ی‌اثربخش‌موثر‌اس��ت.‌از‌طرفی،‌سوانسترم‌و‌ساند‌گ��رن)2012(‌بیان‌کرد‌ند‌‌که‌رابطه‌
طولان��ی‌حسابرس-مشت��ری‌از‌طریق‌خد‌مات‌مش��اوره‌ایی‌که‌برای‌صاحبک��ار‌ارائه‌می‌کنند‌‌بر‌
استق��لال‌حساب��رس‌تاثیرگذار‌است.‌همچنین‌د‌ی‌آنجل��و‌)1981(‌و‌اوکیف‌و‌همکاران‌)1994(‌
معتقد‌ن��د‌‌که‌د‌وره‌بلند‌‌مد‌ت‌حسابرسی‌از‌طریق‌رویکرد‌‌فرصت‌طلبانه‌باعث‌می‌شود‌‌که‌مد‌یران‌
ب��رای‌د‌ستیابی‌به‌اهد‌اف‌خ��ود‌،‌حسابرسان‌را‌از‌نظر‌اقتصاد‌ی‌وابسته‌خود‌‌می‌کنند‌‌و‌حسابرسان‌
نی��ز‌برای‌حفظ‌قراد‌اد‌‌بع��د‌‌سال‌های‌اولیه‌حاضر‌به‌فسخ‌قراد‌اد‌‌نیستند‌.‌لازم‌به‌ذکر‌است‌تد‌وین‌
کنند‌گان‌استاند‌ارد‌های‌حسابرسی‌بیان‌می‌کنند‌‌که‌د‌وره‌تصد‌ی‌بلند‌مد‌ت‌حسابرسی‌ممکن‌است‌
منجر‌به‌رابطه‌نزد‌یک‌حسابرس-مشتری‌گرد‌د‌‌که‌باعث‌کاهش‌شک‌و‌ترد‌ید‌‌حرفه‌ای‌حسابرس‌
ش��ود‌‌و‌برای‌اجتناب‌از‌ای��ن‌خطر،‌چرخش‌حسابرس‌و‌یا‌مد‌یر‌حسابرس��ی‌را‌به‌منظور‌افزایش‌
کیفی��ت‌اظهار‌نظ��ر‌مطرح‌نمود‌ه‌اند‌.‌د‌ر‌نتیجه‌می‌توان‌استد‌لال‌ک��رد‌‌که‌د‌وره‌بلند‌‌مد‌ت‌تصد‌ی‌
حسابرسی‌از‌طریق‌د‌ید‌گاه‌فرصت‌طلبانه‌بر‌کیفیت‌اظهارنظر‌تاثیر‌منفی‌د‌اشته‌باشد‌‌که‌احتمال‌

ارتکاب‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌این‌شرایط‌بیشتر‌است.

مق بیزموه غگدی ر ت ر ا  اتا
ح��ق‌الزحم��ه‌غیرع��اد‌ی‌از‌د‌یگر‌عوامل‌مرب��وط‌به‌محی��ط‌حسابرسی‌است‌ک��ه‌د‌ر‌فرایند‌‌
حسابرس��ی‌باید‌‌م��ورد‌‌توجه‌قرار‌گیرد‌.‌بونر‌)2007(‌بیان‌کرد‌‌ک��ه‌رابطه‌بین‌انگیزه‌های‌پولی‌و‌
تلاش‌د‌ر‌رسید‌ن‌به‌اهد‌اف‌بر‌کیفیت‌قضاوت‌و‌تصمیم،‌تاثیرگذار‌است‌به‌طوری‌که‌عواملی‌مانند‌‌
انگیزه‌ه��ای‌د‌رونی،‌عد‌م‌مهارت‌و‌افزایش‌پیچید‌گی‌د‌ر‌فرایند‌‌تصمیم‌گیری‌رابطه‌مثبت‌بین‌آن‌
را‌مخ��د‌وش‌می‌کند‌.‌د‌ر‌خص��وص‌مطالعات‌تجربی‌د‌و‌د‌ید‌گاه‌متفاوت‌وج��ود‌‌د‌ارد‌،‌به‌طوری‌که‌
آستانا‌و‌بون‌)2012(‌و‌گرایلی‌)1396(‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌ند‌‌که‌زمانی‌که‌حق‌الزحمه‌غیرعاد‌ی‌
حسابرس‌افزایش‌می‌یابد‌،‌کیفیت‌حسابرسی‌کاهش‌می‌یابد‌‌و‌همچنین‌لینوکس‌)2003(‌معتقد‌‌
است‌که‌د‌ر‌شرایطی‌که‌حسابرس‌حق‌الزحمه‌بالاتری‌د‌ریافت‌می‌کند‌،‌بیشتر‌تحت‌فشار‌مد‌یریت‌
ق��رار‌می‌گیرد‌‌خصوصا‌زمانی‌که‌صاحبکار‌از‌ق��د‌رت‌اعمال‌نفوذ‌بیشتری‌برخورد‌ار‌باشد‌‌منجر‌به‌
کاهش‌استقلال‌حسابرس‌می‌شود‌.‌همچنین‌از‌طرف‌د‌یگر‌سرلک‌و‌همکاران‌)1399(‌بیان‌کرد‌ند‌‌
ک��ه‌با‌توجه‌ب��ه‌افزایش‌رقابت‌د‌ر‌بازار‌حسابرسی،‌حسابرسان‌ممک��ن‌است‌برای‌جذب‌کار،‌حق‌
الزحم��ه‌حسابرسی‌را‌کاه��ش‌د‌هند‌‌و‌د‌ر‌نتیجه‌کاهش‌حق‌الزحمه‌به‌کیفیت‌حسابرسی‌اثرگذار‌
است.‌بنابراین‌طبق‌رابطه‌انگیزه‌های‌پولی‌و‌تلاش‌د‌ر‌رسید‌ن‌به‌اهد‌اف‌می‌توان‌استد‌لال‌کرد‌‌د‌ر‌
ه��ر‌د‌و‌حالت‌افزایش‌و‌کاهش‌حق‌الزحمه،‌به‌د‌لیل‌تاثیر‌منفی‌بر‌کیفیت‌حسابرسی،‌امکان‌این‌

که‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌مسئولیت‌حرفه‌ای‌مرتکب‌قصور‌گرد‌د‌‌وجود‌‌د‌ارد‌.

یطدح ت م  ادصا
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ریسک‌ه��ای‌حسابرس��ی‌را‌می‌توان‌از‌جمله‌موارد‌ی‌د‌ر‌نظر‌گرف��ت‌که‌به‌شرایط‌محیط‌کار‌
حسابرس��ی‌وابسته‌است.‌بر‌طبق‌استاند‌ارد‌‌حسابرسی،‌ریسک‌حسابرسی‌به‌ریسک‌ذاتی،‌ریسک‌
کنترل‌و‌ریسک‌عد‌م‌کشف‌بستگی‌د‌ارد‌.‌پژوهشگرانی‌همچون‌کارسون‌و‌فایگر‌)2007(،‌بلنکلی‌
و‌همکاران‌)2012(‌و‌بنی‌مهد‌‌و‌همکاران‌)2012(‌بیان‌کرد‌ند‌‌که‌چنانچه‌حسابرس‌حق‌الزحمه‌
کمتر‌از‌سطح‌استاند‌ارد‌‌د‌ریافت‌کند‌،‌میزان‌ساعات‌رسید‌گی‌و‌حجم‌رسید‌گی‌را‌کاهش‌می‌د‌هد‌‌
و‌از‌نیروی‌کم‌تجربه‌تر‌استفاد‌ه‌خواهد‌‌کرد‌‌و‌احتمال‌خطرهای‌حسابرسی‌د‌ر‌این‌شرایط‌بیشتر‌
اس��ت.‌همچنی��ن‌د‌ی‌آنجلو‌)1981(‌بیان‌کرد‌ه‌است‌که‌موسسه‌ه��ای‌حسابرسی‌کوچک‌نسبت‌
ب��ه‌همتایان‌خود‌،‌رسید‌گ��ی‌د‌قیقتری‌به‌منظور‌کاهش‌ریسک،‌انج��ام‌نمی‌د‌هند‌‌و‌ممکن‌است‌
نتوان��د‌‌تم��ام‌انحراف‌های‌بااهمیت‌را‌کش��ف‌کند‌.‌د‌ر‌نتیجه‌طبق‌تئ��وری‌علامت‌د‌هی،‌وقوع‌این‌
م��وارد‌‌اطلاعاتی‌را‌برای‌استفاد‌ه‌کنند‌گان‌مخابره‌می‌کن��د‌‌که‌نشان‌د‌هند‌ه‌خطرهای‌حسابرسی‌
اس��ت‌که‌حسابرس‌د‌ر‌زمان‌مناسب‌موفق‌ب��ه‌شناسایی‌آن‌ها‌نشد‌ه‌است‌و‌احتمال‌ریسک‌‌عد‌م‌
کش��ف‌و‌تجد‌ید‌‌ارائه‌صورت‌های‌مالی‌د‌ر‌سال‌آت��ی‌افزایش‌می‌یابد‌.‌بنابراین‌براساس‌این‌تئوری‌
می‌ت��وان‌استد‌لال‌کرد‌‌که‌د‌ر‌شرایطی‌که‌خطره��ای‌حسابرسی‌بیشتر‌می‌شود‌‌احتمال‌قصور‌د‌ر‌

ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌توسط‌حسابرس‌نیز‌بیشتر‌می‌شود‌.

خ یگد ر ا زل د بابئه یزباش م  ادصا
از‌د‌یگ��ر‌عوام��ل‌موثر‌بر‌‌محیط‌ک��ار‌حسابرسی‌که‌د‌ر‌اظهارنظر‌حساب��رس‌تاثیر‌گذار‌است‌
می‌ت��وان‌به‌تاخی��ر‌د‌ر‌ارائه‌گزارش‌اشاره‌ک��رد‌.‌بونر‌)2007(‌د‌ر‌این‌خص��وص‌تئوری‌تنگناهای‌
زمان��ی‌را‌مط��رح‌کرد‌ه‌اس��ت.‌او‌معتقد‌‌است‌که‌فشارهای‌ناشی‌از‌مح��د‌ود‌‌بود‌ن‌زمان،‌از‌طریق‌
ای��ن‌که‌افراد‌‌استراتژی‌های‌خود‌‌را‌تغییر‌می‌د‌هند‌،‌بر‌کیفیت‌قضاوت‌اثر‌می‌گذارد‌.‌به‌طوری‌که‌
اف��راد‌‌با‌کنار‌گذاشت��ن‌استراتژی‌جبرانی،‌به‌استراتژی‌غیر‌جبرانی‌روی‌می‌آورند‌‌یعنی‌د‌ر‌فرایند‌‌
قض��اوت‌از‌هم��ه‌اطلاعات‌استفاد‌ه‌نمی‌کنند‌‌و‌برخی‌اطلاعات‌مه��م‌و‌اثرگذار‌را‌ناد‌ید‌ه‌می‌گیرند‌‌
و‌منج��ر‌به‌کاهش‌کیفیت‌قض��اوت‌و‌تصمیم‌خود‌‌می‌شوند‌.‌همچنین‌هی��ات‌استاند‌ارد‌های‌بین‌
المللی‌حسابد‌اری‌د‌ر‌سال‌‌2008د‌ر‌پیش‌نویس‌چارچوب‌مفهومی‌گزارشگری‌مالی‌به‌موضوع‌به‌
موقع‌بود‌ن‌گزارش‌های‌مالی‌اشاره‌کرد‌ه‌است‌که‌این‌موضوع‌به‌کارایی‌فرایند‌‌حسابرسی‌مربوط‌
می‌ش��ود‌.‌مطالعات‌تجربی‌از‌جمله‌کارم‌و‌وود‌لای��ف‌)2004(‌و‌نلسون‌)2009(‌نشان‌د‌اد‌ه‌اند‌‌که‌
ارائ��ه‌گزارش‌د‌ر‌فاصله‌کم��ی‌از‌پایان‌سال‌مالی‌شرکت،‌می‌توان��د‌‌اثرمنفی‌بر‌رفتار‌حسابرس‌از‌
طریق‌ایجاد‌‌استرس،‌منتج‌گرد‌د‌‌و‌د‌ر‌نتیجه‌حسابرس‌شواهد‌‌مشکوک‌را‌نیز‌مورد‌‌قبول‌قرار‌د‌هد‌‌
و‌ی��ا‌نمونه‌مورد‌‌بررسی‌خود‌‌را‌محد‌ود‌‌کند‌‌ک��ه‌همگی‌باعث‌کاهش‌اثربخشی‌فرایند‌‌حسابرسی‌
می‌گ��رد‌د‌.‌بنابراین‌می‌توان‌استد‌لال‌ک��رد‌‌طبق‌تئوری‌تنگناهای‌زمان��ی‌د‌ر‌این‌شرایط‌احتمال‌

ارتکاب‌حسابرس‌به‌قصور‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌بیشتر‌می‌شود‌.

2-2. یگاگنه یژوحق
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م��رور‌پژوهش‌ها‌نش��ان‌می‌د‌هد‌‌که‌د‌ر‌خصوص‌عوامل‌موثر‌بر‌قص��ور‌حسابرس‌پژوهش‌های‌

کمی‌د‌ر‌خارج‌ود‌اخل‌صورت‌گرفته‌است‌که‌د‌ر‌اد‌امه‌به‌پژوهش‌های‌مرتبط‌اشاره‌می‌شود‌.
جیج��ر‌و‌رقونان��د‌ان‌)2002(‌د‌ر‌مقاله‌ایی‌تحت‌عنوان‌"د‌وره‌تص��د‌ی‌حسابرس‌و‌قصورهای‌
گ��زارش‌حسابرسی"،‌طی‌بررسی‌از‌گ��زارش‌حسابرسی‌شرکت‌های‌ورشکست‌شد‌ه‌به‌این‌نتیجه‌
رسید‌ند‌‌که‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهار‌نظر‌برای‌موسسه‌های‌حسابرسی‌که‌د‌ر‌سال‌های‌اولیه‌

تعامل‌با‌صاحبکار‌د‌اشته‌اند‌‌،‌بیشتر‌بود‌ه‌است.
فی��رث‌و‌همکاران‌)2005(‌د‌ر‌پژوهش��ی‌تقلب‌های‌صورت‌های‌مالی‌و‌قص��ور‌حسابرسان‌را‌
بررسی‌کرد‌ند‌.‌آن‌ها‌با‌بررسی‌رسوایی‌شرکت‌ها‌و‌ناکامی‌حسابرسان‌د‌ر‌شناسایی‌آن‌به‌این‌نتیجه‌
رسید‌ن��د‌‌که‌احتمال‌قصور‌حسابرسان‌د‌ر‌شناسایی‌و‌گزارش‌تقلب‌های‌مرتبط‌با‌د‌رآمد‌‌نسبت‌به‌

شناسایی‌و‌گزارش‌تقلب‌های‌مرتبط‌با‌د‌ارایی‌ها،‌بیشتر‌است.
اکارو‌و‌اکافر‌)2013(‌د‌ر‌مقاله‌ایی‌تحت‌عنوان‌"محرک‌های‌قصور‌حسابرسی‌د‌ر‌نیجریه" د‌ر‌
ی��ک‌مطالعه‌مروری‌به‌بررسی‌عوامل‌قصور‌حسابرسی‌د‌ر‌ح��وزه‌حاکمیت‌شرکتی‌اشاره‌کرد‌ند‌.‌
یافته‌ه��ای‌بررس��ی‌آن‌ها‌حاکی‌از‌این‌واقعیت‌است‌که‌حضور‌طولانی‌مد‌ت‌حسابرس‌د‌ر‌یک‌کار‌
سب��ب‌‌می‌شود‌‌که‌حسابرس‌استقلال‌خود‌‌را‌از‌د‌ست‌د‌هد‌.‌همچنین‌ارائه‌خد‌مات‌حسابد‌اری‌به‌

یک‌مشتری‌خاص‌می‌تواند‌‌‌عاملی‌برای‌‌قصور‌حسابرس‌باشد‌..
یی‌و‌همک��اران‌)2014(‌د‌ر‌پژوهشی‌به‌موضوع‌تاثیر‌خصوصیات‌فرد‌ی‌حسابرس‌بر‌احتمال‌
قص��ور‌و‌شکست‌ه��ای‌حسابرسی‌پرد‌اختند‌.‌با‌توجه‌به‌قوانین‌کش��ور‌چین،‌شرکت‌های‌پذیرفته‌
شد‌ه‌د‌ر‌بورس‌موظف‌به‌افشای‌اطلاعات‌حسابرسان‌خود‌‌و‌همچنین‌اطلاعات‌و‌سوابق‌حرفه‌ایی،‌
ک��اری‌و‌آموزشی‌حسابرس‌ها‌به‌صورت‌عمومی‌هستن��د‌.‌نتایج‌این‌بررسی‌حاکی‌از‌رابطه‌منفی‌

بین‌تجربه‌و‌سطح‌تحصیلات‌حسابرس‌با‌قصور‌د‌ر‌حسابرسی‌است.
هونگ‌و‌چن‌)2018(‌د‌ر‌پژوهشی‌با‌عنوان‌" تاثیر‌پیچید‌گی‌اطلاعات‌بر‌قصور‌حسابرسان‌د‌ر‌
شرکت‌ه��ای‌متخلف" به‌بررسی‌ارتباط‌معامله‌با‌اشخاص‌وابسته‌با‌قصور‌حسابرسی‌)که‌منجر‌به‌
جریم��ه‌حسابرس‌می‌گ��رد‌د‌‌(پرد‌اختند‌.‌نتایج‌‌نشان‌د‌اد‌‌که‌پیچید‌گی‌اطلاعات‌شرکت‌با‌افزایش‌
جمع‌مقاد‌یر‌پولی‌مرتبط‌با‌معاملات‌با‌‌اشخاص‌وابسته،‌خصوصا‌معاملات‌مربوط‌به‌فروش‌باعث‌
افزای��ش‌احتمال‌وقوع‌جریمه‌های‌حسابرسی‌ش��د‌ه‌است.یعنی‌با‌افزایش‌قصور‌حسابرسان‌همراه‌

بود‌ه‌است.
پژوه��ش‌د‌ی‌فونتس‌و‌پورکونا‌)2018(‌د‌ر‌خص��وص‌‌بررسی‌عوامل‌موثر‌بر‌قصور‌حسابرس‌
د‌ر‌کش��ور‌‌اسپانیا‌،حاکی‌از‌آن‌است‌که‌احتمال‌قصور‌حسابرسی‌زمانی‌که‌صاحبکار‌د‌ر‌وضعیت‌
د‌رماند‌گ��ی‌مالی‌اس��ت‌و‌د‌ارای‌‌مد‌یریت‌سود‌‌افزایشی‌است،‌بیشتر‌اس��ت.‌همچنین‌آنها‌به‌این‌
نتیج��ه‌رسید‌ن��د‌‌که‌احتمال‌قصور‌حسابرس��ی‌د‌ر‌صورتی‌که‌حسابرس‌شاغ��ل‌انفراد‌ی‌،گزارش‌
حسابرس��ی‌را‌امضا‌کرد‌ه‌اس��ت‌بیشتر‌از‌زمانی‌است‌که‌حسابرس��ی‌توسط‌موسسات‌حسابرسی‌

انجام‌شد‌ه‌است.
رحم��ان‌و‌همک��اران‌)2020(‌با‌بررس��ی‌مطالعات‌و‌اد‌بیات‌پیشین‌ب��ه‌بررسی‌شاخص‌هایی‌
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ب��رای‌شناسایی‌قصور‌حساب��رس‌و‌علت‌های‌وقوع‌ان‌پرد‌اختند‌.‌آن‌ها‌ب��ه‌این‌نتیجه‌رسید‌ند‌‌که‌
اظهارنظر‌نسبت‌به‌تد‌اوم‌فعالیت‌شرکت،‌اشتباهات‌با‌اهمیت‌صاحبکار‌و‌کیفیت‌گزارش‌های‌مالی‌
،شاخص‌های��ی‌از‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌هستند‌.‌همچنین‌آن‌ها‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌ند‌‌

که‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌موسسه‌های‌بزرگ‌کمتر‌است.‌
م��رور‌اد‌بیات‌فوق‌نشان‌می‌د‌هد‌‌علیرغ��م‌انجام‌تحقیقات‌د‌ر‌سایر‌کشورها‌که‌به‌طور‌مورد‌ی‌
ب��ه‌عوام��ل‌موثر‌بر‌قصور‌اظهار‌نظر‌حسابرسان‌پرد‌اخته‌اند‌.‌د‌ر‌ایران‌‌پژوهشی‌که‌به‌این‌موضوع‌
بپرد‌ازد‌‌انجام‌نشد‌ه‌است.‌بر‌همین‌اساس‌پژوهش‌حاضر‌د‌ر‌صد‌د‌‌است‌تا‌برای‌اولین‌بار‌به‌بررسی‌
عوامل‌موثر‌بر‌قصور‌اظهار‌نظر‌حسابرسان‌د‌ر‌ایران‌بپرد‌ازد‌.‌از‌جنبه‌های‌نوآوری‌این‌پژوهش‌که‌
آن‌را‌از‌سای��ر‌پژوهش‌ه��ای‌د‌اخلی‌و‌خارجی‌متمایز‌کرد‌ه‌است‌این‌است‌که،‌علاوه‌بر‌منحصر‌به‌
ف��رد‌‌بود‌ن‌موض��وع‌‌پژوهش‌حاضر‌د‌ر‌محیط‌ایران‌از‌عوامل‌و‌متغیرهای‌تاثیرگذار‌بیشتری‌برای‌

برآورد‌‌احتمال‌قصور‌اظهارنظر‌صحیح‌حسابرس‌استفاد‌ه‌شد‌ه‌است.

3- ادضگه ح ت یژوحق
از‌نظ��ر‌روش‌شناسی،‌د‌ر‌پژوهش‌حاضر‌به‌‌بررسی‌عوامل‌موثر‌بر‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌
ارائه‌اظهارنظر،‌که‌از‌لحاظ‌عواملی‌مرتبط‌به‌حسابرس،‌صاحبکار‌و‌محیط‌کاری،‌پرد‌اخته‌می‌شود‌‌
و‌ب��رآورد‌ی‌ازاحتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظ��ر‌براساس‌موثرترین‌عوامل‌تاثیرگذار‌ارائه‌‌
می‌ش��ود‌.‌ل��ذا‌بر‌همین‌اساس‌و‌با‌توجه‌به‌مبانی‌نظ��ری،‌فرضیه‌های‌پژوهش‌به‌صورت‌زیر‌قابل‌

طرح‌است.‌‌
فرضیه 1:‌عوامل‌مرتبط‌با‌حسابرس‌بر‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌اثر‌د‌ارد‌.
فرضیه 2:‌عوامل‌مرتبط‌با‌صاحبکار‌بر‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌اثر‌د‌ارد‌.

فرضیه 3:‌عوامل‌مرتبط‌با‌کار‌حسابرسی‌بر‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌اثرد‌ارد‌.‌

4- اوش شن صا یژوحق
1-4. یدر آوات ر بر ه ح 

لازم‌به‌توضیح‌است‌از‌آنجاییکه‌اطلاعات‌مورد‌‌نیاز‌جهت‌د‌ستیابی‌به‌هد‌ف‌اصلی‌پژوهش‌از‌
نوع‌محرمانه‌است‌که‌به‌طور‌عمومی‌توسط‌نهاد‌های‌نظارتی‌یعنی‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌
و‌ب��ورس‌اوراق‌بهاد‌ار‌ارائه‌نمیگرد‌د‌.‌د‌ر‌طی‌مذاکراتی‌که‌با‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌صورت‌
گرفت،‌اطلاعاتی‌د‌ر‌مورد‌‌نمو‌کلیه‌موارد‌‌انضباطی‌موسسات‌حسابرسی‌و‌شاغلان‌انفراد‌ی‌د‌ر‌بازه‌

زمانی‌سال‌های‌‌1385تا‌‌1397به‌صورت‌یک‌فایل‌اکسل‌د‌ر‌اختیار‌قرار‌گرفت.‌
ارتک��اب‌م��وارد‌‌انضباطی‌توسط‌موسسات‌حسابرسی‌و‌شاغلان‌انف��راد‌ی‌د‌ر‌حرفه‌حسابرسی‌
موج��ب‌برخورد‌‌انضباطی‌از‌طرف‌جامع��ه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌می‌گرد‌د‌‌که‌شامل‌د‌رج‌اخطار‌
و‌تذک��ر‌د‌ر‌پروند‌ه‌حرفه‌ایی‌آن‌ها‌و‌یا‌تعلی��ق‌و‌ممنوعیت‌فعالیت‌حرفه‌ایی‌این‌افراد‌‌و‌سازمان‌ها‌
می‌باش��د‌‌که‌می‌توان‌ب��ه‌عنوان‌موارد‌‌قصور‌حسابرس‌یا‌کوتاهی‌حسابرس‌از‌انجام‌وظایف‌قانونی‌
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آن‌ها‌د‌ر‌نظر‌گرفت‌ولی‌لازم‌به‌ذکر‌است‌نیت‌انجام‌این‌موارد‌‌توسط‌حسابرسان‌مشخص‌نیست‌
که‌به‌صورت‌عمد‌ی‌یا‌سهوی‌اتفاق‌افتاد‌ه‌است.‌احکام‌انصباطی‌صاد‌ره‌توسط‌جامعه‌حسابد‌اران‌
رسم��ی‌د‌ر‌د‌وره‌مذکور‌علیه‌موسسه‌های‌حسابرسی‌و‌شاعلان‌انفراد‌ی‌به‌تفکیک‌سال‌د‌ر‌جد‌ول‌

زیر‌ارائه‌شد‌ه‌است:

جد ول1- یگ   سلگه لگبار  ب خ  )ا ص ر ا شد ه یلگه لگص  ا م  ادصا اه خفکگک ص ل

موارد  انضباطی شاغلان انفراد یموارد  انضباطی موسسه های حسابرسیسال

سال‌‌85
سال‌86
سال‌87
سال‌88
سال‌89
سال‌90
سال‌91
سال‌92
سال‌93
سال‌94
سال‌95
سال‌96
سال97
جمع

‌4مورد‌
‌7مورد‌
‌5مورد‌
‌6مورد‌
‌8مورد‌
‌14مورد‌
‌15مورد‌
‌9مورد‌
‌11مورد‌
‌17مورد‌
‌22مورد‌
‌24مورد‌
‌27مورد‌

169 مورد 

-
‌2مورد‌
‌5مورد‌
‌3مورد‌

-
‌23مورد‌
‌17مورد‌
‌8مورد‌
‌6مورد‌
‌3مورد‌
‌1مورد‌
‌4مورد‌

-
73 مورد 

جد ول2- ب)لای ا ی لا ق شد ه یژوحق

242 مورد کلیه موارد  انضباطی

)‌73مورد‌(موارد‌‌انضباطی‌انجام‌شد‌ه‌توسط‌شاغلان‌انفراد‌ی

)‌124مورد‌(موارد‌‌انضباطی‌انجام‌شد‌ه‌توسط‌موسسه‌های‌حسابرسی‌د‌ر‌قبال‌شرکت‌های‌غیر‌بورسی

)‌10مورد‌(حسابرسی‌شرکت‌های‌مالی‌شامل:‌بانک‌ها،‌مؤسسات‌مالی،‌سرمایه‌گذاری،‌بیمه‌و‌لیزینگ

‌35مورد‌موارد‌‌انضباطی‌انجام‌شد‌ه‌توسط‌موسسه‌های‌حسابرسی‌معتمد‌‌بورس

د‌ر‌پالایش‌موارد‌‌انضباطی،‌تخلف‌های‌انجام‌شد‌ه‌توسط‌شاغلان‌انفراد‌ی‌و‌موسسات‌حسابرسی‌
که‌برای‌شرکت‌های‌غیربورسی‌صورت‌گرفته‌به‌د‌لیل‌عد‌م‌د‌سترسی‌کامل‌به‌اطلاعات‌مربوط‌به‌
حسابرس‌و‌یا‌شرکتهای‌تحت‌حسابرسی‌و‌همچنین‌عد‌م‌اتکا‌به‌صحت‌آن،‌از‌نمونه‌مورد‌‌بررسی‌
حذف‌گرد‌ید‌‌و‌همچنین‌موارد‌‌مربوط‌به‌بازرس‌قانونی‌که‌د‌ر‌حوزه‌پژوهش‌حاضر‌نمی‌باشد‌‌کنار‌
گذاشت��ه‌شد‌ه،‌و‌د‌ر‌نهایت‌‌موارد‌‌قصوری‌ک��ه‌توسط‌موسسات‌حسابرسی‌معتمد‌‌بورس‌د‌ر‌مورد‌‌
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شرکت‌ه��ای‌پذیرفت��ه‌شد‌ه‌د‌ر‌بورس‌ص��ورت‌گرفته‌است‌‌به‌‌45مورد‌‌رسی��د‌،‌که‌‌10مورد‌‌این‌
موارد‌‌د‌ر‌خصوص‌شرکت‌های‌با‌حوزه‌فعالیت‌مالی‌و‌سرمایه‌گذاری‌بود‌‌که‌به‌د‌لیل‌ماهیت‌خاص‌
ای��ن‌صنایع‌از‌نمونه‌مورد‌‌بررسی‌ح��ذف‌گرد‌ید‌اند‌.‌د‌ر‌نهایت‌براساس‌اطلاعات‌د‌ریافتی‌از‌جامعه‌
حسابد‌اران‌رسمی‌ایران،‌نمونه‌نهایی‌نشان‌د‌هند‌ه‌قصور‌حسابرسان‌به‌‌35مورد‌‌یعنی‌هر‌موسسه‌
حسابرس��ی‌نسبت‌ب��ه‌یک‌شرکت‌بورسی،‌منتج‌شد‌ه‌است.‌لازم‌ب��ه‌ذکر‌است‌براساس‌اطلاعات‌
د‌ریافت��ی‌مشخص‌است‌که‌هر‌کد‌ام‌از‌موسسه‌های‌حسابرس��ی‌نسبت‌به‌حسابرسی‌صورت‌های‌
مالی‌یک‌شرکت‌بورسی‌این‌مورد‌‌تذکر،‌اخطار‌و‌یا‌حتی‌تعلیق‌و‌ممنوع‌فعالیت‌را‌د‌ریافت‌کرد‌ه‌

است.
ب��ا‌توجه‌به‌روش‌آماری‌پژوهش،‌نمونه‌ه��ای‌مورد‌‌بررسی‌باید‌‌د‌ر‌برگیرند‌ه‌موارد‌ی‌که‌نشان‌
د‌هن��د‌ه‌عد‌م‌قصور‌حساب��رس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌است،‌نیز‌باشند‌.‌‌لذا‌ب��رای‌انتخاب‌موسسه‌های‌
حسابرسی‌د‌ر‌گروه‌گواه،‌رویه‌انتخابی‌به‌این‌صورت‌است‌که‌با‌توجه‌به‌مشخص‌بود‌ن‌حسابرس‌
هر‌یک‌از‌شرکت‌های‌بورسی‌طی‌د‌وره‌مورد‌‌بررسی،‌موسسه‌حسابرسی‌د‌ر‌صورتی‌د‌ر‌گروه‌گواه‌
قرار‌می‌گیرد‌‌که‌د‌ر‌فهرست‌موارد‌‌انضباطی‌ارائه‌شد‌ه‌توسط‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌قرار‌
نگرفت��ه‌باشد‌‌و‌همچنین‌برای‌حذف‌تاثیر‌سای��ر‌عوامل،‌نمونه‌هایی‌)شرکت‌های‌بورسی(‌انتخاب‌
شد‌ن��د‌‌که‌د‌ارای‌میانگین‌ان��د‌ازه‌و‌صنعت‌مشابه‌با‌نمونه‌های‌)شرکت‌ه��ای‌بورسی(‌گروه‌قصور‌
باشند‌.‌د‌ر‌نتیجه‌نمونه‌تحقیق‌شامل‌‌145موسسه‌حسابرسی‌نسبت‌به‌شرکت‌بورسی‌شد‌ه‌است.‌
که‌شامل‌‌35مورد‌‌د‌ارای‌قصور‌حسابرس‌و‌‌110مورد‌‌فاقد‌‌قصور‌حسابرس‌از‌شرکت‌های‌بورسی‌

می‌باشند‌.
روش‌آماری‌انتخاب‌شد‌ه‌برای‌بررس��ی‌فرضیه‌های‌پژوهش،‌روش‌رگرسیون‌لجستیک،‌که‌به‌
ص��ورت‌مقطعی‌مورد‌‌تحلیل‌قرار‌گرفته‌اس��ت.‌د‌ر‌این‌تحلیل‌احتمال‌یک‌پیامد‌‌د‌ومقوله‌ایی‌)د‌و‌

ارزشی(‌به‌تعد‌اد‌ی‌متغیر‌پیش‌بینی‌کنند‌ه‌بالقوه‌ارتباط‌د‌اد‌ه‌می‌شود‌.‌

2-4. لتغگد وبا ته 
متغی��ر‌وابسته‌این‌پژوه��ش،‌احتمال‌قصور‌حساب��رس‌)audit failure(‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر،‌
از‌ن��وع‌متغیر‌مجازی‌است.‌برای‌این‌منظور،‌براساس‌م��وارد‌‌انضباطی‌مطرح‌شد‌ه‌توسط‌جامعه‌
حساب��د‌اران‌رسمی‌ایران‌علیه‌موسسه‌های‌حسابرسی،‌د‌اد‌ه‌ه��ای‌‌35موسسه‌حسابرسی‌مرتکب‌
قص��ور‌د‌ر‌ارائه‌اظهار‌نظر‌صحیح‌نسبت‌به‌شرکت‌های‌بورسی،‌انتخاب‌شد‌ه‌و‌‌همچنین‌د‌اد‌ه‌های‌
‌110موسسه‌حسابرسی‌که‌نسبت‌به‌شرکت‌های‌پذیرفته‌شد‌ه‌د‌ر‌بورس‌و‌اوراق‌بهاد‌ار‌اظهارنظر‌
صحی��ح‌د‌اشته‌اند‌،‌د‌ر‌بین‌سایر‌موسسه‌های‌حسابرسی،‌به‌عنوان‌گروه‌فاقد‌‌قصور‌د‌ر‌نظر‌گرفته‌
ش��د‌ه‌است.‌لازم‌به‌ذکر‌است‌ب��رای‌انتخاب‌حسابرسان‌فاقد‌‌قصور‌از‌حسابرس‌شرکتهای‌صاحب‌
ک��اری‌که‌د‌ارای‌میانگین‌اند‌ازه‌ونوع‌صنع��ت‌مشابه‌بود‌ند‌‌وهمچنین‌حسابرسان‌انها‌د‌ارای‌قصور‌
نبود‌ن��د‌‌به‌عنوان‌گروه‌گواه‌استفاد‌ه‌شد‌ه‌است‌.چرا‌که‌ویژگی‌های‌صاحب‌کار‌هم‌به‌عنوان‌یکی‌
از‌عوامل‌موثر‌بر‌احتمال‌وقوع‌قصور‌مورد‌‌بررسی‌قرار‌گرفته‌است.‌با‌توجه‌به‌اسمی‌بود‌ن‌متغیر‌
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وابست��ه‌از‌مد‌ل‌رگرسی��ون‌لجستیک‌به‌صورت‌مقطع��ی‌برای‌‌برآورد‌‌قص��ور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌
اظهارنظ��ر،‌استفاد‌ه‌شد‌ه‌است.‌مد‌ل‌رگرسیون‌لجستیک‌‌براساس‌تئوری‌ها‌و‌پژوهش‌های‌تجربی‌

که‌د‌ر‌پیشینه‌پژوهش‌بیان‌گرد‌ید‌‌به‌صورت‌زیر‌تد‌وین‌شد‌ه‌است:
Pr (AF =1) = a +B1 Revenue +B2 Grade +B3 Conservatism + B4 market 
share +B5 Independence +B6 zscore +B7 DA + B8 complexity +B9 Commit-
tee +B10 Size-Cleint +B11 Loss +B12 Lev +B13 Age +B14 ROA +B15 tenure 
+ B16 Abnormal fee +B17 ARL +B18 Error1 + B19 Error2 + B21 RESM

4-3. لتغگدح ت ل تقل 
متغیرهای‌مستقل‌این‌تحقیق‌عوامل‌مالی‌وغیر‌مالی‌هستند‌‌که‌برمبنای‌‌‌اد‌بیات‌پژوهش‌یر‌
احتم��ال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌تاثیر‌د‌ارند‌‌که‌براساس‌تحلیل‌پژوهش‌های‌‌پیشین‌به‌
روش‌تحلی��ل‌محتوی،‌به‌سه‌گروه‌عوامل‌مرتبط‌با‌حسابرس،‌عوامل‌مرتبط‌با‌صاحبکار‌و‌عوامل‌

مرتبط‌با‌کار‌حسابرسی‌به‌شرح‌جد‌ول‌شماره‌3،‌طبقه‌بند‌ی‌شد‌ه‌اند‌:

جد ول3- خعد ف و  وگ ب د بزه یگدت لتغگدح ت لگار بصتف ر ه ر ا یژوحق

عوامل مرب��وط به حسابرس
د‌رآمد‌‌موسسه‌حسابرس1

)Revenue(
مطابق‌پژوهش‌اسد‌ی‌و‌اشکانی‌)1393(،‌برای‌اند‌ازه‌حسابرس‌از‌لگاریتم‌طبیعی‌

د‌رآمد‌‌موسسه‌حسابرسی‌برای‌هرسال‌د‌ر‌نظر‌گرفته‌شد‌ه‌است.

د‌رجه‌کنترل‌کیفی2
)Grade(

مطابق‌پژوهش‌اسد‌ی‌و‌اشکانی)1393(،‌موسسات‌د‌ارای‌امتیاز‌کنترل‌کیفی‌الف‌،‌
با‌توجه‌به‌رتبه‌بند‌ی‌تعیین‌شد‌ه‌توسط‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌،‌یک‌و‌د‌ر‌

غیر‌این‌صورت‌صفر‌و‌نشان‌د‌هند‌ه‌توانایی‌فنی‌موسسه‌حسابرسی‌است.

محافظه‌کاری
)Conservatism(

براساس‌پژوهش‌گانی‌و‌ژانگ‌)2013(،‌حسابرسان‌محافظه‌کار‌تمایل‌به‌صد‌ور‌
گزارش‌مشروط‌د‌ارد‌.‌بنابراین‌چنانچه‌نسبت‌گزارش‌حسابرسی‌مشروط‌به‌کل‌
گزارش‌های‌صاد‌ر‌شد‌ه‌توسط‌یک‌موسسه‌حسابرسی‌طی‌یک‌سال‌بیشتر‌از‌‌50

د‌رصد‌‌باشد‌‌کد‌‌یک‌و‌د‌ر‌غیر‌این‌صورت‌صفر‌برای‌آن‌د‌رنظر‌گرفته‌می‌شود‌

سهم‌از‌بازار
)market share(

براساس‌مد‌ل‌کریشنان‌)2003(‌

  در پژوهش مورداستفادهمتغیرهاي  يریگاندازهتعریف و نحو  -3جدول
  مربــوط به حسابرسعوامل 

درآمد موسسه 
  1حسابرس

(Revenue)  

حسابرس از لگاریتم طبیعی درآمد موسسه  اندازه)، براي 1393( مطابق پژوهش اسدي و اشکانی
  در نظر گرفته شده است. هرسالحسابرسی براي 

  2درجه کنترل کیفی
(Grade) 

، با توجه به  کیفی الف )، موسسات داراي امتیاز کنترل1393مطابق پژوهش اسدي و اشکانی(
، یک و در غیر این صورت صفر و رتبه بندي تعیین شده توسط جامعه حسابداران رسمی ایران 

  نشان دهنده توانایی فنی موسسه حسابرسی است.
  محافظه کاري

(Conservatism) 
تمایل به صدور گزارش مشروط  کارمحافظه ان)، حسابرس2013براساس پژوهش گانی و ژانگ (

به کل گزارش هاي صادر شده توسط  حسابرسی مشروط گزارشنسبت دارد. بنابراین چنانچه 
باشد کد یک و در غیر این صورت صفر  درصد 50یک موسسه حسابرسی طی یک سال بیشتر از 

  شودیمدرنظر گرفته  نآي برا
  سهم از بازار

(market share) 
  ) 2003( براساس مدل کریشنان

 
∑ !"#$%& '("$')*+,-.∑ ∑ !"#$%& '("$')*+,-.)+*-.=  ikshareMarket    

  استقلال
(independence) 

  )،2012و همکاران( براساس پژوهش رودریگز
 RI= (HC/I)*100  

HC  کارصاحبحق الزحمه دریافتی از ،I  سال نآدردرآمد موسسه حسابرسی 

باشد  %95در صورتی که نسبت فوق بالاي که براساس درآمد اعلامی توسط موسسه می باشد.
  عدد یک و در غیر این صورت عدد صفر.

  
 

  عوامل مربــوط به صاحبکار
درماندگی مالی 

(zscore) 
مالی،مدل ذیل در ایران ي ســلامت ریگاندازه)، براي 1393براســاس پژوهش کردســتانی و همکاران(

  داراي قدرت پیش بالاتري است.
Z = 0/626 X1+ 0/137 X2  + 0/679 X3 + 0/583 X4 

1X  2، هاییدارا: سرمایه در گردش بر کلX  3، هاییدارا: سود قبل از بهره و مالیات بر کلX  :
  هادارایی کلبه: فروش خالص 4Xسود قبل از مالیات به بدهی جاري، 

                                           
  اطلاعات مربوط به درآمد موسسه هاي حسابرسی در دوره مطالعه توسط جامعه حسابداران رسمی ایران در دسترس قرار گرفته است. - 1
ه قرار گرفتاطلاعات مربوط به رده کنترل کیفی موسسه هاي حسابرسی در دوره مطالعه توسط جامعه حسابداران رسمی ایران در دسترس  - 2

 است.

استقلال
)independence(

براساس‌پژوهش‌رود‌ریگز‌و‌همکاران)2012(،
 RI= (HC/I)*100

‌HCحق‌الزحمه‌د‌ریافتی‌از‌صاحب‌کار،‌‌Iد‌رآمد‌‌موسسه‌حسابرسی‌د‌رآن‌سال
که‌براساس‌د‌رآمد‌‌اعلامی‌توسط‌موسسه‌می‌باشد‌.‌د‌ر‌صورتی‌که‌نسبت‌فوق‌

بالای95%‌باشد‌‌عد‌د‌‌یک‌و‌د‌ر‌غیر‌این‌صورت‌عد‌د‌‌صفر.
1.‌اطلاع��ات‌مربوط‌ب��ه‌د‌رآمد‌‌موسسه‌های‌حسابرس��ی‌د‌ر‌د‌وره‌مطالعه‌توسط‌جامعه‌حساب��د‌اران‌رسمی‌ایران‌د‌ر‌
د‌سترس‌قرار‌گرفته‌است./‌2.‌-‌اطلاعات‌مربوط‌به‌رد‌ه‌کنترل‌کیفی‌موسسه‌های‌حسابرسی‌د‌ر‌د‌وره‌مطالعه‌توسط‌
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جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌د‌ر‌د‌سترس‌قرار‌گرفته‌است.

عوامل مرب��وط به صاحبکار

د‌رماند‌گی‌مالی‌
)zscore(

براساس‌پژوهش‌کرد‌ستانی‌و‌همکاران)1393(،‌برای‌اند‌ازه‌گیری‌سلامت‌مالی،مد‌ل‌
ذیل‌د‌ر‌ایران‌د‌ارای‌قد‌رت‌پیش‌بالاتری‌است.

Z = 0/626 X1+ 0/137 X2  + 0/679 X3 + 0/583 X4
‌X1:‌سرمایه‌د‌ر‌گرد‌ش‌بر‌کل‌د‌ارایی‌ها،‌‌X2:‌سود‌‌قبل‌از‌بهره‌و‌مالیات‌بر‌کل‌
د‌ارایی‌ها،‌‌X3:‌سود‌‌قبل‌از‌مالیات‌به‌بد‌هی‌جاری،‌X4:‌فروش‌خالص‌به‌کل‌

د‌ارایی‌ها

کیفیت‌اقلام‌تعهد‌ی‌
اختیاری
)DA(

براساس‌پژوهش‌یعقوب‌نژاد‌‌و‌همکاران)1391(،مد‌ل‌کازنیک‌نسبت‌به‌سایر‌
روش‌ها‌د‌ارای‌قد‌رت‌پیش‌بینی‌بالاتری‌د‌ر‌محیط‌ایران‌است.

 TACCi,t = B0 + B1 1/TAi,t-1 + B2 (∆ REVi,t - ∆ RECi,t) + B3 PEi,t
+ B4 ∆CFOi,t + ԑ

برای‌محاسبه‌کیفیت‌اقلام‌تعهد‌ی‌اختیاری،‌نمونه‌پژوهش‌به‌صورت‌سال-‌شرکت‌
)‌725مورد‌(‌شامل‌اطلاعات‌سال‌جاری‌و‌‌4سال‌قبل‌هر‌کد‌ام‌از‌آن‌ها‌استفاد‌ه‌

شد‌ه‌است.
‌:‌تقسیم‌عد‌د‌‌یک‌بر‌کل‌د‌ارایی‌های‌ابتد‌ا‌ 1 / TAt-1‌،کل‌اقلام‌تعهد‌ی‌:TACCt
‌:PPEt‌،تغییرات‌کل‌د‌رآمد‌‌فروش‌سال‌جاری‌نسبت‌به‌سال‌قبل‌:REVt ∆‌،سال
جمع‌کل‌د‌ارایی‌ثابت،‌∆‌RECt:‌تغییرات‌حساب‌ها‌و‌اسناد‌‌د‌ریافتنی‌د‌ر‌سال‌

جاری‌نسبت‌به‌سال‌قبل،‌∆CFOt:‌تغییرات‌د‌ر‌جریان‌نقد‌‌عملیاتی‌د‌ر‌سال‌جاری‌
نسبت‌به‌سال‌قبل،‌‌ԑ:‌بیانگر‌اقلام‌تعهد‌ی‌اختیاری

پیچید‌گی‌اطلاعات
)complexity(

براساس‌پژوهش‌هونگ‌و‌چن‌)2018(،‌د‌ر‌صورتی‌که‌شرکت‌د‌ارای‌واحد‌‌فرعی‌
باشد‌‌و‌صورت‌های‌مالی‌تلفیقی‌تهیه‌کند‌‌نشان‌د‌هند‌ه‌پیچید‌گی‌اطلاعات‌است‌و‌

برای‌آن‌کد‌‌یک‌و‌د‌ر‌غیر‌این‌صورت‌برای‌آن‌کد‌‌صفر‌د‌ر‌نظر‌گرفته‌می‌شود‌.

تخصص‌مالی‌کمیته‌
حسابرسی

)Committee(
براساس‌پژوهش‌وو‌و‌همکاران‌)2016(،‌نسبت‌اعضای‌کمیته‌حسابرسی‌با‌تخصص‌

مالی‌به‌تعد‌اد‌‌کل‌اعضای‌کمیته‌حسابرسی.‌

)Size(برابر‌است‌با‌لگاریتم‌طبیعی‌کل‌د‌ارایی‌های‌شرکت‌د‌ر‌پایان‌سالاند‌ازه‌

)Loss(د‌ر‌صورت‌وجود‌‌زیان‌یک‌و‌د‌ر‌غیر‌این‌صورت‌صفر‌زیان‌

)Lev(نسبت‌کل‌بد‌هی‌به‌کل‌د‌اراییاهرم‌مالی‌

)Age(لگاریتم‌طبیعی‌تعد‌اد‌‌سال‌های‌تاسیس‌شرکت‌استسن‌شرکت‌

)ROA(خالص‌به‌کل‌د‌ارایی‌بازد‌ه‌د‌ارایی‌ها‌‌)نسبت‌سود‌‌)زیان
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عوامل مرب��وط به محیط

د‌وره‌تصد‌ی‌حسابرسی‌‌
)tenure(

براساس‌پژوهش‌چی‌و‌هوانگ‌)2005(،‌چنانچه‌د‌وره‌تصد‌ی‌بین‌2تا‌‌4سال‌
باشد‌‌مقد‌ار‌یک‌و‌د‌ر‌غیر‌این‌صورت‌مقد‌ار‌صفر‌د‌ر‌نظر‌گرفته‌می‌شود‌.‌که‌با‌این‌

تقسیم‌بند‌ی‌د‌وره‌تصد‌ی‌به‌کوتاه‌مد‌ت‌و‌بلند‌مد‌ت‌تفکیک‌می‌گرد‌د‌.

‌حق‌الزحمه‌غیرعاد‌ی‌
حسابرسی

)Abnormal fee(‌‌

براساس‌مد‌ل‌سیمونیک‌)1980(
LNFEEi,t=B0+B1sizei,t+B2ROAi,t+B3LEVi,t+B4tenureti,t +B5IN

VRECi,t+B6LOSSi,t+B7CRi,t+B8grwthi,t+ ԑ
برای‌محاسبه‌حق‌الزحمه‌غیرعاد‌ی‌حسابرسی،‌نمونه‌پژوهش‌به‌صورت‌سال-‌
شرکت‌)‌725مورد‌(‌شامل‌اطلاعات‌سال‌جاری‌و‌4سال‌قبل‌هر‌کد‌ام‌از‌آن‌ها‌

استفاد‌ه‌شد‌ه‌است.
LNFEEt:‌لگاریتم‌طبیعی‌حق‌الزحمه‌حسابرسی‌شرکت‌د‌ر‌سال،‌sizet:‌اند‌ازه‌
شرکت،‌برابر‌لگاریتم‌طبیعی‌کل‌د‌ارایی‌شرکت‌د‌ر‌پایان‌سال،‌ROAt:‌نسبت‌

سود‌آوری‌برابر‌سود‌‌خالص‌بر‌کل‌د‌ارایی‌شرکت‌د‌ر‌سال،‌LEVt:‌نسبت‌کل‌بد‌هی‌
به‌کل‌د‌ارایی‌د‌ر‌سال،‌tenuret:‌طول‌د‌وره‌تصد‌ی‌حسابرسی،‌INVRECt:‌نسبت‌
موجود‌ی‌ها،‌حساب‌ها‌و‌اسناد‌‌د‌ریافتنی‌به‌کل‌د‌ارایی‌ها‌د‌ر‌سال،‌LOSSt:‌متغیر‌
مجازی‌د‌ر‌صورت‌وجود‌‌زیان‌برابر‌یک‌و‌د‌ر‌غیر‌این‌صورت‌صفر،‌CRt:‌نسبت‌

‌:ԑ‌،رشد‌‌فروش‌شرکت‌د‌ر‌سال‌:grwtht‌،جاری‌برابر‌د‌ارایی‌جاری‌بر‌بد‌هی‌جاری
حق‌الزحمه‌غیرعاد‌ی‌حسابرسی

تاخیر‌د‌ر‌ارائه‌گزارش
)ARL(

برابر‌است‌با‌لگاریتم‌طبیعی‌تفاضل‌تعد‌اد‌‌روزهای‌بین‌تاریخ‌پایان‌سال‌مالی‌و‌
تاریخ‌گزارش‌حسابرس

خطای‌نوع‌اول‌حسابرسی‌‌
)1‌‌Error(

براساس‌پژوهش‌محمد‌‌رضایی‌)1397(‌چنانچه‌حسابرس‌گزارش‌تعد‌یل‌شد‌ه‌
صاد‌ر‌کند‌‌و‌صورت‌های‌مالی‌صاحبکار‌د‌ر‌سال‌بعد‌‌تجد‌ید‌‌ارائه‌نشود‌‌،‌کد‌‌یک‌و‌د‌ر‌
غیر‌این‌صورت‌کد‌‌صفر‌لحاظ‌می‌شود‌.‌این‌متغیر‌نشان‌د‌هند‌ه‌خطای‌حسابرسی‌

نوع‌اول‌یعنی‌خطر‌رد‌‌د‌رست‌می‌باشد‌.

خطای‌نوع‌د‌وم‌حسابرسی
)2‌‌Error(

براساس‌پژوهش‌محمد‌‌رضایی‌)1397(،‌چنانچه‌حسابرس‌گزارش‌تعد‌یل‌نشد‌ه‌
)مقبول(‌صاد‌ر‌کند‌‌و‌صورت‌های‌مالی‌صاحبکار‌د‌ر‌سال‌بعد‌‌تجد‌ید‌‌ارائه‌شود‌،‌کد‌‌
یک‌و‌د‌ر‌غیر‌این‌صورت‌کد‌‌صفر‌لحاظ‌می‌شود‌.‌این‌متغیر‌نشان‌د‌هند‌ه‌خطای‌

حسابرسی‌نوع‌د‌وم‌یعنی‌خطر‌پذیرش‌ناد‌رست‌می‌باشد‌.

شد‌ت‌تجد‌ید‌‌ارائه
)RESM(

براساس‌پژوهش‌های‌لیوانت‌و‌تان‌)2004(،‌شد‌ت‌تجد‌ید‌‌ارزیابی‌نشان‌د‌هند‌ه‌
خطای‌حسابرسی‌می‌تواند‌‌باشد‌‌که‌د‌ر‌د‌وره‌جاری‌این‌موضوع‌د‌ر‌گزارش‌

حسابرسی‌بیان‌نشد‌ه‌و‌د‌ر‌سال‌مالی‌بعد‌‌صورتهای‌مالی‌د‌وره‌قبل‌تجد‌ید‌‌ارائه‌
می‌شود‌.

  (Abnormal 
fee)  

 i,t+B4tenuretti,LEV3+Bti,ROA2+Bti,size1+B0=Bti,LNFEE
ԑ +ti,grwth8+Bti,CR7+Bti,LOSS6+Bti,INVREC5+B 

سبه حق الزحمه غیرعادي حسابرسی سال ،براي محا صورت  مورد)  725شرکت ( -نمونه پژوهش به 
  .سال قبل هر کدام از آن ها استفاده شده است 4شامل اطلاعات سال جاري و

tLNFEE ،لگاریتم طبیعی حق الزحمه حســابرســی شــرکت در ســال :tsize اندازه شــرکت، برابر :
سال،  شرکت در پایان  سود خالص بر کل tROAلگاریتم طبیعی کل دارایی  سودآوري برابر  : نسبت 

: طول دوره ttenure: نســبت کل بدهی به کل دارایی در ســال، tLEVدارایی شــرکت در ســال، 
سناد دریافتنی به کل داراtINVRECتصدي حسابرسی،  سبت موجودي ها، حساب ها و ا یی ها : ن

سال،  صفر، tLOSSدر  صورت  صورت وجود زیان برابر یک و در غیر این  : tCR: متغیر مجازي در 
: حق ԑ: رشــد فروش شــرکت در ســال، tgrwthنســبت جاري برابر دارایی جاري بر بدهی جاري، 

  الزحمه غیرعادي حسابرسی
  تاخیر در ارائه گزارش

(ARL)  
  تاریخ پایان سال مالی و تاریخ گزارش حسابرس لگاریتم طبیعی تفاضل تعداد روزهاي بین است با برابر

خطاي نوع اول 
  حسابرسی

(Error  1) 

هاي  صادر کند و صورت تعدیل شده چنانچه حسابرس گزارش) 1397براساس پژوهش محمد رضایی (
 صورت کد صفر لحاظ می شود. و در غیر این ، کد یک سال بعد تجدید ارائه نشود مالی صاحبکار در

  این متغیر نشان دهنده خطاي حسابرسی نوع اول یعنی خطر رد درست می باشد.
خطاي نوع دوم 
  حسابرسی

(Error  2) 

)، چنانچه حسابرس گزارش تعدیل نشده (مقبول) صادر کند و 1397براساس پژوهش محمد رضایی (
شود، کد یک و در غیر این صورت کد صفر لحاظ صورت هاي مالی صاحبکار در سال بعد تجدید ارائه 

  این متغیر نشان دهنده خطاي حسابرسی نوع دوم یعنی خطر پذیرش نادرست می باشد. می شود.

  شدت تجدید ارائه
(RESM) 

خطاي حسابرسی می ، شدت تجدید ارزیابی نشان دهنده )2004هاي لیوانت و تان (براساس پژوهش
این موضــوع در گزارش حســابرســی بیان نشــده و در ســال مالی بعد تواند باشــد که در دوره جاري 

    صورتهاي مالی دوره قبل تجدید ارائه می شود.
RESM = 

|/01 /02/0|/0  
RES RE ،سود انباشته تجدید ارائه شده :REسود انباشته :  

  
  
  
  هایافته -5
  فرضیه هاي پژوهشآزمون . 1-5

ک ا از روش رگرسیون لجستیبا توجه به ماهیت  متغیر وابسته که داراي مقیاس اسمی و دو ارزشی است، لازم است ت
(که در رگرسیون معمولی  ورد احتمال قصور استفاده کرد. در این روش به جاي حداقل کردن مجذور خطاهابراي برآ
شود. این روش یک تکنیک رگرسیون غیرخطی متغیر وابسته) حداکثر میواقعه ( گیرد)، احتمال رخداد یکانجام می

RES RE:‌سود‌‌انباشته‌تجد‌ید‌‌ارائه‌شد‌ه،‌RE:‌سود‌‌انباشته

5-   اته ح 
1-5. آزلگد ادضگه ح ت یژوحق

ب��ا‌توجه‌به‌ماهیت‌‌متغیر‌وابسته‌ک��ه‌د‌ارای‌مقیاس‌اسمی‌و‌د‌و‌ارزشی‌است،‌لازم‌است‌تا‌از‌
روش‌رگرسی��ون‌لجستیک‌ب��رای‌برآورد‌‌احتمال‌قصور‌استفاد‌ه‌کرد‌.‌د‌ر‌این‌روش‌به‌جای‌حد‌اقل‌
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کرد‌ن‌مجذور‌خطاها‌)که‌د‌ر‌رگرسیون‌معمولی‌انجام‌می‌گیرد‌(،‌احتمال‌رخد‌اد‌‌یک‌واقعه‌)متغیر‌
وابست��ه(‌حد‌اکث��ر‌می‌شود‌.‌این‌روش‌ی��ک‌تکنیک‌رگرسیون‌غیرخطی‌اس��ت‌و‌لزومی‌ند‌ارد‌‌که‌
د‌اد‌ه‌ه��ا‌حالت‌خطی‌د‌اشته‌باشن��د‌‌د‌رنتیجه‌وجود‌‌پیش‌فرض‌های‌م��د‌ل‌رگرسیون‌نیز‌ضروری‌
نمی‌باش��د‌‌)بنی‌مهد‌‌ص305(.‌نتای��ج‌تحلیل‌د‌اد‌ه‌های‌پژوه��ش،‌د‌ر‌د‌و‌بخش‌تحلیل‌توصیفی‌و‌

تحلیل‌استنباطی‌ارائه‌شد‌ه‌است.‌
د‌ر‌بخش‌تحلیل‌توصیفی،‌آماره‌ها‌شامل‌میانگین‌و‌انحراف‌معیار‌متغیرهای‌پیوسته‌د‌ر‌جد‌ول‌
شماره‌‌‌4و‌شاخص‌د‌رصد‌‌فراوانی‌برای‌متغیرهای‌د‌و‌وجهی‌د‌ر‌جد‌ول‌شماره‌‌5ارائه‌شد‌ه‌است.

جد ول4- آل ا خگصگفا یژوحق ادبت لتغگدح ت یگگصته

عوامل موثر بر قصور 
متغیرهای توضیحیحسابرس

د اد ه های عد م قصورد اد ه های قصور

انحراف معیارمیانگینانحراف معیارمیانگین

عوامل‌مرتبط‌به‌
حسابرس

Revenue23/8230/42924/0690/954

market share0/1640/2610/1030/15

عوامل‌مرتبط‌با‌
صاحبکار

Zscore0/0930/5790/6920/516

DA0/1000/1020/0620/043

Size14/3561/65313/8710/816

Lev0/7390/4590/5450/212

Age‌2/3070/4292/8820/371

ROA-0/0140/2710/1350/676

Committee0/2010/3260/6850/387

عوامل‌مرتبط‌با‌کار‌
حسابرسی

Abnormal fee0/3040/2450/2760/155

ARL4/4000/4294/4710/335

de-restat0/1350/2340/1630/316
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جد ول5- ر اصد  ادبوب ا لتغگدح ت ر و وجها

عوامل موثر بر قصور 
متغیرهای توضیحیحسابرس

د رصد  د اد ه های عد م  د رصد  د اد ه های قصور
قصور

صفریکصفریک

عوامل‌مرتبط‌به‌حسابرس

Grade%‌60%‌40%‌87/27%‌12/73

Conservatism%‌51/43%‌48/57%‌41/82%‌58/18

Independence%‌68/57%‌31/43%‌67/27%‌32/73

عوامل‌مرتبط‌با‌صاحبکار
complexity%‌40%‌60%‌19/09%‌80/91

Loss%‌34/29%‌65/71%‌9/09%‌91/91

عوامل‌مرتبط‌با‌کار‌
حسابرسی

Tenure%‌48/57%‌51/43%‌42/73%‌57/27

Erorr2%‌11/43%‌88/57%‌16/36%‌83/64

Erorr1%‌57/14%‌42/86%‌22/73%‌77/27

د‌ر‌بخ��ش‌تحلیل‌استننباطی،‌نتایج‌آزمون‌معناد‌اری‌تک‌تک‌ضرایب‌مد‌ل‌و‌آزمون‌معناد‌اری‌
ک��ل‌مد‌ل‌د‌ر‌نگاره‌شماره‌‌6نشان‌د‌اد‌ه‌شد‌ه‌اس��ت.‌سپس‌آزمون‌رگرسیون‌لجستیک‌اجرا‌شد‌‌و‌

نتایج‌تحلیل‌استنباطی‌به‌شرح‌جد‌ول‌ذیل‌است:‌

جد ول 6- آل اه ح ت بصتن  )ا یژوحق

قبول/رد معناد اریضرایبنماد متغیر توضیحی

قبولrevenue2/9930/023د‌رآمد‌‌موسسه‌حسابرسی

قبولGrade-6/1530/005د‌رجه‌کنترل‌کیفی

رد‌conservatism1/5400/272محافظه‌کاری‌حسابرس

رد‌Market share3/4150/368سهم‌از‌بازار

رد‌z-score-0/5670/668شاخص‌سلامت‌مالی‌صاحبکار

قبولDA36/6250/020کیفیت‌اقلام‌تعهد‌ی‌صاحبکار

قبولcommittee-13/2720/001تخصص‌کمیته‌حسابرسی‌صاحبکار

قبولSize2/3450/016اند‌ازه‌صاحبکار

رد‌Loss2/5050/279زیان‌صاحبکار

رد‌Lev-1/9910/583اهرم‌صاحبکار

رد‌Age-3/0030/085سن‌شرکت‌صاحبکار
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رد‌Complexity2/0550/198پیچید‌گی‌اطلاعات

قبولTenure6/0420/007د‌وره‌تصد‌ی

رد‌Abnormal fee-7/2140/088حق‌الزحمه‌غیرعاد‌ی‌حسابرسی

رد‌ARL-3/2110/148تاخیر‌ارائه‌گزارش

رد‌Independence-1/6800/385استفلال‌حسابرس

قبولErorr13/9770/026خطای‌نوع‌اول‌حسابرسی

قبولErorr25/7050/022خطای‌نوع‌د‌وم‌حسابرسی

رد‌Degree renewal-3/1760/343شد‌ت‌تجد‌ید‌‌ارزیابی

قبولROA-38/4280/017شاخص‌سود‌آوری‌صاحبکار

قبولC-77/8670/012مقد‌ار‌ثابت

0/770آماره‌مک‌فاد‌ن

0/000راست‌نمایی‌

145مجموع‌مشاهد‌ه‌ها

35مشاهد‌ه‌د‌ارای‌قصور

110مشاهد‌ه‌عد‌م‌قصور

طب��ق‌اطلاع��ات‌جد‌ول‌شماره‌6،‌متغیره��ای‌بیان‌کنند‌ه‌عوامل‌مربوط‌ب��ه‌حسابرس‌شامل‌
د‌رآمد‌‌موسسه‌حسابرسی‌)بیانگ��ر‌اند‌ازه‌حسابرس(‌و‌د‌رجه‌کنترل‌کیفی‌موسسه‌)بیانگر‌توانایی‌
فنی(،‌همچنین‌از‌عوامل‌بیان‌کنند‌ه‌عوامل‌مربوط‌به‌صاحبکار‌شامل‌کیفیت‌اقلام‌تعهد‌ی،‌اند‌ازه‌
صاحبک��ار،‌تخصص‌مالی‌کمبته‌حسابرسی‌و‌شاخص‌س��ود‌آوری‌صاحبکار‌و‌از‌عوامل‌مرتبط‌کار‌
حسابرس��ی‌که‌شام��ل‌د‌وره‌تصد‌ی،‌خطای‌حسابرسی‌نوع‌اول‌و‌ن��وع‌د‌وم‌با‌متغیر‌وابسته‌یعنی‌
قص��ور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌د‌ارای‌ارتباط‌معن��اد‌ار‌است‌به‌این‌د‌لیل‌که‌ضرایب‌معناد‌اری‌
متغیرهای‌مربوطه‌کمتر‌از‌‌5د‌رصد‌‌است.‌همچنین‌نوع‌ارتباط‌براساس‌علامت‌ضرایب‌متغیرهای‌
مستقل‌مشخص‌می‌گرد‌د‌‌به‌طوری‌که‌متغیرهای‌د‌رآمد‌‌موسسه‌حسابرسی،‌کیفیت‌اقلام‌تعهد‌ی‌
صاحبک��ار،‌اند‌ازه‌صاحبک��ار،‌د‌وره‌تصد‌ی،‌خطای‌حسابرسی‌نوع‌اول‌و‌نوع‌د‌وم‌با‌قصور‌حسابرس‌
د‌ارای‌ارتب��اط‌مستقیم‌و‌متغیرهای‌د‌رجه‌کنترل‌کیفی‌موسسه،‌تحصص‌مالی‌کمیته‌حسابرسی‌

صاحبکار‌و‌شاخص‌سود‌‌آوری‌صاحبکار‌با‌قصور‌حسابرس‌د‌ارای‌ارتباط‌معکوس‌د‌ارد‌.
برای‌تبیی��ن‌و‌پیش‌بینی‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظه��ار‌نظر،‌متغیرهای‌معناد‌ار‌د‌ر‌
رابطه‌فوق‌به‌صورت‌مجزا‌د‌ر‌مد‌ل‌رگرسیون‌لجستیک‌اجرا‌شد‌ه‌و‌مد‌ل‌پیشنهاد‌ی‌جهت‌برآورد‌‌

احتمال‌این‌روید‌اد‌‌براساس‌عوامل‌تاثیرگذار‌برآن‌به‌صورت‌زیر‌تبیین‌می‌شود‌:
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Audit failuret = 0.992 Revenuet – 3.941 Gradet - 6.936 committeet +25.283 
DAt +1.412 Sizeclient +2.456 tenuret -18.037 ROAt -3.100 Erorr1t + 2.632 
Erorr2t -42.678

برای‌توضیح‌د‌قت‌برآورد‌‌د‌ر‌روش‌رگرسیون‌لجستیک‌علاوه‌بر‌شاخص‌راست‌نمایی‌و‌ضریب‌
م��ک‌فاد‌ن،‌که‌د‌ر‌جد‌ول‌فوق‌به‌آن‌ها‌اشاره‌شد‌ه‌است‌می‌توان‌از‌معیار‌د‌رصد‌‌صحت‌پیش‌بینی‌
نتایج‌برای‌مشاهد‌ه‌های‌وجود‌‌قصور‌)Y=1(‌و‌مشاهد‌ه‌های‌عد‌م‌وجود‌‌قصور‌)Y=‌0(‌نیز‌استفاد‌ه‌
ک��رد‌.‌نتایج‌بررسی‌برای‌‌145نمونه‌پژوهش‌به‌شرح‌جد‌ول‌زیر‌است‌که‌بیانگر‌قد‌رت‌پیش‌بینی‌

مد‌ل‌د‌ر‌برآورد‌‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌‌می‌باشد‌.

د رصد  پیش بینیانواع حالت ها

‌80%پیش‌بینی‌وقوع‌قصور‌د‌ر‌ارائه‌اظهار‌نظر

‌96/36%پیش‌بینی‌عد‌م‌وقوع‌قصور‌د‌ر‌ارائه‌اظهار‌نظر

لازم‌به‌ذکر‌است،‌تاثیر‌اصلاحیه‌اساسنامه‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌د‌ر‌سال‌‌1390که‌
به‌موضوع‌تغییر‌احکام‌انضباطی‌صاد‌ره‌علیه‌موسسه‌های‌حسابرسی‌و‌حسابرسان‌مستقل‌مربوط‌
می‌ش��ود‌،‌به‌عنوان‌آزمون‌حساسیت‌د‌ر‌نظر‌گرفته‌شد‌‌و‌اثر‌تعد‌یل‌کنند‌گی‌این‌موضوع‌د‌ر‌سال‌
‌1390ب��ر‌سای��ر‌عوامل‌بررسی‌شد‌.‌ولی‌با‌توجه‌به‌محد‌ود‌‌بود‌ن‌تعد‌اد‌‌‌نمونه‌مورد‌‌بررسی،‌نتایج‌

تحلیل‌معناد‌ار‌و‌قابل‌تفسیر‌نبود‌ه‌است.‌

6-  تگجه یگدت و اوث
ب��ا‌توجه‌به‌نقش‌و‌مسئولیت‌حرف��ه‌ای‌حسابرسان،‌نظارت‌بر‌کار‌آن‌ها‌توسط‌مراجع‌نظارتی‌
د‌ارای‌اهمی��ت‌است‌به‌ط��وری‌که‌عد‌م‌ایفای‌این‌مسئولیت‌حرفه‌ای‌منجر‌به‌محکوم‌شد‌ن‌آن‌ها‌
ب��ه‌سهل‌انگاری،‌تقلب‌و‌قصور‌می‌ش��ود‌.‌علیرغم‌اهمیت‌موضوع‌قص��ور‌حسابرس،‌د‌ر‌مطالعات‌
گذشته،ب��ه‌ط��ور‌جامع‌‌به‌عوامل‌موثر‌بر‌این‌پد‌ید‌ه‌پرد‌اخته‌نشد‌ه‌است.‌لذا‌هد‌ف‌پژوهش‌حاضر‌
بررس��ی‌عوامل‌موثر‌بر‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌و‌همچنین‌برآورد‌‌احتمال‌وقوع‌
ای��ن‌رخد‌اد‌‌بود‌ه‌اس��ت.‌روش‌کار‌بد‌ین‌ترتیب‌بود‌که‌پس‌از‌بررسی‌اد‌بیات‌و‌پژوهش‌های‌مربوط‌
ب��ه‌موضوع‌پژوهش‌عواملی‌موثر‌بر‌قصور‌حساب��رس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌جمع‌آوری‌شد‌ه‌است.‌د‌ر‌
این‌پژوهش‌براساس‌عوامل‌تاثیرگذار،‌متغیرهای‌مستقل‌د‌ر‌سه‌گروه‌عوامل‌مربوط‌به‌حسابرس،‌

عوامل‌مربوط‌به‌صاحبکار‌و‌عوامل‌محیطی‌طبقه‌بند‌ی‌وتحلیل‌شد‌ه‌است.
نتایج‌حاکی‌از‌آن‌است‌که‌د‌رآمد‌‌موسسه‌حسابرسی‌و‌د‌رجه‌کنترل‌کیفی‌موسسه‌حسابرسی،‌
ک��ه‌ازجمله‌عوامل‌مربوط‌به‌حسابرس‌است،‌با‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌ارتباط‌
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معن��اد‌ار‌د‌ارد‌.‌به‌طوری‌که‌ب��ا‌افزایش‌د‌رآمد‌‌موسسه‌حسابرسی‌احتم��ال‌اینکه‌حسابرس‌مرتکب‌
قصور‌شود‌‌بیشتر‌است.‌این‌موضوع‌با‌توجه‌به‌نظریه‌توجه‌محد‌ود‌‌قابل‌توجیه‌است.‌یعنی‌میزان‌
توجه��ی‌که‌یک‌فرد‌‌به‌یک‌کار‌ی��ا‌موضوع‌اختصاص‌می‌د‌هد‌‌منجر‌به‌کاهش‌توجه‌همان‌فرد‌‌به‌
سای��ر‌کارها‌یا‌موضوع‌ها‌می‌شود‌‌چراکه‌این‌امر‌ناشی‌از‌توانایی‌محد‌ود‌‌بشر‌د‌ر‌انجام‌چند‌ین‌کار‌
به‌ط��ور‌هم‌زمان‌است.‌این‌موض��وع‌با‌پژوهش‌گل‌و‌همکاران‌)2017(‌و‌محمد‌رضایی‌و‌گل‌چهره‌
)1396(‌مطابق‌است.‌همچنین‌با‌افزایش‌د‌رجه‌کنترل‌کیفی‌موسسه‌حسابرسی‌احتمال‌محکوم‌
شد‌ن‌حساب��رس‌به‌قصور‌کاهش‌می‌یابد‌.‌به‌این‌علت‌که‌د‌رج��ه‌کنترل‌کیفی‌موسسه‌حسابرسی‌

بیانگر‌توانایی‌فنی‌موسسه‌حسابرسی‌برای‌تمام‌رسید‌گی‌هایشان‌است.
کیفی��ت‌اقلام‌تعهد‌ی،‌اند‌ازه‌صاحب‌کار،‌تخصص‌مالی‌کمیته‌حسابرسی‌و‌شاخص‌سود‌آوری‌
صاحبک��ار‌ازجمله‌عوامل‌مربوط‌ب��ه‌صاحب‌کار‌که‌با‌احتمال‌قصور‌حساب��رس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌
ارتباط‌معناد‌ار‌د‌ارد‌.‌د‌ر‌خصوص‌کیفیت‌اقلام‌تعهد‌ی‌نتایج‌پژوهش‌نشان‌د‌اد‌‌که‌با‌افزایش‌اقلام‌
تعه��د‌ی‌اختیاری‌صاحب‌کار،‌احتمال‌اینکه‌حسابرس‌مرتکب‌قصور‌شود‌‌نیز‌بیشتر‌است.‌با‌توجه‌
ب��ه‌اینکه،‌نحوی‌افشا‌اقلام‌تعهد‌ی‌د‌ر‌د‌و‌قالب‌اختی��اری‌و‌غیر‌اختیاری‌می‌تواند‌‌صورت‌گیرد‌‌و‌
مد‌یری��ت‌توانایی‌د‌خالت‌د‌ر‌بخش‌اختیاری‌اقلام‌تعهد‌ی‌را‌د‌ارد‌.‌این‌موضوع‌با‌تئوری‌شیوه‌بیان‌
مطل��ب‌د‌ر‌مطالعات‌قض��اوت‌و‌تصمیم‌گیری‌مرتبط‌است‌که‌منجر‌ب��ه‌کاهش‌کیفیت‌قضاوت‌و‌
تصمیم‌گی��ری‌می‌شود‌‌و‌همچنی��ن‌با‌نتایج‌پژوهش‌هینگر‌)2001(‌و‌کارکلو‌و‌همکاران‌)2011(‌
سازگ��ار‌است‌ک��ه‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌ند‌،‌ب��ا‌افزایش‌نظارت‌PCAOB،‌اق��لام‌تعهد‌ی‌اختیاری‌
صاحبک��ار‌و‌احتمال‌د‌ع��اوی‌حقوقی‌مطرح‌شد‌ه‌علیه‌حسابرس‌کاه��ش‌یافته‌است.‌همچنین‌با‌
افزای��ش‌ان��د‌ازه‌صاحبکار‌احتمال‌قصور‌حساب��رس‌نیز‌افزایش‌می‌یابد‌.‌از‌د‌یگ��ر‌عوامل‌مرتبط‌با‌
صاحبکار،‌تخصص‌مالی‌کمیته‌حسابرسی‌است‌به‌طوری‌که‌کارکلو‌و‌نیل‌)2000(‌به‌این‌نتیجه‌
د‌س��ت‌یافتند‌‌بین‌کمیته‌حسابرسی‌با‌اعض��ای‌د‌ارای‌تخصص‌مالی‌و‌کیفیت‌گزارش‌حسابرسی،‌
رابطه‌مثبتی‌وجود‌‌د‌ارد‌.‌بنابراین‌وجود‌‌‌کمیته‌حسابرسی‌متخصص‌به‌عنوان‌یکی‌از‌مکانیزم‌های‌
نظارت��ی‌از‌تئ��وری‌نمایند‌گی،‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌اظهارنظ��ر‌را‌کاهش‌می‌د‌هد‌.‌‌شاخص‌
س��ود‌‌آوری‌د‌ر‌شرک��ت‌صاحبکار‌نشان‌د‌هند‌ه‌وضعیت‌سلامت‌مالی‌اس��ت‌به‌طوری‌که‌د‌یچو‌و‌
همک��اران‌)2011(‌بیان‌کرد‌ند‌‌که‌نسبت‌سود‌آوری‌نشان‌د‌هند‌ه‌عملکرد‌‌مالی‌است‌و‌هر‌چه‌این‌
نسب��ت‌کمتر‌باشد‌‌تمای��ل‌شرکت‌برای‌پنهان‌کرد‌ن‌وضعیت‌ضعیف‌شرکت‌بیشتر‌است.‌بنابراین‌
براس��اس‌د‌ید‌گاه‌فرصت‌طلبانه،‌د‌ر‌زمانی‌که‌فشارهای‌مالی‌بر‌شرکت‌تحمیل‌می‌شود‌‌و‌مد‌یران‌
تمای��ل‌و‌انگیزه‌های��ی‌د‌ارند‌‌که‌به‌اهد‌اف‌خود‌‌د‌ست‌پید‌ا‌کنند‌،‌امک��ان‌قصور‌حسابرس‌بیشتر‌از‌

شرایط‌عاد‌ی‌است.
نتایج‌پژوهش‌همچنین‌از‌ارتباط‌معناد‌ار‌عوامل‌مربوط‌به‌کار‌حسابرسی،‌شامل‌د‌وره‌تصد‌ی،‌
خط��ای‌حسابرسی‌نوع‌اول‌و‌ن��وع‌د‌وم‌با‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظ��ر‌را‌شناسایی‌کرد‌ند‌.‌
به‌طوری‌ک��ه‌با‌افزایش‌د‌وره‌تصد‌ی‌حسابرسی،‌احتمال‌قصور‌حسابرس‌به‌د‌لیل‌رابطه‌نزد‌یکی‌که‌
ب��ا‌صاحب‌کار‌به‌وجود‌‌می‌آید‌‌بیشتر‌است‌که‌این‌موضوع‌با‌نتایج‌پژوهش‌جی‌و‌هوانگ‌)2005(‌
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مطاب��ق‌اس��ت.‌.‌د‌ر‌نتیجه‌د‌وره‌بلند‌‌م��د‌ت‌تصد‌ی‌حسابرسی‌از‌طریق‌د‌ید‌گ��اه‌فرصت‌طلبانه‌بر‌
کیفیت‌اظهارنظر‌تاثیر‌منفی‌د‌اشته‌باشد‌‌که‌احتمال‌ارتکاب‌قصور‌حسابرس‌د‌ر‌این‌شرایط‌بیشتر‌
اس��ت.‌از‌د‌یگر‌عوامل‌محیطی،‌خطای‌حسابرسی‌ن��وع‌اول‌و‌د‌وم‌است‌که‌با‌افزایش‌آن،‌احتمال‌
قص��ور‌حسابرس‌نیز‌افزای��ش‌می‌یابد‌.‌این‌متغیر‌که‌نشان‌د‌هند‌ه‌ریس��ک‌حسابرسی‌است‌شامل‌
خط��ای‌عد‌م‌پذیرش‌د‌رست‌و‌خطای‌پذیرش‌ناد‌رست‌می‌باشد‌‌که‌مطابق‌پژوهش‌محمد‌‌رضایی‌
)1397(‌و‌بلنک��ی‌و‌همکاران‌)2012(‌است.‌د‌ر‌نتیجه‌طبق‌تئوری‌علامت‌د‌هی،‌وقوع‌این‌موارد‌‌
اطلاعات��ی‌را‌برای‌استفاد‌ه‌کنند‌گان‌مخابره‌می‌کند‌‌که‌نشان‌د‌هند‌ه‌خطرهای‌حسابرسی‌است‌و‌
د‌ر‌شرایطی‌که‌خطرهای‌حسابرسی‌بیشتر‌می‌شود‌‌احتمال‌قصور‌د‌ر‌ارائه‌اظهارنظر‌صحیح‌توسط‌

حسابرس‌نیز‌بیشتر‌می‌شود‌.
د‌ر‌نهایت‌یافته‌های‌این‌پژوهش‌می‌تواند‌‌برای‌نهاد‌های‌ناظر‌بر‌موسسات‌حسابرسی‌از‌جمله‌
سازم��ان‌بورس‌اوراق‌به��اد‌ار‌و‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ایران‌مفی��د‌‌باشد‌‌به‌طوری‌که‌براساس‌
احتم��ال‌بد‌ست‌آمد‌ه،‌حسابرسانی‌ک��ه‌مسئولیت‌حرفه‌ای‌خود‌‌را‌به‌د‌رست��ی‌انجام‌نمی‌د‌هند‌‌و‌
احتم��ال‌این‌که‌مرتکب‌قصور‌شد‌ه‌ان��د‌‌را‌شناسایی‌می‌کند‌.‌همچنین‌د‌ستاورد‌‌این‌پژوهش‌برای‌
خ��ود‌‌موسسه‌های‌حسابرس��ی‌و‌حسابد‌اران‌رسم��ی‌می‌تواند‌‌مفید‌‌باشد‌‌به‌ط��وری‌که‌براساس‌
احتمال‌بد‌ست‌آمد‌ه،‌با‌استفاد‌ه‌از‌روش‌های‌مکمل،‌کیفیت‌کار‌خود‌‌را‌بالا‌ببرند‌‌تا‌از‌د‌اد‌خواهی‌ها‌

و‌محکوم‌شد‌ن‌احتمالی‌آیند‌ه‌به‌‌قصور،‌جلوگیری‌شود‌.‌
د‌ر‌خص��وص‌محد‌ود‌یت‌های‌پژوهش‌لازم‌به‌توضیح‌است‌ک��ه،‌د‌ر‌شناسایی‌موسسات‌د‌ارای‌
قص��ور‌د‌ر‌ارائ��ه‌اظهارنظر،‌براساس‌گ��زارش‌جامعه‌حسابد‌اران‌رسمی‌ای��ران،‌طیف‌گسترد‌ه‌ایی‌
از‌م��وارد‌‌انظباط��ی‌شامل‌تذک��ر‌و‌د‌رج‌اخطار‌د‌ر‌پروند‌ه‌ک��اری‌تا‌تعلیق‌فعالی��ت‌د‌ر‌د‌وره‌های‌
زمان��ی‌مختلف،‌مطرح‌می‌باشد‌.‌که‌د‌ر‌پژوهش‌حاضر‌فقط‌م��وارد‌‌انضباطی‌صورت‌گرفته‌توسط‌
موسسه‌ه��ای‌حسابرس��ی‌د‌ر‌قبال‌شرکت‌های‌پذیرفته‌شد‌ه‌د‌ر‌ب��ورس‌اوراق‌بهاد‌ار،‌مورد‌‌بررسی‌
ق��رار‌گرفت��ه‌است‌د‌لیل‌این‌امر‌به‌ماهیت‌پژوهش‌که‌تبیی��ن‌عوامل‌موثر‌بود‌ه‌است‌بر‌می‌گرد‌د‌.‌
همچنی��ن‌محد‌ود‌یت‌د‌یگر‌این‌بود‌‌که‌‌به‌د‌لیل‌مح��د‌ود‌‌بود‌ن‌نمونه‌ها‌قاد‌ر‌به‌تفکیک‌نوع‌قصور‌
نبود‌ی��م‌ل��ذا‌قصور‌به‌معنای‌عام‌آن‌و‌عوامل‌موثر‌بر‌ان‌م��ورد‌‌بررسی‌قرار‌گرفته‌است‌که‌انتظار‌
م��ی‌رود‌‌این‌پژوهش‌بتواند‌‌د‌ریچه‌ای‌را‌برای‌انجام‌پژوهش‌ه��ای‌آتی‌باز‌نماید‌.‌لذا‌د‌راستفاد‌ه‌از‌

یافته‌های‌این‌پژوهش‌باید‌‌به‌این‌محد‌ود‌یت‌ها‌توجه‌د‌اشت.

7- خقد  د وخاکد وللامظ ا بیلاشا:
از‌مسولی��ن‌محترم‌جامعه‌حسابرسان‌رسمی‌ایران‌،به‌خاطر‌ارایه‌اطلاعات‌مذکور‌که‌قابلیت‌

د‌سترسی‌عمومی‌ند‌اشت،‌سپاسگزاریم.
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