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 سیاست خارجی نوینهای قومی در رفتارشناسی اقلّیت

 *  1 یذوالفقار دیوح

 

 1401/ 9/ 28تاریخ پذیرش:           1399/ 11/ 18فت:  تاریخ دریا 

 

 چکیده 

در    ی و فر  گوو   ی اجت ووات   ی رو ووا ی ن   ت یوو رشوود ا ّ   ن، ی اد یوو ر   ی  ووغ     ن ی اد یوو از موضوووتاب      است ی گذار س 

 ووا  ضرورب توجغ  غ آن   گر، ی د   ی از سو   ی فراملّ  ت ی ت وان  و  غ    ا ت ی سو و درک اقلّ  ک ی از    ی گذار است ی س 

  ک یوو   ت وان غ رفت کغ  وو   ش ی پ   ی تا حد    ا ت ی . اما شدّب  فلت از اقلّک د ی را دوچ دان م   ی خارج   است ی در س 

 ووغ سوو      ت ی و جلوس مسألغ قوم   ی فر  گ   شدن ی جهان   ت ی پ داشتغ شد.  ا وجود ا     ز ی گر -مسئلغ فر  گ 

و    ی سوواز دولت   ی  وود ا ی فرا   ن ی روا ط متقا ل  وو   ی آن را محصول فرت   ال لل ن ی روا ط     ی تل ا   است، ی سوم س 

  سووت  ی س   ر ییوو تغ   مووا اسووت. ا   ی اسوو ی مسووئلغ س   ک یوو ذاتووا     ت یوو . حووال آن کووغ قوم پ دارند ی م   ک ی ساختار آنارش 

متووأ ر    ط ی و مح   ی تکثّر قوم   ی  را   ا یّمه   ی  ستر   د ی در تصر پساج گ سرد، ض ن ت ه   ی خارج   ی گذار است ی س 

کوورد.  وواوجود    جوواد ی ا   ی گذار است ی نوظهور در س   ی رو ی ن   ن ی ا   ی خوا  سه    ی  را   ی ا زه ی انگ   ، ی لا    ی  ا از گروه 

  ی امر، پرسش اصوول   ن ی شد. طبق ا   ل مبدّ  ی اس ی مسألغ س   ک ی  غ    ی خارج   است ی اقوام در س   ی  دگ ی تدم ن ا   ن، ی ا 

چگونووغ اسووتق طبووق    ی خووارج   است ی و س   ی قوم   ی  ا ت ی اقلّ  ن ی است کغ نحوة تعامل     ن ی ا   ی پژو ش جار 

شووکا     ل ی تعوود   ی  وورا   ی ت وان را برد  غ   ی ر ی گ   ی در تص    ک ی و دموکرات   ی اس ی س   ی  دگ ی پژو ش، ن ا   غ ی فرض 

گوورا و  کثرب   ی ش اسوو جامعغ   غ یوو نظر    رد  ا کووار   ی . نگاشتغ جار شود ی ش اختغ م   ی خارج   است ی اقوام و س   ن ی   

کووغ    د  وود ی پژو ش نشان م   ی  ا افتغ ی .  گذارد ی را  غ آزمون م   ی اصل   غ ی فرض   ، ی ق ی ت ب   –  ی ل ی تحل   ی ش اس روش 

  اسووت ی قوودرب  ووغ س   است ی و گذار از س   ی ال لل ن ی و     ی داخل   است ی س   فغ ی مستحدث در صح   ی  ا ی س ی دگرد 

لاوه  وور درآوردن قوودرب  اسووت کووغ توو   ی خووارج   ی گذار اسووت ی در س   ی  وور تحوووّل معرفتوو   ی توو ی آ   ر، ییوو تغ 

  اسووت ی  وور س   ی قوووم   ی  ووا ت ی اقلّ  ی و ا رگذار   ی خوا  سه    ی  را   ی از حصر حکومت، فرصت   ی گذار است ی س 

 . ک د ی م   ا یّمه  ی خارج 

 ی گذار است ی س   ، ی اس ی س   ی  دگ ی ن ا   ، ی ت وّع فر  گ  ، ی خارج   است ی س  ، ی قوم   ی  ا ت ی اقلّ : واژگان کلیدی 

 

 

 
 آل ان خیمون -یو پژو شگر دوره پسادکتر یقی ت ب استیس یدکترا. 1

 zolfaghari.vahid282@gmail.com      مسئول:       دهس ی* نو
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 مقدمه

مثا غ   ر م ک اب، نغ  غ  رآی د و م  ق نتایج،  لکغ  یشتر  غ فرای وود و سیاست خارجی  غ 

ورزی، ت وان   وور سیاسووت ت اسب سیاست التفاب دارد. قرائت سیاست خارجی  غم  ق  

ال لوول اسووت. سازی، ترج غ رصد ا دا  ملّی در سوو    ینرفتار خِرَدگرا و تل  تص ی 

ال للی و حلقغ اتّصال ت وان مولود سیاست داخلی و  ینت خارجی  غطبق این فه ، سیاس

ای از روا ووط اسووت کووغ  فلووت از آنهووا، فرای د چ دلایغ   ازیگران فروملّی، ملّی و فراملّی،

سازد. چ ین خوانشی از سیاست خووارجی، مرجعیووت و تحلیل سیاست خارجی را ا تر می

سیاسی را لا وتی، نکو یووده و نات ووام ال لل جهت تحلیل موضوتاب  قداست سیست   ین

ای،  وور ایوون  وواور ی و جزیرهکارانغ، استعلایپ دارد. این قرائت  ا انتقاد از نگاه محافظغمی

صورب کغ یووا فرصووتی رس د.  غ اینال لل از انکار  غ مع ا میاست کغ نظریاب روا ط  ین

در صورب مشووارکت دیگوور گذاری قائل نیست د و یا  رای دیگر نیرو ای مؤ ر  ر سیاست 

 دان د.نیرو ای اجت اتی، سیاست خارجی را از مع ا تهی می

ال لوول  ووغ ملاحظاب  الا، مسووألغ قومیّووت در اد یوواب روا ووط  ین   ا استقراض معرفتی از 

ال لوول میلی تل ای سیاست  ینشود.  ا وجود  یندرب  غ ت وان یک موضوع انگاشتغ می

 ای داخلی، قومیّووت ذاتووا   ا و سیاست حلیل روا ط  ین ملّت  غ م العغ مسئلغ قومیّت در ت

مسائل تالی و   یادین و جایگزی ی آن یک مسئلغ سیاسی است. گذار سیاست خارجی از  

 ا موضوتاب اقتصادی، زیست محی ی و اجت اتی، اقوام  غ یکی از کووارگزاران سیاسووت 

 ووا و راملّووی اقلّیت جویی فخارجی در تصر جدید  دل شدند.  ووغ سووین دیگوور،  ویووت 

گیری در سیاست خارجی، ضرورب توجّغ حضور و مشارکت فعّال آنها در فرای د تص ی 

 ووای قووومی در سیاسووت ک د. موضوتیت اقلّیت آنها در سیاست مدرن را دوچ دان می   غ

 ووای مدرن و وزانت آنهووا در سیاسووت خووارجی نوووین  اتووی شوود تووا  سوویاری از ر ی 

«  ووا آن  رخووورد ن ای وود.  ووغ ایوون صووورب کووغ 1ک یت مت دّنانغدموکراتیک  ا م  ق »حا

گیری و رفتووار سیاسووت قووومی در تصوو ی    ووای ای دموکراتیک  ا ن ای دگی اقلّیت ر ی 

تعووری    خارجی، در تلاش  رای تعدیل و مدیریت م ازتوواب قووومی احت ووالی  سووت د.

سووت داخلووی و قل وورو فاتلیّووت سیاسووی و تکثیوور  ووازیگران دارای قوودرب وتووو در سیا

 
1. Civilizational Sovereignty 
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، نغ ت ها آیتی  ر انتقاد جدی ال للی در پرتو فرای د ای جهانی شدن و انقلاب ش اختی ین

ال لوول اسووت،  لکووغ  ای ساختاری، دگرستیزانغ و الیتیسووتی تل ووای روا ووط  یناز اندیشغ

شوو اختی و شوو اختی، معرفت گانغ  ستی ای سووغفرصت مغت  ووی  وورای تعوودیل شووکا 

در تحلیل سیاست خارجی ایجاد کوورد. طبووق ایوون تحوووّل، چرایووی   ش اختیِ پیشینروش

جی  غ یک مع اّ  رای نگاشووتغ حاضوور  وودل  ا در رفتارش اسی سیاست خارا  ّیت اقلّیت 

ال لوول و گرای تل ووای روا ووط  یناندیشی تقلیلشد. فرضیغ پژو ش  ا انتقاد از ارتدوکس

اجت وواتی،  وور ن ای وودگی سیاسووی و  ا  ر دولت  غ م زلغ تقل م فصل نیرو ای  تأکید آن

در  ووای قووومی  وورای مشووارکت دموکراتیووک  ووغ مثا ووغ را بووردی جهووت تشووویق اقلیّت 

ش اسووی کارگزارانووغ، گذاری خارجی تأکید دارد. نگاشتغ جاری  ووا الهووام از  ستیسیاست 

ش اسی چ د متغیّره، قائل  ووغ زیسووت سیاسووی مسووتقل ش اسی پلورالیستی و روشمعرفت 

 ووای اجت وواتی در تصوور پساسیاسووت اسووت. نگارنووده  ووا اسووتیدام ر یافووت  رای نیرو

 زند.آزمایی میت بیقی دست  غ فرضیغ  -لیلیش اسی تحگرا و روشش اسی کثربجامعغ

 . پیشینه تحقیق۱

 ووا در فرای وود خوا ی آنسازان جدیوود در میوودان سیاسووت خووارجی و سووه ظهور  ازی 

شود. در ایوون ای  ارز دوران پساسیاست ش اختغ می گیری  غ مثا غ یکی از ش اسغتص ی 

ا و شرایط نفوذ  اتی شوود  گذاری آنوضعیت، کثرب  ازیگران، س وح میتلف سیاست 

 ووایی   ووراه شووود. گذاری خووارجی  ووا چالشتا م العغ ا راب سیاست قومی  ر سیاست 

 ووای یت  ای گونوواگونی در وواره پیونوود  ووین اقلّ ا و قرائت حسب چ ین مح تی، خوانش

 ا  وور ای  ا تأکید  ر تأ یرگذاری حداقلی اقلّیت قومی و سیاست خارجی وجود دارد. تده

ای در  را وور نفوووذ ارجی،  ر این  اورند کغ م افع ملّی ا لب  غ تامل  ازدارنوودهسیاست خ

(. تده دیگر، سیاست Rogers, 1993شود ) ای قومی در سیاست خارجی  دل می ویت 

این قرائت  ا اسووتقراض از تووز حووق   پ دارند. قاریان ا میرفتار اقلّیت   خارجی را مله  از

ک  وود  ای قومی و سیاست خووارجی  رقوورار می ین اقلّیت   ایاِت ال قدرب، پیوند سازنده

(Smith, 2000: 130 در   ین پیوند، ا  ّیت اقلّیت .) ای قومی در سیاسووت خووارجی تووا 

 ای قومی  ووغ استدلال کردند کغ گروه  2نیهانو مو   1، گلیسر1۹۷۵حدّی است کغ در سال  
 

1. Glazer 
2. Moynihan 
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 ,Shainشوووند )رجی ش اختغ میترین متغیّر ای ا رگذار  ر سیاست خات وان یکی از مه 

 1(. میرشای ر و والت     ر این مسئلغ تأکید کردند کغ لا ی گووروه آی ووک812 :1994/95

دارد   ووای میتلووف آمریکوواتووأ یراب مه ّووی  وور سیاسووت خووارجی اسوورائیلی دولت 

(Mearsheimer & Walt, 2007 تونی اس یت .)ا وجووود فراوانووی پیاموود ای م فووی  2    

 ای قومی  یش  ا،  ر این  اور است کغ گروه ای قومی نسبت  غ مزیّت یت گری اقلّک ش

از حد انتظار  ر سیاست خارجی ایووالاب متحووده آمریکووا تووأ یر دارنوود.  وورای ن ونووغ در 

آفریقووایی  ووا ح ایووت از ج ووبش   -نفع آمریکووایی ای ذیوه، گر1۹۷۰و    1۹۶۰ ای  د غ

 (.Smith, 2000: 61-63ارجی شدند )گری در سیاست خاستع ارزدایی، موفق  غ ک ش

 ووای قووومی و  ا تأملّ در ملاحظاب  الا و تد ّر در پیشووی غ تحوووّلاب، پیونوود  ووین اقلّیت  

، 1۹۳۰تووا  1۹1۰غ  ووای گونوواگونی تبووور کوورده اسووت. از د وو سیاست خووارجی از دوره

خ  ای قومی  غ مثا غ تاموول  ازدارنووده در  را وور رفتووار پویووای سیاسووت خووارجی راقلّیت 

توووان مجسووّ  کوورد.  وور ایوون ن ودند. چ ین پیوندی را در قبال ایالاب متحده آمریکووا می

ت وان مسئول سیاست  ی رفی آمریکووا در آ وواز ج ووگ  ای قومی  غاساس، اگرچغ اقلّیت 

نبودند، امووا ا  ّیووت   1۹۳۰دم تضویت در جامعغ ملل و انزواطلبی در د غ  اول جهانی، ت

ک شی اقوام در ت خارجی داشت د. این  فلت م العاتی و  یای در رفتار ای سیاسحاشیغ

راندگی قومیّووت در روا ووط تووداوم یافووت. شوودّب حاشوویغ  1۹۶۰سیاست خارجی تا د غ  

 ,Rytzشوود )شوو اختغ می ۳گریزفر  ووگ ال لل تا حدّی رسید کغ  غ مثا غ یووک مسووألغ ین

2013: 19.) 

از سیاسووت خووارجی جسووورانغ و  ای قومی ض ن ح ایت  اما در طی ج گ سرد، اقلّیت 

گرایانووغ اتّیوواذ ال للحک رانی ملّی، ر یافووت  ین-تهاج ی از طریق ارتقای سیاست خود

 ووای ریکایی ای یهودی از تشکیل حکومت اسرائیل ح ایت کردنوود. آمکردند. آمریکایی

آفریقایی فراخوان سیاست استع ارزدایی در آفریقا را گسترش  یشیدند.  وورخلا  دوره 

ل کغ تعهّداب ملّی و قومی رویوواروی یکوودیگر قوورار داشووت د، در تصوور ج ووگ سوورد، او

 ووای گرایی اقلّیت ال لوول ای قومی و ملّی    شین شدند. در پایان ج گ سرد،  ین ویت 

 
1. American-Israel Public Affairs Committee (AIPAC) 
2. Tony Smith 
3. Culture-averse 
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 ای جدیوود  ووغ دنبووال فروپاشووی شوووروی و تجهیووز کیل دولت قومی رس یت یافت. تش

تر در سیاسووت ان  اتی رفتار ای جسووورانغ ا از حقوق و امتیازاب خودشش اختی اقلّیت 

خارجی شده است. در این دوره، کا ش درک مشترک از م افع ملّی  غ ویژه  ا فروپاشووی 

ب متحووده آمریکووا م جوور گرایی در سیاست خارجی ایالاشوروی سا ق،  غ ت زّل دوحز ی

تأکید  ر    ا و ا دا  سیاست خارجی  غ   راهگردید. فقدان اج اع و ائتلا  در اولویت 

 ووای قووومی  وور قدرب جامعغ )پایان تصر حکومت قوی(،  غ تسهیل در دسترسووی اقلّیت 

 ,Smithگذاری و تص ی  گیری در سیاست خووارجی م جوور شووده اسووت )فرای د سیاست 

 ووای قووومی و  ای پیوند  ین اقلّیت  ای گوناگون و دورهدر قرائت   قّتع (.47-48 :2000

م دی  رای آزمون و سوو جش چ ووین غ   وز م العغ نظامد د ک سیاست خارجی نشان می

پیوندی صورب نگرفتغ است. م العاب جدیوود در حوووزه سیاسووت خووارجی  وو   وودون 

فه  متغیّر ای جدید تأ یرگذار    ای پیشی ی، ت ها  غ ازس جی میزان دقّت متغیّر ا و نظریغ

ناکامی م العوواتی تووا  زن د. این ای قومی دست می ر را  غ  ین سیاست خارجی و اقلّیت 

 ووای دلیل فقدان نگاه سیسووت ی و توودم توجّووغ  ووغ  سووتر ای نهووادی، ویژگیحدودی  غ

 ای  ای اقلّیووت )اسووتراتژی ا( و مشیصاب گروهگیری سیاسی اقلّیت موضوتی )موضع

  ای قومی در سیاست خارجی است.فوذ( جهت م العغ شرایط نفوذ اقلّیت ن

گذاری از یک طوور  و ن توزیع اقتدارآمیز حقوق سیاست ت واقرائت سیاست خارجی  غ 

تأکید  ر انتیاب و نغ تکلیف نیرو ای میتلف اجت اتی از طر  دیگر، لووزوم توجّووغ  ووغ 

دیگر، تعری  قل رو فاتلیّت سیاسووی   ن اید. در  یانس وح میتلف تحلیل را ایجاب می

ال للووی سووت داخلووی و  ینو تکثیر  ازیگران سیاسی دارای قدرب وتو و تأ یرگذار  ر سیا

در پرتو فرافرای د ای جهانی شدن  اتووی شوود کووغ تأ یرگووذاری و مشووارکت در فرای وود 

ت وان امتیوواز انحصوواری حاک یووت،  لکووغ  ووغ حقّووی  وورای گذاری خارجی نغ  ووغسیاست 

ال لل  ا اصرار  ر نگوواه خ ّووی و رو ای اجت اتی جدید  دل شود. اما تل ای روا ط  یننی

گری از سوی دیگر،  ر این  اورنوود  ای میتلف ک شیک سو و  فلت از لایغ  گرا ازنیبغ

کغ سیاست خارجی ت ها  غ دولت  ستگی تام دارد و رفتار ا    ت ها از مجرای کلاسوویک 

ال لل ایرانی  وو   ووغ توان در میان تل ای روا ط  ینای را مییغشود. چ ین روت لیاتی می

 وضوح مشا ده کرد.
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 رزگر در ا رش  ا ت وووان »سیاسووت خووارجی ج هوووری اسوولامی ایووران در دکتر کیهان   

ال لل،  دون توجّغ  غ نقووش  ا تأ یرپذیری از رویغ  الب در اد یاب روا ط  ین  ،«خاورمیانغ

گذاری خارجی، ت ها  ا نگووا ی تجووویزی، چگووونگی سیاست   نیرو ای داخلی ا رگذار  ر

د د. دکتوور د شوویار نویسوو ده کتوواب قرار میای را م    نظر رفتار ایران در س   م  قغ

ای توصوویفی ضوو ن توولاش  وورای  ووا رویووغ«، گرایی لیبرال»سیاست خارجی آمریکا؛ واقع

ی ا رگووذار  وور رفتووار توجّغ چ دانی  ووغ متغیّر ووای داخلوو تحلیل سیاست خارجی آمریکا،  

اصول سیاست نداشتغ است. دکتر تبدالعلی قوام    در ا رش  ا ت وان »  سیاست خارجی

شوو اختی، ا  ّیووت ال لل«،  غ جز اشاراب کوتوواه  ووغ مسووائل جامعغخارجی و سیاست  ین

 غفول گذاشتغ است.گذاری خارجی را منیرو ای اجت اتیِ ا رگذار  ر فرای د سیاست 

مبانی نظری تبیین و تحلیل سیاسووت    در کتا ش  ا ت وان »  یرا مشیرزادهخان  دکتر ح  

ال لوول، در توولاش  وورای تحلیوول سیاسووت  ا تأ یرپذیری از اد یوواب روا ووط  ین  ،«خارجی

کغ این ا ر قائل  غ س وح ال للی  رآمد.  ا وجود آن ای  ینخارجی در پرتو کلان روایت 

ی در رفتووار ار ک ی  رای نقووش نیرو ووای اجت وواتگون تحلیلی است، اما ا  ّیت  سیگونا

القل   وو  در شود. چ ین  فلتی را دکتر مح ووود سووریع ا قائل میسیاست خارجی دولت 

ا رش  ا ت وان »سیاست خووارجی ج هوووری اسوولامی ایووران؛  وواز ی ی نظووری و پووارادای  

 ووای   ووغ چالش  شوو اختی، ا توودا گرایانغ و آسیب ل ایشان  ا رویغ ت    شود.مرتکب می«  ائتلا 

انوودازد. امووا نکتووغ  پردازد و  عد    طرحی نووو  وورای آن درمی ایران می  رفتار سیاست خارجی 

توووجهّی و  فلووت از نقووش نیرو ووای اجت وواتی ا رگووذار  وور فرای وود  مغفول در این ا ر     ی 

ا وور دکتوور سووید جوولال    گیری است. کتاب »سیاست خارجی ج هوری اسلامی ایووران« تص ی  

م دی آ ازین و تأکید  ر نقش متغیّر ای اجت وواتی،  ووغ  ا وجود روشزآ ادی،  د قانی فیرو 

دکتر مح درضا تاجیک    در ا رش  ا ت وووان س ارد.  سادگی آنها را  غ  وتغ فراموشی می

 ا استیدام ر یافت گفت ووانی، م  ووق   سیاست خارجی؛ ترصغ فقدان تص ی  و تد یرق!«،»

توجّووغ  ووغ د آنهووا  یال لل، اما   ان وو  ای روا ط  ینش اسانغ و نگا ی متفاوب از تلب آسی

زند.  فلت از نقش نقش نیرو ای میتلف اجت اتی  غ تحلیل سیاست خارجی دست می

ا وور «  گیری در سیاسووت خووارجی ای تصوو ی نیرو ای اجت اتی در کتاب »مبانی و مدل
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ای گونوواگون  وو   دی محیطکغ تقسووی د. حال آنزاده    ن ود داردکتر سید حسین سیف

 ک د. رای توجّغ  غ نیرو ای اجت اتی داخلی را ایجاب می سیاست خارجی، ضرورتی
اکثر آنها  غ تحلیل سیاسووت خووارجی  ووا د د کغ    ا راین، مرور اد یاب پژو ش نشان می 

ال لل پرداخت د. در  یووان دیگوور،  یشووتر اد یوواب موجووود در  ای روا ط  ینخوانش نظریغ

کووغ  وورخلا  محور، خ ّی و  الا  غ پایین  ست د. حووال آن، دولت حوزه سیاست خارجی

قرائت ارتدوکس کغ سیاسووت خووارجی را یووک موضوووع الیتیسووتی و گسسووتغ از زیسووت 

پ دارد، فه  سیاست خارجی نوین نیازم د توجّغ  غ نقش نیرو ووای اجت اتی می  –یسیاس

 اجت اتی در س وح میتلف است.

 . چارچوب نظری۲

گذاری و ر اندن قل رو ت وان توزیع اقتدارآمیز حقوق سیاست  غارجی  قرائت سیاست خ 

آن از حصار ت گ حاک یتی از یک سو و تأکید  ر انتیاب نیرو ای میتلووف اجت وواتی از 

ک د. در  یان دیگر، رشوود سوی دیگر، لزوم توجغ  غ س وح میتلف تحلیلی را ایجاب می

ال لوول در سیاسووت داخلووی و  ینوتو    ورزی و تکثیر  ازیگران سیاسی دارای قدربک ش

ت وان امتیوواز انحصوواری حکومووت گیری در سیاست خارجی ت ها  ووغ اتی شد تا تص ی 

نباشد،  لکغ  غ حقّی  رای نیرو ای اجت اتی جدید  دل شود. طبووق ایوون فهوو ، سیاسووت 

لّی، ال للی، حلقغ اتّصال  ازیگران فروملّی، ملّی و فرام ین  -خارجی مولود سیاست داخلی

 ای از ارتباطاب است.و فرای د پیچیده

ال لوول انگار تل ای روا ووط  ینش اسی تع ی ش اسی ساختارگرا و معرفت  رخلا   ستی 

گیری آفری ی نیرو ووای میتلووف در تصوو ی کغ موجب  فلت آنها از توجّغ جدّی  غ نقش

یقووی ت ت بطلووب تل ووای سیاسوو ش اسی ت وعّش اسی کارگزارانغ و معرفت شود،  ستیمی

 اتی تلاش آنهووا  وورای  وورآورد ضووریب نفوووذ نیرو ووای اجت وواتی میتلووف در فرای وود 

طبق این فهوو ، ناموازنووغ  (.Hudson, 2005: 1) شودگیری در سیاست خارجی میتص ی 

ال لوول، دو گفت ووان رقیووب روشی، وجودی و معرفتی  ین سیاست خارجی و روا ووط  ین

گفت ان  ووا انکووار ا ووراب نیرو ووای اجت وواتی غ یک  ک سازد. در حالیتحلیلی را م رح می

پ وودارد، گفت ووان گذاری خارجی میال لل را رکن رکین سیاست داخلی، ساختار نظام  ین

دیگر تحلیل رفتار سیاست خارجی را  دون س جش ا ووراب نیرو ووای اجت وواتی داخلووی 
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دارد. امووا   وجووود  گرایووانداند. در  یان پیداتر، شکافی  ین ساختارگرایان و کثربتقی  می

ال لل نوشتغ حاضر  ا است داد از ر یافت پلورالیستی  ر این  اور است کغ تحوّل نظام  ین

کار جایی رئالیس  محافظغویک  و جا غویژه در آ از سده  یست در تصر پساج گ سرد  غ

 ای نوین اجت اتی و تحوّل در  ویت نیرو ووای  ای پساتجر ی، ظهور ج بش ا ر یافت 

 ت اتی  اتی وا ستگی متقا ل  ازیگران حکومتی و  یرحکومتی شده است.لف اجمیت

سوی دموکراسی، توولاش ظهور جوامع چ دصدایی و ا ت ام جدّی کشور ا  رای گذار  غ 

گیری در سیاست خووارجی را نیرو ای میتلف اجت اتی  رای مشارکت در فرای د تص ی 

   تلاش  رای تأمین م افع ملّی   خارجیجایی کغ سیاست  دوچ دان کرد.   چ ین، از آن

است، نیرو ای میتلف اجت اتی    جهد  لیغی  رای استیفای حقوق خووود در سیاسووت 

 ووای ک  د. در واقع، نا  گونی مواضووع سیاسووی و اولویت خارجی و ا رگذاری  ر آن می

سیاستی نیرو ای اجت اتی از یووک سووو و توولاش  وورای ن ای وودگی سیاسووی در سیاسووت 

گیری را ی دیگر،   ّت  ازیگران میتلف  رای ا رگذاری  ر فرای د تصوو ی از سو خارجی  

 (.۴۳-۶۴: 1۳۹۹سازد )ذوالفقاری، مضاتف می

تأ یرگذاری نیرو ای میتلف اجت اتی  ر سیاست خارجی تووا حوودودی تووا ع مفروضووغ  

 ای اجت اتی تا ع وضعیت طبقاتی مارکسیستی است کغ طبق آن، گرایشاب سیاسی گروه

. طبق م  ق مارکسی،  ر طبقغ دارای مواضع مص وع سیاسی است.  غ این ترتیب نهاست آ

گرا و طبقغ متوسط    در حدّ وسووط ایوون کار، فقرا ا لب مساوابکغ ا  یا ا لب محافظغ

 (.  2۷۴-2۷۵: 1۳۸۴زاده،  نشی د )نقیب ماکسی میدو موضع سیاسی می ی

سووترش دموکراسووی و رشوود شووتا  ده  ا گ   گرا،ش اسی کثرب  ا راین، طبق ر یافت جامعغ

شدن و انقلاب ش اختی، سیاست خارجی از انحصووار  ووغ درآمووده و در فرای د ای جهانی

گیرد. در این وضعیت، سوورتتِ واک ش نیرو ای اجت اتی میتلف قرار می  -چرخغ ک ش

ت وان قواتد را بووردی سیاسووت خووارجی  ووا ریزی  غت ل، رازآلودگی، قاطعیت و  رنامغ

نظر گیرد. امووا صوور زیست نوینِ نیرو ای اجت اتی میتلف در تعارض قرار می  زامابال

آفری ووی از توجّغ  غ مرجع حلّ این اختلا ، قرائت پلورالیسووتی قائوول  ووغ ا  یّووت و نقش

گذاری خارجی است. ناگفتغ پیداست کغ  وور یووک نیرو ای میتلف اجت اتی در سیاست 
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کسب ن ای دگی و  ویووت سیاسووی در فرای وود  رای از نیرو ای اجت اتی تلاوه  ر تلاش  

 گیری، تأمین م افع متبوع خود را در تداد م افع ملّی قل داد خوا د کرد.تص ی 

 های قومی در سیاست خارجینمایندگی اقلّیت. ۳

 ای قومی و سیاست خارجی، نیازم د توجّغ  ووغ متغیّر ووای اساسا  تبیین پیوند  ین اقلّیت  

است. طبق م  ووق متغیّر ووا و سوو وح تحلیوول، م ووافع  ووازیگران   2یلو س   تحل  1تحلیل

 ای قووومی در  ا و تهدیداب حاصل از مشارکت اقلّیت میتلف م جر  غ ش اسایی فرصت 

شود. این ر یافت ض ن توولاش  وورای تبوودیل گیری و سیاست خارجی میفرای د تص ی 

 ت.اس  دولت  غ  ازیگر  ی ر ، در جستجوی م افع اجت اتی و اقتصادی

 ووای قووومی و سیاسووت ال لوول از پیونوود  ووین اقلیّت  ای روا ووط  یندرک ا زاری نظریووغ 

ال لوول گرا در میان تل ای روا ووط  ین ای  یرسیست ی و تقلیلخارجی،  اتی رشد تبیین

گردید. در  یان دیگر،  ووا وجووود آن کووغ سیاسووت خووارجی در م ظومووغ شوو اختی روا ووط 

 ا  وور رفتار ووای پرسش از چگونگی تأ یرگذاری اقلیّت ت،  ال لل، معلول و مفعول اس ین

 ای میتلف  غ موضوتی درخور تحقیووق در تحلیوول روشوو  د از سیاسووت سیاسی دولت 

خارجی نوین  دل شد. دکترین ن ای دگی سیاسی  غ م زلغ پشتوانغ نظری قرائت نوووین از 

 وورای کسووب ش   ووای اقلّیووت  ووا توولاسیاست خارجی  ر این گزاره پایب د است کغ گروه

کرسی ن ای دگی، قدرب لازم  رای ا رگذاری  ر سیاست خووارجی را  ووغ دسووت خوا  وود 

ت وان زاییووده رشوود ک ّووی و کیفووی  ا  غافزایی سیاسی اقلّیت آورد.  غ  یان آشکارتر، توان

گذاری خووارجی ن ای دگی سیاسی، م جر  غ ا رگذاری این نیروی اجت وواتی  وور سیاسووت 

پووذیر  ووغ م زلووغ دو روی سیاسووت گو و جامعغ حکومت ولت پاسخ، دشود. مزید  ر آنمی

 ا در زیست سیاسی  ووغ یووک ارزش مووا وی و شود تا حضور اقلّیت ن ای دگی  اتی می

(. نگوواه متأمّلانووغ در Bobo & Gilliam, 1990: 379ای دموکراتیووک  وودل شووود )آموووزه

ی وودگی سیاسووی ن اد د کووغ مشووارکت و   ای نوین از سیاست خارجی نشان میخوانش

ویژه  ایکوب سیاسی،  ازو ای ا رگذاری اقوووام  وور تأدیبی  غ  - یش از رفتار ای تحری ی

 ک د.گذاری خارجی را تقویت میسیاست 

 
  ای قومی ا، م افع و نهاد ا در پیوند  ین سیاست خارجی و اقلّیت نقش ایده. 1

 ال للنهاد ای  ین  ای قومی و سیاست خارجی در جامعغ، دولت یاسازی م ا ع، پیوند  ین اقلّیت  ومی. 2
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توووان  ووا سووغ  ا و سیاست خارجی را می ا مداقّغ در ملاحظاب  الا، م اسباب  ین اقلّیت  

 ای قومی تفاوتی  ا دیگوور اقلّیت ی،  نوع قدرب  غ آزمون کشاند. اول، از م ظر قدرب ماد

 ووای  ای تجوواری و گروهیافتغ مان د ن ای دگان تجاری، اتحادیغنفع سازمان ای ذیگروه

محی ی ندارند.  غ این مع ا کغ در رقا ت  ا دیگر  ازیگران سیاست خارجی، م ووا ع زیست 

 ای  وان  ایستغتغای  مالی، ساختار سازمانی شفا ، ر بری قدرت  د و را برد ای شبکغ

 ای قومی  اید دارای پایگوواه اجت وواتی و شوند. گذشتغ از آن، اقلّیت ضروری ش اختغ می

 موقعیت اقتصادی  رجستغ  اش د.  

یافتغ دارند.  غ این مع ا کغ  ای سازمانای  ا دیگر گروه ای قومی تفاوب ویژهدوم، اقلّیت 

د د. طبق ایوون فهوو ،  وور یگر پیوند مییکد ا را  غ اند کغ آندارای  ویت قومی مشترکی

تر  اشد، ض ن انسجام  یشتر ایوون نیرو ووای چغ  ویت قومی و خودآگا ی فر  گی قوی

ک وود. در  یووان دیگوور، اجت اتی، انگیزه دوچ دانی  رای نفوذ  ر سیاست خارجی ایجاد می

در  ومی ووای قوو ت وان گونغ دوم قدرب، م بعی  وورای تقویووت نفوووذ اقلّیت جویی  غ ویت 

 ای ت ووومی، اندیشوویشود. سوم، تلاش اقوام  رای اصلاح کجگذاری ش اختغ میسیاست 

یک ضرورب است.  غ این مع ا کغ ض ن   سازی رفتاری و   سووویی  ووا دولووت ملّووی، 

 اید اتهام  راندازی یا کارشک ی در ام یت ملّی را از خودشووان  ر ان وود. در سوووی دیگوور، 

 ووا، فرصووتی سووازی فعّالیووت سیاسووی اقلّیت  ن مشروع، ض ای داخلی ا و آشوبچالش

ک وود. طبووق ایوون فهوو ، فقوودان گیری در سیاست خووارجی ایجوواد می رای نفوذ  ر تص ی 

ضوورورتش را از  1شود تا قوودرب پیونوودزنی ای داخلی  اتی میتهدیداب ام یتی و ت ش

 دست د د.

 ای قومی  ست د،   ووا را  وور ت م العاتی کغ قائل  غ پیوند متقا ل سیاست خارجی و اقلّی 

گذارنوود. نفوذپذیری، سیست  سیاسی دموکراتیک و وجود ساختار ای فرصت سیاسی می

حال آن کغ نیک پیدا است کغ حامیان چ ین ر یافتی مجهووز  ووغ ایوون شوو اخت و آگووا ی 

 ای قومی در حاک یووت، گرا و سه  قدرب سیاسی اقلّیت  ست د کغ سیست  سیاسی کثرب

گیری در سیاست خووارجی نیسووت.  لکووغ تأ یرگذاری آنها در فرای د تص ی ی  ض انتی  را

 ای قومی، پوویش از ادتووای تأ یرگووذاری  وور سیاسووت  ای در دسترس اقلّیت فه  سرمایغ

 
1. Alignment power 
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ای از توووان در زنجیوورهای را میخارجی،  غ مثا غ یووک ضوورورب اسووت. چ ووین سوورمایغ

 الگو ای نظری  غ تحلیل گذاشت.

 ساس منطق پیوند راهبردیا نمایندگی بر  .1-۳

این ر یافت  ا تأکید  ر متغیّر ووای سوواختاری موجووود در فرای وود سیاسووی، ضوو ن درک  

 ای قومی  ا سیاست خارجی  غ ت وان پیوند را بردی، آن را  غ م افع قومی ارتباط اقلّیت 

ن زا ای قومی در تأ یرگذاری  ر سیاست خارجی،  غ میوو زند. میزان موفقیت اقلّیت گره می

 ای استراتژیک حاک یت  ستگی دارد.  ووا وجووود تلقّووی م ووافع ملّووی   سازی  ا اولویت 

 ای قومی  ر سیاست خارجی، این پرسش ت وان یکی از مراجع  القوهّ ا رگذاری اقلّیت  غ

شود کغ ت اصر  رسازنده م افع استراتژیک چیستق کیو ن  ر ایوون  وواور اسووت م رح می

شووود  قای مووردم«، »آزادی« و »ام یووت اقتصووادی« تعریووف می»  کغ م افع ملّی  ا سغ اصل

(Keohane, 1984جوز  نای  ر توسعغ  ین .)ت وان اصوول اساسووی م ووافع ملّووی ال لل  ووغ

 (. Nye, 2002ک د )تأکید می

استفن کراس ر  ا تأکید  ر م افع ملّی در قامت رفتار سیاسی،  ر این  اور اسووت کووغ م ووافع 

(. حووال آن کووغ Krasner, 1978ک  وود ) ووا اتوولان میحکومت غ ملّی   ان چیزی است ک 

ای از  رخی محقّقان نظیر ساموئل  انتی گتون  ر این  اورند کووغ م ووافع ملّووی  ووا مج وتووغ

 (.Huntington, 1997جا شده است )م افع فروملّی )مان د م افع قومی( جا غ

 ووای قووومی جهووت قلّیت ا   ای گوناگون از م افع ملّی، فرصتی  وورای ا و خوانشقرائت  

آورد.  رای ن ونغ، شالوده لیبرالووی م ووافع ملّووی ا رگذاری  ر سیاست خارجی  غ وجود می

ک وود، گذاری خووارجی دموکراتیووک ایجوواد میآمریکا، ض ن آن کغ  ستری  رای سیاسووت 

 (. Citrin et al., 1994: 4آورد ) ای قومی  غ وجود میامکانی  رای ا رگذاری اقلّیت 

یگر، پایان ج گ سرد، ورود امواج جهووانی شوودن، ف وواوری اطلاتوواب و موووج د  از سوی

 ای قووومی و سیاسووت خووارجی  ووغ جدید مهاجرب،  اتی شد فرضیغ ناپیوستگی اقلّیت 

 ووای مثا غ یک پدیده آناکرونیستی و نا ه گام جلوه ک وود.  وورای ن ونووغ، م البووغ آمریکایی

ریکا تلیغ ر یوو  ک ونیسووتی کاسووترو و یووا آم ای  تبار  رای تداوم و تشدید تحری کو ایی

 وورای گسووترش ح ایووت از   1آمریکووا )آی ووک(  -درخواست ک یتغ روا ط ت ومی اسرائیل
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ت وان مصادیق  ارز و  رجستغ پیوند  ین م افع اسووتراتژیک یووک دولووت اسرائیل ا لب  غ

تیووک  وور ا ووای دموکراز م ظر ساختاری،   ووای ر ی   اش د.سرزمی ی  ا م الباب قومی می

تکثّر و تعدّد از یک سو و سرمایغ سیاسووی حکومووت قووانون، فدرالیسوو ، تفکیووک قوووا و 

ک ترل از سوی دیگر،  غ طراحی سیست ی م جر گردیده اسووت کووغ  ووی    -سیست  موازنغ

ت وان یکووی از پوودران گرو ی از شهروندان  ر دیگران  رتری ندارند. جی ز مدیسووون  ووغ

ای در سیاسووت یست، راه گریز از تص ی اب  یشووی و فرقووغلگذار در نامغ د   فدرا  یان

 (. Madison, 1987: 123گرایی دانست )خارجی را در کثرب

گذاری، سیاست قومی را  غ یک موضوع  ه جار  دل گرایانغ از سیاست این خوانش کثرب

ساخت. ا  ّیت این قرائت تا جایی است کغ را رب دال، سوولامت دموکراسووی آمریکووا را 

 ووای ج عووی گذاری را  ازتوواب اولویت نفع دانستغ و نتایج سیاسووت  ای ذیگروه  مدیون

ویژه  عد از گرایی  غ(. در واقع، رشد چ دفر  گSingh, 2003: 209ک د )ملّت معرفی می

شووود. گرایووی فهوو  می، در راستای تقویت رویکرد کثرب1۹۶۰ج بش حقوق مدنی د غ  

 ووای یاسی دموکراتیووک  ووغ تسووهیل مشووارکت گروهسای سیست    ای پایغ  ا راین، ش اسغ

 شود.گذاری خارجی م جر میقومی در فرای د سیاست 

 ووای سوواختاری و اجت وواتی  ووای قووومی دچووار محرومیت در این جامعغ متکثّوور، اقلّیت  

نفع وجووود دارد. از  ای قومی جهت تشکیل گروه ذیشوند،  لکغ فرصتی  رای گروهن ی

 ای دموکراتیک کغ  ووغ    شووی ی م ووافع رقیووب ک ووک ر ی   یسوی دیگر،   دسغ سیاس

 ای قومی جهت تأ یرگذاری  ر تصوو ی اب سیاسووت ک د، فرصت  یشتری  رای گروهمی

گوورا از یووک سووو و آورد.   ووا راین، ا  ّیووت سیسووت  سیاسووی کثربخارجی  غ وجود می

نفوووذ  ی  ای مألو  حکومووت از سوووی دیگوور  اتوو  ای قومی  ا سیاست   سویی اقلّیت 

(. Rubenzer, 2008: 171شود )گیری در سیاست خارجی می یشتر آنها در فرای د تص ی 

 ای نظریغ پیوند  غ مثا غ یک الگوی تحلیلی پیشرو و سیست ی است کغ  ر تلّت و معلول

 وو   1ک د. ماریو  انج ای قومی و سیاست خارجی ت رکز میس وح میتلف پیوند اقلّیت 

 ای قووومی و سیاسووت خووارجی،   زمووان  وور ر م العغ پیوند اقلّیت  ا نگا ی سیست ی د

پردازی،  وور پیونوود  ووین ک وود. ایوون گونووغ نظریووغمتغیّر ای س   خرد و کلان ت رکووز می
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(. طبق این فهوو  سیسووت ی، ت رکووز  وور Bunge, 1996گرایی تأکید دارد )فردگرایی و کل

 ای قومی را نووام کن و اقلّیت   گرایی، م العغ پیوند  ین سیاست خارجیفردگرایی یا کل

-خُرد«، »خُوورد  -سازد. از این رو، فه  چ ین پیوندی نیازم د توجغ  غ چهار  عد »خُردمی

 خُرد« است.-کلان« و »کلان -کلان«، »کلان

داران آمریکا  رای ا رگذاری زنی انج ن تف گگری و چانغ  دی، لا ی ر اساس این گونغ 

خُوورد محسوووب -سلاح شیصی از ج لغ پیوند ای خُوورد  گذاری در اره ح ل ر سیاست 

نفووع داخلووی  ووا حکومووت  وور سوور قوووانین داخلووی شود.  غ این مع ا کغ یک گروه ذیمی

 ای آمریکووایی نسووبت  ووغ ح ایووت ک د. از سوووی دیگوور، اتتووراض شوورکت زنی میچانغ

حکومت کانادا از ص عت چوب نرم  غ ت وان نقوو  تجووارب آزاد تلقّووی شوود. در چ ووین 

 ای اقتصادی داخلی کانادا، تأ یراب  سیاری  ر ایالاب متحده داشتغ است. وضعیتی  زی غ

شووورای   ۸۳کلان    ملاحظغ ن ود. اما ق ع امغ  -توان در س   خُردچ ین پیوندی را می

کلان   -ای از پیوند کلاندر اره م ازتغ کره ن ونغ  1۹۵۰ام یت سازمان ملل متحد در سال  

ال لوول  ووغ ا ووزار فشووار نیرو ووای اساس این ق ع امغ، یک سازمان  ین  شود.  رش اختغ می

توووان در خُرد را می  -دولتی  دل شد. در نهایت، پیوند کلان  -چ دملیّتی در م ازتاب  ین

شورای ام یت سازمان ملل در خصوص تشکیل ک یسیون ویژه سازمان ملل   ۶۸۷ق ع امغ  

 ای سیاسووت .  ر ایوون اسوواس، گزی ووغ رای خلع سلاح کشتار ج عی تراق مشا ده ن ود

(. James & Ozdamar, 2009: 19داخلی تراق  ا قواتد سووازمان ملوول تحدیوود گردیوود )

توووان در روا ووط   ا راین،  ا رویکرد سیست ی، پیوند  ین متغیّر ای خُرد و کلان را    می

 کلان افزود. -خُرد و کلان-خُرد

 بینمایندگی بر اساس منطق نفوذپذیری نس .۲-۳ 

کووغ  وور تأ یرپووذیری   شالوده این ر یافت  رگرفتغ از تز سوواختار فرصووت سیاسووی اسووت  

 ای قومی نفوذ  یشتری ک د. طبق این ر یافت، زمانی کغ اقلّیت سیاست خارجی تأکید می

س نووویگیر در سیاسووت خووارجی داشووتغ  اشوو د، پیش ر یکی از نهاد ای اصوولی تصوو ی 

اه خوا د  ووود.  وور د  ا آن نهاد،  ا موفقیت  یشتری   ر ای    یونم الباتی آنها در حوزه

پذیر و اساس  رخی م العاب، از آن جایی کغ ک گره آمریکا  یش از قوه مجریووغ دسووترس

 ای مرتبط  ا نقش ک گره، ضریب موفقیت گذاری اقوام در ترصغنفوذپذیر است، سرمایغ
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د وود ارجی را افووزایش میگیری در سیاسووت خوو ری  ر فرای وود تصوو ی آنها  رای تأ یرگذا

(Haney & Vanderbush, 1999ا راین، سیاست ک گره   .) ای ا لووب  ووغ ت وووان مجوورای

شووود. از سوووی دیگوور، توولاش  وورای فهوو   ای قومی در آمریکا انگاشووتغ مینفوذ اقلّیت 

ر سیاست خارجی  وو  در زمووره  ای قومی  رای ا رگذاری   ای اقلّیت  ا و محرکغانگیزه

 گیرد.ت قرار میاین ر یاف

ای  وورای جویی، انگیووزه ا و  ویووت حسب چ ین ش ولیتی، تلاش  رای افزایش فرصووت  

ک د. امووا صوور  توجّووغ  ووغ دلایوول و اقوام جهت ا رگذاری  ر سیاست خارجی ایجاد می

 ووای نوود  ووین اقلّیت ای  رای چگونگی پیو تواند جواب قانع ک  ده ای م  قی ن یمحرّکغ

ای (،  لکغ نیازم د توجّغ  غ زنجیرهSnidal, 2002: 82جی ارائغ ک د )قومی و سیاست خار

 از دلایل متعدّد است.

 ای قومی ا رگذاری گروه غ لحاظ س تی، ک گره  یش از قوه مجریغ آمریکا، فرصتی  رای  

 ای قووومی زمووانی تووأ یراب  یشووتری  وور آورد.  ر اساس قرائت  الب، اقلّیت وجود می غ

ا  د داشت کغ موضوع سیاست خارجی نیازم د نقووش ک گووره  اشوود سیاست خارجی خو 

(Haney & Vanderbush, 1999: 345 ،رخلا  دیگر کشور ا، قانون اساسووی آمریکووا  .)

ارجی را  غ ک گره و قوه مجریغ س رده است. از سوووی دیگوور، ا هووام حک رانی سیاست خ

گذاری خارجی را سیاست   شود تا  ی  یک از قوا، ا  اتی میدر حدود و  غور مسئولیت 

 (. Smith, 1988: 87 غ یک موضوع انحصاری  دل نک د )

ی  ای م فووک، سیسووت ی  ووا نهاد وواچ ین نظامی  غ جای تشکیل نهاد ای مجزّا  ا قدرب

مجزّا اما قدرب مشترک  غ وجووود آورد. از ایوون رو، مجوواری نفوووذ ک گووره  وور سیاسووت 

شود. ک ش تق ی ی  یرمستقی  تقسی  می-قی  یرتق ی ی و مست  -خارجی  غ دو گونغ تق ی ی

اما شوند.   ای خاص م جر میآن گونغ رفتار ایی  ست د کغ  غ تصویب قوانین و ق ع امغ

رفتار ایی  سووت د کووغ دارای پیاموود ای قووانونی نیسووت د. در    ای  یرتق ی ی آن نوعک ش

 ووای ک ششوووند،   ای مستقی  موضوتاب و موووارد خاصووی را شووامل میحالی کغ ک ش

 ,.Wittkopf et al اشوو د )تر می یرمستقی  درصدد تأ یرگذاری  ر محیط سیاسی گسترده

2003: 406.) 
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سووازی جهووت   ّیووت آن  وورای فرصت اماّ قدرب قانونی ک گووره  ووغ مثا ووغ ت هووا دلیوول ا 

گذاری خووارجی نیسووت، گیری و سیاسووت  ای قومی  ر فرای د تصوو ی تأ یرگذاری اقلّیت 

ی دیگر، احزاب سیاسی آمریکا فاقد نظ  و ظرفیت سازمانی  ست د.  غ  یووان  لکغ از م ظر

مراتبی  یّووت پلکووانی و سلسوولغدیگر،  رخلا  دیگر کشور ا، احزاب سیاسی آمریکووا ما

اند  ای گونوواگون سووازمانی ای میتلف در لایغدارند،  لکغ اندماجی از ر بران و ک یتغن

 ای میتلف این احزاب دارای ر برانی در ک یتغ  کغ  ر یک دارای استقلال نسبی  ست د.

ره ایووالاب، ت وان ر بران احزاب، ض ن اداچ ین س اتور ا و فرمانداران     غ ست د.   

    ست د. از سوی دیگر، احزاب سیاسووی حاضوور در ک گووره دارای دارای قدرب محلّی  

د ووی پووائین ر ووای ر یاند.  غ این مع ا کغ ضریب   بسووتگی آنهووا در رفتاانسجام پایی ی

 ا  غ ندرب آراء یکدسووتی دارنوود.   چ ووین، وجووود خوا ان یا دموکراباست. ج هوری

 ا و ر بووران فوذ سازمان، ک یتغی د گزی ش نامزد ا  غ تضعیف نمقدّماب گوناگون در فرا

 (. Grant, 2004: 188شود )حز ی م جر می

نضووباطی لازم  وورای فشووار  وور در نهایت این کغ ر بران احزاب سیاسووی دارای قوودرب ا

مب ای تص ی  حز ی نیست د.   ا راین، فقدان انضباط حز ووی د ی  ر  ن ای دگان جهت ر ی

نویسووی ت ووامی نامزد ووا از ، از آن جایی کغ نامو توان سازمانی دو نتیجغ در پی دارد. اول

گیوورد، و از آن جووایی کووغ  ووی   ای انتیا ی محلّی صووورب میمجرای تص ی اب حوزه

د ی احزاب وجود نوودارد، ن ای وودگان  وویش از معیار انضباطی  رای انسجام در رفتار ر ی

ه در ت د. از سوووی دیگوور، اتضووای ک گوورگو  سوو د  وودگان پاسووخرؤسووا  یشووتر  ووغ ر ی

گیری در  اب موضوتاب سیاست خارجی، مستقل  ست د.  ر طبق ایوون وضووعیت، موضع

 وودل شووده اسووت   1حز ی  ۵۳۵ غ سیست     ایالاب متحده آمریکا  غ جای سیست  دوحز ی،

(Wittkopf et al., 2003: 430 دوم، ا ر دیگر ضعف سیست  حز ی این است کغ احزاب .)

 ای د  د. در نتیجغ، گروهخودشان را از دست می  سیاسی کارویژه تألیف و تج یع م افع

متعاقووب  (.Ranney, 2003: 760-761شوووند )ای مینفع گردان ده اصلی چ ین کارویژهذی

یافتغ، فرصووت  یشووتری  وورای  ووای سیاسووی سووازمانگووری سیاسووی گروهفعّالیت و ک ش

 شود.جاد میگذاری خارجی ای ای قومی جهت تأ یرگذاری و مشارکت در سیاست اقلّیت 
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تضو مجلس ن ای دگان و یک سوم اتضای سوو ا  وور دو سووال   ۴۳۵از آن جایی کغ   غ   

ترین ا زار  رای دستیا ی شهروندان  غ سیسووت  ، آسانیک  ار  ایستی دو اره انتیاب شوند

ی  و   یشگی مووردم  ایی است کغ تحت نظارب مستقسیاسی، از طریق م اصب و کرسی

شود تووا ن ای وودگان ک گووره گر، تلاش  رای انتیاب مجدد،  اتی میقرار دارد. در  یان دی

 (. Smith, 1988: 93 ای قومی  اش د ) یشتر تحت تأ یر اقلّیت 

یکی دیگر از ا راب د د غ دائ ی  رای انتیاب مجدّد این است کغ ن ای وودگان  ووغ جووای 

فتوواری  ووغ ال للی،  غ موضوتاب داخلی توجّغ  یشووتری نشووان د  وود. چ ووین رمسائل  ین

شووود.  وور ایوون اسوواس، ن ای وودگانی کووغ در فر  گ سیاسی محدود و تقلیوودی م جوور می

 ووای مت وووع ،  یشووتر  ووغ ن ای وودگی حوزهک  وود ای سیاست خارجی مشووارکت میک یتغ

چ ین،  ووغ دلیوول وجووود (.   Ambrosio, 2002: 33-54زن د )انتیا یغ خودشان دست می

ره، اشغال م اصب ن ای دگی توسط ن ای دگان جدیوود  ای ک گدر ک یتغ  1سیست  ارشدیت 

سووت کووغ ای  غ این مع ووا ا(. چ ین رویغWittkopf et al., 2003: 430 سیار مشکل است )

تری  رای تض ین م اصب مه  جهت تأ یرگذاری  ر رویکوورد  ای قومی فرصت  هاقلّیت 

 سیاست خارجی ک گره خوا  د داشت.

اشتن تیصّص ن ای دگان ک گره در موضوتاب سیاسووت  ای قومی از ند  چ ین، اقلّیت  

  جوی د. ک گووره  وو ت وان فرصتی جهت تأ یرگذاری  ر تص ی اب آن  هره میخارجی  غ

 ای سیاسووت خووارجی دسووت  رای جبران این ضعف،  غ افزایش نیووروی انسووانی ک یتووغ

شود تا می (. اما کثرب و تعدّد موضوتی  اتی Wittkopf et al., 2003: 431-432زند )می

ت رکز چ وودانی  وور روی موضوووتاب صووورب نگیوورد. در نتیجووغ، ن ای وودگان و اتضووای 

ل  اختی  یرونووی و اقلّیت  ای سیاست خارجی  اید  ووغ م ووا ع شوو ک یتغ  ووای قووومی توسووّ

د وود جوی د کغ تیصّص آنها در موضوتاب مرتبط، صحّت تحلیلووی آنهووا را افووزایش می

(Ambrosio, 2002: 2ر اساس ای  .) ا و واقعیّاب، نظام سیاسی آمریکووا فرصووت ن فاکت 

امووا   ک وود. ای قومی جهت تأ یرگذاری  ر سیاست خارجی ایجوواد میمغت  ی  رای اقلّیت 

ج هووور و نیک پیدا است کغ دام غ نفوذ ک گره  ر سیاست خارجی  غ ارتبوواطش  ووا رئیس
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 غ کا ش تأ یرگذاری  ب کغ اج اع و ائتلا  قوا،قوه مجریغ  ستگی تام دارد.  غ این صور

  ای قومی  ر سیاست خارجی و  رتکس م جر خوا د شد.اقلّیت 

هوری در زمی غ سیاست خووارجی ا لووب در ج  غ گواه تاریخ، موازنغ  ین ک گره و رئیس 

ج هوری و در زمووان صوول   ووغ سوووی ک گووره ال للی  غ سوی رئیس ای  ینانزمان  حر

،  ووا وجووود 1۹۷۴.  وورای ن ونووغ، در سووال (Lindsay, 1994: 202ک وود )سوو گی ی می

ت وان ج هور، ک گره فروش تسلیحاب  ووغ ترکیووغ  ووغوقفغ رئیس ای پایدار و  یمیالفت 

از متحدان تصر ج گ سرد آمریکا را  غ دلیل دخالت در قبرس تحری  کوورد. چ ووین یکی  

ره دلایوول  ا وجود آن کغ اتضای ک گ  رفتاری ا لب ناشی از فشار لا ی یونانی  وده است.

دیگری  رای تحری  تسلیحاتی ترکیغ داشت د، اما ت ایل و ر بت آنها  رای رفتار سیاسووت 

زا،  غ موفقیت چ ووین  ای یونانی  غ ت وان تامل شتابیت گری اقلّخارجی قاطعانغ و لا ی

گوورا  ووا (.   چ ووین سیسووت  انتیا وواتی کثربWatanabe, 1984: 26رفتاری م جوور شوود )

شووود تووا  وور کاندیوودایی کووغ اکثریووت آراء را ن ای دگی  اتووی مییغ تک ای انتیا حوزه

یا اب را  غ م  ق  ازی  ووا . از آن جایی کغ چ ین سیست ی، انت1دست آورد، پیروز شود غ

ک د و اختلا  اندک آراء م جر  ووغ پیووروزی خوا وود ع جبری صفر تبدیل میحاصل ج 

 :Singh, 2003 بردی  دل خوا د شد )د ی قومی  غ یک رفتار استراتژیک و راشد، ر ی

81-82.) 

 ووای شووود تووا اقلّیت از سوی دیگر، نرخ پائین مشارکت انتیا اتی در آمریکووا  اتووی می 

د ی  غ نامزد ای مووورد نظرشووان ای  رای اق اع اتضایشان جهت ر یقومی فرصت  هی غ

احووزاب   د ووی قووومی  اتووی شوود توواداشتغ  اشوو د.  ووغ  یووان دیگوور، قوودرب  ووالقوهّ ر ی

« نووامبردار شوووند 2 ووا ووغ ت وووان »مهووره ملّیت  1۸۸۰خواه و دموووکراب از د ووغ ج هوری

(Smith, 1988: 98.) 

 ای قومی از م ظر انتیا اتی، اگرچغ تأ یرگذاری  ر کارزار ای انتیا اب ملّی  رای اقلّیت  

 ووای قووومیِ  اشوو د. اقلّیت  سیار مشکل است، اماّ قادر  غ تأ یرگذاری  ر م اطق قووومی می

سی فعّال، توان تأ یرگووذاری  وور انتیا وواب را  ووغ گران سیادارای مواضع مشیص و ک ش

ای، (.  ر اساس چ ووین فرضوویغHaney & Vanderbush, 1999: 344دست خوا  د آورد )

 
1. First-Past-the-Post (FPTP) 
2. Nationalitie’’ Piece 
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 ای قومی متووراک ، تووأ یراب نامتقووارنی  وور سیاسووت خووارجی از م ظر جغرافیایی، اقلّیت 

قووومی  ووغ   سازی شود، پیونوود ای ر چغ سیاست خارجی  ومی  خوا  د داشت.   ا راین،

(. در ایوون Clough, 1994: 5تأ یرگذاری  یشتر  ر سیاست خارجی م جوور خوا وود شوود )

 ووای یهووودی در  ای حامی اسرائیل، ت رکووز آمریکاییپیوند، یکی از امتیازاب مه  اقلّیت 

یفرنیا، فلوریدا و ایلی نویز است  ای  روت  د و قدرت  د آمریکا مان د نیویورک، کالایالت 

 ای اسرائیلی  رای فشار  ر واش گتن و رفتار ووای سیاسووت یشتری  رای گروهکغ امکان  

 (.De Conde, 1992: 165آورد )خارجی آمریکا  غ وجود می

 ووای  ای قووومی از نامزد ووای   سووو  ووا اصووول و ارزش  چ ین، ح ایت مالی اقلّیت  

نووغ، در انتیا وواب شود.  وورای ن و  ای قومی م جر می اتی اقلّیت قومی،  غ ا رگذاری انتیا

ک گره آمریکووا، رقا ووت نامزد ووای ایالووت داکوتووای ج ووو ی  ووغ ترصووغ نبوورد  1۹۹۶سال  

(. از زاویووغ Smith, 1988: 101-102 ای   دی و پاکستانی  وودل شووده اسووت )آمریکایی

ذاران  وورای  سوویج ح ایووت گ  ای قووومی  ووا توولاش سیاسووت دیگر، تأ یر انتیا اتی اقلّیت 

یا وود. توولاوه  وور ائووتلا   ا افووزایش میگیری  غ سود اقلّیت وضعجوامع قومی از طریق م

 ای قومی  ا معرفی فعّالان سیاسی   سو  رای مشارکت د ی و ح ایت مالی، اقلّیت ر ی

 ووا، ضوو ن افووزایش نفوووذ در کارزار ای انتیا اتی یا تضویت در ائتلا   ووا دیگوور گروه

 سازند.وارتر مییا اتی، مسیر ا رگذاری  ر سیاست خارجی را   انت

 . نمایندگی بر اساس منطق همگرایی عمومی۳-۳

گذاری  ا و م الباتی سرمایغ ای قومی  ر سیاست کغ اقلّیت  ر اساس این ر یافت، زمانی 

 ن ای د کغ  ا اقبال ت ومی   راه شود،  ستر تأ یرگذاری  وور سیاسووت خووارجی را   وووار

د  وود کووغ راز موفقیووت  یشووتر ک یتووغ ن میک  د. پیرو این تحلیل،  رخی م العاب نشامی

در الفووت   1تبووار ای ترباسرائیل نسبت  غ انج ن ملّی آمریکایی  -روا ط ت ومی آمریکا

 ,Uslander ووای صوواحب نفوووذ جامعووغ نهفتووغ اسووت ) یشتر  ا م الباب ت ومی و گروه

از  غ رقا ووت گرا، نی ای کثربا  رای کامیا ی در دموکراسی (. طبق این فه ، اقلّیت 1998

 ا دیگر  ازیگران دارند.   ا راین، تلاش  رای کسب قدرب و نفوووذ در سیاسووت خووارجی 

 
1. National Association of Arab Americans (NAAA) 
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 ووا در زنی است. از این رو، اقلّیت گری و چانغمحتاج  سیج م ا ع جهت موفقیت در لا ی

 (.Rytz, 2013: 38-39ست د )تلاش  رای کسب م ا ع ضروری جهت ا رگذاری  یشتر  

یونانی از سیاست خارجی دولت  وورای تحووری    -نتقاد سازمان آمریکایی غ گواه تاریخ، ا 

 ایی در میان اتضووای ناراضووی ک گووره م جوور شوود. در تسلیحاتی ترکیغ،  غ  سیج ح ایت 

 ووا و رفتار ووای حقیقت، ن ای دگان ناراضی از سیاست خارجی   ری کیسی جر، ح ایت 

(. Watanabe, 1984: 52-52رد )وجود آویونووانی  ووغ -نی از سوی انج ن آمریکاییمتقار

 ووا، م ووافع و م البوواب سووازی نیازم وود فهوو  ارزش  ا راین، نیک پیوودا اسووت کووغ ائتلا 

گذاران  ای سیاسووت  ا و تلاق  دیگذاران است. در  یان دیگر، ش اخت اولویت سیاست 

 ووای قووومی اسووت. چ ووین شوو اختی ت هووا از یت  رای   سازی م افع، ضرورتی  وورای اقلّ

پذیر است.  ای سیاسی قومی امکانوقفغ سازمانگری  ی ای مداوم و لا یتلاش  مجرای

 ای  ا در پیوند ت گات گ  ا کلیسای کاتولیک،  رخی سووازماندر این پیوند، لا ی مکزیکی

مسوویحی اسووت.   تجاری و   یاد فورد است.   چ ین، لا ی یهووودی در پیونوود  ووا راسووت 

 :Smith, 1988 ای ارم ی  ست د )یوند  ا جامعغ آمریکایی ای یونانی و لب انی در پاقلّیت 

119.) 

ای، مهار تهدیداب است. چ ین را کاری ا لب  غ شووکل روی دیگر سکغ چ ین کارویژه 

یا د. این استراتژی در تلاش  رای  ازداشووتن حامیووان طوور  استراتژی انصرا  تجلّی می

 ای (. استراتژی انصرا  گونغCobb & Elder, 1974: 97 ل از میالفت پایدار است )مقا

اتتبارسازی میالفووان تووا توولاش  وورای ت ایزگووذاری ادراکووی  ووین میتلفی دارد کغ از  ی

(. ا  ّیووت چ ووین Ahrari, 1987: 5شووود )گذاران و افکووار ت ووومی را شووامل میسیاست 

  ای قومی را  غ حووامی  وودلمداران م تقد اقلّیت را بردی تا حدّی است کغ حتی سیاست 

اسوورائیل  وورای ت  یووع   -سازد.  رای ن ونغ،  عد از آن کغ ک یتغ روا ط خارجی آمریکامی

س اتور سا ق آمریکووایی «  1میالفانش،  غ ح ایت مالی از آنها توسلّ جست، »جسی  ل ز

 ا انتقاد سیت از  رنامغ ک ک مالی آمریکا  غ اسرائیل، ت ها  ا اختلا  اندکی در انتیا اب 

د پیروز شد. این گونغ تهدیووداب انتیا وواتی  اتووی شوود تووا ایوون سوو اتور ای  عمیان دوره

 ,Mearsheimer & Waltآمریکایی تا زمان  ازنشستگی،  غ حووامی اسوورائیل  وودل شووود )
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ت وان  ای انتیا اتی  رای مبارزه  ا میالفان  ووغ(.   ا راین، استفاده از مکانیس 159 :2007

 ای قووومی جهووت ا رگووذاری  وور در میان گروهشیوه مشروع و مقبول استراتژی انصرا   

 سیاست خارجی است.

ت وان یکووی دیگوور از مجوواری ا رگووذاری گذاران  ووغدر نهایت، تجهیز اطلاتاتی سیاست  

 ووای قووومی ای، گروه ای قومی  ر سیاست خارجی است. حسووب چ ووین فرضوویغت اقلّی

یا  وود. در  یووان لوووه میترین م بع ش اختی در اره تحوووّلاب درونووی جت وان مه ا لب  غ

 ووای قووومی  ووا ارائووغ اطلاتوواب و گزارشوواب دسووت اول از تحوووّلاب دیگوور، اقلّیت 

شوند. از سوی دیگوور، مسووئولان و یگذاران  دل مکشوری،  غ م بع ش اختی سیاست درون

مقاماب حکومتی     ا ارائغ گزارشاب از تحوّلاب درونی، امکووان مقایسووغ و قضوواوب را 

گذاران  ووغ  ووای ارتبوواطی، سیاسووت ک  د. از مجرای این کانالمی مهیاّ می رای افکار ت و 

 ا ن د رسانغپردازند. چ ین ارتباطاتی از طریق مجاری میانجی ماارائغ نظراب خودشان می

گذاران گران قووومی و سیاسووت نفع و یا ارتباطاب فردی  ین ک ش ای ذیو یا دیگر گروه

 ای قومی، فرصت  هی ووغ گذاران و اقلّیت  گات گ سیاست افتد. ارتباطاب فردی تاتفاق می

 ,Watanabeوجود خوا وود آورد )نظیری  رای ا رگذاری  وور سیاسووت خووارجی  ووغو  ی

1984: 63-64.) 

گذاری  وو  م جوور خوا وود شوود. ز م ظر دیگر، تجهیز ش اختی،  غ نظووارب  وور سیاسووت ا

 ووای قووومی  رای اقلّیت   نظیریگیری، ض ن آن کغ فرصت  ی  جواری  ا مراکز تص ی 

 ووا را  وودل  ووغ نیووروی تحووذیری آورد، آنوجود موویجهت دسترسووی  ووغ اطلاتوواب  ووغ

، لا ی قووومی مت فووذ ضوو ن ش اسووایی ک د.   ا راینگذاری جهت رفتار  ه گام میسیاست 

زند. روی دیگر سووکغ نظووارب سیاسووتی،  ا،  غ مدیریت آنها دست میمشکلاب و آسیب 

 ووای ای، گروهگذاران و مسئولان است.  ر اساس چ ین رویغاست  ای سیپیگیری واک ش

ویژه در زمان گذاران  غقومی ض ن ایجاد یک حافظغ ج عی،  غ تأدیب یا تشویق سیاست 

 ای قومی، تشکیل  ای موفقیت اقلّیت زن د.   چ ین، یکی از شاخصغنتیا اب دست میا

(. King &Pomper, 2004: 70اسووت ) ای پارل انی  غ ریاست یکووی از ن ای وودگان ک یتغ

 ووای قووومی مبووادرب  ایی  غ اسووتیدام  ووازیگران سیاسووی متعهّوود  ووغ اقلّیت چ ین ک یتغ
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 ووای قووومی  ووغ  یشووی از  ایی، ضوو ن تبوودیل اقلّیت یتغک  د.  غ  یان دیگر، چ ین ک می

 د  د.گیری سیاست خارجی دخالت میسیست  سیاسی، م الباب آنها را در تص ی 

 کارینمایندگی بر اساس منطق محافظه .۴-۳

 ای قومی  غ جای تلاش  رای تغییوور و اصوولاح،  ر اساس این ر یافت، زمانی کغ اقلّیت  

ود  اش د، از شانس  یشتری  رای ا رگذاری  ر سیاست خارجی ت وان مدافع وضع موج غ

ک قا وول فهوو   رخوردار خوا  د  ود. چ ین ر یافتی در ارتباط  ا مفهوووم پیونوود اسووتراتژی

 ووای  ای مداوم رونالد ریگان در تشووکیل   یوواد ملّووی آمریکاییاست.  رای ن ونغ، تلاش

ت وان ذخیره ح ووایتی  وورای سازمانی  غترج غ این  اور  وده است کغ چ ین    1تبارکو ایی

(. از سوووی Haney & Vanderbush, 2005 اشوود )سیاست آمریکای مرکووزی  ووزر  می

 ای اخیر، رشد امواج مهاجرب  غ ردّ ت ووامی ب جهانی در طی د غدیگر، در پرتو تحوّلا

ی گرایان  ستری  وورا ای ملّی کلاسیک م جر نشده است، اما واک ش  ومیم اسک و آئین

 ای قومی گونوواگون نووغ ظهور سیاست اد ام ایجاد کرد. طبق این سیاست، آمیزش اقلّیت 

شووود. از ت فر  ووگ ت ووومی م جوور میت وان تهدیدی  رای  ویت ملّی،  لکغ  غ تقویوو  غ

 ووا در گرایی، ض ن ردّ سیاست اد ام،  ر ا  یووت اقلّیت سوی دیگر، ر یافت چ دفر  گ

انگووار و ن ای وودگی  د. این ر یافت  ووا نگووا ی  را ریک گذاری خارجی تأکید میسیاست 

یسووت ، د د. در این س ای میتلف فروملّی را مورد توجّغ قرار میاشتراکی، خُرده فر  گ

 ووای فر  گووی، درصوودد جویی و افووزایش آگا ی ووا ضوو ن توولاش  وورای  ویووت اقلّیت 

 (.Cohen, 1997: 23-26تأ یرگذاری  ر سیاست خارجی     رمی آی د )

ای  لکغ ملّووی، ت وان م افع  یشی و حاشیغ ای قومی نغ  غطبق این فه ، ن ایش سیاست  

 ای قومی  اید طوری  ووغ غ این ترتیب، گروه ای قومی دارد.  ا  ّیت والایی  رای اقلّیت 

ترسی  م افع و م الباتشان   ردازند کغ   سو  ا مواضع و م افع ت ومی  اشد. امووا فقوودان 

 ای قومی  وورای تأ یرگووذاری سیر ای م  قی از م افع ملّی،  غ ناکامی اقلّیت  ا و تفقرائت 

 ای از سوی دیگر، اقلّیت (. Watanabe, 1984: 59-60شود ) ر سیاست خارجی م جر می

 ا و اصول حاک ، م فووذ دیگووری  وورای تأ یرگووذاری  وور قومی  ا توسلّ و تعهّد  غ ارزش

ن کغ ناکامی در پیوند  ین م افع قومی و ملّووی، آورند. حال آسیاست خارجی  غ دست می

 
1. Cuban- American National Foundation (CANF) 
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تعهوود  ووغ  ووا را  یسووازد، آنض ن آن کغ ا رگذاری اقوام  ر سیاست خارجی را تقی  می

 ک د.صول و م افع ملّی در نزد افکار ت ومی معرفی میا

زایووی ک  د کغ ض ن ت ش ای قومی مواضعی اتیاذ می رای دوری از این ت اق ، اقلّیت  

شوند. در ایوون پیونوود، ملاحظوواب « ش اختغ می1مقاومت ت وان »موضوتاب  ی،  غحداقلی

ت وان موضوووتاتی  ووغ ووای دموکراتیووک   شردوستانغ، حقوق  شر و ح ایووت از حکومت 

 ,Watanabeشووود ) ای میتلف دیده می ست د کغ ک تر میالفتی راجع  غ آنها  ین گروه

می  وورای تأ یرگووذاری  وور ادراکوواب  ووای قووو چ ووین، توولاش اقلّیت (.   80 :1984

گذاری و ارتباطاب گرو ی، ا  یت  سیاری گذاران و نقش اقوام در نظام سیاست سیاست 

 ای قومی جهت تأ یرگذاری  وور سیاسووت خووارجی دارد.  وور گروه سازی  رایدر فرصت 

گذاران  غ ت وان نیروی سیاسی مشووروع و  ای قومی در نزد سیاست این اساس، اگر گروه

ک وود. از گذاری را   وووارتر میبول انگاشتغ شوند، مسیر تأ یرگذاری آنهووا  وور سیاسووت مق

أ یر  سزایی در رونوود تأ یرگووذاری  ای قومی، تسوی دیگر، درک افکار ت ومی از اقلّیت 

 وورای ن ونووغ، تصویرسووازی (. Ahrari, 1987: 3اقوام  ر سیاست خارجی خوا د داشت )

شود تا در پیوند  ین اصووول دموکراتیووک تبار  اتی می ای آمریکایی تربم فی از گروه

غ آمریکا و اصول  یردموکراتیک خاورمیانغ  ا مشکلاب  سیاری مواجغ شوند. حال آن کوو 

 ای حامی اسرائیل  ا چ ین مشکلاتی مواجووغ نیسووت د.  ووغ ایوون مع ووا کووغ پوشووش اقلّیت 

 (.Mearsheimer & Walt, 2007: 169 ای آمریکایی  یشتر  غ سود اسرائیل است )رسانغ

 ووای قووومی  ووا جامعووغ، نقووش مه ووی در در نهایووت، چگووونگی اد ووام و تلفیووق اقلّیت  

ا د داشووت. در ایوون پیونوود، توودم ان بوواق کاموول تأ یرگذاری آنها  ر سیاست خارجی خو 

 ای ایرل دی  اتی تدم تأ یرگذاری  ر سیاست خارجی گردیده است. حووال آن آمریکایی

 ووای آل ووانی، ا ووراب  سووزایی  وور سیاسووت  ای ایتالیایی یووا آمریکاییکغ اد ام آمریکایی

 (.Smith, 1988: 117خارجی آمریکا  رجای گذاشت )

تر جهووت تبوودیل  ای اد ام نسبی و تظا ر در قامت جامعغ  زر افت تلاوه  ر این، ر ی 

گووری شدن  غ  ازیگر سیاسی دارای قدرب وتو، اتحاد سیاسووی، قوودرب سووازمانی و لا ی

 ای مشروع و مقبول، فعالیت سیاسی، ا  ّیت انتیا وواتی، فقوودان ای، کار رد تاکتیکرفغح

 
1. Oppositionless Issues 
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تری ت اسووبی و  یشووی و اتحادسووازی و اپوزیسیون سیاسی،  رخورداری از م ا ع مالی،  ر

گیری  ای قومی در فرای د تص ی تشکیل ائتلا   ر ضرورب تع یق و تشدید نفوذ اقلّیت 

 ای قووومی ک  د. طبق این الگو ای نظری، پیوند  ین اقلّیت در سیاست خارجی تأکید می

 توان در سغ فرضیغ زیر خلاصغ کرد.و سیاست خارجی را می

 ا س   قا ل توووجهّی از قوودرب مووادی داشووتغ  اشوو د، قلّیت اگر ا  فرضیه اول( ❖

 آورند.گذاری خارجی را  غ دست میتوانایی تأ یرگذاری  ر فرای د سیاست 

مادی در پیوند  ا قدرب  ویتی تأ یرگذار خوا د  ووود. در   قدرب  فرضیه دوم( ❖

عووی در  ای گوناگونی  ست د، ت ها  ووا  ویووت ج  ای قومی دارای  ویت کغ اقلّیت حالی

 گری  رای ا رگذاری  ر سیاست خارجی موفق خوا  د  ود.لا ی

ت وان شرط لازم و نغ کافی  رای تأ یرگووذاری  وور قدرب مادی  غ  فرضیه سوم( ❖

ت خارجی است. از این رو، قدرب پیوندی، امکانی  رای تج یع ساختار و کارگزار سیاس

ن، سووغ نوووع قوودرب مووادی، ک د.   ووا رایجهت تأ یرگذاری در سیاست خارجی ایجاد می

 ویتی و گفت انی در پیوند  ا یکدیگر کارایی خوا  د داشت.  غ  یان دیگر، قدرب مووادی 

گذاری خووارجی لازم اسووت. امووا قوودرب د سیاسووت و پیوندی  رای تأ یرگذاری  ر فرای وو 

ت وان متغیر میانجی،  غ ا رگذاری  یشتر و افووزایش فرصووت نفوووذ اقوووام م جوور  ویتی  غ

 د.خوا د ش

 ووای قووومی و  ای پیشوو هادی راجووع  ووغ پیونوود  ووین اقلّیت  ا تدقیق و تأملّ در ر یافت  

ت وان  ازیگر م سج  و غشود. اول، دولت   یشغ  سیاست خارجی، چ د نکتغ آشکار می

م  قی نیست،  لکغ از نهاد ای میتلفی تشکیل شده اسووت کووغ دارای ا وودا  متعوودّد و 

 ای مدرن  ا گسووییتگی و شووکا  گذاری در دولت ست ا لب مت اق   ست د. دوم، سیا

گذاری ت ووومی  وور نقووش و  ای میتلف سیاسووت شود. سوم، تئوریگفت انی ش اختغ می

 ووا و تأ یرگووذاری آنهووا  وور ک  د.   ا راین، حقوووق اقلّیت لف تأکید میتأ یر  ازیگران میت

 سیاست خارجی  دون ن ای دگی سیاسی امکان پذیر نیست.

 های قومی در سیاست خارجی دوران معاصری اقلّیتنمایندگ. ۴

شدن سیاست داخلی  غ مثا غ مولود سیاست قومی و اجت اتوواب فراملّووی،  سووتری جهانی 

 ای اخیر مهیاّ ن وده اسووت. در  یووان آنها  ر سیاست خارجی در طی سال   رای ا رگذاری
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در پرتووو تحوووّل   ووای قووومی ووا و رفتار ووای سیاسووی اقلّیت دیگر، کیفووی شوودن فعّالیت 

 ای اطلاتاتی و ارتباطی در د غ گذشتغ، ض ن تبدیل آنهووا  ووغ نیووروی اجت وواتی ف اوری

گیری در مشارکت در فرای وود تصوو ی دارای قدرب وتو در سیاست داخلی، فرصتی  رای  

ش اسان معدودی  غ تحلیل این مسووألغ سیاست خارجی ت هید ن ود.  اوجود این، سیاست 

-محور و قوودرب ای دولووت اساس،  رخلا  درک تهدید انگار نظریووغپرداخت د.  ر این  

می  ووای قووو ض ن تأکید  ر ظهور  ازیگران میتلف، نقش اقلّیت  1 ای فراملی  یان، نظریغ

-Katzenstein, 1996: 7د  وود )گذاری خارجی را مورد توجّغ جدی قوورار میدر سیاست 

 ووای گری دادگاهال لل و ک ش ین ای حقوق  شر  (. طبق این قرائت نوین، رشد ر ی 11

 ا  رای محدودسازی حقوووق  ای دموکراسی لیبرال، توان دولت ال للی و ش اسغ ین-ملّی

اجت اتی اقوام در سوو   داخلووی، -ز سوی دیگر، م افع اقتصادید د. ااقوام را کا ش می

 ووای دی ل اتیووک، تضوواد م ووافع نهاد ووای نوووع موضوووع سیاسووت خووارجی و اولویت 

گذاری ملّووی،  سووتر ایی  وورای ال لوول  وور سیاسووت گذار و تووأ یر   جار ووای  ینسیاست 

 ,Bonjour) ک وود ای قومی  ر سیاست خووارجی دوران معاصوور مهیّووا میا رگذاری اقلّیت 

2011: 93-99.) 

 ای قومی از طریق مجامع ت ومی و یا جلساب خصوصووی حسب چ ین تحوّلی، اقلّیت  

(. از م ظر کو ن Vanderbush & Haney, 1999: 341رند )گذاگذاران تأ یر می ر سیاست 

گذاری خووارجی تووأ یر طور مسووتقی  و  یرمسووتقی   وور سیاسووت  ای لا ی  غو نای، گروه

 ا و گذارند.  غ این مع ا کغ  ووا اسووتفاده از روا ووط دی ل اتیووک، پیونوود  ووا  وروکراسوویمی

 ای کارگری،   و از طریق سازمانطور مستقییافتغ در پارل ان  غ ای داخلی سازمانگروه

طور  ووای سیاسووی  ووغگذار، احووزاب سیاسووی و رقا ت اد ای سیاست  ا، نهمذ بی، رسانغ

-Nye & Keohane, 1971: 161گذارنوود )گذاری خووارجی ا وور می یرمستقی   ر سیاست 

 ووای قووومی  وور (. حسب چ ین فه ی، س وح و ضرایب گوناگون تأ یرگذاری اقلّیت 182

 .ای از ت اصر تلّی است اری خارجی، ماحصل ترکیب پیچیدهگذسیاست 

 
تئوری جامعغ جهانی و تئوری   کارکردگرایی، نئوکارکردگرایی، تئوری ارتباطاب اجت اتی، تئوری وا ستگی متقا ل،. 1

 اجت اع معرفتی.
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 ا و نهاد ای تأ یرگذار  وور  ای شهروندی، نوع م افع، اولویت  ر اساس شکل  الا، ر ی  

 ای قومی و سیاست مثا غ توامل اصلی پیوند  ین اقلّیت خارجی  غگذاری  فرای د سیاست 

 ای شووهروندی شووامل قوووانین دسترسووی ر ی شوند.  غ این مع ا کغ  خارجی ش اختغ می

گرایووی  ای قومی  غ حقوق قانونی و فر  گی شهروندی )اد ام فر  گووی یووا کثرباقلّیت 

از حقوق شهروندی  رخوردارنوود و  ای قومی شود. در کشور ایی کغ اقلّیت فر  گی( می

اقوووام  وور  شود، امکان ا رگووذاری ا و فر  گ مت ایز قومی  غ رس یت ش اختغ میاولویت 

گرایی اداره یا وود. کشووور ایی کووغ  ووا م  ووق چ وودفر  گسیاسووت خووارجی افووزایش می
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گیری در سیاسووت خووارجی شوند،  ستر   وارتری  رای تأ یرگذاری  ر فرای د تص ی می

.   چ ین، کشور ایی  ووا فر  ووگ دموکراتیووک مشووارکتی، فرصووت  یشووتری  وورای دارند

آورنوود. حووال آن کووغ در وجود میسووت خووارجی  ووغ ای قومی  ر سیاتأ یرگذاری اقلّیت 

چ ین، رقا ت  ای سیاسی  یردموکراتیک، چ ین فرصتی  رای اقوام وجود ندارد.   ر ی 

گذاری، ح ایت مالی از کارزار ا سیاست   حز ی، س    الای مشارکت پارل انی در فرای د

 وورای شووود تووا یووک سیسووت  سیاسووی فرصووت  یشووتری   ای سیاسی  اتووی میو رقا ت 

 (.Bird, 2005: 430-433تأ یرگذاری اقوام  ر سیاست گذاری خارجی  غ وجود آورد )

 ای ریاستی مبت ووی  وور تفکیووک قوووا، فرصووت  یشووتری  وورای در دوران معاصر، سیست  

گیری وجووود دارد. شووالوده چ ووین اقلّیت جهت ا رگذاری  ر فرای د ای تص ی  ای  گروه

 ای اقلّیووت در  را وور اکثریووت ستی  غ ح ایت از گروه ای ریاادتایی آن است کغ سیست 

پردازنوود  ای قوووه مجریووغ  وور پارل ووان می ای پارل انی و تح یل خواسووتغم لق سیست 

(Saideman et al., 2002: 110اما تف .) ت وان پاش غ آشوویل  ای ریاستی  غاوب  ین سیست

دارای اختیووار فرمووان    ای ریاسووتی، رؤسووای ج هوووراین فرضیغ است. در  رخی سیست 

 ست د.  غ این مع ا کغ از م ظر قانونی  غ تغییر وضعیت موجود یا تعلیووق پارل ووان دسووت 

شووود هووور محوووّل میگذاری پارل ووان  ووغ رئوویس ج زن د. در  یان دیگر، اختیار قانونمی

(Shugart & Carey, 1998: 2در این وضعیت، ن ای دگی سیاسی گروه .) ای اقلّیووت،  ووغ 

 ووای ت صر ن ادین  دل خوا د شد. از سوی دیگر، فوورض تأ یرگووذاری ک توور گروهیک  

ت وان یک قاتووده نیسووت. از سوووی  ای پارل انی  غاقلّیت  ر سیاست خارجی در سیست 

ت وان متغیّر مه  در س جش میووزان  ای اقلّیت  غ ای گروهب و خواستغدیگر، نوع م البا

 ووای اقلّیووت خواسووتار آن نوووع این کووغ آیووا گروه  نفوذ از طریق ن ای دگی سیاسی است.

 ای سیاسی فرا   آورد گیریسیست  سیاسی  ست د کغ امکانی  رای مشارکت در تص ی 

   ردازندقطور مستقلی  غ اداره امورشان  یا این کغ  غ

 ای اقلّیووت و تأ یرگووذاری سیست  سیاسی نوع اول، امکانی  رای ن ای دگی سیاسی گروه 

طلبی کووغ خودمیتوواری و یووا جووداییک وود. حووال آنیاست خووارجی فوورا   میآنها در س

 ای ن ای وودگی تعوودیل نیوا وود شوود. از سوووی دیگوور،  ای اقلّیت  ا کسب کرسیگروه

سیاست خارجی مستقل  ست د، ضوو ن توودم مشووارکت در    ای اقلیّتی کغ خواستارگروه
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وضووعیت موجووود اسووتفاده   سیست  سیاسی، از استراتژی تهاج ی جهت ا راز نارضایتی از

 ووای اقلّیووت  وورای تأ یرگووذاری  وور ک  د.  ا این وجود، پرسش این است کغ آیا گروهمی

ان ذکوور  ای ن ای دگی سیاسی  ست دق نکتووغ شووایسیاست خارجی درصدد کسب کرسی

رو را  ووای میانووغاین است کغ ن ای دگی سیاسی ما یّتی  انوسووی دارد. از یووک سووو گروه

 ووای اقلّیووت دفوواع ک  وود. از سوووی دیگوور، تا از م افع و ترجیحوواب گروه  ک دمتقاتد می

ک د تا  رای ت یز خودشان از نیرو ووای اتتوودالی، تر میطلب را افراطی ای خشونت ج اح

 ی اجت اتی خودشان از آن استفاده ا زاری ک  د. اجهت حفظ پایگاه

 ای اقلّیت جهت نفوذ  ر روهسازی  رای گ   ا راین، تأ یراب ن ای دگی سیاسی  ر فرصت  

پذیر است کووغ قوودرب پارل ووان  ای سیاست خارجی ت ها در شرای ی امکانگیریتص ی 

ت وان شوورط کووافی نسبت  غ قوه مجریغ  یشتر  اشد.   چ ین، اگر ن ای دگی سیاسووی  ووغ

 ا  ر سیاسووت خووارجی  اشوود، مشووارکت و حضووور در سیسووت   رای تأ یرگذاری اقلّیت 

 ووای کوو ش وان شرط لازم خوا د  ود. امووا نوواتوانی در حوولّ و فصوول چالشت سیاسی  غ

 انجامد.ج عی و تلاش  رای تغییر وضع موجود،  غ   لان فرضیغ موجود می

 گیرینتیجه 

 ووا، مواضووع و رفتار ووای ثا غ تلاش  رای کووارگردانی م ووافع، ارزشمسیاست خارجی  غ 

ال للووی از سوووی دیگوور اسووت. و  ین سو و پیونوود  ووین سیاسووت داخلوویمتعارض از یک

ا رگذاری موضوتاب سیاست خارجی  ر زیست آحاد مردم و توولاش نیرو ووای میتلووف 

شووود تووا تووی می ووا  اسیاسی  رای ا رگذاری  ر رفتار سیاست خارجی دولت   -اجت اتی

اندیشغ و اجرای سیاست خارجی مورد م یّزی و نقد تال انغ و تامیانغ  ازیگران میتلووف 

از آن جایی کووغ رقا ووت نیرو ووای میتلووف   ح فروملّی، ملّی و فراملّی قرار گیرد.در س و 

ت وان  یش پیوستغ فرای د سیاسی است، کشاکش گفت انی ایوون اجت اتی در س   ملّی  غ

شود تا سیاسووت خووارجی از انحصووار حاک یووت ویژه اقوام  اتی میاتی  غنیرو ای اجت 

 ووای سیاسووی و نیروی اجت اتی در ترصووغ رقا ت   گری ایندرآید.  غ  یان دیگر،  ا ک ش

گیری، سیاست خارجی از امتیاز م لووق حکومووت تبوودیل  ووغ حقّووی  وورای فرای د تص ی 

خوا ی ایوون نیوورو در ی اقوام و سووه دار ای قومی شده است. تأ یرگذاری و داتیغاقلّیت 

ن  ووغ تحلیوول گیری را دوچ وودان مقوورو ا در تصوو ی گذاری، فه  رفتار آنفرای د سیاست 
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 ای   کوواری  ووغ مثا ووغ مولووود تحوووّلاب نظووام ساختغ است. ضرورب گسترش سیسووت 

وط ی شدن سیاست اجرایی موودرن و ال لل در دوران  عد از ج گ دوم جهانی، جهان ین

مرز  دی  ین سیاست داخلی و خارجی، مدیریت سیاست خووارجی را از انحصووار کا ش  

  ا را  رای کل جامعغ مع ا کرد.صیص اقتدارآمیز ارزشقوهّ مجریغ درآورد. این تحوّل، تی

طبق این امر، ش اسایی  ازیگران و نیرو ای میتلف اجت اتی  اتووی تعیووین نوووع رفتووار  

نظر از نوع ر ی  سیاسی، ش اسووایی فرای وود ای شود. در واقع، صر سیاست خارجی می

فرای وود ایی   شود. چ ووینگیری سیاست خارجی میسیاسی داخلی  اتی تشییص جهت 

شووود. شامل روا ط متقا ل  ین اتضای کا ی غ مستقر و دیگر  ازیگران م تقد و جانشین می

رجی است. امووا گذاری خاانگیزه اصلی این  ازیگران فروملّی، ا رگذاری  ر فرای د سیاست 

ت وان  د   ایی نیست،  لکغ نیرو ای میتلف اجت وواتی نیک پیداست کغ این انگیزه  غ

روملّی خوا ووان ا رگووذاری  وور سیاسووت خووارجی طبووق ترجیحوواب سیاسووتی در س   ف

 ووای سیاسووی  ووا و رقا ت کغ این  ازیگران چگونغ  غ مدیریت  ازیخودشان  ست د. این

 گذارد. ه آنها نسبت  غ سیاست خارجی    تأ یر میداخلی   ردازند،  ر نوع نگا

را بوورد سیاسووی »ان بوواق«، گیران سیاست خارجی  ا کووار رد سووغ  در این شرایط، تص ی 

»انفصال« و » سیج«، تلاش نیرو ای میتلووف  وورای ا رگووذاری  وور سیاسووت خووارجی را 

و خوا ی ایوون نیووروی جدیوود در سوو   خُوورد گری و سووه ک  وود. م البووغموودیریت می

گذاران خارجی ا لب  غ  ا در سیاست خارجی نوین  اتی شد تا سیاست یا ی آنا  یّت 

 کاری  ا این نیرو ا مبادرب ک  د. اما ر بووران سیاسووی گووا ی  ووا زنی، مشورب و  چانغ

ک  د. در  رخووی  ای خالی  ا اقوام  رخورد میاستراتژی سرکوب و گا ی  ا تاکتیک وتده

دستکاری در سیاست خارجی از طریووق کووار رد ا ووزاری گفت ووان از شرایط    ر بران  ا 

 سیج ح ایووت نیرو ووای قووومی از   سازی، درصددناسیونالیس ، تهدید و حتی دموکراسی

ت وان یکووی از  ووای قووومی،  ووغآی وود.  وواوجود ایوون، اقلیّت سیاست خارجی موجود  رمی

 ر سیاسووت خووارجی  ترین نیرو ای اجت اتی داخلی، تلاش مضاتفی  رای ا رگذاریمه 

 ک  د.نوین می

یووادین،  ا گسترش قل رو موضوتی سیاست خارجی و گذار از سیاست   یادین  ووغ  یر   

 ا نقش  سزایی در فرای د سیاست خارجی پیدا کردند. اما نیک پیوودا اسووت کووغ  ووا اقلّیت 
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 ای قومی در سیاست مدرن، س وح تأ یرگووذاری آنهووا  ووا یکوودیگر وجود گسترش لا ی

 ای مدرن تا حدّی اسووت کووغ ک د. ا  ّیت چ ین موضوتاتی حتی در دموکراسیمی  فرق

اک یت ملّی درآمد.  ا وجود ایوون میوواطراب، نگاشووتغ  ای قومی تهدیدی  رای حشکا 

 ای قومی را  ا چهار فرضیغ  غ آزمون کشوواند. حاضر پیوند  ین سیاست خارجی و اقلّیت 

انجامد. در  یان دیگر، سیاسووت  ای قومی مییت اول، سیاست خارجی ا لب  غ تهییج اقلّ

 ووای شووود. دوم، اقلّیت  ای قومی  غ کووار  وورده میخارجی  رای تسهیل یا تحدید ج بش

شوند تا میالفین سیاست خووارجی ت وان ا زار سیاست خارجی انگاشتغ میقومی ا لب  غ

 را تحت فشار قرار د د. 

 ای قومی در رقا ت قوودرب داخلووی لّیت  ر اساس چ ین الگویی، کشور ای کوچک از اق

قووومی اسووت.    ووایگیرند. سوم، سیاست خارجی تحت تأ یر ج بشال للی  هره میو  ین

 ووای قووومی تووأ یر  ووا و ا وودا  سیاسووت خووارجی  وور اقلّیت چهووارم،  رخووی از اولویت 

 ووای قووومی  وور سیاسووت د د کغ تووأ یر اقلّیت گذارند. آزمون چ ین فرضیاتی نشان میمی

 ا، م ا ع و ارتباطوواب گسووترده در گذاران، شبکغرجی  غ روا ط و پیوندشان  ا سیاست خا

تگی تام دارد. چ ووین فه ووی مبت ووی حووق مشووارکت و اتِ ووال س   داخلی و خارجی  س

 ای قووومی قدرب شهروندان در سیاست خارجی است. حال آن کغ تدم ن ای دگی اقلّیت 

آنها، ض ن تبدیل شوودن  ووغ یووک مسووألغ   و انسداد مجاری و ساختار ای فرصت سیاسی

 سیاسی، م بع  القوهّ م ازتاب در آی ده خوا د  ود.

انداز پیونوود  ووین قومیووت و سیاسووت خووارجی  ووغ نوووع ژو ش، چشوو  ای پوو طبق یافتغ 

خوا ی از یووک سووو و گری و سووه ورزی سیاسی و میزان جدیت اقوووام در م البووغک ش

اصلی سیاست خارجی از سوی دیگر  ستگی نحوه واک ش اصحاب قدرب و گردان دگان  

سووت خووارجی  ووا ت وان نیووروی اجت وواتی نوظهووور در سیا ای قومی  ووغتام دارد. اقلّیت 

توان وود  ووای نهووادی و  یرنهووادی در زیسووت سیاسووی دموکراتیووک میاستفاده از مکانیزم

ختغ گیری در سیاست خارجی شوو ات وان یک نیروی اجت اتی ا رگذار  ر فرای د تص ی  غ

یووا ی سیاسووی آنهووا خواه و  ویت ت وان یکی از نیرو ای سه شوند. تبدیل شدن اقوام  غ

گذاری خارجی  دل شوند. توولاش  ای سیاست  غ تدریج  غ یکی از پایغشود تا   اتی می

اجت وواتی از   -گرایی و ترویج ایده دگرپووذیری سیاسووی رای تض ین گفت ان چ دفر  گ



94 

 

 سیاست جهانی 

 

 

  
لم

 ع
مه

نا
صل

ف
یس ی

ت
اس

 
هان

ج
ی

رة
دو

،
ی  

م، 
ده

از
 

ار
شم

 ة
رم

ها
چ

 ،
ان

ست
زم

 
14

01
 

  پ
،

اپ ی
24ی

 

سازی اقوووام در سازی )فعّالساختن ن اد ای قومی(، سیاسیسازی )فعّال یک سو و قومی

گذاری و  ای قومی در سیاسووت  سازی )دخالت دادن شکا ای سیاسی( و حز یرقا ت 

شود تا  ر حسب نوع موضوووع سیاسووت خووارجی، گیری( از سوی دیگر  اتی میتص ی 

گوواه اجت وواتی و نهووادی، پای  -گیری، ما یت سیست  سیاسی، توان انتیا اتیمحیط تص ی 

گذاری خووارجی مشووارکت ن ای وود. در واقووع،  ای قووومی در فرای وود سیاسووت سیاسووت 

خارجی در تصر پساسیاست  غ م زلغ یکی از را برد ووای اصووحاب سازی سیاست  قومی

تواند افزایش د د،  لکووغ قدرب ض ن آن کغ احت ال انتیاب مجدد حاک ان مستقر را می

 ی ووی ای کووغ پیش   جهانی خوا وود شوود.  ووغ گونووغ اتی تقویت پیوند ای قومی در س

ایی  وورای تشووکیل شود دورن ای پیوند  ین قومیت و سیاست خووارجی، فرصووت مهیّوو می

پذیری سیاسووی مسووتقل جهان چهارم  غ وجود آورد کغ تلاوه  وور دگرپووذیری و زیسووت 

 گذاری خووارجی را ای قومی، م الباب و حوائج سیاسی آنهووا در فرای وود سیاسووت اقلیّت 

  یش از پیش مورد توجغ قرار د د.

ویژه  ووغ  ناگفتغ ن اند کغ تغییر  ویتی و کارکردی گردان وودگان اصوولی سیاسووت خووارجی 

گووری مسووتقّلانغ در سیاسووت پارل ان، نظامیان و احزاب سیاسی و تلاش آنها جهت ک ش

 ر ت وان توامل تسهیل ک  ده و  سترساز  رای اقوام جهت ا رگذاری  یشتر  خارجی     غ

سیاست خارجی درآمد.  غ این صورب کغ دی ل اسووی پارل ووانی و دی ل اسووی دفوواتی  ووغ 

 ای قووومی  ووا رفتووار تحوّل کارکردی و نقشی  اتی شد تا اقلّیت م زلغ مصادیق  ارز این  

د ی استراتژیک،   ت مضاتفی  رای انتیاب نامزد ایی ن ای د کغ تلاوه  وور تووأمین ر ی

 ایشووان در ای دسووت  ووغ ن ای وودگی اولویت  غ نحو شایسووتغ  م الباب آنها در س   ملّی،

 گیری در سیاست خارجی  زن د.فرای د تص ی 

ای شوودن، شووبکغدر س   تحلیل کلان    گسترش امواج جهانیفرجامین این کغ    گزاره 

ورزی مدرن، رفتار شدن سیاست جهانی و رشد وا ستگی متقا ل، ض ن  از ی ی در دولت 

  متأ ر ساخت. طبق این فرگشت، درک م افع  ر اسوواس تضووویت سیاست خارجی را  

ست خارجی نیسووت،  لکووغ تعوودّد و تکثّوور ت وان ت ها مب ای رفتاری سیادر جامعغ ملّی  غ

 ا  اتی تغییر شالوده رفتاری سیاست خارجی نوووین شوود. ملهوو  از ایوون تحوووّل، قرائت 

ال للی، لزوم توجّغ  غ و  ین  ت وان  رساختغ محیط پیچیده داخلیسیاست خارجی نوین  غ



95 

 

 سیاست جهانی

 

 

   
یس 

اس
 ت

سا
هم

ن 
س

ح
گی 

 ؛ی
را

ت ب
ما

زا
و ال

ها 
ار

هک
را

یس ی
ت

اس
 

رج
خا

 ی
ور

مه
ج

 ی
لام

اس
ی ا ی

ن
را

 

  

و  ای قومی را ضرورب  یشید. در این شوورایط، نوووع درک از سیاسووت خووارجی  اقلیت 

گیری تغییر یافت. این تغییر لزوما  نغ آیتی  ر مر  سیاست خارجی یا نارسیسیس  تص ی 

گرا و ان باقی اسووت کووغ ضوو ن سیاسی،  لکغ نادی دی ل اسی  یرس تی، نئودولتی، جامعغ

سووازی دی ل اسووی وجّغ  غ نیرو ای میتلف اجت اتی و تکیغ  ر م  ق توان  دی،  غ فعّالت

  د.ک اجت اتی مبادرب می
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