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 چکیده

ور و نیز تسلط تشکیل امارت اسلامی افغانستان، از سوی گروه طالبان در این کشور، علی رغم تصرفِ کامل خاک این کش

ه در دورة جدیدِ تسلط گروالمللی به وجود آورده است. این های فراوانی را برای جامعة بینبر مردم و نهادهای عمومی، چالش

یش گرفته است، که های پیشین خود را در مواجهه با مردم و همسایگان در پ(، کماکان روش2021و حاکم شدن بر افغانستان )

وعیت را نیز برای این المللی، بحران مشرها و نهادهای بینهای امنیتی سایر دولتتحت تاثیر افکار عمومیِ جهانی و نگرانی

لی، در برابر مردم افغانستان الملهمراه داشته است. در واقع این مساله که تمایل و توانایی طالبان در رعایت تعهدات بیندولت به 

ست؛ حقوق او در برابر جامعة جهانی، چه مواضعی را به دنبال خواهد داشت، پرسش اصلی پژوهش حاضر را ایجاد کرده 

( دارد؟ روش بررسی شناسایی و عملکرد امارت اسلامی افغانستان )دولت طالبان المللِ سنتی و نوین، چه موضعی در قبالبین

دهد که: باشد. نتیجة این پژوهش نشان میای میوصیفی است و شیوة گردآوری اطلاعات، کتابخانهت-این پژوهش، تطبیقی

الملل کلاسیک، یند، یعنی حقوق بالملل نوین، نسبت به دورة پیش از خوهای مشروعیتِ یک دولت از منظرِ حقوق بینمؤلفه

های امنیتی و بیم از انیهای حقوقِ بشری و بشردوستانه، نگرالمللی، تا رفع نگرانیهای آشکاری یافته است و جامعة بینتفاوت

-خته شدة بینهای حکمرانی خوب و معیارهای شنااقدامات تروریستی، شناسایی حق مردم در تعیین سرنوشت و اعمال شیوه

 للی، دولت اسلامی طالبان را به رسمیت نخواهد شناخت.الم
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  مقدمه
در حقوق بین الملل سنتی همین که حکومتی تشکیل شد و مستقر گردید، لزوما نماینده مردمی است که بر ایشان حکومت  

ها بطور یکسان مشروع هستند به شرط اینکه جمعیتی داشته باشند، سرزمینی تحت کند. بر اساس این دیدگاه همه دولتمی

های دیگر ارتباط برقرار کنند. این شرایط در ماده هند و بتوانند با دولتتصرف و سلطه داشته باشند، حکومتی مؤثر تشکیل د

نی نسبتا طولانی یک کنوانسیون مونته ویدئو تحت عنوان عناصر تشکیل دهنده دولت منعکس شده است و با وجود گذشت زما

د قابل توجهی حفظ کرده است. ای بودن آن اهمیت خود را به عنوان مبنای اصلی تعریف دولت تا حو منطقه از زمان تصویب

های سرزمین، جمعیت، وجود حکومت و توانایی برقراری ارتباط با به عبارت بهتر در دیدگاه سنتی حقوق بین الملل مؤلفه

تواند و حق دارد شود. در این نظرگاه دولت میهای دیگر ملاک و معیار شناسایی و مشروعیت یک دولت تلقی میدولت

الت خارجی، وضعیت سیاسی و اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی خود را تعیین کرده و قلمرو خود را در برابر آزادانه و بدون دخ

به معنای فقدان مشروعیت بین المللی است. ظهور خارجی و حقوقی این  یت نماید. فقدان چنین توانتجاوز خارجی محافظ

ای مؤثر بر یک ظر بین المللی مشروعیت دارد که به شیوهدکترین همان تئوری قدرت مؤثر است یعنی هر حکومتی هنگامی از ن

به عبارت بهتر از نظر حقوق بین الملل تنها شرط مشروعیت عمل دولت در  (94: 1394)تسون، سرزمین معین فرمانروایی کند 

از این .(395: 1381، تعارضی نداشته باشد)موحد های دیگرقوق و منافع دولتداخل مرزهای خود آن بود که اقدامات او با ح

 های حقوق بشر و حقوق بشر دوستانه ندارند.ها حق مداخله در امور داخلی یکدیگر را حتی در مواجه با نقضمنظر دولت

قابلیت شناسایی به عنوان یک دولت را در دیدگاه سنتی حقوق بین الملل )طالبان(امارت اسلامی افغانستانرسد به نظر میلذا 

و همچنین اقدام تعیین نمود را به عنوان وزرا ، فردی را به عنوان حاکم شریعت و اجرای قوانین اسلامی هیاتی  دولتاین دارد .

خود را به سرعت توسعه داد از جمله اینکه  دولتی هایپس از آن فعالیت .طالبانبه تعیین حاکمان مناطق محلی  نموده است 

، نیروی پلیس تاسیس کرد، اسکناس می کندقدام به صدور گذرنامه ا و تلویزیونی را در اختیار گرفت .رادیویی های شبکه 

از جمله سطحی د و دارای یک ساختار منظم نکمی آن تحت فرمانده مسؤل عمل می. بعلاوه اینکه نیروهای نظاه است چاپ کرد

در  بنابراین کند. اعمال میکه اجرای احکامی را مبتنی بر شریعت اسلامی مورد نظر و تفسیر خود  از سیاست داخلی است

 شرایط دولت شدن را بر اساس کنوانسیون مونته ویدئو تمامیگفت وان تمیبه عنوان یک دولت طالبان  مشروعیتخصوص 

و برقراری روابط با این دولت بر اساس حقوق بین الملل ها شناسایی سایر دولت عوامل متعددی از جمله رسد به نظر میاما.دارد

نیز و به ویژه حقوق زنان و دختران مولفه هایی چون رعایت حقوق بشر  .است  از معیارهای سنتی فراتر نوین نیازمند شرایطی

مانند  ارتباط با گروه هاییدرو این گروه در گذشته  نگرانی های امنیتی که به دلیل فعالیت های تروریستی حقوق بشر دوستانه و

اوایل اعلام موجودیت ها در برخی از دولتچنانکه  .لت به شمار می روندموانعی جدی در شناسایی این دووجود داشته القاعده 

مال غیر انسانی پس از مشاهده اع اما بودندرا نیز با آن آغاز کرده  مبادلات اقتصادی حتی در صدد برقراری با آن بودند طالبان

گروه  اقدامات تروریستی این گروه ونگرانی از شرایط امنیتی ناشی از به دلیل  وو واکنش افکار عمومی  آنانو خشونت آمیز 

تی لذا به نظر می رسد معیارهای سنجانب احتیاط را نگه داشته اند. از اقدام سیاسی خود دست کشیدند وهای نزدیک به طالبان ، 

 دیگر قادر به پاسخگویی به انتظارات جامعه جهانی نیست .حقوق بین الملل،
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  ناسی مشروعیت از دیدگاه حقوق بین المللمفهوم ش-1
 تیحاکم ن،یسرزم کیمعناست که مردم  نیبودن و آنچه مطابق با قانون است، به ا یقانون یبه معنا دولت 4تیمفهوم مشروع

 و حق مدار بر دولت ها انیم متقابل روابط و شهروندان و حاکمان متقابل کردار و رفتار زین یالملل نیاند و در جامعه برفتهیپذ را

حال تحول بوده است. به عنوان  در وستهیپ و گذاشته سر پشت را یخیتار یندیفرا تیمشروع از مفهوم نیا. است استوار قانون

 یالمللنیو ب یمل یهانظام در محور مطالبه حقوق از تیو احترام حقوق بشر و توجه و حما تیتحول، رعا نینمونه ا نیبارزتر

 نیاز ا  تی. مشروعدیآیها به شمار مدولت یمل تیمشروع ییشناسا در الملل نیب حقوق یارهایمع نیتراست که از جمله مهم

 خود که است آن تیّکل در یالملل نیب جامعه رشیمورد پذ یهاو ارزشمند بودن آن براساس مؤلفه یاز هنجار تیمنظر حکا

 مدار بر آن یریشکل گ و دولت کی ایکه آ ردیگیم قرار یابیساس مورد سنجش و ارزا نیو بر ا.دارد یعیطب حقوق در شهیر

 یدادگریو ب ضیتبعبر مدار زور و  ایاست  یخوب و اصول دموکراس یحکمران یهاشاخص ،یبشر نیادیبن یهایآزاد تیرعا

ثبات در  یدر برقرار یمل یهاحکومت ییتوانا زین و قدرت به دنیرس در کیدموکرات یها و ابزارهاروش استقرار یافته است ؟

 تیمشروع یهاؤلفهم نیتراز مهم یجامعه جهان یشهروندان از سو یاساس یهایدجامعه براساس احترام به حقوق بشر و آزا

 می شود. یتلق یک دولت در حقوق بین الملل نوین 

 یو نژاد یقو یهاضیبعت یبرقرار ،ینظام ی، تجاوزهاینظام یکودتاها رینظ یقانون ریغ یهابرپا شده از راه یهادولت امروزه 

 انگاشتن دهیها و نادتیلو مردم، اجبار بر اقوام و اق نیسرزم کی در سلطه. اند شده مواجه یعموم افکار نزد تیبا بحران مشروع

 باشد مقتدر تیکمحا یبرقرار و مؤثر کنترل چون یارهایاگر با مع یونت، حتخش و ترس یبرقرار ،یانسان یهایق و آزادحقو

ها دولت تی. در واقع مشروعندارد یللالم نیب تیامن و صلح مقوله به نینو نگاه و یالملل نیب شده رفتهیپذ اسناد در یگاهیجا چیه

 تیماه «مسئول تیحاکم»وم مفه در تیحاکم تفکر به که است خورده صیتخص یبشر حقوق عیوس یارهایمع تیبه رعا

 ضیدم تبععو اصل  یدموکراس بر حق مردم، تیمحاک رشیها و پذملت سرنوشت نییتع حق اصل یمبنا بر تیمشروع دهد.یم

 یاجتماع – یات اقتصادامروزه ثب یالملل معاصر است بلکه حت نیحقوق ب ییها مورد توجه و شناساتیاقل از تیحما و مردم انیم

حقوق  توجه وردم ،یمل تیمشروع یهاخوب رفته رفته به عنوان مولفه یحکمران یهاکشورها و شاخصه یاسیس ستمیو ثبات س

 .است گرفته قرار بین الملل نوین 

 تسلط بر افغانستان آنان در واژه شناسی طالبان و پیشینه-2 

های افغانستان و توسط دانشجویان مذهبی جنگ هدر میان 1994تا  1993های ب بوده که در ساللاجمع واژه ط،طالبان در معنا 

کردند و در جنگ شوروی و افغانستان نیز حضور داشتنند به رهبری ملا محمد عمر شکل که در مدارس پاکستانی تحصیل می

 های مختلفگرفت. این گروه با محوریت مخالفت با دولت، از بین بردن فساد، ایجاد امنیت و اجرای شریعت با حمایت گروه

های بسیاری را تحت سلطه خود در مرز پاکستان و افغانستان رشد یافتند. آنها بعد از تشکیل به سرعت پیشروی کرده و بخش

شاخه ایی تندرو با عقاید بنیاد گرایی سلفی  که  گان مدارس دینی پاکستان هستندمتشکل از تربیت یافت گروهاین در آوردند. 

                                                      
« مطابق قانون»و « قانونی بودن»دانسته اند. واژه مشروعیت، مصدر جعلی از ریشه شرع و از نظر لغوی به معنی  "legitimacy"مشروعیت را معادل واژه  4

 است.
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شود را شامل می 2001میلادی تا سال  1996انستان مسلط شوند. دوره اول تسلط آنان از سال در دو مقطع زمانی توانستند بر افغ

یروهای شوروی خروج ن که با توجه به خلا وجود دولتی فراگیر در افغانستان و در سایه ی اختلافات سیاسی و قومی پس از

نه و ایدئولوژیک این گروه و نیز استعداد شرایط سرزمینی به اوج قدرت خود رسید. به دلیل عقاید بنیاد گرایا سابق در افغانستان

طالبان توانستند از  نند القاعده با مبنایی مشترک باسیاسی و اجتماعی آن کشور، گروه هایی ما یبی ثبات و مذهبی افغانستان و

با اقدامات سرکوبگرانه و ناقض حقوق  آن دورهبرای گسترش فعالیت های خود استفاده کنند. در  فغانستان به عنوان پایگاهیا

تروریستی با دامنه فعالیت وسیع،واکنش با شبکه القاعده به عنوان یک گروه  ان و همچنین ارتباط گسترده آنانبشر از سوی طالب

 علیه آنان روز به روز شدت گرفت.  جهانی

د ممانعت از تحصیل دختران و زنان ،اعمال خشونت نحوه رفتار طالبان با مردم افغانستان و محرومیت های شدید اجتماعی مانن 

آمیز همچون مجازات در ملا عام و  برخورد های خشن و تبعیض آمیز علیه اقوام دیگر و ایجاد  نگرانی های امنیتی فراوانی که 

سترش کشت و قاچاق در پی ارتباط با گروه های تروریستی نظیر القاعده و اقداماتی در راستای  تامین مالی تروریسم از طریق گ

 مواد مخدر بود، سبب شد تا جامعه بین المللی موضعی سرسختانه علیه  آنان  اتخاذ نماید.

در آن وضعیت ، تنها سه کشور پاکستان، امارات متحده عربی و عربستان سعودی طالبان را به عنوان دولت مورد شناسایی 

ن لادن و مخالفت صریح طالبان در پی درخواست عربستان مبنی بر قطع قرار دادند که پس از مدتی به دلیل ارتباط با اسامه ب

 روابط طالبان با عربستان نیز به تیرگی انجامید. القاعده و استرداد وی ، رابطه با

ایالات  2001سپتامبر  11به دنبال حملات تروریستی القاعده به برج های دوقلوی مرکز تجارت جهانی در نیویورک در 

اکتبر  7ده بود در افغانستان را که با عنوان عملیات آزادی پایدار نامگذاری ش عملیات پاکسازی تروریست ها از متحده آمریکا

شورای امنیت بود که با پذیرش حق ذاتی  2001سپتامبر  12مورخه  1368مبنای قانونی حمله آمریکا قطعنامه  آغاز کرد. 2001

کرد. این حملات  با حمایت فغانستان را به آمریکا و متحدانش صادر میدفاع مشروع فردی و دسته جمعی مجوز حمله به ا

نیروهای نظامی آمریکا و دولتهای ائتلاف جبهه ی اتحاد شمال توانست ولایات مختلف افغانستان را از چنگال طالبان رها سازد 

 (.14: 1400و به حکومت طالبان پایان دهد )عزیزی؛ 

تا خطر برای افغانستان همچنان وجود داشته باشد، یعنی هم  این گروه ، موجب شد مجدد های طالبان بعد از تسلط چالش 

های مشروعیت داخلی این دولت به دلیل نقض گسترده ی حقوق بشر و هم نگرانی های امنیتی و منطقه ای به دلیل نگرانی

ی که حتی پاکستان و دولت هایی که به نحوی های جهادی طالبانِ پاکستان و القاعده به نحوارتباط نزدیک این گروه با گروه

 ارتباط نزدیک با طالبان دارند تاکنون از شناسایی آنان خودداری کرده اند.

ند محور با ، حول چلبان به عنوان دولت مشروع در افغانستان به طور کلی موضع جامعه بین المللی از عدم شناسایی طا

  که در ادامه مورد بررسی قرار خواهند گرفت.  است های عمیق امنیتی و حقوق بشری مواجهنگرانی

 و مشروعیت بخشی به طالبانشناسایی چالش -3 

ای از سیاست، حقوق بین الملل و حقوق از پیچیده ترین مباحث حقوق بین الملل است. در اینجا با مخلوط پیچیده شناسایی

ل تفکیک اند. هنگام شناسایی یا خودداری از شناسایی، داخلی روبرو هستیم. عناصر حقوقی و سیاسی در این مورد غیر قاب



 1402، بهارپنجمدوم، شماره  فصلنامه دستاوردهای نوین در حقوق عمومی،  سال

 

86 

 

رای مثال ها دارای عواقب حقوقی است. بها بیشتر تحت تاثیر عوامل سیاسی هستند تا حقوقی ولی به هر حال اعمال آندولت

یا حکومت شوند که آهای دیگر با این مساله روبرو میرسد، دولتق خشونت آمیز به قدرت میوقتی دولت جدیدی، از طر

ابراز تمایل به قبول دولت جدید به عنوان عضوی از جامعه بین المللی یا قبول دولت  ناسایی کنند یا خیر. شناساییجدید را ش

 (. 73: 1376)بارتون،  است جدید به عنوان نماینده دولت موجود

هر کشور به معنای تمایل کشور  سیاسیدر مفهوم  دارای دو مفهوم سیاسی و حقوقی است. از نظر ماهیتها شناسایی دولت 

شناسایی کننده به برقراری رابطه با دولت جدید است. بنابراین تا زمانیکه یک دولت، دولت دیگر را به طور ضمنی یا آشکار 

اخته است با آن ارتباط برقرار نخواهد کرد. در مفهوم حقوقی، شناسایی به معنای آن است که کشور شناسایی نبه رسمیت نش

المللی ز حقوق و تکالیف بینالملل و تبعیت اکننده معتقد است کشور تازه وارد تمام شرایط را برای عضویت در جامعه بین

وق د و تفاوت نگاه حقنیابمفهوم شناسایی و مشروعیت دولت ارتباط تنگاتنگی می در اینجا.(1394)رنجبریان و فرح زاد، دارد

 شود. می نمایانیت شناسایی ماه موردبین الملل سنتی و نوین در 

شناسایی برای دولت جدید یک سری آثار حقوقی را به دنبال خواهد داشت که برخی از آنها بطور کلی می توان گفت 

 عبارتند از:

المللی پیدا می کند و به شناسایی به دولت جدید وضعیت حقوقی می بخشد که در اثر آن شخصیت حقوقی بین .1

 شود.سازمان ملل شناخته میعنوان دولت حاکم و عضو 

 شود.المللی مربوط به جنگ و صلح میروابط این دولت تابع هنجارهای حقوقی بین .2

 شود.حق ذاتی دولت جدید برای اعمال حاکمیت به رسمیت شناخته می .3

المللی دولت جدید موضوع اصل عدم مداخله قرار میگیرد و تجاوز به حقوق آن صرفاً در چارچوب قوانین بین .4

 .(25: 1388مکان پذیر خواهد بود )واعظی، ا

نگاهی منشور ،  2بر اساس ماده سازمان ملل متحد نیز به عنوان سازمانی که با هدف برقراری صلح و امنیت ایجاد شده است 

 ها دارد و تنها در موارد خاص و استثنایی که تهدیدی برای صلح و امنیت قلمداد شده استمشروعیت دولتموضوع سنتی به 

 هایی را از خود نشان داده است.از طریق بازوی اجرایی خود یعنی شورای امنیت عکس العمل

های مهم رسد با مطرح شدن موضوع مشروعیت دموکراتیک و تحولات مربوط به آن به عنوان یکی از مولفهبه نظر می 

ها رفتار دولت ل راهنما و استانداردسازیهای جدید از طریق مطرح شدن اصوشناسایی، معیارهایی نوین برای شناسایی دولت

های سیاسی، در روابط دو یا چند جانبه های حقوقی مفهوم شناسایی، برتری محسوسی نسبت به جنبهخود، جنبه به ویژه با مردم

ای و ز سطح منطقهها در جامعه بین المللی اعم اها یافته است. این تغییر نگاه که منجر به تغییر رفتار و عملکرد دولتمیان دولت

 جهانی شده است، مبانی حقوقی قدرتمندی را برای مفهوم شناسایی به ارمغان آورده است.

های بین المللی، دیگر نسبت به حداقل یک حقیقت به اثبات رسیده که حقوق بین الملل و سازمان 1990پس از تحولات دهه  

های مشروعیت دولت منشور ملل متحد در خصوص چالش حقوقدانان تفاوت نیستند. به اعتقاد برخیها بیاشکال سیاسی رژیم

شود یا خیر ارائه ننموده است مع هذا باید عینی برای تعیین آنکه آیا یک دولت مشروع تلقی می مسکوت است و هیچ معیار
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ئل شد. به زعم این افراد، های این سازمان آثار حقوقی مهم و نه صرفا آثار تکنیکی و شکلی قابرای تصمیمات کمیته اعتبارنامه

 دیچنین تصمیمی مؤ دهدزمانی که مجمع عمومی با یک اکثریت قاطع، نمایندگان یک دولت فرضی را مورد تایید قرار می

وضعیت قانونی آن دولت یا تایید این مطلب است که حقایق کافی برای اثبات وضعیت قانونی حکومت مزبور وجود دارد. این 

مچون مشارکت دولت مورد نظر در تصمیمات سازمان ملل متحد خواهد داشت، مشارکتی که به نوبه تصمیم آثار مهمی، ه

ول ذای به این موضوع مهم مبوجه ویژههای ملل متحد، باید تخود بر دیگر کشورها تاثیر گذار خواهد بود. کمیته اعتبارنامه

ر عهده دارد یا خیر. اگر بدین طریق صلاحیت یک دولت دارد که آیا یک دولت معین به طور واقعی نمایندگی آن دولت را ب

دیگر جامعه بین المللی  سوی از (. 6: 1390)توکلی،  به هر دلیل رد شد دولت مزبور نباید قادر به شرکت در مجمع عمومی باشد

های ست از اعطای کمکهای بین المللی نیز ممکن اهایی را برای منزوی کردن این دولت بر خواهد داشت و سازماناحتمالا گام

مالی به این دولت خودداری کنند. این رد صلاحیت همچنین ممکن است منجر به لغو مصونیت قضایی و امکان تعقیب اعضای 

های اعضای دولت دولت غیر مشروع در محاکم ملی همانند محاکم بین المللی شود. کشورهای دیگر قادر خواهند بود، دارایی

اختن یک حکومت ممکن است شنمخالفین ارائه دهند. با نامشروع هایی نیز به دود کرده و کمکرا در خارج از کشور مس

ای قادر خواهند بود در تحقق های منطقههایی علیه این دولت کند. سازمانها را تشویق به تحمیل مجازاتشورای امنیت دولت

به زعم این افراد، رد صلاحیت، یک داوری قوی برای های عملی تری بردارند. در مجموع اقدامات سازمان ملل متحد گام

ها و سپس توسط مجمع عمومی مورد توسط کمیته اعتبارنامه اتوانند ابتدها میاعاده دموکراسی است. بدین منظور اعتبارنامه

دلایل، به نظر به همین  .(7ص  ها می تواند احترام به حقوق بشر باشد )همانبررسی قرار گیرد. از جمله ملاک این بررسی

است  ها دچار تحول شدهها مانند بسیاری دیگراز زمینهرسد حقوق بین الملل سنتی در موضوع مشروعیت و شناسایی دولتمی

ها دیگر کند. دولتایفا می ،شدها صرفا سیاسی تلقی میقرن را در موضوع شناسایی که در طول موثر تریو اساسا حقوق، نقش 

و اقدامات خود را بدون توجه به افکار عمومی داخلی و  ی خود فعال مایشاء بوده وهمهند در داخل مرزهاتوانمانند گذشته نمی

 جهانی انجام دهند.

بت به مردمان ها نسدولت رفتاراستانداردهای حقوق بشری از هایی که بر مبنای معیارهای حقوقی به ویژه قواعد و ارزیابی

گیرد، به مبنایی مهم در شناسایی بع همان دولت یا سایر دولت ها باشند صورت میاعم از اینکه تا سرزمین یکساکن در 

ها و سازمان این معیارها کاملا عینی و قابل رصد از سوی سایر دولت ها و نهایتا مشروعیت یک دولت تبدیل شده است.دولت

 های بین المللی و منطقه ای هستند. 

 مشروعیت طالبان و حق تعیین سرنوشت-4

بایست برای اولین بار در منشور ملل ها به قلمرو حقوق بین الملل موضوعه را میقطه ورود اصل حق تعیین سرنوشت ملتن 

این منشور: توسعه روابط دوستانه در بین ملل بر مبنای احترام به اصل تساوی  1از ماده  2متحد جستجو کرد. به موجب بند 

ر اقدامات مقتضی برای تحکیک صلح جهانی صورت خواهد گرفت. همچنین ها و انجام سایحقوق و تعیین سرنوشت خلق

کند با توجه به ضرورت ایجاد شرایط ثبات و رفاه برای تامین روابط مسالمت آمیز و دوستانه تاکید می مجدداً 55منشور در ماده 

لل متحد امور ذیل را تشویق خواهد ها، سازمان مبین المللی بر اساس احترام به اصل تساوی حقوق و حق تعیین سرنوشت خلق



 1402، بهارپنجمدوم، شماره  فصلنامه دستاوردهای نوین در حقوق عمومی،  سال

 

88 

 

مشترک میثاق حقوق مدنی سیاسی و میثاق حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی عرصه دیگری بود به  1کرد. همچنین ماده 

منظور تثبیت جایگاه و توسعه حق تعیین سرنوشت که به موجب این حق می توانند آزادانه موقعیت سیاسی خود را تعیین کنند 

این نخستین بار بود که « کاسسه»به تعبیر .(251: 1393زرنشان، به توسعه اقتصادی اجتماعی و فرهنگی خود بپردازند )و آزادانه 

. به تعبیر وی تصویب منشور نقطه عطف مهمی در تاریخ تحول اصل قرار می گرفت عاهده چند جانبهاین اصل مهم در یک م

 (.Cassese, 1995: 37-50آید )حق تعیین سرنوشت به حساب می

ی فراتر یبا این وجود با تحولات صورت پذیرفته در عرصه بین المللی، کاربرد اصل حق تعیین سرنوشت را باید در قلمروها

های مقدماتی، کمیته نویس منشور ملل متحد با توجه به مباحثات کنفرانساز استعمارزدایی جستجو نمود. در زمان تهیه پیش

 دانست.د نکته را برای اعمال اصل تعیین سرنوشت ضروری میمسئول تهیه این پیش نویس چن

نخست رابطه نزدیک این اصل با خواست واقعی مردم که طور آزادانه ابراز شود، دوم تطبیق این اصل با اهداف و اصول 

به اختلاف نظر میان ها. با توجه منشور از جمله حفظ تمامیت ارضی و بالاخره عدم وجود هیچ گونه الزامی برای استقلال اقلیت

کشورها در این دوره امکان ارائه یک تعریف اثباتی از اصل تعیین سرنوشت وجود نداشت. در حالیکه در جریان مذاکرات 

مربوط به تهیه منشور کشورهای سوسیالیستی و جهان سوم بر حق تعیین سرنوشت از حیث خارجی تأکید داشتند، دول غربی 

تعیین سرنوشت خواهان امکان مشارکت آزادانه همه مردم در فرآیند سیاسی و به طور کلی ضمن تأکید بر بعد داخلی حق 

  .(223: 1394دموکراسی بودند )توکلی طبسی، 

همه مردم و ملت را « کشورهای عضو سازمان ملل باید اصل حق تعیین سرنوشت»توصیه مجمع عمومی سازمان ملل که 

منتهی شد. اهمیت فراوان این  1960در « ها و کشورهای مستعمرهاستقلال به ملت اعلامیه اعطای»محترم بشمارند به تصویب 

ها به نحو مذکور در منشور ملل متحد اعلامیه از این جهت است که به اصل حق تعیین سرنوشت با عنوان یکی از تکالیف دولت

ای که انعکاس صحیح بلکه به صورت قاعدهرود اشاره نموده است. بدین قرار اصل مذکور دیگر یک توصیه ساده به شمار نمی

حقوق بین الملل جدید است پذیرفته شده است. به علاوه این موضوع توسط دیوان بین المللی دادگستری در قضیه نامیبیا و 

صرفنظر از جنبه قراردادی اصل حق تعیین سرنوشت که  (Akehurst, 1984: 252)غربی مورد تایید قرار گرفته است.صحرای 

اشاره رفت، از نقطه نظر حقوق عرفی نیز رویه قضایی دیوان بین المللی دادگستری در چارچوب دو رای مشورتی و یک  بدان

، از آن 1995نماید تا جاییکه به صراحت در رای تیمور شرقی رای ترافعی بخوبی ورود این اصل به عرصه مذکور را ترسیم می

)زرنشان،  کندمعاصر یاد و حتی آن را متضمن ماهیتی ارگاامنسی قلمداد می به عنوان یکی از اصول ضروری حقوق بین الملل

1393 :253.) 

کودتاهای  وعشده بود، با وق های تحت استعماردر اوایل نیمه دوم قرن بیستم حق تعیین سرنوشت که بیشتر شامل دولت

آشکار ساخت. همچنین در رااسی و حقوقی از وضعیت خاص سی های دیگریآفریقا و آسیا جنبههای متعدد به ویژه در قاره

دهه پایانی قرن بیستم و پس از فروپاشی بلوک شرق جلوهای دیگری را نیز، همچون جدایی یکجانبه و استقلال از دولت 

 مرکزی هویدا نمود.
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بوده و  هایک سرزمین در منطقه جغرافیایی خود، در انتخاب دولت حاکم بر آن تعیین سرنوشت از آنجا که حق مردم حق

ی تواند این مولفه م.است لت در جامعه بین المللییک دو های مشروعیتترین مولفهز مهماارای آثار سیاسی و حقوقی است،د

مورد توجه قرار گیرد .به عنوان مثال موضوع تسلط طالبان و شناسایی  به عنوان یکی از اساسی ترین معیارهای شناسایی دولت

به  اگر در چارچوب مفهوم حق تعیین سرنوشت به عنوان معیاری حقوقی مورد توجه قرار گیرد ،این آن از سوی جامعه جهانی 

 یکی از مولفه های اساسی در مشروعیت این در انتخاب دولت حاکم ،  محق مردهای حقوق بشری و مساله جهت داشتن بنیان

زمین مغایر معیارها و استانداردهای بین المللی و برخورد طالبان با اقلیت های مذهبی قومی این سرقابل بررسی است . دولت 

حتی قانون اساسی پیشین افغانستان است به عنوان مثال یکی از بزرگترین اقلیت های مذهبی افغانستان شیعیان هزاره هستند که 

تی اختلافات و به طور سن ه ویژه در غرب کابل ساکن هستنددهند که بدرصد از جمعیت این خاک را تشکیل می 15در حدود 

و برخورد هایی از سوی طالبان علیه آنان صورت گرفته است به خصوص در دوره اول قدرت یافتن آنها که نگرانی های بی 

شماری به همراه داشت .علاوه بر این در افغانستان اقلیت های دیگری مانند هندوها و سیک ها نیز وجود دارند که همیشه مورد 

هبی بوده اند که همچنان برخوردهای طالبان با این اقلیت ها و نحوه رفتار آنها بسیار مورد ایجاد های تندروی مذخشونت گروه

که بافعالیت های  تروریستی و اقداماتی مانند عملیات انتحاری و از طریق  طالبان  (Malik, 2021:21). ترس و نگرانی است

ا کرده است و بخش های بزرگی از اقوام ساکن در این کشور ساقط کردن دولت منتخب بر سرزمین افغانستان تسلط نسبی پید

مانند تاجیک ها ، هزاره ها واقلیت های مذهبی دیگر را از بسیاری حقوق ، نظیر انتخاب شدن و انتخاب کردن محروم ساخته ، 

هستند قابل مشاهده است  هیات حاکمه این گروه که تماما از اقوام پشتوندر  مردم شناخته شود .این موضوعنمی تواند نماینده 

تنها روش  به عنوان. علاوه بر این کنار نهادن قانون اساسی بدون خواست و اراده مردم و اجرای قرائت خاصی از قوانین شریعت 

و شیوه اعمال قدرت نتوانسته حمایت و مشروعیت داخلی را برای این گروه به همراه داشته باشد . به نظر می رسد یکی از مهم 

ترین عوامل عدم شناسایی این دولت در عرصه بین المللی را هم بتوان عدم مشروعیت داخلی و بی توجهی به حق تعیین 

 .  توجه در حقوق بین الملل نوین شناخته می شودابل معیاری قکه  سرنوشت مردم دانست

 نگرانی های امنیتیمشروعیت طالبان و -5

برای دهه ها گروه های تروریستی گوناگونی در خاک افغانستان فعالیت داشته اند و طالبان  با شیوه های مختلف و متفاوتی 

القاعده که ارتباط نزدیک و دایمی با گروه مورد بحث  کرد. از جملهبا هر یک از آن ها ،شبکه ارتباطی جدیدی ایجاد می

 گرفتند وجود داشتهداشته است  و اهداف مشترک بسیاری که هر دو گروه برای پیشبرد و یگانه سازی شیوه هایشان  پیش می

ز نظر عقاید اگرچه تا به امروز، همکاری نزدیک و مستقیمی با طالبان نداشته است اما ا است. همچنین شاخه خراسان داعش

داشته  این گروه وابط غیر مستقیم و حمایت گونه بافکری و البته حضور در خاک افغانستان حکایت از هم سویی و چه بسا ر

های طلاب است. دو گروهی که موجب نگرانی های امنیتی در منطقه بوده اند و از جمله ارتباط و نزدیکی هایی که با گروه

با وجود اینکه طالبان یک (Thomas, 2021) ی همیشگی را در اذهان بین المللی باقی  گذاشتندپاکستانی داشته اند شبهه ها

گروه مذهبی سنتی افراطی است و به ظاهر اهداف ملی را در سطح افغانستان از طریق اعمال قوانین شریعت دنبال می کند، اما 

ز طریق ارتباط و دوستی های گذشته با برخی سران های اجتماعی چون مساجد و مدارس مذهبی و ااز سویی از طریق شبکه
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شده است.  القاعده همیشه به عنوان یک القاعده موجبِ تشکیل ارتباط هایی بوده که همیشه تهدیدی برای منطقه محسوب می

فتارهای خود هایی برای نظام بین المللی ، با توسل به خشونت زیاد در رگروه چند ملیتی در خاورمیانه با هدف ایجاد دشواری

  (Berg, 2020). موجب ارعاب برای سایر دولت ها بوده است

بازگشت طالبان به قدرت و تشکیل حکومت با توجه به نوع ایدئولوژی و قرائت خاص آنان از اسلام سلفی و ارتباطات 

گرانی گسترش بنیاد گرایی های تروریستی مانند القاعده، نگسترده ی آنان ، چه به لحاظ فکری و چه عملیات اجرایی با گروه

را به همراه  داشته است که نتیجه ای جز تهدید صلح و امنیت بین المللی را به ارمغان نداشته است. این بیم و نگرانی از در خطر 

شورای امنیت به  2593های تروریستی در قطعنامه قرار گرفتن صلح و امنیت منطقه ای و بین المللی از طریق گسترش فعالیت

ح قابل مشاهده است. همچنان که در ادامه همین قطعنامه به نگرانی های جامعه بین المللی از نقض حقوق بشر به عنوان وضو

 .  5دومین عامل مهم، به صراحت  مورد اشاره قرار گرفته است

حاضر القاعده  های شورای امنیت آمده است که هرچند در حالدر همین راستا در آخرین گزارش از کمیته نظارت بر تحریم

همچنان شواهدی از روابط  کند و نمی خواهد که موقعیت طالبان به خطر افتد، امادر برقراری ارتباط با طالبان احتیاط بسیار می

غانستان به ویژه در ولایت اف 15پنهان میان طالبان و القاعده وجود دارد و کمیته مدعی است که عوامل القاعده کماکان در 

درت، مدارس ر شرق ،جنوب و جنوب شرق افغانستان حضور دارند. مضاف بر اینکه با بازگشت طالبان به قولایات واقع د

ت گیرانه مساعد مذهبی پرورش دهنده ی افکار بنیاد گرایانه بار دیگر رونق خواهند گرفت و زمینه برای تقویت افکار سخ

 (.19؛ 1400خواهد شد )عزیزی: 

های امنیتی فوق ذکر که از سوی گستره سرزمینی افغانستان و نیز مردم این سرزمین، نگرانیعلی رغم تسلط طالبان بر تمامی 

ین دولت محسوب اجامعه بین المللی و حتی همسایگان افغانستان مطرح شده است به عنوان مانعی جدی در به رسمیت شناختن 

ر داخل افغانستان و ناتوان از برقراری امنیت چه دشود. دو تصور در این وضعیت قابل بررسی است: نخست آنکه یا طالبان می

ا دولت و نیروی چه در مرزهای خارجی قلمرو تحت تسلط خود است که البته مقامات طالبان قویا  سعی می کنند خود را تنه

با گروه های  تباطش راخواهد ایدئولوژی بنیادگرایانه خود و ارمسلط در سرزمین افغانستان نشان دهند. دوم آنکه طالبان نمی

 هم فکر در اداره سرزمین افغانستان کنار گذارد و تن به اجرا و اعمال قوانین بین المللی دهد. 

از سوی دیگر اگر بر مبنای معیار کنترل موثر مشروعیت طالبان بررسی شود باز هم این گروه با چالش هایی مواجه است. 

ن کرد که لزوماً و ضرورتا همه این عناصر باید وجود داشته باشد تا ادعای توان در چهار محور بیامعیارهای کنترل موثر را می

المللی و خارجی است که استقلال دولت به معنای مستقل بودن در عرصه بین -1آنان فارغ از مواضع سیاسی قابل دفاع باشد .

ارتباط و پشتیبانی از سوی شبکه های  طالبان به دلیل وابستگی مالی و اقتصادی وسیع به کمک های انسان دوستانه و همچنین

ای از مردم که در این قسمت نیز تایید بخش عمده -2مالی نظامی به گروه ها و شبکه های تروریستی بین المللی فاقد آن است 

ه توان ثبات و پایداری قدرت بدین معنی ک - 3هیچ نشانه ای دال بر حمایت آزادانه مردم افغانستان از این گروه وجود ندارد .

کنترل پایتخت  - 4اجرای مستمر قدرت اجرایی در درون یک کشور را داشته باشند. که چنین وضعیتی نیز قابل مشاهده نیست .

                                                      
5 S/RES/2593.2021.PARA.4 
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هایی گذاریو مرکز یک کشور که در این مورد ،هر چند تسلط ظاهری در این خصوص وجود دارد اما اقدامات تروریستی بمب

  (Malik, 2021: 10). وی داده است این معیار را نیز با چالش روبرو ساخته استهای شیعه نشین پایتخت رکه در بخش

رسد حتی از نگاه سنتیِ حقوق بین الملل هم که کنترل موثر را عامل اصلی شناسایی یک دولت و مستحقِ بنابراین به نظر می

های حقوقی شروع انگاشت، چرا که چالشتوان طالبان را دولتی ماست، نمی حق و تکلیف داشتن موجودیت یک دولت دانسته

 های امنیتی جامعه بین المللی و همسایگان را نتوانسته  برطرف نماید.و عملی فراوانی را در پیش رو دارد و علت اساسی نگرانی

 های حقوق بشرینگرانیمشروعیت طالبان و -6

با ضرورت تامین و تضمین نهادینه شده و سازمان ها، در نگاه حقوق بشری وجود حکومت به عنوان عامل اصلی رفتار دولت

یابد. آدمیان به حکومت نه بر مبنای یک ضرورت ذاتی که بر اساس مقتضیات عرضی یافته حق های بنیادین توجیه اخلاقی می

د هستند. ها و یا به عبارت دیگر حق های مدنی و سیاسی، اجتماعی و اقتصادی نیازمنها، مالکیتهمچون تضمین حیات و آزادی

در چارچوب حقوق بشری، مشروعیت حکومت مبتنی بر خواست عمومی بر دفاع سازمان یافته از حقوق انسانی است. تکلیف 

 یقار)اخلاقی و حقوقی به دفاع از حقوق انسانی که علت ایجادی حکومت است، تامین کننده مشروعیت استمرار آن نیز است. 

 از قواعد، اصول و مقررات حقوق بشری دانست.  را باید در رعایت دولت یک تمعیار مشروعی(.209: 1380ی، فاطم دیس

منشور ملل متحد به عنوان سند نظم نوین بین المللی و اعلامیه جهانی حقوق بشر، اساس نظام قانونی و حقوق بشر را تشکیل 

، اجتماعی و فرهنگی و بسیاری دیگر از المللی حقوق اقتصادیالمللی حقوق سیاسی و مدنی و میثاق بینداده است و میثاق بین

های خاص حقوق بشر پرداخته اند، از جمله تبعیض نژادی، تبعیض علیه زنان، منع شکنجه، حقوق ها، به بیان نگرانیپیمان

کودک و بسیاری از معاهدات که در حمایت از حق های بشری انعقاد یافته اند. بی شک امروزه مسائل حقوق بشر حالتی بین 

تواند درون آن را للی یا ماورای ملی پیدا کرده است. از این نظر دولت امروزی به خانه شیشه ای شبیه شده که هر کس میالم

(.بنابراین 19: 1392 ،بنگرد و ببیند چه می گذرد و آیا جریان امور در داخل آن با معیارهای بین المللی مطابقت دارد یا نه )فرمانیان

ها هایی از رفتار داخلی دولتگنجد و جنبهها صرفاً در قالب پایبندی آنها به تعهدات بین المللی نمیتمشروعیت بین المللی دول

های برخوردار از حاکمیت ملی ضمن داشتن مشروعیت قانونی باید از مشروعیت اخلاقی نیز گیرد. یعنی دولترا نیز در بر می

ها ومی بین المللی متاثر از اظهارنظرهای نهادهای رسمی حقوق بشری، دولتمند باشند. در غیر این صورت با فشار افکار عمبهره

تواند تا حد توسل به زور برای های غیر دولتی مواجه خواهند شد. این فشار چنانچه دیگر شرایط نیز فراهم باشد میو سازمان

دولت (.70: 1388محمدی، ادپور و سجوادار ساختن یک دولت نقض کننده حقوق بشر به رعایت مقررات مربوط، پیش برود )

تشکیل شده از سوی گروه طالبان با عدم رعایت مقررات حقوق بشری و معیار های بین المللی بر اساس اسناد پذیرفته شده از 

سوی کشور افغانستان و حتی بر خلاف مقررات داخلی این کشور از جمله قانون اساسی آن، مرتکب نقض های فاحش حقوق 

اقدامات تبعیض آمیز به ویژه نسبت به حقوق زنان و دختران و رفتارهای خشونت آمیز با اقلیت های قومی  بشر شده است.

مذهبی مانند شیعیان و هزاره ها به شدت از سوی جامعه جهانی و افکار عمومی مورد نکوهش قرار گرفته است. همچنین مقررات 

روزمره مانند حق کار و حق  تحصیل، واکنش نهادهای بین المللی  سخت گیرانه نسبت به مردم عادی در داشتن زندگی عادی و

به ویژه در خصوص نحوه برخورد و مواجه با حقوق زنان و دختران و نیز حقوق اقلیت های قومی و مذهبی . را بر انگیخته است 
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ز سر گرفته شد. هرچند که رفتار و عملکرد رسمی طالبان در مورد حقوق زنان مطابق قوانین شریعت ا 2021، از ماه آگوست 

توانند مانند گذشته جایگاه شغلی خود را داشته باشند عملاً چنین وضعیتی طالبان مدعی شده بود که زنان با رعایت حجاب می

وزارت آموزش طالبان اعلام کرد که مدارس متوسطه تنها برای دانش آموزان  2021سپتامبر  18در  همچنان  محقق نشده است.

باید در خانه بمانند، هرچند بعد از آن ذبیح الله مجاهد  ران بسته خواهد ماند و زنانرد باز خواهد شد و بر روی دختو معلمان م

سخنگوی طالبان مدعی شد این موضوع موقتی است و به محض آماده شدن شرایط، مدارس دخترانه باز خواهند شد که البته 

  (Thomas, 2021: 20). است تاکنون چنین اقدامی انجام نشده

ن تشکیل چنین دولتی را رسد این موضع لجوجانه طالبان بر اساس عقاید جزم اندیشانه آنان است که در واقع بنیابه نظر می

از طرف دیگر جامعه بین المللی با توجه به معیارها و استانداردهای حقوق بشر بر موضع خود پافشاری کرده و ساخته است.

اند طالبان بدون رعایت حقوق مردم کشور افغانستان  نمی تواند عضو مشروعِ جامعه بین نوان کردهنمایندگان آنها صراحتاً ع

الملل باشد و اگر طالبان خواهان کسب رسمیت است می بایست در قدم اول مشروعیت داخلی خود را کسب کرده و رضایت 

گیرانه خود گفته است مادامی که طالبان از مواضع سختمردم را جلب نماید .همچنین نماینده آمریکا در امور زنان افغانستان 

به و  ها کمکی به مشروعیت دهیها و کنفرانسعقب نشینی نکرده است و در رفتار خود تغییری ایجاد ننموده برگزاری نشست

ترین مفاهیم آزادی ترین معیارهای دموکراسی و پایه ای رسد طالبان با ابتداییبه نظر میرسمیت شناسی آنها نخواهد کرد.لذا 

و احترام به حقوق بشر فاصله زیادی دارد، پر کردن این شکاف و فاصله که به معنی عدم رضایت و مشروعیت داخلی است، 

مانعی بزرگ بر سر راه دستیابی این دولت خود خوانده به مشروعیت بین المللی و شناسایی سیاسی و حقوقی در جامعه بین 

 المللی است.

 لبان و رعایت حقوق بشر دوستانهمشروعیت طا-7

که حقوق بین الملل بشردوستانه و مقررات لازم الاجرای آن چه نسبتی با موضوع  ن استایدراین بخش پرسش اساسی 

 ؟از منظر حقوق بین الملل دارد و یا قدرت موثر شناسایی و مشروعیت یک دولت 

ای صادر دوستانه نقض گردد و طرفین یا یکی از آن ها اعلامیهحقوق بشر در درون مرزهای یک کشور ای مخاصمه اگر در 

نکند و پایبندی خود را به رعایت مقررات حقوق بشردوستانه نشان ندهد، اعم از اینکه بتواند یا نتواند دولتی را با جمیع شرایط 

اسیس و ایجاد چنین دولتی را به رسمیت ها نباید تتشکیل دهد، علاوه بر اینکه مشروعیت ندارد و جامعه بین المللی و سایر دولت

 بشناسند، بلکه اشخاص ناقض حقوق بشردوستانه نیز قابل پیگرد در محاکم بین المللی هستند.

مخاصمه مسلحانه داخلی موضوع رژیم قانونی متفاوت و محدودتری نسبت به مخاصمه بین المللی ، اگر چه در اصل بنابراین 

به عنوان یک مخاصمه  اًای که اساستواند در مخاصمهقواعد مخاصمات مسلحانه بین المللی میاست، اما اجرای برخی یا همه 

های ویژه کند تا موافقت نامههای مخاصمه داخلی را تشویق میمشترک طرف 3داخلی طبقه بندی شده امکان پذیر باشد. ماده 

بنابراین نحوه برخورد و عملکرد طالبان با  د.ها منعقد کننهای ژنو و اجرا شدن آنای را برای رعایت سایر مقررات کنوانسیون

مبارزات برخی گروه ها و مقامات پیشین افغانستان و حتی مردم ساکن در مناطقی مانند منطقه پنجشیر و یا منطقه شیعه نشین 

های احتمالی در این هزاره ها در قسمت های غربی کابل پایتخت این کشور ، می تواند از منظر حقوق بشر دوستانه و نقض 
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با این برخوردها قابل بررسی باشد . در نتیجه بر نحوه تعامل و شناسایی طالبان از سوی جامعه بین المللی بسیار موثر خواهد بود . 

توجهات رعایت و احترام به حقوق بشر دوستانه در یک درگیری داخلی و غیر بین المللی هم از سوی دولت از پیش مستقر و 

ای که به مقابله و جنگ با دولت مرکزی برخاسته اند الزامی است و هر یک از طرفین که های سازمان یافتهی گروههم از سو

ها از سوی نهادهای موفق به تسلط بر سرزمین شوند باید پاسخگوی اعمال خود در طی دوران منازعه باشند و اعمال آن نهایتاً

گرفته و در شناسایی بعدی آنها که میزان  ای حقیقت یاب مورد بررسی قرارهدولتی و غیر دولتی بین المللی و کمیسیون

های حقوق بشردوستانه، نقض ای خواهد داشت. تا جایی که اگرکند، تاثیر قابل ملاحظهن المللی آن ها را تعیین مییمشروعیت ب

ور ملل متحد را به دنبال خواهد داشت و موجبی برای تهدید صلح و امنیت بین المللی تلقی شود، اقدامات ذیل فصل هفتم منش

مشروعیت دولت مدعی حاکمیت بر یک سرزمین را با چالش جدی روبرو خواهد ساخت. چنانکه شورای امنیت مورد 

و  1992ژوئیه  13در  764های های حقوق بین الملل بشردوستانه در نظر گرفت و قطعنامهیوگسلاوی سابق را به عنوان نقض

های درگیر به اجرای حقوق بشر دوستانه بین المللی تاکید کرده و اقداماتی را برای بر تعهد طرف 1992اکتبر  6در  780

 تحقیقات و همچنین تعقیب کیفری تدارک دیده است.

 حکمرانی خوب و مشروعیت طالبان-8

حاکم بر آن ها به لفظ خوب و خوبی که در اینجا به عنوان وصف دولت و نهاد تشکیل شده از مردم، سرزمین و اشخاص 

شود که نسبتی واقعی و قابل تقویم در روابط عناصر اصلی هر گذاری دانسته می ارزشرود، مفهومی قابل سنجش ومی کار

و خارجی است که با عالم واقع نسبتی دارد یا به تعبیر « واقعی»نخست آن که وصف خوبی یک وصف  دولت سرزمینی دارد.

ها توان آنها را تنها بر اساس یک یا چند وصف اخلاقی ستبر در همه سیاقدارند، اما نمیدیگر، اوصاف سبک اخلاقی وجود 

دوم، وصف خوبی بر سایر اوصاف .  بل کشف است اما ما به ازاء نداردتعریف نمود. در این معنا خوبی منشا انتزاع داشته، قا

ها است. به سخن دیگر قابل تحویل به هر یک از مولفه شود و غیرمانند عدالت، آزادی، شفافیت، حاکمیت قانون ... سوار می

، «حکمرانی بر مبنای آزادی، مشارکت و شفافیت خوب است»گیرد. مثلا در عبارت خوبی در عرض سایر اوصاف قرار نمی

ی خوبی بر مشارکت، شفافیت و آزادی مترتب شده و متاخر از آنهاست. به بیان دیگر، مجموعه اوصاف مذکور در ذیل خوب

توانند شود، میها قطعی نبوده و از پیش معلوم نیست. یعنی اوصافی که وصف خوبی بر آنها مترتب میقرار گرفته اند. این ویژگی

نهادها  مبتنی بر های دولتبودن ویژگیبه عبارت دیگر خوب  (.12: 1388 ،یمشمول زیادت و نقصان واقع شوند )دباغ و نفر

است که از طریق مقایسه و بازتاب رفتارها و عملکردها در آئینه ارزش ها و حقوق قابلیت و عملکردهای دولت و ارکان آن 

رسد این مفهوم از خوبی ارتباطی وثیق با میزان مشروعیت دولت در حقوق بین الملل در نهایت اینکه به نظر می تقویم دارد.

اتیک بودن آن ها و نقشی که برای مردم و تشخیص ها در معنای دموکردارد بدین نحو که وصف خوب بودن نهادها و عملکرد

شناسد و همچنین به عنوان معیاری در سنجش و پذیرش و شناسایی مشروعیت دولت از سوی جامعه بین ها میو انتخاب آن

 آید. المللی، خوب بودن حکمرانی شاخصی قابل توجه به شمار می

انی را اعمال قدرت اقتصادی، سیاسی و اداری برای مدیریت امور برنامه توسعه سازمان ملل متحده، حکمربا این توجهات 

حکمرانی دربردارنده مکانیسم ها، فرآیندها و مؤسساتی است که شهروندان و  تمام سطوح می داند. عمومی یک کشور در
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ود را به اجرا در می های قانونی خود را اعمال می کنند و تعهدات خ کنند، حقها از خلال آنها منافع خود را تبیین میگروه

 (.1389، و شریفی )نقیبی مفرد .آورند

بررسی آمارهای سالانه بانک جهانی در کشورهای مختلف بیانگر تأثیر این نظریه بر بهبود مؤلفه های آن در بسیاری از 

نیادین بشر از به عبارت دیگر، نظریه حکمرانی خوب ضمن افزایش میزان احترام به حقوق ب 6کشورهای مورد نظر بوده است.

طریق ارتقاء و بهبود مؤلفه هایی چون پاسخگویی، شفافیت، حاکمیت قانون، مشارکت جویی، عدالت محوری، مسؤولیت 

 :Anghie, 2005پذیری، کارآیی و اجماع محوری، باعث تغییر در نحوه حکومت داری دولت ها در چند سال اخیرشده است )

ها ای نظارتی با اشکال جدید آن می بایست در مقابل عملکرد خود پاسخگو باشند. دولتها با ایجاد نهادهدولتبنابراین (.247

 ,Heldتوانند موضوعی صرفاً داخلی قلمداد کنند )با پذیرش میثـاقین حقوق بشر دیگر چگونگی رفتار با شهروندان خود را نمی

جیده نمی شود بلکه با توجه به رعایت حقوق بشر ها با قانون اساسی ملی سن(. در عصر حاضر دیگر مشروعیت دولت10 :2005

 (Crawford and Marks, 1998: 84). .گیردو معیارهای دمکراسی مورد مداقه قرار می

 . حاکمیت قانوندآیبه وسیله ابزارهای قانونی ملی و حقوق بین الملل تحت نظم در می حکمرانی خوب عهد دولت به اصولت

های لبته برداشتن گامصرفا با نوشتن قانون اساسی و تعیین مقررات جدید با اجرای برخی اصلاحات سازمانی قابل تحقق نیست. ا

ست. همان طور اچندی در همین راستا ضرورت دارد، اما عملی شدن دموکراسی و حاکمیت قانون فراتر از یک مسأله تکنیکی 

ملکرد آنها است که است. یعنی مردم و نوع تفکر و ع« مسایل مردمی»امل تعیین کننده که تجربه چند سال اخیر نشان داده، ع

 :کندبیشترین کمک یا مانع را برای عوامل مرتبط با استقرار صلح و حکومت دموکراتیک ایجاد می نهایتاْ

تنها تحت فشار سنگین  ن حاکمانگیرد، چوهایی که مملو از فساد و بدبینی است به آسانی ریشه نمیاحترام به قانون در نظام

ه عبارت دیگر، (. بCarothers, 1998: 95حاضر خواهند بود، مصونیت سنتی خود را رها سازند و امتیازات را واگذار کنند )

سیستمی که در آن حقوق و قوانین در زمره آگاهی عمومی بوده و کاربرد آن برای همه برابر  به مفهوم یک -حاکمیت قانون 

 (.Ibid: 96ید مبتنی بر کنترل عمومی، شفافیت و پاسخگویی دولت باشد )با باشد،

بین اتحادیه اروپا و کشورهای آفریقایی حوزه دریایی کارائیب و اقیانوس در معاهده عناصر اصلی تعریف حکمرانی خوب 

ی که از حقوق بشر، اصول در محدوده یک محیط سیاس»آمده است: اینچنین شهرت یافته  7«کوتونو»آرام که به موافقت نامه 

شود حکمرانی خوب به معنای مدیریت شفاف و پاسخگوی منابع انسانی، طبیعی، دموکراتیک و حاکمیت قانون حمایت می

اقتصادی و مالی به منظور توسعه منصفانه و پایدار است. این مفهوم متضمن تصمیم سازی شفاف در سطح مقامات صلاحیتدار 

پاسخگو، حاکمیت قانون در مدیریت و توزیع منابع و انجام اقدامات مؤثر با هدف جلوگیری و حکومتی، نهادهای شفاف و 

 (. Dolzer et al., 2008: 10« )مبارزه با فساد است

که اگر طالبان  ی در جهان امروز به نظر می رسدمقتضیات حکمرانبا توجه به شاخص ها و استانداردهای فوق الذکر و نیز لذا 

باید در در شیوه های و به نوعی به دنبال کسب مشروعیت بین المللی است ، ه جهانی آنها را به رسمیت بشناسد خواهد جامعمی

                                                      
6 WGI 2019 Interactive > Home - World Bank Group https://info.worldbank.org/governance/wgi/. 

7 Cotonou Agreement 

https://info.worldbank.org/governance/wgi/
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نظر گیرد و مولفه های  حکمرانی خود به نحوی عمل نمایند که از حمایت قاطبه مردم بهره مند شود و خواسته های مردم را در

زه های قانون گذاری ، آزادی بیان ،اجرای صحیح و بدون تبعض قوانین و معرفی شده از سوی نهادهای بین المللی را در حو

بطور کلی ایجاد روش ها و مکانیسم های اعمال حقوق و آزادی های سیاسی و مدنی و نیز تامین امنیت اجتماعی و اقتصادی 

وه با دشواری های همه جانبه در اما با نگاهی به عملکرد طالبان در می یابیم این گر در همه بخش های کشور را فراهم کند .

لذا طالبان نمی تواند نسبت به حکمرانی، در نظر گرفته می شود  بنیادی برای مرانی روبرو است.مشروعیت داخلی ضرورتیحک

ارزش های ملی و خواست های عمومی جامعه بی توجه بماند. مردم افغانستان انتظار دارند وضعیت زندگی آنها تحت اقتدار 

تر از وضعیت شان در زمان دولت قبل باشد. در صورتی که حتی تامین و ارائه خدمات ابتدایی و اساسی مردم بسیار طالبان به

به دلیل  -لدشوار تر از گذشته گردیده است چرا که طالبان از منابع انسانی و همچنین حمایت های بین المللی نسبت به دولت قب

 محروم است.های خود مواضع و روش

توانند حقوق خود را های امنیتی حتی نمیمثال بیش از یک میلیون نفر از کارکنان دولت شامل معلمان و بخش به عنوان

بنا به گزارش سازمان  دریافت نمایند حتی طالبان فاقد نیروهای انسانی مناسبی برای مدیریت نظام مالی و اقتصادی متناسب است.

شبکه درمانی و بهداشتی افغانستان تنها یک مورد  5باشد و از هر از کار افتاده می بهداشت جهانی سیستم درمانی افغانستان بسیار

  (Miakhel, 2021: 11). قادر به انجام کارهای خود و تامین نیاز مردم افغانستان است

ت و چالشی نحوه مواجهه طالبان با اعتراضات مدنی نیز گواهی بر عدم رواداری این گروه نسبت به بیان آزادانه نظرات اس

همچنان که با روی کار آمدن طالبان خشونت علیه زنان .بزرگ در شیوه حکمرانی آنان بر سرزمین و مردم افغانستان است 

گسترش یافته، از جمله خشونت جنسی و نگرانی هایی در نقض حقوق دختران و زنان بیش از پیش افزایش یافته و در حالی که 

ل اعتراض کرده اند و در صدد درخواست حمایت از حقوق خود، در مقابل دولت طالبان شماری از زنان افغانستان در کاب

های زیادی حاکی از این موضوع می باشد که زنان از سوی ماموران طالبان در حین اعتراض مورد تعرض و شدند. گزارش

یت با چنین برخوردهایی مواجه این وضعخشونت بسیار قرار گرفته اند و چه بسا تعدادی از گزارشگران در حین تهیه گزارش از 

 ((malik 2021, 20اند.شده 

تلویزیونی و روزنامه ها توان به برخورد طالبان با رسانه ها و شبکه های رادیویی و به عنوان نمونه دیگر از چالش حکمرانی می

های از بیان هرگونه انتقاد و یا ارائه گزارش طالبان ر مأموران استخباراتیاند و یا با حضویا به تعطیلی کشانده شدهاشاره کرد که 

واقعی از سطح جامعه و وضعیت مردم منع شده اند و یا شرایط اقتصادی و اجتماعی به نحوی ادامه یافته است که توانی برای 

های ژه دولتها به ویدولتایط موضوعی است که مورد توجه شود. این شرادامه فعالیت ندارند و آزادی بیان به شدت تهدید می

غربی در خصوص افغانستان است چرا که به زعم آنان توانایی ایجاد مکانیسم ها برای برقراری مشروعیت به ویژه کارکردهای 

حکمرانی خوب  و اساس پایه، ت و شرایط برگزاری انتخابات ضروری جامعه از قبیل ارائه خدمات اجتماعی و یا تامین وضعی

ی متکفلِ کمک های است که حتی نهادهاشده المللی موجب نگرانی جامعه بین شرایط آنچناناین  (Mark, 2022: 72) .است

های رسمی طالبان، ناگزیر کمک های خود را به صورت محدود به بدون پذیرش و نیز بدون ارتباط با بخش انسان دوستانه 
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یندگان بانک جهانی و کشورهای کمک کننده و حتی وضعیت به گونه ای است که نما . (Ibid, 76)افغانستان ارسال می کنند

  (Malik, 2021: 20) به افغانستان نمی خواهند و تمایلی ندارند که کمک های خود را مستقیماً به طالبان تحویل دهند

 طالبان مواجهه جامعه بین المللی وعکس العمل-9

جدی نسبت به شناسایی این گروه که در واقع هیچ دولتی تاکنون طالبان را مورد شناسایی قرار نداده است و تردیدهایی 

شود. حتی همسایگان افغانستان نیز در برقراری روابط و شناسایی مشروعیت بخشی به تسلط آن بر افغانستان است، مشاهده می

تان این دولت دچار تردیدهای جدی هستند به عنوان مثال در هفته های اخیر که کنفرانس تاشکند با حضور همسایگان افغانس

نسبت به شناسایی طالبان صورت نگرفت و بیشتر گفتگوهایی هم که با نمایندگان ای برگزار شد هیچ گونه تصمیم و حتی اشاره

طالبان انجام گرفته است حاکی از به رسمیت شناختن آنان نبوده است، چنانکه وزیر امور خارجه نروژ صراحتاً اعلام کرد دعوت 

رسد تشکیل و نظر میبه ات با آنان به هیچ وجه به معنای مشروعیت بخشیدن به طالبان نیست، از نمایندگان طالبان و مذاکر

تواند شود نمیای که حتی با حضور نمایندگان و فرستادگان طالبان برگزار میهایی در سطح جهانی و منطقهبرگزاری کنفرانس

های افغانستان در سازمان اتر از این موارد کرسی های نمایندگیبه منزله شناسایی و مشروعیت بخشیدن به طالبان به شمار آید. فر

های بین المللی و از جمله در ملل متحد همچنان در اختیار نماینده دولت پیشین افغانستان است و دفتر نمایندگی دولت سابق 

دولت سابق افغانستان به ایراد نماینده  2022همچنان در نیویورک فعال است و حتی در اجلاس سالانه مجمع عمومی در سپتامبر 

سخنرانی پرداخت. این شرایط در مورد سفارتخانه ها و نمایندگی های کنسولی و دیپلماتیک در سراسر کشورهای جهان نیز 

وجود دارد و کماکان در اختیار نمایندگان و فرستادگان دولت پیشین افغانستان قرار دارد. تنها سفارت خانه ای که در اختیار 

که با وجود آنکه دولت پاکستان باز هم رسما  رفته است سفارت این کشور، در پاکستان استده و نماینده طالبان قرار گفرستا

طالبان را به رسمیت نشناخته است به شدت مورد انتقاد جامعه بین المللی و افکار عمومی و حتی برخی احزاب رقیب در پاکستان 

از دولت ها از جمله دولت آمریکا و وزارت خزانه داری این کشور دارایی های دولت  قرار گرفته است. علاوه بر این بسیاری

طالبان از بانک جهانی و  . همچنین با وجود اینکهافغانستان را مسدود کرده است و همچنان در اختیار طالبان قرار نداده است 

ه خاطر آزاد سازی منابع اقتصادی این کشور، چنین المللی پول بارها درخواست وام و کمک کرده است ،که البته بصندوق بین

امری محقق نگشته است. همچنین بسیاری از کشورها مانند فرانسه، ایرلند و استونی که نمایندگان سه کشور اروپایی در شورای 

 اندق بشر دانستهامنیت هستند هر گونه رفع تحریم را علیه طالبان و کشور افغانستان منوط به برقراری نظام دموکراتیک ،حقو

(Malik, 2021: 19)  

رسد لغو تحریم ها و آزادی دارایی های افغانستان، پذیرش فرستادگان و نمایندگان طالبان و ارائه و ادامه کمک لذا به نظر می

های انسان دوستانه به افغانستان و بازگشایی مرزها از سوی همسایگان همانند گذشته و البته اعطای کمک های مالی نهادهای 

لبان به عنوان یک دولت و نمایندگان مردم آن سرزمین در گرو مشروعیت ملی بین المللی و به طور کلی به رسمیت شناختن طا

 طالبان از نظر داخلی است. 
 

های امنیتی و حقوق بشری طالبان در در خصوص چالشو واکنش افکار عمومی علی رغم مواضع صریح جامعه بین المللی 

مردم جهان همچنان شاهد مواضع سخت و غیر قابل  و برقرار است .ی مواضع سرسختانه آنان همچنان مواجهه با جامعه بین الملل

انعطاف این گروه در رفتار و عملکرد خویش هستند، چنانچه در چند ماه اخیر بر اساس خبرهای انتشار یافته از سوی رسانه های 
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از کار برکنار نموده و در مواردی معتبر ، طالبان گروهایی از کارمندان اداری باقی مانده از دولت پیشین را به صورت گسترده 

کند حتی مورد شکنجه قرار داده است و از تشکیل دولت فراگیر با حضور اقوام و اقلیت های مختلف به کرات خودداری می

های آورد و همچنان ضرورتو همچنین  نسبت به رعایت و تضمین حقوق بشر به ویژه حقوق زنان و دختران ممانعت به عمل می

 های زندگی مردمان  ناتوان است.و سیاسی در جامعه افغانستان  درا مجددا نادیده گرفته و از تامین حداقلاجتماعی 

وجود آنکه مقامات طالبان بارها عنوان کرده اند که نسبت به تعهدات بین المللی متعهد هستند و به ظاهر آن را پذیرند اما  با

دات حقوق بشری این دولت و همچنین رفع نگرانی های امنیتی آنچنان که این تنها در حد سخن و مصاحبه بوده است و تعه

باید در عمل و رفتار این دولت قابل مشاهده نیست و نشانه های فراوانی از اعمال روش های خشونت آمیز و ایدئولوژیک این 

شود. به عنوان ه روشنی دیده میگروه در روش های حکمرانی و برخورد با مردم و همچنین در مواجهه با جامعه بین المللی ب

و مثال در ماه های گذشته چنانکه بسیاری از خبرها منعکس شده بود در همایشی در کابل از واحدهای انتحاری نظامیان طالبان 

تجلیل شده است و حتی از آنان حمایت های مالی شده است . این رفتار ها زمینه فکری و عملی تقویت  خانواده های آنان

 گذارد . انتحاری و افراطی گری را  تقویت می کند و چالش ها و نگرانی های امنیتی را همچنان حل نشده باقی میعوامل 

 نتیجه گیری و فرجام کار

موثربودن حاکمیت به معنا و باور سنتی آن که کنترل بر مرزها و حفظ امنیت مهم ترین  در حقوق بین الملل نوین

تأمین سطح مناسبی از حقوق وآزادی های شهروندان وحمایت مردم از  ه است.صه آن بود، تحول اساسی یافتمشخ

 براین روند، بناتلقی می شود.  ات آن ها، مظهر اساسی مشروعیت دولتسودمندی دولت به معنای بر آورده شدن انتظار

اصول متعددی از حقوق بین الملل تعدیل یافته است. از جمله تحول اصل حق تعیین سرنوشت و اینکه رهایی از استعمار 

دیگر تنها جنبه این اصل نمی باشد و تعیین آن را باید درحق انتخابات آزاد، برقراری دموکراسی وتحقق مولفه های 

 حکمرانی خوب درکشورها بشناسیم. 

  .ها ارائه نمودرا برای توانمندسازی دولت خوبمیلادی، الگوی حکمرانی  90ه ک جهانی از اوایل دهبان بر این اساس

های مدیریت )هم در ابزارها و هم در تفکر( رویکردهای سنتی جای خود در حکمرانی خوب، با مهندسی مجدد در عرصه

اتب آمرانه عمودی به سیاست های مبتنی بر زیرساخت را به رویکردهای نوین می سپارند و از ساختارهای مبتنی بر سلسله مر

گیرد که افزایش های مشارکت جویانه و اجماع محور تبدیل می شوند.در این نوع حکمرانی، این رهیافت مدنظر قرار می

 شفافیت و پاسخگویی مبتنی بر حاکمیت قانون، عدالت جویی و مسؤولیت پذیری موجب بهبود کیفیت زندگی افراد خواهد

ها از طریق دموکراسی و شود. مشروعیت دولتدیگر به عنوان قدرت مؤثر بی بدیل تعریف نمی، حاکمیت یک دولت د. ش

، توجه به حق مردم در تعیین سرنوشت ، برقراری روابط بر مبنای  همکاری متقابل و عدم اقدامات توسعه احترام به حقوق بشر 

 شود.تعریف میجامعه جهانی   طلبانه و رفع نگرانی های امنیتی همسایگان و

مشروعیت دولت  ن به نظر می رسد نخست طالبان لازم استدر خصوص شناسایی و مشروعیت طالبا براین در تحلیل نهاییبنا

ه ریسک های امنیتی خود را با شاخاثبات برساند دوم اینکه خود را در مقابل چشمان مردم افغانستان و جامعه بین المللی به 

د، مشخص کند سوم اینکه آن عضو پیشین القاعده بوده ان بکه ای که متشکل از صدهاش و سازمان دهی جرایم شخراسان داع



 1402، بهارپنجمدوم، شماره  فصلنامه دستاوردهای نوین در حقوق عمومی،  سال

 

98 

 

خدمات پایه ای و ابتدایی در زمینه های اقتصادی و اجتماعی را در افغانستان و به ویژه در پایتخت برقرار سازند و نهایتا اینکه  ها

با تجدید  ضروری است طالبان امی جمعیت این کشور فراهم آورند.ه مندی تمکمک های فوری و بشر دوستانه را برای بهر

های اساسی را محترم بشمارند و به ویژه در ایجاد فرصت های مناسب های حکمرانی خود ، حقوق و آزادینظر اساسی در شیوه

هتمام ورزند. اما آیا واقعا چنین برای زنان و دختران که افکار عمومی به شدت نسبت به حدود و رعایت آن حساسیت دارد، ا

رسد این موضوع برای طالبان های فکری آنان ، قابل انجام است ؟ به نظر میکاری از سوی طالبان با توجه به مواضع و بنیان

آسان نیست که بتواند موضوعات متعدد در رابطه با مشروعیت داخلی و بین المللی را با قدرت یافتن خود حل کند. تصمیمات 

با ارزش های  های برداشته شده از سوی دولت پیشین در افغانستان تا به امروز، بوده است و همچنان مغایرنان بر خلاف گامآ

. حتی پرچم سه رنگ افغانستان را کنار نهاده ت اسلامی را برای خود برگزیده اندمجددا نام امار بین المللی است.همچنانکه که

 و دولت پیشین طالبان در آن هویدا است .  2001است و به وضوح نشانه های افغانستان سال و پرچم سفید خود را برافراشته 

حتی اگر طالبان از سوی جامعه بین الملل به رسمیت شناخته شود باز هم جانشین معاهدات سابق است و اصل تداوم  نهایتا اینکه

باقی بماند. علاوه بر این از منظر حقوق بین الملل کند حکومت جدید نسبت به تعهدات دولت سابق متعهد دولت ایجاب می

به اساسنامه رم پیوسته است، طالبان در قبال جرایم جنگی و جرایم  2003کیفری به دلیل اینکه دولت افغانستان در فوریه سال 

تواند عکس های فاحش حقوق بشر می علیه بشریت مسولیت دارد و جامعه بین المللی در صورت گسترش ناامنی و شدت نقض

العمل نشان داده و حتی به دلیل شرایط زیر از طریق طرح و تصویب قطعنامه شورای امنیت، اقدامات فوری بر اساس فصول 

به دلایل زیر طالبان پیوسته در معرض اتهام و سوء ظن از سوی سایر  چرا که هفتم و هشتم را در دستور کار خود قرار دهد.

 بوده است. دولت ها و نهادهای بین المللی

 فعالیت های تروریستی گذشته این گروه و انجام اقدامات و عملیات انتحاری و همچنین ارتباط با القاعده  -1 

 نقض فاحش حقوق بشر به ویژه حقوق زنان و دختران و اقلیت های قومی و مذهبی -2

بدون توجه به قانون اساسی موجود و ساقط کردن دولت قبل که از طریق انتخابات و با رای مردم برگزیده  تسلط با زور و -3 

 شده بود.

عدم پایبندی به مقررات حقوق بین الملل وعدم التزام به قواعد دیپلماتیک ، چنانکه در گذشته مرتکب چنین اعمالی شده  -4

 بودند . 

صه داخلی و بین المللی است، چالش برای این گروه در عر جدی  البان همچنانکه چالشیط رسد مشروعیتبنابراین به نظر می

 است . و تعامل با این گروه نحوه مواجه شناسایی و بزرگ برای جامعه بین الملل در  و آزمونی
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The legitimacy of Taliban government :Viewe point of International law 

 

Abstract: 

 

     The establishment of the Islamic Emirate of Afghanistan by the Taliban group in this country, 

despite the complete occupation of the country's territory and the domination over the people and 

public institutions, has created many challenges for the international community. In the new era of 

dominating and ruling Afghanistan (2021), this group has continued its previous methods in facing 

the people and neighbors, which is influenced by global public opinion and the security concerns 

of other governments and institutions. Internationally, it has also brought legitimacy crisis for this 

government. In fact, the question of what the Taliban's willingness and ability to comply with 

international commitments will lead to, in front of the Afghan people and the international 

community, has created the main question of the current research; what is the position of 

traditional and modern international law regarding the recognition and performance of the Islamic 

Emirate of Afghanistan (Taliban government)? The research method of this survey is comparative-

descriptive and the method of collecting data is library. The result of this research shows that: the 

components of the legitimacy of a state from the view point of modern international law, compared 

to the era before it, i.e. classical international law, have found obvious differences, and the 

international community, until Resolving human rights and humanitarian concerns, security 

concerns and fear of terrorist acts, recognizing people's right to self-determination and applying 

good governance practices and internationally well-known standards, will not recognize the 

Islamic government of Taliban. 
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