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کید بر هري در برابر خطر زمین لرزه با تأآوري ش ظرفیت تاب ارزیابی

 1تهران) 12منطقه  :ابعاد اقتصادي و کالبدي زیرساختی(مطالعه موردي
  

  01/07/97: تاریخ پذیرش نهایی مقاله              22/05/96: تاریخ دریافت مقاله

  

  الناز جزایري(گروه جغرافیا، واحد اردبیل، دانشگاه آزاد اسلامی، اردبیل، ایران)

  (گروه جغرافیا، واحد اردبیل، دانشگاه آزاد اسلامی، اردبیل، ایران)*رسول صمدزاده

  )ایران تهران، دانشگاه شهري، ریزي برنامه و جغرافیا گروه دانشیارنژاد( حسین حاتمی

  

  چکیده:

آوري  هاي ابعاد اقتصادي و زیرساختی تاب پژوهش حاضر ارزیابی مقادیر شاخص هدف از

باشد که بر اساس حد بهینه در سطح جهانی ارزیابی شده  لزره می تهران در برابر زمین 12منطقه 

اخص در مناطقی در سطح جهان که به منظور تعریف حد بهینه در پژوهش مقدار عددي هر شاست. 

اند (مثل ژاپن و کالیفرنیا) به  آور بوده هاي متعدد اتفاق افتاده که در برابر آن تاب رانکنون در آنها بحتا

روش تحقیق در این پژوهش از آور بودن هر شاخص در نظر گرفته شده است.  عنوان حد بهینه تاب

 بر حاکم تجربی و نظري متون مروري بر از پس ،تحلیلی است. در این راستا -نوع توصیفی

شد. سپس  پرداخته منطقه سطح در آوري تاب میزان ارزیابی براي مفهومی مدلی ارائه به ،آوري تاب

 12منطقه  در آوري تاب زیرساختی، میزان- اقتصادي، کالبدي ابعاد در ها شاخص معیارها و تعریف با

 بین ه درها حاکی از این است ک مقایسه شد که نتایج یافته آنها بهینه حد لرزه با تهران در برابر زمین

اقتصادي، سه معیار نوع کسب و کار، مقیاس کسب و کار و سطح اشتغال مورد ارزیابی  هاي شاخص

 –هاي کالبدي تر از حد بهینه قرار دارند. در بین شاخص قرار گرفت که هر سه شاخص پایین

ته شده ها شاخص تراکم ساخ تر از حد بهینه قرار دارند و در بین آن ها پایین زیرساختی همه شاخص

  ) بیشترین اختلاف را با حد بهینه دارد.1درصدي از حد بهینه ( 94با فاصله 
  

  تهران، زمین لرزه، 12آوري، منطقه  تاب هاي کلیدي: واژه
  

  

                                                             
 

  :نویسنده رابطsamadzadeh1347@gmail.com  
آوري شهري در برابر خطر  الناز جزایري با عنوان ارزیابی ظرفیت تابخانم  این مقاله مستخرج از رساله دکتري دانشجو1

تهران) است که در دانشگاه آزاد  12موردي منطقه زیرساختی(مطالعه -و کالبدي قتصاديلرزه با تاکید بر ابعاد ا زمین

 نژاد انجام گرفته است. ي دکتر حسین حاتمی اسلامی واحد اردبیل تحت راهنمایی دکتر رسول صمدزاده و مشاوره
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  مقدمه: -1

مشکلات مخاطرات طبیعی از دیرباز گریبان گیر بشر بوده است و در طول تاریخ و در 

قرار داده است. زیستن در بستر  تأثیرتحت مقاطع زمانی مختلف زندگی انسانی را 

پذیري نیست، بلکه فقدان  بار بودن و آسیب آمیز طبیعی، لزوماً به معناي خسارت مخاطره

آمیز بودن  آوري و میزان شناخت و ادراك جمعیت مستقر از درجه، نوع و نحوه مخاطره تاب

هاي  که در بین سال ) به طوري60: 1390شود. (پور طاهري و همکاران،  سبب خسارت می

 تأثیرمیلیون نفر از مردم جهان هر ساله تحت  169) به طور میانگین، 2014تا  2005(

پذیري مناطق شهري را در  اند. گذشته از این، شهرنشینی آسیب بلایاي طبیعی قرار گرفته

برابر خطرها افزایش داده است. افزایش نقاط شهري و توسعه عمودي و افقی شهرها از 

) در 88: 1395باشد. (سرور و همکاران، می افزایش تلفات بلایاي طبیعی ها رین پدیدهمهمت

سال گذشته میانگین سالانه خسارت به دارایی و فعالیت اقتصادي را برآورد کردند که  50

میلیارد  100میلیارد دلار به  10بلایاي طبیعی به طور چشمگیري موجب شده از کمتر از 

: 2016اند. (گاسپارینی،  ن اینکه تعدادي از مردم کشته یا زخمی شدهدلار افزایش یابد، ضم

ي انسانی ها مخربی بر سکونتگاه تأثیر) وقوع حوادث طبیعی از جمله زمین لرزه همواره 14

ها براي کاهش اثرات بلایاي  ) امروزه دولت85: 1393داشته است. (رحمتی و همکاران، 

از جمله این راهبردها  ؛اند متنوعی را در پیش گرفتهطبیعی، از جمله زمین لرزه راهبردهاي 

آور ساختن محیط و فضاي شهري در برابر مخاطرات طبیعی   توانمند سازي جامعه و تاب

   .)35: 1390باشد (صالحی و همکاران،  می

خیز دنیا است  لرزه با توجه به اینکه ایران جزء ده کشور بلاخیز و ششمین کشور زمین

آوري در حوزه مخاطرات  شناخت مفاهیم و رویکردهاي تاب )21: 1392ران،(خاك پور و همکا

تواند در آگاهی سازي مدیران و جوامع نسبت به ارتباط مخاطرات  طبیعی (زمین لرزه) می

گذار باشد. بر این اساس هدف تأثیرآور نمودن محیط و فضاي زندگی بسیار  طبیعی و تاب

پذیري و افزایش  و اجرایی در جهت کاهش آسیبکارهایی علمی  ارائه راه«اصلی تحقیق 

 -هاي (اقتصادي و کالبدي لرزه بر اساس مؤلفه تهران در برابر خطر زمین 12آوري منطقه  تاب

آوري در ابعاد اقتصادي و  ارزیابی میزان تاب« چنین مسئله این پژوهش و هم» زیرساختی)

تهران  12لرزه) در منطقه  عی (زمینزیرساختی به منظور مقابله با اثرات سوانح طبی -کالبدي

  آوري موجود است. آوري و یا تقویت تاب و تبیین عملی نقش تاب
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  آوري: مفاهیم مرتبط با تاب -2

هاي سازگاري به یک مسیر مثبت  اي از ظرفیت آوري یک روند متصل کردن مجموعه تاب

شوند که به  جوامعی تعریف میآور به عنوان  عملکرد و سازگاري پس از یک اختلال است. جوامع تاب

اند و در عین حال  طور ساختاري به منظور به حداقل رساندن اثرات بلایاي طبیعی سازماندهی شده

چنین ظرفیت مدیریت یا حفظ توابع و ساختار خاص در  توانایی بهبود سریع اقتصادي را نیز دارند و هم

یمرمن نخستین فردي بود که تا .)SyedAinuddin,2012,2(آمیز را دارند حوادث فاجعه

این مفهوم  )Mayunga, J.S‚ 2007:28( آوري را در حوزه مخاطرات طبیعی مطرح کرد. تاب

به طور  2015تا  2005هاي  یوگو براي دوره سالها  از پذیرش در چهارچوب کاريپس 

لذا روز به روز شاهد  .)Usamah‚ M., Handmer‚ J,2014:37(وسیعی به کار گرفته شد

آوري به عنوان رویکردي  یش تعداد مطالعات و کارهاي علمی در ارتباط با مفهوم تابافزا

آوري، در  اولین کاربرد جدي استفاده از کلمه تابجدید در مدیریت بحران و بلایا هستیم. 

توسط مهندس اسکاتلندي ویلیام رنکین براي توصیف  1858فنون مهندسی بود که در سال 

آوري به معناي  چنین کلمه تاب لادي مورد استفاده قرار گرفت. همقدرت و نرمی محورهاي فو

ها هنگام بازسازي شهر شیمودا در  ات زلزله با مشاهدات آمریکاییتأثیرمقاومت در برابر 

به کار برده شد(محمدي  1854جنوب غربی توکیو پس از دو فاجعه اصلی زلزله در سال 

  .)3: 1395سرین دیزج و همکاران، 

  

  آوري در سوانح طبیعی: هاي سنجش تاب ا و چهارچوبه مدل -3

  :2008کارتر  )DROP(مدل مکانی  -

پذیري طراحی شده است  آوري و آسیب این مدل به منظور روشن کردن رابطه بین تاب

آوري را  کند. این مدل تاب آوري سوانح در سطح جامعه ارائه می اي از تاب و ارزیابی مقایسه

عوامل  تأثیره به شرایط قبلی، شدت سوانح، زمان بین مخاطرات و فرایندي دینامیک و وابست

کند. گام اول این مدل ارائه یک مجموعه پیشنهادي از متغیرهاي  گرا تعریف می برون

اجتماعی، اقتصادي، کالبدي و نهادي است. گام بعدي در این مدل، عملیاتی کردن و ایجاد 

  یاي واقعی است.ها و سپس بررسی آن در دن اي از شاخص مجموعه

  :2010کارتر ) BRIC(مدل شاخص خط مبنا  -

آوري  گیري شرایط موجود مؤثر بر تاب ها را براي اندازه اي از شاخص این مدل مجموعه

یابی  کند. روش آن، استفاده از شاخص ترکیبی براي تعیین و دست سوانح در جوامع ارائه می

ها  آوري است. جهت تعیین شاخص ببه متغیرهاي خاص جهت ایجاد یک مقیاس جمعی از تا
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پذیري  آوري و آسیب که در آن ارتباط بین تاب )DROP( آوري سوانح از مدل مکانی تاب

آوري،  استفاده شد و بر مبناي ابعاد تاب - کند  مشخص است و بر شرایط قبلی تمرکز می

مدل با هاي مورد نظر از این ابعاد تشکیل و براي تحلیل به کار گرفته شد. این  شاخص

ها و  تصویرسازي نتایج نهایی، یک بررسی کلی تطبیقی سریع را از اینکه کدام یک از روش

تر هستند ارائه  ها و ابعاد مهم آوري، بیشتر از سایر روش هاي خط مبناي تاب ابعاد در شاخص

کند که چه مداخلات اجتماعی، اقتصادي، نهادي و کالبدي باعث  چنین تعیین می دهد. هم می

  .شود ود کلی جامعه میبهب

  ):CBDM(مدل مدیریت سوانح اجتماع محور  -

این مدل یک رویکرد مدیریتی پایین به بالاست که به مشارکت مردم در حل 

پذیري جامعه و  هاي ناشی از وقوع سوانح طبیعی توجه دارد. هدف آن، کاهش آسیب بحران

شی از وقوع سوانح طبیعی ها و مشارکت مردم براي مقابله با خطرات نا تقویت توانایی

 .)16: 2016است(گاسپارینی، 

  

  

 مدل مفهومی تحقیق: -4

 
  خذ: نگارندگانأم) مدل مفهومی تحقیق، 1نمودار (
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  پیشینه پژوهش: -5

آوري در مناطق شهري تاکنون مطالعاتی در داخل و خارج انجام  در ارتباط با بحث تاب

آوري جامعه  گیري تاب اندازهمورد ): پژوهشی در 2012الدین ( گرفته است. سید عین

گیري  بر این اساس براي اندازه اي مستعد زلزله در بلوچستان پاکستان انجام داده است منطقه

خانوار در دو منطقه ریسک زلزله شهر  200آوري جامعه، یک نظرسنجی انجام شد که در میان  تاب

مقاومت کامپوزیت جامعه نشان داد که  گیري تصادفی ساده شاخص کلی کوتا با استفاده از روش نمونه

): ضمن پژوهش در مورد 2012( 1جابرین کم است. Bو  Aپذیري در هر دو منطقه  انعطاف

و هوایی و آور با رویکرد ارائه راهبردهاي لازم براي مقابله با تغییرات آب  ریزي شهر تاب برنامه

 ي و عملی پیشینهي شناختی نظرها کید بر تکمیل خلاءخطرپذیري محیطی، ضمن تأ

پردازي جامع و چند  آوري شهري معتقد است که تاکنون در این زمینه نظریه پژوهشی تاب

مشخصاً نادیده  آوري شهري اي و پیچیده تاب رشته وجهی صورت نگرفته و ماهیت میان

گرفته شده است. علاوه بر این بسیاري از مطالعات مرتبط با این موضوع، کلی، مبهم و 

شناسی آن بوده است. وي چهارچوب مفهومی ابتکاري جدیدي (چهارچوب  واژه متمرکز بر

2آور یا  ریزي شهر تاب برنامه
RCPFگویی به این سؤال که شهر و اجتماعات  ) را براي پاسخ

آور سوق داده شوند، مطرح ساخته است.  در آینده به سمت وضعیت تاب ونه بایدشهري چگ

دهد که به  دي، اجتماعی، فضایی و فیزیکی تشکیل میاساس این مدل را چهار عامل اقتصا

پور  کند. داداش اي از مفاهیم به هم پیوسته به ارائه درك جامعی از شهر کمک می شکل شبکه

آوري در مجموعه شهري  هاي تاب ) در پژوهشی با عنوان سنجش ظرفیت1394و عادلی (

درصد  48اظ ابعاد نهادي (با اند که مجموعه شهري قزوین به لح قزوین بدین نتیجه رسیده

درصد فاصله با حد بهینه) در  45فاصله با حد بهینه) و سپس ابعاد کالبدي و فضایی (با 

و » جمعیت زنان«ها نیز به غیر از دو شاخص  تري قرار دارند. در بین شاخص وضعیت نامناسب

غال در بخش مساحت مراکز اشت«، از بعد اجتماعی و »سال 6سال و زیر  65جمعیت بالاي «

تر است.  ها از حد بهینه پایین از بعد کالبدي ـ فضایی، بقیه شاخص» صنعت و کشاورزي

آوري کالبدي شهري  ) ضمن پژوهش در مورد ارزیابی میزان تاب1395احدنژاد و همکاران (

ها و عوامل مؤثر در  در برابر مخاطره زلزله مطالعه موردي شهر زنجان و شناسایی شاخص

 معیاره تودیمگیري چند  آوري شهر کالبدي شهر زنجان با استفاده از مدل تصمیم میزان تاب

بینی به وجود  باشد و بر اساس تئوري پیش گیري چند معیاره می هاي تصمیم که یکی از روش

                                                             
1 - Jabareen 
2 -Resilient City Planning Framework 
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ها که با در نظر  بندي گزینه آمده است و روشی است که براي حل مشکلات مربوط به رتبه

بینی  شوند و ترکیبی از روش چند معیاره و نظریه پیش بندي می یتگرفتن استانداردهایی اولو

 25آوري در  دهد با توجه به ارزیابی معیارهاي تاب است. انجام شده است که نتایج نشان می

آوري بیشتري  هاي شمالی و شرقی و شمال شرقی از تاب ناحیه شهر زنجان، غالباً قسمت

  برخوردار هستند.

  

  رها:روش تحقیق و ابزا -6

هاي  گیري از روش اعتبار تحقیق منوط به داشتن فرایندي منطقی و منسجم براي بهره

تحلیلی مناسب با موضوع تحقیق است از این رو روش تحقیق در این مقاله به صورت 

اي و مراجعه به مراکز و  تحلیلی است. شیوه گردآوري اطلاعات به صورت کتابخانه -توصیفی

ها از روش میانگین مجموع فواصل از حد بهینه  ر تلفیق شاخصها است. به منظو سازمان

) از دانشگاه پاکستان پیشنهاد کرده 2012(الدین  آوري استفاده شد این روش را سید عین تاب

سازي  است. در این پژوهش ارزش عددي هر نمایه به درصد بیان شده است تا به نرمال

در ابعاد گوناگون مستلزم تعریف حد بهینه  آوري ها نیازي نباشد. تعیین وضعیت تاب نمایه

براي هر نمایه است. این سطح بهینه پس از مرور مطالعات مشابه به ویژه در آمریکا (به 

خصوص کالیفرنیا و ژاپن) به صورت جدول زیر تهیه شده است. بر اساس روش میانگین 

اید وضعیت موجود در مجموع فواصل از حد بهینه، براي به دست آوردن فاصله تا حد بهینه ب

مشخص شده براي آن نمایه تقسیم کرد. بدین ترتیب فاصله  هر نمایه را بر حد بهینه

  دست خواهد آمد: آوري با حد بهینه به تاب

دست آمده از تجارب ژاپن و آمریکا براي هر نمایه به درصد/ میزان واقعی هر  سطح مطلوب به

  =RFI1نمایه به درصد 

آوري رابطه عکس دارند (با افزایش میزان نمایه، میزان  تاب هایی که با براي داده

  یابد) این رابطه معکوس خواهد شد و این عدد عبارت خواهد بود از: آوري نهایی کاهش می تاب

دست آمده از تجارب ژاپن و آمریکا براي هر  سطح مطلوب به / میزان واقعی هر نمایه به درصد

  RFI نمایه =

توان  آوري می آمده براي هر نمایه از مقدار بهینه در هر بعد تابدست  با جمع فواصل به

آوري در آن بعد مشخص (اقتصادي، اجتماعی و فضایی  تاب آوري از حد بهینه میزان فاصله تاب

                                                             
1 - Resilience factor index 
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آوري در ابعاد گوناگون عبارت خواهد بود و نهادي) را محاسبه کرد. بر این اساس، میزان تاب

  از:

=N ها تعداد نمایه  

 n 
RFI=∑ 1RCI 

 1 n 
توان میانگین عدد محاسبه شده  آوري نهایی، می در نهایت براي محاسبه میزان تاب

  براي ابعاد مختلف را محاسبه نمود:

  )Ainuddin & Routray,2012( 4آوري= ابعاد تاب

 4  
RFICIR=∑  

هاي مرتبط با هر نمایه به منظور سنجش میزان  ها و سنجه تعریف عملیاتی نمایه

، 5؛ گودشالک2008، 4؛ ؛ نوریس1973، 3؛ هولینگ2،2012الدین و روتري ي (عینآور تاب

و همکاران،  8؛ مورو ـ هوول2010، 7؛ مارو2013، 6؛ مرکز آمار ایالات متحده امریکا2003

  ؛ )1999، 9؛ میلتی2011

  ) تعریف متغیرهاي تحقیق2جدول (

در میزان  تأثیرتعریف عملیاتی/ نمایه بعد

 آوري تاب

 گیري ندازهسنجه ا

  

  

  

  

  آوريتاب

  اقتصادي

 

  

 سطح اشتغال

منظور از بررسی اشتغال شهر، مطالعۀ افراد 

شاغل است. منبع شغلی محکم، ایمن و 

سزایی دارد./ به تأثیرآوري شهر ثابت در تاب

با افزایش درصد افراد شاغل، میزان 

 آوري افزایش خواهد یافت (مستقیم). تاب

درصد جمعیت شاغل به کل 

 تهران 12عیت منطقه جم

  

  

 وکارنوع کسب

وکار پایه یا تبعی بودن منظور از نوع کسب 

وکار در شهر است. پس از هاي کسبواحد

هاي پایه، منابع وقوع بحران، مشاغل بخش

هاي  درصد اشتغال در بخش

صنعتی وکشاورزي (تولیدي) 

نسبت به اشتغال کل منطقه 

                                                             
1 - Component index resilience 
2   - Ainuddin and Routray 
3 - Holling 
4 - Norris 
5 -Godschalk 
6-United states Census Bureau 
7 - Maru 
8 -Morrow-Howell 
9 - Mileti 



   190                                      45فصل نامه آمایش محیط، شماره 

تري براي بازسازي اقتصاد محکم و ایمن

شهر نسبت به مشاغل تبعی (خدماتی) 

وکار به خواهند بود./ هر چه نوع کسب

هاي صنعتی و کشاورزي نزدیک شبخ

 آور خواهد بود (مستقیم).باشد، شهر تاب

 تهران 12

  

  

  

مقیاس 

 وکارکسب

وکار بزرگی یا منظور از مقیاس کسب

وکار در شهر است. کوچکی واحدهاي کسب

ر صورت آسیب وکار بزرگ مقیاس، دکسب

پذیري بیشتري را به در زمان بحران، آسیب

کنند و امکان بازگشت به شهر وارد می

وضعیت پیش از بحران در شهر را با 

سازند./ در زمان دشواري و تأخیر مواجه می

وقوع بحران، در صورت آسیب واحدهاي 

هاي وکار بزرگ مقیاس، اقتصاد خانوارکسب

د. همچنین شوبیشتري با آسیب مواجه می

این مراکز در اقتصاد کل شهر به  تأثیر

مراتب بیشر از واحدهاي کوچک مقیاس 

است. به عبارت دیگر درصد واحدهاي 

آوري و  بزرگ مقیاس در شهر با میزان تاب

 پذیري آن رابطۀ معکوس دارد.بازگشت

  

  

  

درصد واحدهاي کسب و کار 

بزرگ مقیاس نسبت به کل 

واحدهاي کسب و کار در 

 تهران 12ه منطق

  

  

  

  

  

  آوريتاب

  زیرساختی

 

  

  

خطوط و 

هاي زیرساخت

 حیاتی

هاي حیاتی در اختمنظور از خطوط و زیرس

سیسات و تجهیزات مربوط به ها، تأشهر لوله

رات فیبرنوري گاز، نفت، آب، برق، مخاب

سیسات و تجهیزات است. هر چه میزان تأ

ها در شهر حیاتی مرتبط با این زیرساخت

پذیري شهر شد، امکان آسیببیشتر با

سیسات بیشتر خواهد بود. در صورت نبود تأ

ها میزان جایگزین براي این زیرساخت

آوري کاهش خواهد یافت./ هر چه  تاب

هاي حیاتی در شهر خطوط اصلی زیرساخت

تر است آوري کم بیشتر باشد، تاب

 (معکوس).

  

  

هاي گاز، درصد طول لوله

نفت، آب، برق، مخابرات و 

برنوري نسبت به سطح کل فی

 تهران 12منطقه 

  

سطح شبکۀ 

هاي اصلی و شریانی بیشتر در وجود راه

شهر و امکان برقراري ارتباط با مناطق 

  

با  درصد سطح شبکۀ معابر
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آوري شهر را افزایش مجاور امکان تاب ونقلحمل

ونقل در شهر با دهد./ سطح شبکۀ حمل می

 آوري رابطۀ مستقیم دارد.میزان تاب

عملکرد شریانی در شهر 

نسبت به سطح کل منطقه 

 تهران 12

ذخیرة مسکن 

 و عمر آن

هاي موجود در سطح شهر هر چه ساختمان

آور خواهد بود. از آنجا  آبادتر باشد، شهر تاب

سال  30ها در ایران که عمر مفید ساختمان

سال  30هاي زیر است، درصد ساختمان

 عکوس).مورد توجه قرار خواهد گرفت (م

هاي بالاي درصد ساختمان

سال نسبت به کل  30

 12هاي منطقه ساختمان

 تهران

مراکز درمانی 

 و امدادرسان

هر چه مراکز درمانی و امدادرسان در سطح 

پذیري و شهر بیشتر باشد، احتمال برگشت

 آوري شهر بیشتر خواهد بود (مستقیم).تاب

درصد مراکز درمانی و 

قه امدادرسان به سطح منط

 تهران 12

تراکم ساخته 

 شده

هر چه سطح ساخته شده در سطح شهر 

پذیرتر خواهد بود بیشتر باشد، شهر آسیب

 (معکوس).

نسبت سطح ساخته شدة به 

 تهران 12سطح کل منطقه 

  خذ: نگارندگانمأ

  

  

  شناخت محدوده پژوهش: -7

شناختی  ینهاي زم هاي آبرفتی (که از طریق سازنده منطقه شهري تهران روي لایه

هاي  هاي زمین لرزه اند) توسعه یافته است بر پایه داده اي بر سنگ سخت انباشته شده پیچیده

ساله داشته  150هاي بازگشت  لرزه شدید با دوره تا به امروز چندین زمین -تاریخی تهران

هاي شدید در آینده نزدیک را براي تهران محتمل  لرزه شناسان وقوع زمین است. زلزله

تاکنون زمین لرزه مصیبت باري را تجربه نکرده است.  1209زیرا این شهر از سال  ؛دانند می

  )41: 2004(جایکا، 

  شناختی گستره تهران: ساختی و زمین موقعیت فیزیوگرافیکی، زمین -

ترین  هاي البرز مرکزي قرار گرفته، شمالی گستره تهران که در کوهپایه جنوبی کوه

هاي البرز شمال تهران متشکل از یک سري  آید. کوه ساب میفرونشست ایران مرکزي به ح

هاي مرکزي البرز کوه بر روي هم  باختري است که از قسمت -هاي خاوري  ها و راندگی چین

اند. شدت دگر ریختی در دو کناره شمالی  و به سمت خارج (شمال و جنوب) رانده شده

هاي البرز  مقدار خود رسیده و بلندي ترین (گسله خزر) و جنوبی (گسله شمال تهران) به بیش

کوه به ترتیب بر روي دشت کناري خزر در شمال و دشت تهران در جنوب رانده شده است. 
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هاي  ها و فرونشست دشت تهران دشتی است با شیب از شمال به جنوب که به وسیله بلندي

ی، گستره تهران شود. از دیدگاه فیزیوگرافیک هاي گوناگون تقسیم می باختري به بخش-خاوري

بربریان و توان از شمال به جنوب به چند بخش زیر تقسیم نمود. ( و پیرامون آن را می

  )26: 1364همکاران، 

  بلند البرز -

 هاي کناري البرز چین -

 تهران گستره کوهپایه -

 هاي شمالی ایران مرکزي (دشت تهران) فرونشست -

  
ایه ، مرکز لرزه نگاري ژئوفیزیک دانشگاه خذ پهاي اطراف استان تهران، مأ یت گسل) موقع1شکل (

 1393تهران، 

  

هزار نفر در  239611هکتار و جمعیت  1600منطقه دوازده شهر تهران با مساحت 

بخش مرکزي شهر تهران قرار دارد. این منطقه از شمال به خیابان انقلاب حد فاصل چهارراه 

میدان فردوسی، پیچ شمیران، شود و نقاط عطف آن؛  کالج تا میدان امام حسین محدود می

باشند. این منطقه از جنوب به خیابان شوش،  زار، پل چوبی و میدان امام حسین می لاله

حدفاصل وحدت اسلامی تا میدان شوش، از غرب به خیابان حافظ و خیابان وحدت اسلامی 

فاصل  حد فاصل چهار راه کالج تا تقاطع خیابان شوش و از شرق به خیابان هفده شهریور حد

محله  13ناحیه و  6داراي  12شود. منطقه  میدان امام حسین تا میدان شوش ختم می

کند. به دلیل قدمت  سزائی در بستر سازي شهري ایفا می هباشد که نقش ب شورایاري می
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اش بافت فرسوده در این منطقه از اهمیت و جایگاه خاص  تاریخی این منطقه و سابقه دیرینه

  برخوردار است.

  
  1390خذ پایه: مرکز آمار ایران، مأنسبت به شهر تهران،  12) موقعیت منطقه 2کل (ش

  :12بندي و ساختار منطقه  استخوان -

شود و به دلیل  را شامل می» مرکز تاریخی شهر تهران«، بخش اصلی 12منطقه 

هاي زیادي از خدمات (مقیاس شهري و فراشهري تهران)، در منطقه مذکور و  اسـتقرار بخش

و سطوح اي  هاي فرامنطقه ـز اختـصاص سـطوح وسـیعی از اراضـی ایـن منطقه به کاربرينی

بازار بزرگ تهران  توان به عنوان مرکز ثقل شـهر تهـران قلمداد کرد. را می 12بالاتر، منطقه 

خرداد، مصطفی خمینی، شوش و خیام، مرکز ثقل و ستون  15در حد فاصل چهار خیابان 

دهد، و امتدادهاي منشعب از آن ـ به خصوص به سمت  ا تشکیل میر 12فقرات منطقـه 

کنند.  بندي منطقه را تعیین می هاي اصـلی، استخوان جنوب و شمال ـ با پذیرش فعالیت

هاي تجاري ـ تولیـدي بـا مقیاس  محورهاي خیام جنوبی و صاحب جمع با پذیرش فعالیت

بندي را  و بخش جنوبی این استخوان اي داراي پیوندهاي قوي با بازار هستند فرامنطقه

دهند و با امتداد از طریق محورهاي شهید رجایی و فدائیان اسلام به بزرگراه  تشکیل می

هاي عمده تجاري ـ اداري منشعب از بازار از  رسند. در بخش شمالی بازار، فعالیت آزادگان می

رکبیر و میدان امام خمینی هاي خیام، ناصر خسرو و پامنار به سمت خیابان امی طریق خیابان

اي اسـت و  هاي فرامنطقه یابند. میدان امام خمینی یکی از نقاط عطف تمرکز فعالیت تداوم می

السلطنه امتدادهاي اصلی و مکان استقرار  زار، فردوسی و قوام هاي سـعدي، لالـه خیابان

است که به خیابان هاي مهـم منطقـه (از نـوع تجاري ـ تولیدي و اداري ـ حکومتی)  فعالیت
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 ، شمالی ـ12بندي اصلی منطقـه  توان گفت استخوان گردد. بنابراین، می انقلاب منتهی می

هـاي  هاي اداري ـ تجاري در کنار فعالیت جنوبی است و از جنوب به شمال بر حجم فعالیت

  اي، اضـافه شده است. تجـاري فرامنطقـه
  

  تهران 12) جمعیت منطقه 2جدول (

 نام جمعیت کل مرد زن خانوار

 12تهران  239611 122141 118579 76628

  1390خذ: مرکز آمار ایران، أم
  

 و شاخص فضاهاي و بناها بیشترین و ارزشمند هاي بافت ترین گسترده 12 منطقه

 منطقه نسبی مزیت بالاترین مهم، این است. داده جاي خود در را تهران ممتاز تاریخی

 گذشته هاي بازمانده هویتی هاي ارزش علیرغم منطقه، از یعیوس هاي پهنه .شود می محسوب

 دیري تخریب، دامنه فزونی و فرسودگی به توجه با روبروست. مفرط با فرسودگی تهران

 از بیش 12 منطقه بافت درصد 73 عمر .برود دست از منطقه ویژگی که این گذشت نخواهد

 گسل شدن فعال صورت در و است یرپذ آسیب لرزه زمین برابر در 12 منطقه .است سال 200

 رفت. خواهند بین از شاغلان و ساکنان درصد 20 تا 15 و ها تخریب درصد ساختمان 80 ري،

درصد  9 از بیش است، داده تشکیل را تهران وسعتدرصد  4/2تنها  منطقه آن که وجود با

 فشردگی دلیل به .دهد می رخ آن در تهران شهر دیگر درصد حوادث 1/5ها و  سوزي آتش

 کم سطحی هاي جذب آب براي زمین نفوذپذیري سبز، فضاي اندك سطوح و منطقه بافت

 بودن بالا نیز و هاي سطحی آب آوري جمع شبکه ظرفیت از بیش ها رواناب حجم و است

(مهندسین کند می خاك تهدید سستی و گیري سیل برابر در را آن زیرزمینی هاي آب سطح

  .)35: 1385مشاور باوند، 

  

  ها: تحلیل یافته -8

 12منطقه  محدوده در زیرساختی-آوري اقتصادي و کالبدي تاب هاي شاخص وضعیت

 به و نرمال اعداد کلیه ها، شاخص قیاس کردن قابل منظور به. است شده تهران محاسبه

 بهینه حد از شاخص هر فاصله ها، شاخص بهینه حد تعریف با چنین، هم اند. شده بیان درصد

در روش  آنچه به توجه است. با شده روش تحقیق محاسبه در شده بیان هاي مولفر طریق از

 بود. بر خواهد یک برابر بخش هر در آوري تاب حد بهینه مجموع مقدار شده، تحقیق بیان

  باشد: اساس، نتایج به شرح ذیل می این
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  12قه منط محدوده در زیرساختی- آوري اقتصادي و کالبدي تاب هاي شاخص ) وضعیت3جدول (
  

کل منطقه  تعداد نمایه بعد

12 

درصد 

نسبت 

به کل 

 منطقه

درصد 

  حد

  بهینه

 

RFI CIR AIR 

  

آوري  تاب

 اقتصادي

   56/0 55 88/30 209188 64611 سطح اشتغال

50/0 

  

  

  

  

  

37/0 

 56/0 36 17/20 64611 13035 وکار نوع کسب

 39/0 81/1 92/70 67615 47953 و کار مقیاس کسب

  

  

آوري  تاب

- کالبدي

 زیرساختی

هاي خطوط و زیرساخت

 1حیاتی

 1600 هکتار 90

 هکتار

62/5 6/0 10/0   

  

 1600 هکتار 110 و نقل سطح شبکۀ حمل 25/0

 هکتار

87/6 30 22/0 

 78/0 40 7/50 59445 29765 ذخیرة مسکن و عمر آن

 13/0 29 86/3 هکتار 646 هکتار 25 مراکز درمانی و امدادرسان

 1261 تراکم ساخته شده

 هکتار

1600 

 هکتار

81/78 02/5 06/0 

  خذ: نگارندگانأم

  

  
  زیرساختی، -ها و حد بهینه بعد اقتصادي و کالبدي ) فاصله شاخص2نمودار شماره (

  خذ: نگارندگانأم 

                                                             
١

 1385تهران  12براساس آمار طرح تفضیلی منطقه 
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 زیرساختی- آوري اقتصادي و کالبدي تاب هاي شاخص و نمودار فوق وضعیت جدول در

آوري  تاب به مربوط ابعاد بین اساس، این شده است بر تهران محاسبه 12قه منط�محدوده در

 در را ) وضعیت بهتري1خود، ( متناظر بهینه اقتصادي، برابر مقدار آوري تاب شاخص در

زیرساختی با  آوري تاب که است حالی در دارد. این زیرساختی- آوري کالبدي تاب با مقایسه

وضعیت  زیرساختی،-کالبدي  شاخص بین در قرار دارد.بهینه  مقدار درصد از 75فاصله 

تري  مقادیر تراکم ساخته شده و زیرساخت حیاتی نسبت به سایر مقادیر در وضعیت نامناسب

درصدي نسبت به حد بهینه در  22قرار دارند و در این بین عمر و ذخیره مسکن با فاصله 

درصدي  50ص اقتصادي با فاصله تري نسبت به سایر مقادیر قرار دارد. شاخ وضعیت مناسب

درصد از  39از حد بهینه وضعیت مناسبی ندارد و در این بین مقدار مقیاس کسب و کار با 

تري نسب به دیگر مقادیر برخوردار است و مقادیر نوع کسب و کار و سطح  وضعیت نامناسب

  تري قرار دارند. درصدي در وضعیت مناسب 56اشتغال با مقدار یکسان 

  

  گیري: یجهنت - 9 

هاي جلوگیري از  آوري یکی از بهترین راه بررسی و پژوهش در مورد ارزیابی تاب

زیرا زمان کافی را به اجتماع شهري  ؛باشد خسارات جبران ناپذیر بعد از وقوع حوادث می

ها اقدام نماید. با توجه به این مطلب در پژوهش  دهد تا نسبت به رفع کمبودها و کاستی می

آوري اقتصادي و  تهران به عنوان محدوده مورد مطالعه در بحث تاب 12حاضر منطقه 

باشد که این عدد به ترتیب براي بعد  ) می1تر از حد بهینه یعنی ( زیرساختی پایین-کالبدي

باشد که این اختلاف در بعد  می 25/0زیرساختی -و براي بعد کالبدي 50/0اقتصادي 

دهد کالبد و  به حد بهینه قرار دارد که نشان می زیرساختی با فاصله بیشتري نسبت-کالبدي

باشد که  تهران داراي فرسودگی و مشکلات ساختاري می 12هاي شهري در منطقه  زیرساخت

باشد. در بعد اقتصادي مقدار نوع کسب و کار و سطح اشتغال در  نیازمند ترمیم و اصلاح می

جموع فاصله زیادي با حد بهینه ولی در م ،وضعیت بهتري نسبت به مقیاس کسب و کار دارند

در  78/0زیرساختی وضعیت عمر و ذخیره مسکن با مقدار  - ) دارند. در بعد کالبدي1(

زیرساختی هم نسب  -وضعیت بهتري نسب به سایر مقادیر قرار دارد و در مجموع بعد کالبدي

دي و درصدي مواجه هستیم و در مجموع هر دو بعد اقتصا 75) با کمبود 1به حد بهینه (

) در وضعیت نامناسبی قرار 1درصدي نسب به حد بهینه ( 63زیرساختی با فاصله -کالبدي

  باشد. دارند که نیازمند تلاش بیشتر در جهت بهبود شرایط براي رسیدن به حد مطلوب می
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