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       شهرهاي استان آذربایجان غربی بر اساس  رتبه بنديتحلیل فضایی و 

  شاخص هاي فقر شهري
  

  

  21/11/94تاریخ پذیرش نهایی مقاله:                 18/05/94تاریخ دریافت مقاله:
  

  

  )دانشگاه تبریز- گروه جغرافیا و برنامه ریزي شهرياستاد ( میر ستار صدر موسوي

 )دانشگاه ارومیه–استاد یار گروه شهرسازي(اصغر عابدینی 

  )دانشجوي دکتري جغرافیا و برنامه ریزي شهري دانشگاه تبریز(پخشان خضرنژاد

  

  

 چکیده

اي برقراري عدالت اجتماعی و رفاه اجتماعی است که توزیع  کی از مهم ترین هدف هاي هر جامعهی

 دستیابی به .  برايمی شودعادلانه امکانات و به دنبال آن کاهش فقر یک بعد مهم آن را شامل 

 میان نواحی مختلف می شناخت میزان رفاه اجتماعی و نابرابري به نیاز اي جامعه هر در فوق اهداف

تحلیلی  -اي و روش بررسی آن توصیفیتوسعه -هاي کاربردي وهشباشد. پژوهش حاضر از نوع پژ

شاخص انجام شده  17به وسیله فقر در شهرهاي استان آذربایجان غربی  است و در آن ارزیابی

و مدل ضریب  TOPSISمدل هاي پژوهش با استفاده از است. تجزیه و تحلیل یافته

 تعیینشده است.  استفاده SPSSصورت گرفته و براي آزمون فرضیات از نرم افزار  )CV(پراکندگی

بر صورت گرفت. اي حوزه شهري و منطقه کارشناسان از نفر 20 بر اساس نظرات شاخص ها وزن

سطح بندي  این اساس هر یک از نقاط شهري استان از نظر شاخص هاي مورد نظر رتبه بندي و 

فقر شهري  نظرغربی از  جانیآذرباي ها شهراکی از آن است که در مجموع نتایج پژوهش حشده اند. 

عدم تعادل و ناهمگونی و به  ها آنی میان افتگی توسعهی فاصله دارند و از نظر افتگی توسعهبا سطح 

هاي آذربایجان غربی، ی شهرستانافتگی توسعههمچنین،  .وجود دارد» شکاف طبقاتی«عبارت دیگر 

ارتباط بالایی دارد. به منظور حذف و یا کاهش  ها آنبا میزان جمعیت و به خصوص جمعیت شهري 

شکاف طبقاتی و فقر و نابرابري شهري و همچنین ایجاد تعادل در زمینۀ توسعه در درازمدت، 

جهت بهبود وضعیت  که در خاتمه پیشنهادهایی اند شدهبندي  رتبه هاي آذربایجان غربیشهرستان

 اي است. ارایه شده است که نیازمند توجه جدي مدیران و برنامه ریزان شهري و منطقه موجود
 

 تحلیل فضایی آذربایجان غربی،فقر شهري،  شاخص هاي فقر، :هاي کلیديواژه

                                                
 نویسنده رابط: khezrnezhad@yahoo.com 
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  مقدمه

فقر از پدیده هاي نامطلوبی است که از آغاز زندگی بشر در این کرة خاکی با وي 

 ).  امروزه فقر و نابرابري به368: 1389هم نشین بوده است (نورمحمدي و حاضري،قرین و 

 2/1جمعیتی بیش از  و عنوان مهم ترین چالش بشري، فراروي جهانیان خودنمایی میکند

واقعیت این است که از لحاظ  ).5: 1388نفر را در بر می گیرد (زیاري و موسوي،  میلیارد

فرهنگی بین جوامع تفاوت آشکاري وجود دارد.(سرور،  شاخص هاي اقتصادي اجتماعی و

        اهمیت این موضوع آن چنان حیاتی است که سران کشورها طی  )1393:91خلیجی،

در  دهه هاي گذشته، نگرانی ها و دغدغه هاي خود را نسبت به این موضوع و ابعاد آن،

ساخته اند. این معضلات  سیاسی نمایاننشست هاي بین المللی متعدد و سایر راه حل هاي 

 امروز .)289: 1375ي برخوردار است(گیلبرت و گاگلر، بیش تردر بستر جهان سوم از عمق 

 در مسائل ترین مهم از شهرها، در متمرکز فقر آمیز تهدید که بعد دارد وجود توافق این

در دهه هاي گذشته، رشد ). 136: 1384است(مجیدي خامنه و محمدي،  انسانی توسعه

شتابان شهرنشینی یکی از دستاوردهاي بزرگ فرهنگ و تمدن بوده است و یکی از پدیده 

شهرهاي قرن بیست و یکم بدون هاي فراگیر اجتماعی در عصر حاضر به شمار می رود. 

ترین آنها تمرکز فقر در  تردید با چالش هاي بزرگی مواجه خواهند بود که یکی از مهم

و حجم بالاتري در  بیش تردر کشورهاي در حال توسعه، با سرعت  به ویژه، . این امرآنهاست

توزیع نابرابر امکانات طی دهه هاي اخیر به ویژه  )UNFPA:2007:15(حال گسترش است

در مراکز شهري موجب شده است که مسأله فقر همچنان به عنوان مهم ترین معضل 

). وجود این نابرابري ها سبب 6: 1388موسوي،  اقتصادي محسوب گردد(زیاري و - اجتماعی

تر شده و عدالت  گردیده که شکاف توسعه بین نواحی توسعه یافته و محروم روز به روز بیش

اقتصادي و اجتماعی مفهوم خود را ازدست بدهد، محرومیت نواحی محروم تداوم یابد و 

ها باعث رشد و توسعه نشده، نواحی مرکزي امکانات را در خود متمرکز کنند. این امر نه تن

(زیاري و سعیدي رضوانی،  خواهد کردبلکه روند کلی توسعه را نیز ناعادلانه تر و آهسته تر 

             ي آن، عدم توزیع بهینه امکانات، رفاه و ثروت، از بین بردن ) و نتیجه76:  1389

تصادي و اجتماعی و هاي نواحی، افزایش شکاف توسعه و از بین رفتن عدالت اق برابري

هاي منطقه اي می توانند  نابرابريدوگانگی ناحیه اي در سطح منطقه و بین شهرها است. 

.( قنبري و ضرورت برنامه ریزي توسعه در مناطق مختلف را به صورت گویا بازگو نمایند

 با این حال عدم شناسایی کامل این نابرابري ها و تفاوت ها مانع از .)1393:170همکاران،
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ي فقر شهري و ارزیابی آن در میان نقاط شاخص هاشناخت برنامه ریزي دقیق شده است. 

   تدوین سیاست ها و ر تواند تا حد زیادي سیاست گذاران و برنامه ریزان را دشهري می

برنامه هاي مناسب در زمینه توسعه و محرومیت زدایی و برقراري عدالت اجتماعی یاري 

   دهد.

  

  پژوهشهدف  ضرورت و

بررسی وضعیت فقر در هر جامعه و آگاهی از آن، اولین قدم در برنامه ریزي براي 

 و شود می منجر تحولات فقر روند از درکی به فقر مبارزه با فقر و محرومیت است سنجش

 توانند می ریزان برنامه درنتیجه، دهدمی ارائه فقر از منسجم تصویري زمان، طول در

 .)73:1391دهند(روستایی و همکاران، انجام را و اقدامات لازم کنند اتخاذ را لازم تصمیمات

ي مختلف توسعه، عدم شاخص هادر ایران و در بین مناطق مختلف از لحاظ برخورداري از 

عدم شناسایی  نابرابري هاتعادل و تفاوت زیادي وجود دارد. مهم ترین دلیل تفاوت ها و 

و سیاست هاي اجرایی نامتناسب براي رسیدن به اهداف مذکور  نابرابري هاابعاد مختلف 

)؛ بنابراین با توجه به ضرورت توسعه یکپارچه و متوازن، 91: 1394است(سرور،خلیجی،

اساساً ). 170: 1393اساس کار محسوب می شود(قنبري و همکاران، نابرابري هاشناخت 

ت تصویر صحیحی از چگونگی وضعیت یکی از اهداف پایه اي مطالعات فقر و نابرابري، دریاف

  این دو پدیده و ارائۀ سیاست ها و راهکارهاي مقابله با آن ها از سوي برنامه ریزان است. 

هدف این مقاله بررسی وضعیت توسعه یافتگی شهرهاي استان آذربایجان غربی، 

بنا و شناخت شهرهاي محروم بوده و دو مساله اصلی که پژوهش حاضر  نابرابري هاشناخت 

دارد مورد بررسی قرار دهد رتبه بندي وضعیت توسعه یافتگی شهرهاي استان آذربایجان 

معیارها و شاخص هاي  مهم تریني فقر شهري و شناسایی شاخص هاغربی بر اساس 

اهمیت تحقیق حاضر در این است که با شناخت دقیق ابعاد تعریف کننده فقر شهري است. 

در استان، توجه  شکاف توسعه و نابرابريو شناسائی و زوایاي گوناگون وضعیت موجود 

             مدیران و برنامه ریزان توسعه را به اتخاذ سیاست ها و برنامه هایی جهت کاهش 

نابرابري هاي منطقه اي جلب کند. در این راستا، هدف قرار دادن توسعه مناطق و شهرهاي 

ت کاهش فقر شهري و در نتیجه محروم جهت توزیع عدالت اقتصادي، اجتماعی در جه

نابرابري ضروري است. ضروري است برنامه ریزي و طرح توسعه در استان با دیدي واقع 

بنابراین علت وجود دوگانگی ها را براي رهایی از این معضل مورد توجه قرار دهد. بینانه 
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ریزي براي شناسایی وضعیت توزیع فقر در شهرهاي استان می تواند اولین مرحله در برنامه 

رفع نابرابري ها و عدم تعادل ها محسوب شود، تا با چنین شناختی اهداف توسعه، متناسب 

با امکانات و محدودیت ها تعیین گردیده و بهره برداري از امکانات و قابلیت هاي متنوع و 

            گسترده هر شهر با توجه به ویژگی خاص همان نقطه و اقدامات توسعه اي مطابق با 

  اي بهینه و کارا صورت پذیرد. توان هاي اکولوژیکی، اقتصادي و اجتماعی به گو نه
  

  

  محدوده مورد مطالعه

  استان آذربایجان غربی در شمال غربی کشور واقع شده و مرکز آن شهر ارومیه 

نفر بوده، که حدود  3080576جمعیت این استان 1390باشد. بر اساس سرشماري سال می

درصد از سطح  3/2و از لحاظ مساحت نیز می شوددرصد از جمعیت کشور را شامل  1/4

باشد. متوسط رشد سالانه جمعیت استان طی شهر می 36کشور را در بر گرفته و شامل 

          7/3درصد بوده و بعد خانوار در این استان نیز برابر با  40/1حدود  85- 90هاي سال

واحد  19954708برابر با  90اي مسکونی کشور در سال هباشد. تعداد کل واحدمی

واحد مسکونی در استان آذربایجان غربی قرار دارد  724492مسکونی بوده که از این تعداد، 

(مرکز آمار   می شوددرصد از واحدهاي مسکونی کل کشور را شامل  63/3و بدین ترتیب 

 ).1390ایران،

 

 
     در کشور: موقعیت استان آذربایجان غربی 1شکل

  3، 1389: مهندسین مشاور طرح و آمایش، مأخذ 
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  روش پژوهش

 -اي و روش بررسی آن توصیفیتوسعه -هاي کاربرديپژوهش حاضر از نوع پژوهش

بر مبناي تقسیمات کشوري سال  - استان آذربایجان غربی  شهر 17تحلیلی است که در آن 

استان آذربایجان  1390مۀ آماري شاخص فقر شهري مستخرج از سالنا 17بر اساس  1390

و مدل ضریب پراکندگی مورد  TOPSISهاي کمی نظیر تکنیک غربی به وسیلۀ مدل

             فقر شهري رتبه بندي و و   یافتگی توسعهآن میزان بررسی قرار گرفته و بر اساس 

 مربوطه کارشناسان از نفر 20 بر اساس نظرات ها شاخص وزن تعیینسطح بندي شد. 

ها نرم افزار آماري ها و آزمون فرضیهرم افزار مورد استفاده جهت تحلیل دادهصورت گرفت. ن

SPSS  بوده همچنین از نرم افزارArcMap  در محیطGIS  جهت نمایش نتایج بر روي

 پیشنهادهایینسبت به ارائه گیري شده و ها نتیجهدر نهایت یافتهنقشه استفاده شده است. 

  شده است.اقدام 

  

  فرضیه هاي پژوهش

رابطه معنا داري میان میزان جمعیت شهرهاي استان آذربایجان غربی و فقر شهري  -

  وجود دارد.

ي فقر شهري نابرابري و شاخص هاري استان آذربایجان غربی از لحاظ بین نقاط شه -

 تفاوت وجود دارد.

  

  ي مورد مطالعه در پژوهششاخص هامتغیرها و 

ها، تغییر مشابه اي در مطالعات و برنامه هاي کاهش فقر نیز همزمان با سایر حوزه 

). در رویکرد سنتی، فقر به عنوان پایین 32: 1392رخ داده است(اسکندري ثانی، سجادي، 

ت درآمد افراد مرتبط می دانستند بودن سطح درآمد تعریف می گردید و فقر را با مطالعا

فاهیم جدیدي از فقر ارائه و تلاش هاي ). طی سه دهه، م14: 1392جواهري و همکاران، (

در مراجع  و بسیاري براي ارائه راه حل هاي مناسب جهت اندازه گیري فقر صورت گرفت

یافتگی جوامع و سنجش فقر شهري  ي متفاوتی براي بیان میزان توسعهشاخص هامختلف 

در ي شاخص هاشود تا حد امکان از حداکثر  ه شده است. در این پژوهش سعی میئارا

. بر اساس بررسی هاي نظري صورت گرفته دسترس و قابل تهیه از منابع معتبر استفاده شود

به در خصوص موضوعات قابل بررسی در مقوله سنجش فقر و همچنین داده ها و اطلاعات 
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استان ي به دست آمده شهرهاي  شاخص هامجموع در  آمده از پیمایش میدانی، دست

  باشند:به قرار زیر میاند حاضر استفاده قرار گرفتهکه در تحقیق آذربایجان غربی 

درصد جمعیت  -X2 ،(3درصد زنان شاغل X1 ،(2- )درصد جمعیت شاغل ( - 1

)، X5واحدهاي  مسکونی با آب لوله کشی X4 ،(5- )درصد زنان باسواد X3 ،(4 - )باسواد (

درصد  - X7 ،(8ر (نسبت خانوارهاي داراي رایانه در شه - 7)، X6درصد مساکن با دوام ( - 6

نسبت  - X9 ،(10درصد مالکیت مسکن X8 ،(9- )خانوارهاي داراي گاز طبیعی (

متوسط بار تکفل  X11 ،(12درصد جمعیت بیکار X10 ،(11- )خانوارهاي داراي برق (

بعد خانوار (متوسط تعداد خانوار)  -X13 ،(14تراکم خانوار در مسکن X12 ،(13- )واقعی (

)X14 ،(15-  تراکم) نفر درواحد مسکونیX15 ،(16-  نسبت  خانوارهاي داراي خودروي

  .)X17درصد اشتغال به تحصیل X16 ،(17- )سبک (

  

  مبانی نظري

 قبل از آنکه به مساله فقر در شهرها بپردازیم باید دید روشنی از مساله فقر و 

ها دیدگاهلذا در این قسمت به بیان مفاهیم و دیدگاه هاي موجود در این زمینه داشت. 

  :می شودپرداخته 
  

  فقر تعریف

بررسیها نشان میدهد که یک تعریف علمی از فقر که مورد توافق عمومی باشد، در 

اختیار نمی باشد، زیرا فقر یک پدیدة پیچیدة اقتصادي است که داراي ابعاد سیاسی، 

در رویکرد سنتی، فقر به اجتماعی، فرهنگی و تاریخی است، بنابراین ذاتاً بحث برانگیز. 

عنوان پایین بودن سطح درآمد تعریف می گردید و فقر را با مطالعات درآمد افراد مرتبط می 

دانستند. پارتو جزء اولین کسانی بود که یک مدل توزیع درآمد را براي محاسبه فقر مورد 

ستیابی به ناتوانی در د"تعریف هاي کلاسیک، فقر را  ازیکی تجزیه و تحلیل قرار داد. 

داند و آن را با محاسبه نیازهاي مصرفی پایه یا درآمد لازم می "استاندارد حداقل زندگی

طی سه دهه، مفاهیم جدیدي از فقر ). 1382:36مین نیازها می سنجد (گرینزپان،أبراي ت

) معرفی شد.(جواهري و 1985) و سن(1979(1ارائه و تعاریف جدید با کارهاي تاونسند

فقر پدیده اي اقتصادي، اجتماعی و فرهنگی است که از نبود حداقل ) 1392:114همکاران، 

                                                
1 -Townsand 
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فقر حاصل نابرابري زیاد اجتماعی است،  نیاز انسانی یا ناتوانی در تأمین آن ناشی می شود.

، فقر محرومیت از 1از نظر بانک توسعه آسیا .به نابرابري فضایی می انجامد نابرابري هااین 

هایی است که هر فرد مستحق آنها می باشد. سن فقر را به صورت دارایی ها و فرصت 

نسبی بودن مفهوم فقر در مکان ها و  محرومیت از قابلیت هاي اساسی درنظر گرفته و بر

به فقر از  3و روانتري 2بوت). 42:  1391زمان هاي مختلف تأکید می کند (خسروي نژاد ،

دو تمایز قائل می شوند. فقر مطلق به  منظر فقر مطلق و نسبی توجه نموده و میان این

عنوان ناتوانی در کسب حداقل استاندارد زندگی و فقر نسبی به عنوان ناتوانی در کسب یک 

       سطح معین از استانداردهاي زندگی که در جامعه فعلی، لازم یا مطلوب تشخیص داده 

شکاري از توسعه فقر معیار آ .)66: 1384پرمه،و  می شود، تعریف شده است (خالدي

اجتماعی و فرهنگی است؛ واقعیت اینست که از لحاظ شاخص هاي  -نیافتگی اقتصادي

اجتماعی و فرهنگی بین جوامع تفاوت آشکاري وجود داد. فقر نمودي از عدم  –اقتصادي 

بدون تردید تعریف از فقر، به عنوان ) 24: 1391توسعه یافتگی است(ارشد، عبدالعلی،

اي تمام شرایط و ثابت براي طول زمان غیرممکن است، زیرا فقر مفهومی مفهومی فراگیر بر

نسبی است که با شرایط زمانی ومکانی قابل تعریف است. فقر در مفهوم کلی، از طریق توجه 

 ي آن در حوزه هاي اصلی زیر قابل تعریف است:شاخص هابه 

 درآمد و هزینه -

 توزیع سرمایه و درآمد؛ -

 ت و توانایی مصرف؛دارایی ها و قابلی -

 نیازهاي اساسی، از جمله بهداشت، آموزش و خدمات اجتماعی؛ -

خدمات پایه، از قبیل شبکه آب سالم، توزیع برق و سایر خدمات زیربنایی، خدمات  -

 درمانی،

 ها؛ امنیت زندگی و دارایی -

 ها و انتظارات؛ استاندارد زندگی در مقایسه با چشم داشت -

 از سوي جامعه؛پذیرش و احترام  -

  فردي و خانوادگی؛براي زندگی  فرصت هاحق انتخاب و دستیابی به  -

 

                                                
1 - Asian Development Bank (ADB) 
2 - Booth 
3 - Rowntree 
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  درك و پاسخ به خواست ها و صداي مردم؛  -

  .)Jitsuchon، 2009:9تامین نیازهاي معنوي و غیر مادي (-

  

  فقرشهري

 قابل بررسی هم شهري در فقر فقر تعریف با در ارتباط شده یاد موارد از بسیاري 

رده بندي فقر شهري بر اساس معیارهاي پولی و درآمدي نمیتواند به ارزیابی هاي . است

فقر منجر شود بگونه اي که تأکید بر یک جنبه ممکن است  اساسی وارائه تصویر روشنی از

 شهري فقر اما. (Alkire, Foster, 2009)اثرات منفی بر روي مسائل سیاسی ایجاد کند 

 عدم جمله از ها؛ از محرومیت بسیاري خاطر به شهرنشینانو  است بعدي چند پدیدة

 و اجتماعی تأمین نبود هاي مناسب، زیرساخت و مسکن اشتغال، هاي فرصت به دسترسی

 محدود تنها شهري فقر. در رنج و مضیقه اند فردي امنیت و آموزش بهداشت، به دسترسی

ناتوانی  منجر به آسیب پذیري و ناپایدار شرایط به و اشاره نبوده برده نام هاي ویژگی به

امروز، مفهوم فقر  .)Baharaoglu and Kessides, 2002: 2( درمقابل آسیب ها نیزدارد

شهري نه تنها به معناي نداشتن سرپناه، شغل و درآمـد و دسترسـی بـه خـدمات عمومی و 

فردي است، بلکـه بـیش از آن وابـستگی و عـدم  هاي اجتماعی شهري و عدم امنیت دارایی

ي لازم براي ابتکار در توسعه و ارتقاء فرصت هااقتدار شهروندان در تصمیم جهت انتخاب 

تري  اسـت .جهـت شناخت و سنجش دامنه و ابعاد فقر شهري می توان به جزئیات بیش

ناتوانی انجام  فقر شهري ضرورتاً به معناي) 1384:143محمدي، (خامنه، .توجه نمود

ي اقتصادي بیش تر براي مهاجران کم فرصت هاهاي اقتصادي نیست و شهرها فعالیت

درآمد فراهم می آورند ولی در مقابل فرصت هاي محدودي را در مشارکت براي ادارة 

 شهري با فقر درك شهري، برخورداري از خدمات و فرصت هاي توسعه نیز مهیا می سازد.

 هیچ که حالی در خواهد گردید. ممکن عمومی فقر از متمایز مسائل از اي مجموعه ارائه

 Baharaoglu and)2002( ندارد وجود شهري فقر ارزیابی انجام در واحدي رویکرد

Kessides,.  به طور کلی، شرایطی به شرح موارد زیر منجر به ایجاد نا امنی و ناتوانی براي

 فقراي شهري شده است:

 هاي شغلی و درآمدي؛ دسترسی محدود به فرصت -

وبناهاي پایه و محدودیت دسترسی یفیت پایین خدمات و زیربناها و رمسکن نامناسب و ک -

 به خدمات متعارف شهري؛
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 هاي زیست محیطی؛ قرار گرفتن در معرض آسیب -

 عدم دسترسی و یا دسترسی محدود به سازوکارهاي تأمین اجتماعی و خدمات اجتماعی؛  -

ي هافرصتا دسترسی محدود به خدمات درمانی و بهداشتی و عدم دسترسی و ی -

 (همان).آموزشی

  

  شهري فقر سنجش هاي شاخص

در متون اقتصاد توسعه جایگاه خاصی دارد و این موضوع فقر و اندازه گیري آن 

ي هاي اقتصادي کشورهاي سیاست گذاري در بیش ترجایگاه در دهه هاي اخیر اهمیت 

است،  بعدي چند پدیدة شهري فقر اما. استدنیا به ویژه کشورهاي توسعه نیافته پیدا کرده 

ان براي اندازه گیري آن با چالش هاي فراوانی روبرو سیاست گذاربنابراین برنامه ریزان و 

استفاده از درآمد یا هستند. رایج ترین روش براي اندازه گیري فقر اندازه گیري پولی آن با 

اندازه گیري آن بر اساس میزان مصرف خانوار و توان مالی خانوار براي خرید است مقوله فقر 

شهري فراتر از اندازه گیري درآمد ساکنان آن است، و کمبود سرمایه انسانی، سرمایه 

ایی از آنج ،)HidayahChamhuri, 2012: 805( گیرداجتماعی و سرمایه مالی را در بر می

که فقر شهري پدیده اي است چند بعدي، لذا محدود به سنجش بعد پولی آن نمی گردد و 

با زندگی مردم در تماس بوده  بلکه بیش از آن به شرایط بیرونی نیز اشاره دارد که مستقیماً

و درآن تأثیر گذار است. در نتیجه تنها درآمد پایین و یا سطح و الگوي مصرف آنها نمی 

ر میزان فقر باشد. لذا دیگر حوزه ها از جمله سطح برخورداري از بهداشت، تواند بیانگ

آموزش، تغذیه، و حقوق اجتماعی، امنیت و توانمندي و اقتدار در تصمیمات جامعه می تواند 

کیدهاي بیش از پیش تأبا این وصف بیانگر سطح فقر و یا توسعه افراد و خانوارها باشد 

فراوانی که بر مفهوم نسبی فقر به عمل می آید، همراه با ارتباط محسوس آنها با مسأله 

یا تضادهاي اجتماعی گواه بر این نکته است که پویایی هاي سیاسی و اجتماعی  نابرابري ها

ی بیش تصمیم گیرندگان اهمیت ناظر بر روابط بین فقیران و غیرفقیران در نظر پژوهشگران و

شاخص از رویکردهاي سنتی به فقر پیدا کرده است. بدین ترتیب به نظر میرسد که ایجاد 

است که هاي جدیدي  فقر یکی از چالشي جدیدي براي اندازه گیري ماهیت نسبی ها

 که حالی در ،)1382:36(گرینزپان، جامعه بین المللی با آن دست به گریبان خواهد بود

 و بهداشت و آموزش آزادي، امنیت، و است پولی و عد درآمديب از بیش شهري فقر ابعاد

 به نیاز ابتدا شهري فقر کاهش کند. برايتهدید می را شهري فقراي سکونت وضعیت
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 شناختی چنین. داریم آن گرایانه و واقع مستند تحلیل و دقیق سنجش صحیح، شناخت

 است مناسب سنجش هاي و روش شاخص ها نماگرها، کارگیري به و ابداع تعریف، نیازمند

بایستی با  شاخص هاکـاربرد ایـن  است انطباق در شهري توسعه موجود واقعیات با که

هدف ارتقاي اقتصادي، بهداشـتی، آموزشـی و بهبـود شـرایط سـکونت و امنیـت فردي و 

اي  عمومی انجام گرفته و به افزایش اقتدار و توانمندي شهروندان براي تحقق توسعه

   .یاري رساندراستین 

  

  ي فقر شهريشاخص هابندي شهرهاي آذربایجان غربی از نظر بندي و سطحرتبه

ي فقر شاخص هاهاي استان آذربایجان غربی از نظر جهت تعیین سطح توسعۀ شهر

 شود.ها از این منظر، از الگوریتم تاپسیس استفاده می شهري و مقایسه و رتبه بندي آن

 شاخص ها، استانداردسازي آن، اعمال وزن شاخص هابدین منظور، با تشکیل ماتریس اولیۀ 

در نهایت با منظم و و طی سایر مراحل تکنیک تاپسیس، امتیاز نهایی هر شهر محاسبه 

ضریب به دست آمده  بر اساسین مقدار) کم تربه ترتیب نزولی (از بالاترین به ها  آنکردن 

ي بررسی شده شاخص هایافتگی و میزان فقر شهري بر اساس توسعه رتبۀ هر شهر از لحاظ

عملیاتی شدن این الگوریتم مستلزم طی مراحل و فرایندهایی است که آمده است.  به دست

  شود:به طور اجمالی بیان می

شاخص:  mآلترناتیو و  nها بر اساس تشکیل ماتریس اولیۀ داده مرحله اول:

 17شهر استان آذربایجان غربی است  که مقدار هر کدام از  17آلترنایتوهاي مورد پژوهش 

  ها محاسبه و در جدول شمارة یک ارایه شده است.  شاخص مورد مطالعه براي آن

  

  هاي استان آذربایجان غربیي فقر شهري شهرشاخص ها: ماتریس پایۀ 1جدول 

 طوش ماکو مهاباد میاندوآب نقده
شاهین 

 دژ
  خوي سردشت سلماس

654/79 756/77 114/79 335/81 326/53 235/65 348/80 667/55 345/71 X1 

511/81 423/83 623/67 821/88 568/91 899/7 166/56 101/67 432/54 X2 

009/84 456/65  381/47 825/47 366/45 265/55 208/55 231/59 141/65 X3 

423/44 678/32 656/41 447/33 661/49 422/22 234/31 421/32 221/34 X7 

213/35 671/52 418/23 251/11 474/29 581/33 467/32 024/23 345/42 X5 

232/31 521/65 532/55 072/32 966/16 523/16 412/22 456/21 453/41 X6 

789/17 467/23 088/32 257/21 955/11 646/33 345/23 345/3 465/11 X7 
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675/21 456/16 877/17 301/21 321/18 456/23 843/17 345/23 561/15 X8 

043/50 897/7 600/12 565/1 661/2 544/32 456/21 438/2 756/3 X9 

675/46 656/61 066/39 384/28 476/42 341/32 045/34 622/45 826/40 X10 

457/6 876/7 536/8 312/11 878/1 812/43 022/1 173/1 543/5 X11 

66/47 897/34 804/44 641/34 632/51 762/11 829/45 879/53 811/32 X12 

567/3 983/45 45/18 755/32 54/7 777/20 421/21 611/1 832/8 X13 

210/5 987/7 807/23 845/2 654/3 336/61 432/1 345/1 149/1 X14 

345/2 675/1 679/1 562/1 429/1 154/21 345/1 456/1 651/1 X15 

234/85 324/34 086/56 432/67 287/54 648/1 932/55 39/34 678/43 X16 

123/2 987/21 435/2 276/4 341/1 456/23 456/32 345/2 904/1 X17 

  

   ارومیه اشنویه بوکان رانشهریپ پلدشت تکاب چایپاره چالدران

453/87 567/35 223/56 672/41 634/68 456/71 412/65 221/80 X1 

512/75 561/42 623/81 321/51 678/70 652/82 900/79 342/82 X2 

654/32 865/25 223/42 236/67 444/65 132/55 256/46 456/69 X3 

351/50 256/45 118/43 541/32 234/41 546/34 521/31 760/52 X7 

145/64 434/32 564/34 156/42 307/33 545/33 154/23 870/44 X5 

107/54 143/10 643/23 881/43 564/20 564/31 098/19 609/55 X6 

457/1 787/6 086/3 345/6 142/64 786/21 457/12 345/41 X7 

234/6 986/7 009/14 985/19 009/16 654/15 453/13 123/31 X8 

561/1 236/1 453/2 671/2 332/5 987/3 456/4 678/23 X9 

801/25 002/54 656/32 359/43 564/56 071/44 877/41 098/47 X10 

488/2 544/1 331/5 543/34 411/23 342/9 342/5 845/17 X11 

219/33 167/43 172/45 231/44 321/45 676/45 833/35 267/51 X12 

415/11 655/2 452/2 346/7 128/24 394/4 233/6 906/25 X13 

986/1 989/1 342/1 437/4 455/23 143/4 550/2 904/61 X14 

0 923/1 133/1 339/2 537/1 868/1 435/1 098/6 X15 

552/32 567/4 654/56 543/76 521/76 989/87 213/78 089/67 X16 

036/1 884/6 345/1 234/1 334/1 162/3 893/2 345/2 X17 

 )1390بر اساس سالنامۀ آماري آذربایجان غربی در سال ( ،1393، منبع: نگارندگان

  

  )اسیمق یب(ماتریس استانداردها و تشکیل  استاندارد نمودن دادهمرحله دوم: 

 از آنجایی که هر معیار واحد اندازه گیري خاص خود را دارد و مقادیر تعلق گرفته به        

      باشند، باید این اختلاف در ي مورد بررسی داراي یک واحد مشخص نمیشاخص ها
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ند تا بتوان ها از بین برده شوند و تمامی مقادیر به ارقامی بدون بعد تبدیل شومقیاس

در این مرحله، جدول لذا ؛ را به سهولت انجام داد شاخص هامحاسبات ریاضی و مقایسۀ 

r)، از طریق رابطه Aij( 17×17) پس از تکمیل به صورت ماتریس 2شماره (
���

���

�∑ ���
��

���

  

، استاندارد شده Rدهد (به عبارتی ماتریس  ) را تشکیل میRاستاندارد شده و ماتریس (

  باشد) می rij) از طریق فرمول Aij(ماتریس  

R� =
7

√7� + 1� +	2�	 + 	3� + 6� + 5� + 4�
= 0.592 

  ارایه شده است. 2نتایج فرایند مذکور در قالب جدول 

  

  هاي استان آذربایجان غربیي فقر شهري شهرشاخص ها: ماتریس استاندارد 2جدول

 طوش ماکو مهاباد میاندوآب نقده
شاهین 

 دژ
  خوي سردشت سلماس

304/0  104/0  098/0  264/0  888/0  081/0  091/0  076/0  226/0  X1 

659/0  257/0  243/0  217/0  275/0  201/0  368/0  091/0  623/0  X2 

536/0  267/0  405/0  204/0  000/0  167/0  140/0  470/0  194/0  X3 

228/0  337/0  334/0  297/0  367/0  338/0  443/0  228/0  207/0  X7 

250/0 253/0 264/0 211/0 244/0 229/0 266/0 264/0 281/0  X5 

241/0 261/0 348/0 185/0 105/0 261/0 212/0 285/0 224/0  X6 

311/0 235/0 385/0 208/0 225/0 266/0 182/0 281/0 358/0  X7 

279/0 237/0 343/0 254/0 266/0 308/0 219/0 275/0 587/0  X8 

264/0 421/0 318/0 221/0 171/0 221/0 140/0 324/0 639/0  X9 

253/0 246/0 271/0 264/0 255/0 276/0 280/0 281/0 587/0  X10 

286/0 218/0 378/0 199/0 203/0 267/0 181/0 287/0 373/0  X11 

239/0 276/0 261/0 269/0 247/0 271/0 273/0 280/0 230/0  X12 

249/0 241/0 334/0 255/0 244/0 312/0 223/0 288/0 494/0  X13 

378/0 169/0 223/0 223/0 262/0 306/0 328/0 258/0 438/0  X14 

38/0 282/0 277/0 192/0 175/0 264/0 179/0 327/0 570/0  X15 

252/0 273/0 226/0 245/0 257/0 256/0 254/0 257/0 532/0  X16 

212/0 114/0 161/0 293/0 348/0 364/0 125/0 083/0 694/0  X17 

  

   ارومیه اشنویه بوکان رانشهریپ پلدشت تکاب چایپاره چالدران

325/0  205/0  206/0  694/0  253/0  284/0  238/0  276/0  X1 

396/0  254/0  187/0  210/0  280/0  291/0  058/0  381/0  X2 
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335/0  360/0  299/0  407/0  305/0  405/0  263/0  374/0  X3 

237/0  385/0  264/0  425/0  268/0  491/0  228/0  370/0  X7 

315/0  236/0  421/0  152/0  476/0  435/0  303/0  240/0  X5 

295/0  302/0  321/0  361/0  351/0  468/0  289/0  335/0  X6 

353/0  344/0  244/0  275/0  301/0  450/0  235/0  382/0  X7 

364/0  377/0  132/0  222/0  203/0  364/0  267/0  265/0  X8 

337/0  255/0  257/0  288/0  105/0  354/0  099/0  343/0  X9 

301/0  443/0  191/0  215/0  157/0  351/0  147/0  341/0  X10 

310/0  273/0  287/0  373/0  342/0  412/0  220/0  366/0  X11 

211/0  235/0  262/0  357/0  659/0  258/0  238/0  308/0  X12 

212/0  268/8  180/0  606/0  332/0  248/0  104/0  241/0  X13 

349/0  110/0  443/0  000/0  545/0  306/0  000/0  296/0  X14 

292/0  369/0  000/0  000/0  456/0  000/0  000/0  496/0  X15 

174/0  329/0  220/0  000/0  271/0  608/0  000/0  295/0  X16 

205/0  194/0  033/0  220/0  400/0  359/0  264/0  174/0  X17 

  1393نگارندگان، منبع: 

  

 )Vو ایجاد ماتریس بی مقیاس وزین ( شاخص هامرحله سوم: تعیین وزن هر یک از 

فرض کرد که همۀ معیارها اهمیت یکسانی داشته باشند  توان ینمکه  آنجااز 

ي مختلف هستند هاوزن)، بلکه معیارهاي مختلف داراي 116: 1388(بیورانی و غفران، 

 نیتر مشکلو  نیتر مهمیکی از  شاخص هادهی )، بنابراین، وزن142: 1387(ملک زاده، 

عدم قطعیت قابل توجهی در فرایند کار  تواند یمي چند معیاره است که ها کیتکنمراحل 

 بر مؤثر يشاخص ها اوزان تعیین )، جهت37: 1387ایجاد نماید (میان آبادي و افشار، 

هر  که است شده ابداع متعددي يروش  هاچند متغیره، ي هالمد در نشده تعیین اهداف

دهی وزن ).8: 1383رود (صراف و نجمی،  به کارمی اي شده تعریف و خاص شرایط در کی

بر اساس قضاوت فردي محقق ممکن است باعث تأثیرگذاري ذهنیت فردي وي در تجزیه و 

) لذا کمک گرفتن از کارشناسان و خبرگان 59: 1384تحلیل گردد (موسوي و حکمت نیا، 

ها با استفاده از بر اساس نظرات آن شاخص هامرتبط با موضوع و محاسبۀ وزن نهایی 

مذکور را تعدیل نماید. بنابراین، در این پژوهش از  اشکالاتاند توهاي ریاضی میتکنیک

نفر کارشناس  20بندي استفاده شده است. بدین منظور ابتدا از تعداد دهی رتبهروش وزن

           واجد شرایط خواسته شد که یک رتبۀ عددي براي هر شاخص تعیین کنند و به با 
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            و به همین ترتیب سایر معیارها را  2عدي رتبۀ و به معیار ب 1ترین معیار رتبۀ اهمیت

 ) به 22: 1386بندي خام از طریق رابطۀ زیر (مهرگان، بندي کنند. سپس این رتبهرتبه

 رتبه بندي تعدیل شده تغییر یافته و وزن هر معیار محاسبه شد. 

                                                           


m

j pj

p

p
R

R
w

1  
ي مورد شاخص هاوزن نهایی به دست آمده از مجموع نظرات کارشناسان براي 

  ارایه شده است.  3بررسی در جدول شماره 

  

  ي مورد بررسیشاخص ها: وزن نهایی مستخرج از مجموع نظرات کارشناسان براي 3جدول 

جمع 

 هاوزن
X9  X8  X7  X6  X5  X4  X3  X2  X1 شاخص  

1  

  وزن  09/0  04/0  06/0  06/0  04/0  05/0  05/0  09/0  08/0

 X17 X16  X15 X14 X13 X12 X11  X10  شاخص  

  وزن  05/0  04/0  08/0  07/0  06/0  05/0  03/0  06/0  

 1393نگارندگان، منبع: 

  

در بردار  شاخص ها، با ضرب ماتریس استاندارد شاخص هاپس از محاسبۀ اوزان 

به  شاخص هاوزنی به دست آمده ماتریس استاندارد موزون براي (بی مقیاس وزین) براي 

  )4دست آمده است (جدول 

 
  هاي استان آذربایجان غربیي فقر شهري شهرشاخص ها: ماتریس استاندارد موزون 4جدول 

 طوش ماکو مهاباد میاندوآب نقده
شاهین 

 دژ
  خوي سردشت سلماس

011/0  038/0  003/0  004/0  003/0  004/0  015/0  050/0  016/0  X1 

008/0  011/0  008/0  014/0  004/0  014/0  004/0  040/0  040/0  X2 

004/0  000/0  003/0  003/0  009/0  008/0  013/0  027/0  023/0  X3 

010/0  012/0  011/0  015/0  008/0  012/0  012/0  029/0  012/0  X7 

003/0  038/0  013/0  004/0  004/0  003/0  009/0  029/0  017/0  X5 

004/0  026/0  026/0  010/0  009/0  004/0  006/0  012/0  006/0  X6 

000/0  011/0  011/0  005/0  008/0  000/0  008/0  016/0  013/0  X7 

008/0  015/0  008/0  011/0  011/0  008/0  007/0  033/0  033/0  X8 
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262/0 321/0 218/0 224/0 173/0 201/0 005/0  035/0  035/0  X9 

243/0 256/0 211/0 244/0 133/0 226/0 004/0  018/0  018/0  X10 

226/0 238/0 377/0 134/0 203/0 217/0 005/0  009/0  009/0  X11 

219/0 246/0 26/0 279/0 241/0 311/0 015/0  045/0  016/0  X12 

329/0 236/0 441/0 215/0 234/0 231/0 006/0  032/0  026/0  X13 

258/0 152/0 220/0 235/0 255/0 201/0 000/0  028/0  022/0  X14 

381/0 234/0 177/0 182/0 177/0 234/0 000/0  028/0  028/0  X15 

232/0 251/0 226/0 240/0 255/0 222/0 000/0  028/0  024/0  X16 

210/0 124/0 154/0 267/0 328/0 356/0 002/0  033/0  033/0  X17 

  

   ارومیه اشنویه بوکان رانشهریپ پلدشت تکاب چایپاره چالدران

023/0  015/0  015/0  050/0  018/0  020/0  017/0  020/0  X1 

025/0  016/0  012/0  013/0  018/0  019/0  004/0  024/0  X2 

022/0  024/0  020/0  027/0  020/0  027/0  018/0  025/0  X3 

014/0  023/0  016/0  025/0  016/0  029/0  013/0  022/0  X7 

019/0  014/0  026/0  009/0  029/0  027/0  018/0  015/0  X5 

008/0  008/0  008/0  009/0  009/0  012/0  008/0  009/0  X6 

013/0  012/0  009/0  010/0  011/0  016/0  008/0  014/0  X7 

020/0  021/0  007/0  012/0  011/0  020/0  015/0  015/0  X8 

018/0  014/0  014/0  016/0  006/0  019/0  005/0  019/0  X9 

009/0  013/0  006/0  006/0  005/0  011/0  004/0  010/0  X10 

007/0  006/0  007/0  009/0  008/0  009/0  005/0  008/0  X11 

015/0  016/0  018/0  025/0  045/0  018/0  016/0  021/0  X12 

011/0  014/0  010/0  032/0  018/0  013/0  006/0  013/0  X13 

018/0  006/0  023/0  000/0  028/0  016/0  000/0  015/0  X14 

014/0  018/0  000/0  000/0  022/0  000/0  000/0  024/0  X15 

008/0  015/0  010/0  000/0  012/0  028/0  000/0  014/0  X16 

010/0  009/0  002/0  011/0  019/0  017/0  013/0  008/0  X17 

  1393منبع: محاسبات نگارندگان، 

  

آل (بالاترین عملکرد هر مین آلترناتیو از آلترناتیو ایدهiتعیین فاصله  :مرحله چهارم

اند و  مشخص شده MAXشاخص) که در ماتریس فوق در هر ستون در برابر گزینه 

  نشان داده شده است. )*A(همچنین در فرمول 
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(max� v�� |j ∈ j�)،(minv�� |j ∈ J{ =A∗  

شود که اي انتخاب میبر اساس روش تاپسیس بهترین وضعیت به عنوان گزینه

  ):144: 1387(ملک زاده،  شود یمرها باشد و به صورت زیر بیان اشامل بالاترین مقادیر معی

        njijij vvvvmiJjVJjVA ,...,...,,...2,1min,max 21 آل مثبت گزینه ایده  

آل (بالاترین عملکرد هر شاخص) که در مین آلترناتیو از آلترناتیو ایدهiتعیین فاصله 

اند و همچنین در فرمول  مشخص شده MAXماتریس فوق در هر ستون در برابر گزینه 

)A+ (.نشان داده شده است 
 

  �Aو  �Aشاخص هاهاي مثبت جدول ایده آل - 5جدول 

X9  X8  X7  X6  X5  X4  X3  X2  X1 معیار 

0,035 0,033 0,016 0,012 0,029 0,029 0,027 0,04 0,050 max 

005/0  007/0  008/0  006/0  009/0  012/0  013/0  004/0  015/0  min 

 X17 X16  X15 X14 X13 X12 X11  X10  معیار 

 0,009 0,018 0,035 0,033 0,016 0,012 0,009 0,018 max 

 0,009 0,018 0,035 0,033 0,016 0,012 005/0  004/0  min 

  1393هاي پژوهش، : محاسبات نگارندگان بر اساس یافتهمأخذ

 
ترین عملکرد هر شاخص)  مین آلترناتیو حداقل (پایین iمرحله پنجم: تعیین فاصله 

  ) نشان داده شده است.-Aو هم در فرمول ( MIN در برابر گزینه  Vکه هم در ماتریس 

(min� v�� |j ∈ j�)،(maxv�� |j ∈ J={A�  

   

  

  
  

) و آلترناتیو حداقل S*iمرحله ششم: تعیین معیار فاصله اي براي آلترناتیو ایده آل (

)S-i.( ) در این مرحله از طریق روابط روبه رو معیار فاصله اي  براي آلترناتیو ایده آلS�
∗ (

�Sآلترناتیو حداقل (و
)  نشان داده 6سازیم. حاصل این روابط در جدول هاي  شماره ( ) می�

  شده است.
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  و حداقل ها جدول تعیین فاصله از حداکثرها :6جدول شماره

X9  X8  X7  X6  X5  X4  X3  X2  X1 
 معیار

0/05872 0/07644 0/08142 0/08960 0/07539 0/07403 0/07382 0/10173 0/07316 max 

0/08421  0/04345  0/04021  0/03514  0/06362  0/05995  0/05538  0/01972  0/04881  min 

  

  
  

=در این مرحله از طریق رابطه  مرحله هفتم:
��
�

��
��	��

∗	
 c�
�cضریب ( ∗

) را براي ∗

   .ها محاسبه کرده ایمهرکدام از  شهر

. این میزان بین صفر و  C*iبندي آلترناتیوها بر اساس میزان رتبه مرحله هشتم:

         نیز  C*i= 0نشان دهنده بالاترین رتبه و  C*i=1یک در نوسان است. در این راستا 

  ین رتبه است.کم تردهنده نشان
  

  هاي آذربایجان غربییافتگی شهر : امتیاز نهایی و رتبۀ توسعه7جدول 

  شهريي فقر شاخص ها بر اساس 

  رتبه  امتیاز  جمعیت شهرستان

 1  723642/0  680228 ارومیه

 2  650189/0  226760 خوي

 3  597653/0  148230 مهاباد

 4  580993/0  171773 بوکان

 5  550445/0  97060 سلماس

 6  539084/0  135880 میاندوآب

 7  508672/0  84154 نقده

 8  500961/0  52302 ماکو

 9  410456/0  59665 سردشت

 10  339867/0  70722 پیرانشهر

 11  328970/0  48980 شاهین دژ

 12  311238/0  44040  تکاب

 13  301229/0  12724 پلدشت

 14  2945678/0  35661 اشنویه

 15  1834567/0  17302 چالدران

 16  1714331/0  23294  شوط

 17  170067/0  23769  چایپاره

  1393منبع: محاسبات نگارندگان، 

 

  1393منبع: محاسبات نگارندگان، 
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تان) با ضریب توسعۀ بالاي هاي انجام شده، شهر ارومیه (مرکز استحلیلبر اساس 

هاي  فقر شهري در بین شهر يشاخص هارا بر اساس یافتگی  ترین میزان توسعهش بی 7/0

هاي استان آذربایجان غربی به دست آورده و رتبه اول را به خود اختصاص داده است و شهر

اي بین اب، نقده و ماکو نیز با داشتن ضریب توسعهخوي، مهاباد، بوکان و سلماس، میاندو

، بعد از شهر ارومیه به ترتیب رتبه هاي دوم تا ششم را از این نظر دارا هستند. 6/0و  5/0

به  2/0از میزان  کم تراي شهرهاي چالدران، شوط و چایپاره نیز با داشتن ضریب توسعه

بدین منظور، با اضافه کردن باشند.  ترتیب سه رتبۀ آخر توسعه در فقر شهري را دارا می

     ، با استفاده از ها آناي ها به لایۀ نقشههاي مربوط به ضریب توسعۀ شهرستانداده

بندي موجود در نرم هاي طبقههاي سیستم اطلاعات جغرافیایی و مشخصاً تکنیکقابلیت

             ی بر اساس افتگی توسعهی از نظر غرب جانیآذرباي استان ها شهر ArcMap 1رافزا

) و معکوس 2شکل  و 8بندي شدند (جدول به سطحي فقر شهري در سه طبقه شاخص ها

  ).8بندي براي توسعه ارایه گردید (جدول طبقات ارایه شده به عنوان اولویت

  

 هاي آذربایجان غربی در بخش فقر شهري توسعۀ شهر : سطح بندي و اولویت بندي8جدول 

  نام شهرستان سطح توسعه
میانگین 

  ضریب توسعه

اولویت براي 

  توسعه

 اولویت سوم 6869155/0  خوي -ارومیه سطح اول

  اولویت دوم  5463013/0  مهاباد، بوکان، سلماس، میاندواب، نقده و ماکو  سطح دوم

  سطح سوم
تکاب، پلدشت،  سردشت، پیرانشهر، شاهین دژ،

  اشنویه، چالدارن، شوط و چایپاره
  اولویت اول  279031/0

  1393،منبع: محاسبات نگارندگان

 

یافتگی  هاي رتبۀ اول و دوم (ارومیه و خوي) با میانگین توسعهبدین ترتیب شهر

ترین میزان فقر شهري بر اساس  در نتیجه پایین ،یافتگی در سطح اول توسعه 6869/0

نابرابري در استان در اولویت آخر قرار رفع ي انتخابی قرار دارند و بنابراین جهت شاخص ها

شهر (سردشت، پیرانشهر، شاهین دژ، تکاب، پلدشت، اشنویه،  9که حالیگیرند، در می

در سطح آخر  2790/0چالدارن، شوط و چایپاره) داراي رتبۀ آخر با میانگین ضریب توسعۀ 

                                                
 Natural) و شکست (جدایش) طبیعی (Equal Intervalها شامل تکنیک طبقه بندي فاصلۀ برابر (این تکنیک - ١

Breaksاند.) بوده است که در این پژوهش نتایج یکسانی به دست داده  
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شوند و شهرهاي  ل براي توسعه براي رفع فقر شهري واقع مییافتگی و اولویت او توسعه

در سطح  5463/0مهاباد، بوکان، سلماس، میاندواب، نقده و ماکو با دارا بودن ضریب توسعۀ 

یافتگی و همچنین اولویت میانی به منظور توسعه و کاهش فقر شهري  میانی توسعه

  باشد. نامه ریزان شهري میباشند که نیازمند توجه جدي مدیران و بربرخوردار می
  

  
هاي آذربایجان غربی در بخش فقر شهري با  : سطح بندي و اولویت بندي توسعۀ شهر2شکل 

  GISهاي طبقه بندي و تکنیک TOPSISاستفاده از الگوریتم 

  

  بررسی فرضیه ها

فرضیه اول: رابطه معنا داري میان میزان جمعیت شهرهاي استان آذربایجان غربی و 

  شهري وجود دارد.فقر 

ها و وجود فقر و نابرابري جهت بررسی این فرضیۀ از میزان جمعیت شهرستان

همبستگی پیرسون بهره گرفته شده است (جدول) که مقدار آن در سطح اطمینان بالاي 

توان گفت باشد. بر این اساس، میبه دست آمد که رقم قابل توجهی می 782/0درصد،  99

ارتباط مستقیم داشته است بدین معنی در  ها آنداد جمعیت که بین فقر شهري و تع

تري دارند، شاهد میزان بالاتري از فقر هستیم، لذا فرضیۀ  جمعیت بیشهایی که شهرستان

  مورد بررسی تأیید می گردد.
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ي استان ها شهرستان): همبستگی بین میزان جمعیت و سطوح فقر و نابرابري 9جدول (

  غربی جانیآذربا

مورد سطح معناداري   همبستگینوع 

  نظر

میزان 

  همبستگی

  سطح معناداري

  003/0  782/0  01/0  پیرسون

  1393هاي پژوهش و تحلیل نگارنده، : بر اساس یافتهمأخذ

  

ي فقر شاخص هافرضیه دوم: بین نقاط شهري استان آذربایجان غربی از لحاظ 

  شهري نابرابري و تفاوت وجود دارد.

شود. در این مدل استفاده می 1از مدل ضریب پراکندگیجهت بررسی این فرضیه 

تر در بین  نابرابري بیش) بالاتر باشد نشان دهنده CVهرچه مقدار ضریب پراکندگی(

غربی  جانیآذرباهاي استان شهرستان در زمینه فقر شهري CVمناطق مختلف است. مقدار 

(که ها شهرستاندر ي و عدم تعادل نابرابربه دست آمده است که دال بر وجود  3,1/0

و تأیید فرضیۀ مورد بحث نمود)  ریتعببه نوعی آن را شکاف طبقاتی در استان  توان یم

ي انتخابی شاخص هابر اساس  از این رواست؛ هرچند که مقدار نابرابري خیلی زیاد نیست. 

 به دستنتایج  که هفقر شهري مورد ارزیابی و و رتبه بندي آنها از این منظر صورت گرفت

دهد در نتیجه فرضیه فوق آمده میزان نابرابري سطح توسعه و میزان فقر شهري را نشان می

  تأیید می گردد. 

 

  نتیجه گیري و پیشنهاد

شهري در نقاط شهري استان  در این مطالعه، به منظور بررسی توزیع فضایی فقر

 انتخابی اجتماعی، اقتصادي،شاخص  17آذربایجان غربی و میزان نابرابري توسعه، از 

و با استفاده از الگوریتم تاپسیس به رتبه بندي این شهرها اقدام فرهنگی و کالبدي استفاده 

وجود نابرابري  ي مورد بررسیتجزیه و تحلیل شاخص هانتایج پژوهش بر اساس کرده ایم. 

         ته نشانگرف صورت بندي رتبه . بدین ترتیبرا در میان شهرهاي استان  نشان می دهد

در می رفت که انتظار  طوري همانسیاسی  -ارومیه به دلیل مرکزیت اداري  شهرمی دهد 

                                                
ریزي شهري و )، کاربرد مدل در جغرافیا با تأکید بر برنامه1385میرنجف موسوي( نیا، حسن ورجوع شود به: حکمت-  1

 .261-262اي، انتشارات علم نوین، صصناحیه
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شهرهاي استان از نظر  دیگراستان توانسته، برتري خود را تثبیت کرده و فاصله خود را با 

ها و  یکی از دلایل آن را می توان تمرکز زیرساخت حفظ نماید. انتخابیشاخص هاي 

با ضریب امکانات و خدمات در سطح شهر ارومیه به دلیل مرکزیت آن دانست. بنحوي که 

بر مبناي شاخص ذکر شده در بین را یافتگی  بیشترین میزان توسعه 7/0توسعۀ بالاي 

هاي استان آذربایجان غربی به دست آورده و رتبه اول را به خود اختصاص داده است و  شهر

ب، نقده و ماکو نیز با داشتن ضریب آان و سلماس، میاندوهاي خوي، مهاباد، بوکشهر

، بعد از شهر ارومیه به ترتیب رتبه هاي دوم تا ششم را از این نظر 6/0و  5/0اي بین توسعه

از  کم تراي دارا هستند. شهرهاي چالدران، شوط و چایپاره نیز با داشتن ضریب توسعه

؛ نتایج مطالعه نشان باشند قر شهري را دارا میبه ترتیب سه رتبۀ آخر توسعه در ف 2/0میزان 

می دهد که فرصت هاي نابرابر اقتصادي و اجتماعی و فرهنگی نیز باعث نابرابري و عدم 

در صورت عدم توجه به این مسأله روز بروز تعادل در بین شهرهاي استان گردیده است که 

ر طبقه بندي حاصل از میزان د این نابرابري و شکاف فقر عمیق تر و گسترده تر خواهد شد.

فقر شهري و سطوح توسعه نتایج پژوهش نشان می دهد که بین میزان جمعیت و فقر 

شهري رابطه وجود دارد و شهرهاي با جمعیت بالاتر در رده پایین فقر شهري قرار دارند و 

         در بخش بعدي پژوهش شهرهاي استان در سه سطح توسعه طبقه بندي و  بالعکس.

  اولویت بندي آنها جهت توسعه و رفع نابرابري و فقر شهري صورت گرفته است.

بررسی هاي صورت گرفته توجه هرچه بیشتر را به پدیده فقر، پایش مستمر آن و  

در این سرعت بخشیدن به اقدامات موثر در فقرزدایی را بیش از پیش متذکر می شود. 

عه و در نهایت جایگاه هر یک از جهت و با مشخص شدن میزان تفاوت در سطوح توس

ي فقر شهري بایستی با اتخاذ برنامه هاي توسعه شاخص هاشهرها در سطح استان بر اساس 

اي نسبت به کاهش میزان فقر شهري در شهرهاي با اولویت اول توسعه اقدام شود. بدین 

ی و اجرایی با هاي مناسب و ارائه راهبردهاي اصولها و برنامهاتخاذ و اجراي سیاستترتیب 

فقر در این شهرها ضرورتی اجتناب ناپذیر بشمار می آید. همچنین در جهت  هدف کاهش

به سود شهرهاي هاي موجود  امکانات و پتانسیلکاهش فقر این شهرها لازم است که 

محروم هدایت شوند و به شاخص هایی که از لحاظ توسعه اي در وضعیت نامناسبی قرار 

  گردد. يبیش تردارند، توجه 

       ي مرتبط با فقر شهري راهکارهاي زیر پیشنهاد شاخص هادر این پژوهش براي ارتقاي 

  می گردد: 
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ي شاخص هابررسی و شناسایی نقاط ضعف و متغیرهاي تأثیرگذاري که باعث شده  -

در حد پایینی قرار داشته باشند، تا بتوان از این طریق با انتخابی در برخی از شهرها 

 .و کارهاي مطلوب جهت تقویت و تسریع آنها اقدامات لازم را بعمل آورداتخاذ ساز 

 اولویت دادن به شهرهایی که در رتبه پایینی از لحاظ دسترسی به امکانات قرار دارند. -

در برخورداري از امکانات و  هانابرابريحرکت در جهت توسعه همه جانبه و کاهش  -

 تسهیلات در بین شهرهاي مختلف استان 

با توسعه با استفاده از حداکثر مشارکت بخش غیردولتی هاي مرتبط  زیرساخته توسع -

 در مناطق داراي مزیت نسبی در سطح استان

پیشگیري از تمرکز در شهرهاي بزرگ و برنامه ریزي در جهت پراکنش بهینه امکانات در  -

 سایر شهرها.

دن زمینه هاي لازم شناساندن و معرفی توانمندهاي منطقه اي در کل استان و فراهم کر -

  براي توسعه زیرساختها در سطح استان

   



 ....شهرهاي رتبه بنديتحلیل فضایی و                        145

 
 

  :خذآمو  منابع

. کنش جمعی، توسعه اجتماعات محلی و نقش آنها 1392اسکندري ثانی، م. سجادي، ژ.  )1

             - در کاهش فقر شهري. مورد شناسی: نعمت آباد تهران. جغرافیا و آمایش شهري

 . 48- 31: 11منطقه اي، شماره 

. بررسی وضعیت فقر مطلق در ایران در سال هاي برنامه اول 1391ارشدي،ع. کریمی،ع.  )2

 .42-23: 1تا چهارم توسعه.فصلنامه سیاست راهبردي و کلان، سال یکم، شماره 

ي مدل تصمیم گیري چند معیارة ریکارگ به. تبیین و 1388بیورانی، ح.، غفران،ع. )3

TOPSIS ي. فصلنامه بزه کاراز منظر جرم و  براي رتبه بندي مناطق مختلف شهري

 .150-131 :8، سال دوم، شماره کارآگاه

رفاه  فصلنامۀ علمی  پژوهشی. چالش جهانی فقر شهري. 1381 م.جواهري پور، )4

 .147-127: 6اجتماعی، سال دوم، شماره 

 بررسی وضعیت فقر در مناطق شهري و روستایی ایران. 1384ز.  پرمه،ك. خالدي، )5

 .84-49:57 شماره اقتصاد کشاورزي و توسعه، سال سیزدهم،، »  )1372-82(

          اندازه گیري .1381. باقري، ف،. حیدري ،خ. خداداد کاشی، ا.خداداد کاشی، ف، )6

- 1363شاخص هاي فقر در ایران، کاربرد انواع  خط فقر، شکاف فقر، شاخص فقر 

 .، مرکز آمار ایران1379

 .برآورد فقر و شاخص هاي فقر در مناطق شهري و روستایی .1391.ع خسروي نژاد، )7

 . 60-18:39سازي اقتصادي ، سال ششم، شماره  مدل

توزیع فضایی فقر . 1391ع.زنگنه،،ا. اصغري زمانی ،م.احدنژاد روشتی .روستایی، ش )8

فصلنامۀ علمی  پژوهشی رفاه اجتماعی، سال دوازدهم، شماره  .شهري در شهر کرمانشاه

45:71 -91 . 

ي سیاست هاتحلیلی بر اندازه گیري و تبیین خط فقر و .1388م.موسوي، ك. زیاري، )9

 .20-5: 15جغرافیا و توسعه، شماره . فقرزدایی در استان یزد

سنجش درجه توسعه یافتگی  .1389ل.بقال صالح پور، ،ن.سعیدي رضوانیك. زیاري،  )10

فراسوي مدیریت، سال سوم،  .)HDIشهرستان هاي استان آذربایجان شرق به روش (

 .95- 75: 12شماره 

 سنجش درجه توسعه یافتگی شهرستان هاي استان .1394سرور، ر. خلیجی، م. )11

 102-89: 21کهکیلویه و بویر احمد. پژوهش و برنامه ریزي شهري، سال ششم، شماره 



     146                                         37فصل نامه آمایش محیط، شماره 

 

هاي تعیین .معرفی الگویی روشمند جهت ارزیابی گزینه1383صراف، ح . نجمی،م. )12

اقلام. اولین کنفرانس ملی لجستیک و زنجیرة تأمین، تهران، انجمن لجستیک  کیفیت

 .15- 1بهمن: 27و  26ایران .

شهري.  فقر وضعیت بر . تحلیلی1393نعمت.  کرده، ف. ساسانپور،  .موحد، ع. عزیزي، م )13

 69-60: 90شماره سوم، و بیست . سپهر، دوره)مهاباد شهر موردي: مطالعه(

. تحلیل و اولویت بندي درجه توسعه یافتگی 1393برقی،ح.حجاریان، ا. قنبري،ي.  )14

شهرستان هاي استان لرستان با استفاده از تکنیک تاپسیس.مطالعات و پژوهش هاي 

 .180-169: 21شهري و منطقه اي، سال ششم، شماره 

ي فقر زدایی راهبردهاي مبارزه با فقر در کشورهاي در سیاست ها.1382 .آ گرینزپان، )15

انتشارات مؤسسه عالی پژوهش تأمین : ترجمه ناصر موفقیان، تهران .حال توسعه

 .اجتماعی

ترجمه  شهرها، فقر و توسعه، شهرنشینی در جهان سوم،.1375ژ.گاگلر،  .گیلبرت، آ )16

 انتشارات سازمان شهرداري ها.: پرویز کریمی ناصري .تهران

 .کن استان آذربایجان غربینتایج سرشماري عمومی نفوس و مس.1390.مرکز آمار ایران )17

درآمدي بر شناخت و سنجش فقر شهري .1384ع.محمدي، .مجیدي خامنه، ب )18

 .145-135:،  7و  6دوره جدید، سال سوم، شماره  .جغرافیا.

.ارزیابی و رتبه بندي سطح فناوري شش شاخۀ صنعتی منتخب 1387زاده، غ. ملک )19

پژوهشی دانش و توسعه،  - ی، مجلۀ علمTOPSISاستان خراسان با استفاده از روش 

 .167-149: 22سال پانزدهم، شمارة 

در تعیین عوامل مؤثر  شاخص ها.تحلیل عاملی و تلفیق 1384نیا،ح.موسوي، م. حکمت )20

 .70- 55: 6، شماره 3بر توسعۀ انسانی نواحی ایران. جغرافیا و توسعه، دوره 

انتشارات دانشکدة هاي تصمیم گیري با چندین هدف، تهران: .مدل1389مهرگان، م. )21

 مدیریت دانشگاه تهران.

. مطالعات طرح جامع تجدید نظر شهر ارومیه، 1389مهندسان مشاور طرح و آمایش. )22

 اداره کل راه و شهرسازي استان آذربایجان غربی.

هاي تأمین بندي طرحگیري چند شاخصه در رتبه. تصمیم1387آبادي، ح. افشار،ع.میان )23

 .45-34: 66ارة آب شهري، آب و فاضلاب، شم



 ....شهرهاي رتبه بنديتحلیل فضایی و                        147

 
 

تا  63عوامل مرتبط با فقر شهري ایران طی سالهاي.1389ح.حاضري، .م نورمحمدي، )24

 .400-40:367فصلنامه علمی  پژوهشی رفاه اجتماعی، سال یازدهم، شماره ،85

25) Alkire, S, & Foster, j.2009. Counting ana Multidimensial Poverty, In 

Von Braun J. (Ed). The Poorest and Hungry: Assessment, Analysis 

and Actions. Washington D.C.: International Food Policy Research 

Institute. 

26) Baharoglu, D .Kessides, C.2002.Urban Poverty. A Sourcebook for 

Poverty Reduction Strategies, Chapter 16. 

27) Hidayah Chamhuri, N, Abdul Karim, H, Hamdan, 

Hazlina.2012.Conceptual Framework of Urban Poverty Reduction: A 

Review of Literature», Social and Behavoral Sciences, No 68, pp 804 

– 814. 

28) Jitsuchon, S.2009. "What Is Poverty and How to Measure It?". TDRI 

Quarterly Review, Vol. 16, No. 4, pp 7-11. 

  



     148                                         37فصل نامه آمایش محیط، شماره 

 

  

 


