
مقاله پژوهشی 

بررســی اثــر نتیجــه رابطــه مبادلــه بازرگانــی بــر رفــاه اقتصــادی در 
ایــران

یافت: 1400/8/8                    پذیرش: 1400/10/21 در

یعقوب اندایش1، نویسنده مسئول
سید امین منصوری2 
یتا محمد حسینی3 آز

چکیده
دستیابی به رفاه اقتصادی از جمله مهم‌ترین مباحث اقتصادی دو 

کشور است  قرن اخیر می‌باشد. تجارت نیز موتور رشد و توسعه هر 

مبادله  رابطه  نتیجه   90 دهه  در  باشد.  گذار  اثر  رفاه  بر  می‌تواند  و 

بازرگانی کشور تغییرات جدی )کاهشی( داشته است و از طرفی رفاه 

اقتصادی نیز کاهش یافته است، از این رو در این پژوهش به بررسی 

اثر نتیجه رابطه مبادله بازرگانی بر رفاه اقتصادی در ایران، با استفاده 

از شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی و روش خود رگرسیونی با وقفه‌های 

تا بتوان  یعی طی دوره زمانی 1398-1364 پرداخته شده است  توز

از این کانال اثر احتمالی تحریم اقتصادی را بر رفاه اقتصادی کشور 

شاخص  و  مبادله  رابطه  نتیجه  بین  می‌دهد  نشان  نتایج  سنجید. 

کاهش   ،90 دهه  در  یعنی  دارد.  وجود  مستقیم  رابطه  رفاه  ترکیبی 

در  است.  داده  کاهش  را  کشور  اقتصادی  رفاه  مبادله،  رابطه  نتیجه 

نتیجه  و  ملی  پس‌انداز  داخلی،  ناخالص  تولید  بلندمدت  حالت 

 0/009  ،0/003  ،0/007 ضریب  با  ترتیب  به  بازرگانی  مبادله  رابطه 

تاثیر مستقیم و معناداری بر شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی دارند. با 

توجه به ضریب جمله تصحیح خطا در هر دوره حدود 82 درصد از 

عدم تعادل ایجاد شده در متغیر وابسته از مقادیر تعادلی بلندمدت 

خود در یک دوره، در دوره بعد تعدیل شده و از بین می‌رود. 
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1. مقدمه: طرح مسأله  
ی  برخوردار میزان  بررسی  برای  ی  معیار مبادله  رابطه  نتیجه 

کشورها  می‌کند  بیان  و  است  کشور  هر  در  تجارت  منافع  از 

به ازای یک واحد صادرات چه مقدار واردات دارند )کشاورز 

صادرات  افزایش  از  ناشی  ی  ارز ذخایر  رفتن  بالا   .)1395

منجر به افزایش تولید ملی و رفاه اقتصادی می‌شود. مفهوم 

نهفته  مبادله  رابطه  خود  در  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه 

از  مشخصی  حجم  مقابل  در  واردات  مقدار  چه  هر  است، 

صادرات بیشتر باشد نتیجه رابطه مبادله رو به بهبود می‌رود 

و هر چه مقدار واردات در مقابل حجم مشخصی از صادرات 

کمتر باشد نتیجه رابطه مبادله رو به کاهش می‌رود به عبارتی 

نتیجه  وخامت  یا  بهبود  به  می‌توان  مبادله  رابطه  طریق  از 

مبادله  رابطه  نتیجه   .)2019 ید  )جاو برد  پی  مبادله  رابطه 

خدمات  و  کالا  خارجی  تجارت  بر  ناظر  مفهومی  بازرگانی 

واردات  نسبی  قیمت‌های  تغییر  از  ناشی  اقتصادی  آثار  و 

رابطه  نتیجه  اثر  است.  کشور  یک  اقتصاد  در  صادرات  و 

که درجه باز  کشورهایی  مبادله بر رشد و رفاه اقتصادی برای 

است.  اهمیت  حائز  بسیار  است،  بالا  به  متوسط  آنها  بودن 

درآمدی  شکاف  افزایش  باعث  مبادله  رابطه  نتیجه  کاهش 

کشورهای توسعه یافته و در حال توسعه می‌شود. بهبود  بین 

کیفیت، تحرک  ی،  نتیجه رابطه مبادله باعث افزایش بهره‌ور

نتیجه  واقع  در  می‌شود.  صادرات  قیمت  افزایش  و  منابع 

در  مهمی  نقش  جهانی  درآمد  یع  توز بر  تاثیر  با  مبادله  رابطه 

تعیین منافع کشورهای طرفین معادله دارد.

ی ملی نتیجه  بر اساس تعریف موجود در نظام حسابدار

کالا  خارجی  تجارت  بر  ناظر  مفهومی  بازرگانی  مبادله  رابطه 

و  )بیات  می‌باشد  واقعی  ملی  درآمد  بر  آن  اثر  و  خدمات  و 

بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  کلی  طور  به   .)1395 معادی 

یکی از مهم‌ترین ابزارها برای تجزیه و تحلیل مسائل اقتصاد 

کلان از جمله رفاه اقتصادی قلمداد می‌شود. 

صادرکننده  و  توسعه  حال  در  کشور  یک  به‌عنوان  ایران 

با  و  است  وابسته  ی  ارز درآمدهای  به  به‌شدت  خام  مواد 

سال  از  می‌شود.  نوسان  دچار  اولیه  مواد  قیمت  نوسانات 

یادی بر تجارت داشته که  1390 به بعد تحریم‌ها هزینه‌های ز

شده  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  کاهش  به  منجر  احتمالا 

است و نسبت به دوره‌های دیگر این کاهش محسوس است. 

کاهش چشمگیر  با  اقتصادی  رفاه  نیز  این دوره  در  از طرفی 

مواجه شده است. تحقیق حاضر این هدف را دنبال می‌کند 

که رابطه بین نتیجه رابطه مبادله بازرگانی و رفاه اقتصادی در 

اقتصادی شهروندان  رفاه  که  آنجایی  از  ایران چگونه است. 

برای حکمرانان از اهمیت ویژه‌ای برخوردار است، با بررسی 

ی بین نتیجه رابطه مبادله و  گر ارتباط معنی‌دار این موضوع و ا

ی است که سیاست‌گذاران،  رفاه اقتصادی بر قرار بود، ضرور

ی و دیپلماسی اقتصادی تجدید نظر  در سیاست‌های تجار

ی به نظر می‌رسد.  نمایند، لذا از این جنبه این تحقیق ضرور

در  را  سیاست‌گذاران  می‌تواند  پژوهش  این  نتایج  پس 

به  نسبت  مختلف  کنش‌های  وا مورد  در  خط‌دهی  جهت 

جهانی شدن، ارتباط با کشورهای دنیا و محاسبه هزینه‌های 

کنون  تا که  آنجا  از  کند.  کمک  تحریم‌ها  احتمالی  رفاهی 

بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  اثر  بررسی  حوزه  در  مطالعه‌ای 

کشور آن هم با شاخص ترکیبی صورت  بر رفاه اقتصادی در 

نگرفته است، بررسی اثر نتیجه رابطه مبادله بازرگانی بر رفاه 

حائز  شارپ  و  اوزبرگ  ترکیبی  شاخص  از  الهام  با  اقتصادی 

و  موانع  رفع  جهت  در  می‌تواند  آن  نتایج  و  است  اهمیت 

چالش‌های نیل به رفاه اقتصادی کمک شایانی داشته باشد. 

پژوهش،  پیشینه‌های  نظری،  چارچوب  بررسی  به  ادامه  در 

پیشنهادات  ارائه  و  نتیجه‌گیری  و  مدل،  برآورد   ، الگو بررسی 

یم. می‌پرداز

 

2. چارچوب نظری تحقیق
برای  مبادله  رابطه  از  نئوکلاسیک  و  کلاسیک  اقتصاددانان   

به  مربوط  قواعد  تعیین  و  خود  ی‌های  تئور تحلیل  و  تجزیه 

از نسبت قیمت  رابطه مبادله  کرده‌اند.  تقسیم سود استفاده 

به‌دست  وارداتی  محصولات  قیمت  به  صادراتی  محصولات 



رگانی ...        11 رسی اثر نتیجه رابطه مبادله باز بر

می‌آید و بیان می‌کند که چند واحد کالای وارداتی توسط یک 

ی می‌شود. اثر هاربرگر )1959(،  واحد کالای صادراتی خریدار

موجب  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  ارتقا  که  می‌کند  بیان 

افزایش سطح درآمد واقعی خواهد شد که خود افزایش قدرت 

به  شدید  وابستگی  علت  به  دارد.  پی  در  را  صادرات  خرید 

درآمد حاصل از صادرات و واردات کالاهای سرمایه‌ای، رابطه 

اهمیت  حائز  بسیار  توسعه  حال  در  کشورهای  برای  مبادله 

نتیجه  که  می‌کنند  مطرح   ،)1968( شوارتز  و  هنسلی  است. 

واردات  مقدار  بر  ی  اثرگذار طریق  از  بازرگانی  مبادله  رابطه 

بار  اولین  برای  اثر می‌گذارد.  بر درآمد ملی  و مقدار صادرات 

رابطه مبادله توسط مارشال )1979( برای تعیین منافع طرفین 

کالا  ی نشان داد عرضه و تقاضای دو  مبادله استفاده شد. و

تعادلی  ارزش  که  است  مبادله  رابطه  از  تابعی  کشور  هر  در 

جمله  از  اقتصاددانانی  بعدها  می‌کند.  صفر  را  جهانی  مازاد 

میل )1999( با دخالت دادن عامل تقاضای متقابل نشان داد 

کشش و حجم  که  که مبادله تنها در نقطه‌ای انجام می‌شود 

کالاهای یکدیگر آن را تعیین  کشور برای  تقاضای متقابل دو 

یکاردو  ر می‌گویند.  طرفین  مبادله  رابطه  را  نقطه  آن  و  می‌کند 

هزینه‌های  عنوان  با  خود  معروف  نظریه  در  نیز   ،)1980(

دو  مبادلات  انجام  بین‌المللی  مبادلات  درباره‌ی  تطبیقی 

را  رابطه مبادله  از تغییرات  کالا، در فاصله معین  و دو  کشور 

نظریه  چندین  می‌داند.  مبادله  طرفین  برای  منافع  متضمن 

نظریه   -1 می‌کند  مرتبط  اقتصادی  رفاه  به  را  مبادله  رابطه 

که در مورد وخامت رابطه مبادله است و بیان  پربیش )2001( 

باعث  طبیعی  منابع  و  اولیه  کالاهای  صادرات  که  می‌کند 

می‌شود  بلندمدت  در  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  وخامت 

گدیش  جا  -2  .)2009 )وانگ  دارد  به‌دنبال  را  رفاه  کاهش  و 

کشورهای  برای  صادرات  افزایش  که  می‌کند  بیان   )2007(

به‌شمار  جدی  تهدید  تجدیدناپذیر  و  اولیه  مواد  صادرکننده 

تفاوت  که  می‌کند  بیان   )1999( هکشراوهلین   -3 می‌آید. 

نیل  برای  کشورها  و  است  عرضه  در  تفاوت  علت  به  قیمت 

لیندر   -4  .)2003 )کاهویکا  کنند  تجارت  هم  با  باید  رفاه  به 

کنندگان  که تجارت به تقاضای مصرف  )2002( بیان می‌کند 

)کرگمن  دارد  بستگی  درآمد  به  خود  مصرف  و  دارد  بستگی 

 .)2003

به  مربوط  قواعد  تخمین  برای  کلاسیک  اقتصاددانان 

کشورهای ذینفع  نحوه تقسیم منافع حاصل از مبادلات بین 

کلی سه عامل در  به طور  استفاده می‌کردند  رابطه مبادله  از 

دو  در  دستمزد  بین  نسبت  دارد:  نقش  مبادله  رابطه  تعیین 

دو  از  معین  مقدار  کالا،  دو  واحد  قیمت  بین  نسبت   ، کشور

یلیام 2004(. کالای مبادله شده )و

رابطه بین رشد اقتصادی و رابطه مبادله بازرگانی از اواسط 

قرن 19 مورد بررسی قرار گرفت پربیش و سینگر )1950( به این 

نتیجه رسیدند که نتیجه رابطه مبادله بازرگانی در کشورهای 

در حال توسعه طی زمان با کاهش همراه بوده و با تخصصی 

شدن آنها در محصولات اولیه این کاهش ادامه داشته است 

یع درآمد را به همراه  که کاهش رشد اقتصادی و بدتر شدن توز

داشته است.

این نتیجه  به  رائول پربیش طی سال‌های 1876-1983 

رسید که در کشورهای در حال توسعه صادرکننده مواد اولیه، 

ی مهم‌ترین  رابطه مبادله خالص کاهش یافته است و از نظر و

عامل افزایش کارایی در کشورهای صنعتی می‌باشد که منجر 

کشورهای  در  اما  می‌شود  قیمت‌ها  و  دستمزدها  افزایش  به 

بالا  را  قیمت‌ها  و  دستمزد  کارایی  افزایش  نیافته  توسعه 

تقاضای  درآمدی  کشش  بودن  پایین   ، دیگر عامل  نمی‌برد. 

که تقاضای آن  با محصولات صنعتی  اولیه در مقایسه  مواد 

ی  کاهش می‌یابد. از نظر و متناسب با درآمد تغییر می‌کند، 

منافع  اقتصاد  ساختار  در  تفاوت  علت  به  آزاد  تجارت  در 

حاصل از رابطه مبادله بیشتر نصیب کشورهای توسعه یافته 

می‌شود.

در چند دهه اخیر کشورهای در حال توسعه اقتصاد خود 

کشورها  نوع  این  صادرات  اعظم  بخش  و  نموده‌اند  بازتر  را 

کالاهای اولیه و خام است. بیشتر کشورهای در حال توسعه 

بزرگی  به‌عنوان بخش  کالاها  از  به تعداد محدودی  به‌شدت 
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ایران   .)2015 )گوشه‌ای  هستند  وابسته  ملی‌شان  درآمد  از 

کشور در حال توسعه وضعیت مشابهی دارد با  به‌عنوان یک 

توجه به اهمیت نتیجه رابطه مبادله بازرگانی در یک اقتصاد 

باز کوچک دسته‌ای از مطالعات نشان می‌دهد که شوک‌های 

منفی نتیجه رابطه مبادله بازرگانی نه تنها رشد اقتصادی را 

اقتصادی خواهند  ی  ناپایدار به  بلکه منجر  مختل می‌سازد 

که شوک‌های نتیجه رابطه مبادله  یافت  کوز )2002(، در شد. 

کشورهای در حال  تولید در  ایجاد نوسانات  بازرگانی باعث 

کشور  برای  مطالعه‌ای  طی   ،)2014( العبری  می‌شود.  توسعه 

اثر نوسانات نتیجه  که با توجه به  آفریقا به این نتیجه رسید 

متغیرهای  سایر  و  اقتصادی  رشد  بر  بازرگانی  مبادله  رابطه 

اقتصادی مطالعه اثر نتیجه رابطه مبادله بازرگانی از اهمیت 

بالایی برخوردار می‌باشد.

اصلی  موانع  از  یکی  امروزه  مبادله  رابطه  نوسانات 

از  یکی  به‌عنوان  نوسانات  این  و  می‌باشد  اقتصادی  رفاه 

بر  توجهی  قابل  اثر  می‌توانند  بی‌ثباتی  مهم  شاخص‌های 

در  فراوانی  نظری  ادبیات  بگذارند.  جای  بر  کلان  متغیرهای 

حوزه بررسی نوسانات رابطه مبادله و آثار آن وجود دارد اولین 

و  می‌باشد  متزلر  لارسن  هاربرگر  مطالعه‌ی  شده  ارائه  یه  نظر

نظریه  این  یافت  شهرت  متزلر  لارسن  هاربرگر  اثر  به‌عنوان 

به  منجر  مبادله  رابطه  سطح  ارتقا  که  است  این  از  کی  حا

بودن  از یک  کمتر  به  با توجه  اما  افزایش درآمد ملی می‌شود 

میل نهایی به مصرف بخشی از درآمد به‌دست آمده پس‌انداز 

خواهد شد که خود منجر به افزایش رفاه می‌شود.

ایچنگرین )1996(، نوسان در رابطه مبادله منجر به کاهش 

پرداخت‌ها  تراز  در  ایجاد مشکل  و  ورود سرمایه‌های خارجی 

شده که خود کاهش رفاه اقتصادی را به‌همراه دارد. 

ی غیر نظامی برای اجبار دولت‌های  تحریم‌ها به‌عنوان ابزار

ی  )درور می‌شود  انجام  نظر  مورد  کنش  وا انجام  جهت  هدف 

اهداف  از  خارجی  تجارت  افزایش  و  ثبات  بنابراین   .)2005

هر  برای  خارجی  تجارت  بخش  چون  می‌آید  به‌شمار  دولت‌ها 

در  اختلال  و  است  توسعه  و  رشد  جهت  در  مهم  عاملی  کشور 

داشته  دنبال  به  کشور  آن  اقتصاد  برای  منفی  آثار  می‌تواند  آن 

نوع  موثرترین  و  مهم‌ترین  از  یکی  اقتصادی  تحریم‌های  باشد. 

زمان  به  تحریم‌ها  این  از  استفاده  پیشینه  هستند.  تحریم‌ها  از 

برای  ایران  کشور  می‌گردد.  باز  باستان  یونان  شهرهای  دولت 

از  نفت  صنعت  شدن  ملی  علت  به   1330 دهه  در  بار  اولین 

انقلاب  ی  پیروز از  بعد  شد.  تحریم  انگلستان  دولت  جانب 

قرار  تحریم  مورد  آمریکا  سفارت  تسخیر  علت  به  نیز  اسلامی 

و  شروع   1380 سال  از  ایران  علیه  تحریم‌ها  جدید  دور  گرفت. 

هزینه  تجارت  برای  تحریم‌ها  رسید  خود  اوج  به   1390 سال  در 

کاهش  علت  خود،  مطالعه  در   ،)1395( اخوی  سادات  دارند. 

تحریم‌ها  را  بعد  به   1390 سال  از  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه 

می‌داند که خود کاهش رفاه اقتصادی ناشی از تجارت را درپی 

خواهد داشت. البته در کشورهایی که به صادرات نفت وابسته 

هستند، کاهش قیمت نفت نیز می‌تواند رابطه مبادله را کاهش 

دهد ولی در طول سال‌های دهه 90 رابطه یک به یک بین قیمت 

نفت و کاهش نتیجه رابطه مبادله در ایران وجود نداشته است.

3. بررسی شواهد آماری
نمودار )1( ارتباط بین نتیجه رابطه مبادله بازگانی و شاخص 

ترکیبی رفاه اقتصادی در ایران را بهتر نشان می‌دهد. همان‌طور 

مستقیم  رابطه  یک  بیانگر  نمودار  این  می‌شود،  مشاهده  که 

شکلی بین نتیجه رابطه مبادله و شاخص ترکیبی رفاه است.

 90 دهه  در  مبادله  رابطه  کاهش  دلیل  اینکه  برای 

منحنی  چهار  کرد.  توجه   )2( نمودار  به  باید  شود  مشخص 

صادرات،  حجم  و  واردات  ارزش  واردات،  حجم  به  مربوط 

این  در  است.  شده  ترسیم   )2( نمودار  در  صادرات  ارزش 

گرچه حجم صادرات افزایش یافته است، اما ارزش آن  دوره 

کاهش حجم واردات، ارزش واردات  کاهش یافته و با وجود 

می‌توان  جهانی  قیمت  نسبی  ثبات  با  است.  یافته  افزایش 

یافت که هزینه‌های جانبی صادرات و واردات برای کشور  در

نتیجه  کاهش  دلیل  اصلی‌ترین  این  و  یافته  افزایش  ایران 

رابطه مبادله در دهه 90 است. 
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 1931-1931های  نتیجه رابطه مبادله بازرگانی طی سال( شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی و 1نمودار) 
 

 
 های پژوهش منبع یافته

 
 منحنیچهار توجه کرد.  2مشخص شود باید به نمودار  09برای اینکه دلیل کاهش رابطه مبادله در دهه 

در این  ترسیم شده است. 2نمودار مربوط به حجم واردات، ارزش واردات و حجم صادرات، ارزش صادرات در 
دوره گرچه حجم صادرات افزایش یافته است اما ارزش آن کاهش یافته و با وجود کاهش حجم واردات، 

های جانبی صادرات  توان دریافت که هزینه ارزش واردات افزایش یافته است. با ثبات نسبی قیمت جهانی می
 است.  09تیجه رابطه مبادله در دهه ترین دلیل کاهش ن و واردات برای کشور ایران افزایش یافته و این اصلی

های بیشتر نتیجه رابطه مبادله بازرگانی کاهش یافته است و از  به بعد با اعمال تحریم 09در واقع از دهه 
آنجا که ارتباط بین نتیجه رابطه مبادله بازرگانی و رفاه اقتصادی مستقیم است بنابراین شاهد کاهش رفاه 

 باشیم. به بعد می 09اقتصادی از دهه 
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 شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی نتیجه رابطه مبادله بازرگانی

منبع: یافته‌های پژوهش
نمودار 1- شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی و نتیجه رابطه مبادله بازرگانی طی سال‌های 1364-1398

بیشتر  تحریم‌های  اعمال  با  بعد  به   90 دهه  از  واقع  در 

آنجا  از  و  است  یافته  کاهش  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه 

که ارتباط بین نتیجه رابطه مبادله بازرگانی و رفاه اقتصادی 

از دهه  اقتصادی  رفاه  کاهش  بنابراین شاهد  مستقیم است 

90 به بعد می‌باشیم.
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 8931-8931های  ( ارزش و حجم مربوط به صادرات و واردات طی سال2نمودار )

 
 های پژوهش منبع یافته

 

 
 

 پیشینه تحقیق  -1

 ARDLدر پژوهشی با موضوع رابطه مبادله و تخصصی شدن اقتصاد، با استفاده از روش (، 0202) فیلیپ
که افزایش در تنوع  به طوری شود رابطه مبادله می اقتصاد منجر به بهبود تخصصی شدنکه نشان داد 

 شود. المللی می کالاهای صادراتی منجر به افزایش صادرات و رقابت بین
 OLS( با روش 0210) و آزمون علیت گرنجر واحد، امانوئل ARDL( با روش0202کوانگان و همکاران )

رشد  به بررسی اثر نتیجه رابطه مبادله بازرگانی بر ARDLبا روش  (0222) برای کشور غنا و ویلسون
دهد بین رفاه اقتصادی و رشد اقتصادی رابطه مستقیم  پردازند و نتایج هر سه پژوهش نشان می اقتصادی می

 وجود دارد.
به عنوان  GDP( با در نظر گرفتن 0212) برای نیجریه، باداماسی ARDL( با روش 0212) آمادومایگا

 GDI( برای کشور چین و استفاده از 0210( برای کشور هند، جینگ و ژانگ )0212) شاخص رفاه، آلریچ
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منبع: یافته‌های پژوهش
نمودار 2- ارزش و حجم مربوط به صادرات و واردات طی سال‌های 1364-1398
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4. پیشینه تحقیق 
و  مبادله  رابطه  موضوع  با  پژوهشی  در   ،)2020( فیلیپ 

نشان   ARDL روش  از  استفاده  با  اقتصاد،  شدن  تخصصی 

که تخصصی شدن اقتصاد منجر به بهبود رابطه مبادله  داد 

کالاهای صادراتی منجر  ی‌که افزایش در تنوع  می‌شود به طور

به افزایش صادرات و رقابت بین‌المللی می‌شود.

آزمون  و   ARDLروش با   ،)2020( همکاران  و  کوانگان 

کشور  گرنجر واحد، امانوئل )2019( با روش OLS برای  علیت 

نتیجه  اثر  بررسی  به   ARDL روش  با   )2005( یلسون  و و  غنا 

نتایج  و  می‌پردازند  اقتصادی  رشد  بر  بازرگانی  مبادله  رابطه 

رشد  و  اقتصادی  رفاه  بین  می‌دهد  نشان  پژوهش  سه  هر 

اقتصادی رابطه مستقیم وجود دارد.

نیجریه،  برای   ARDL روش  با   ،)2014( آمادومایگا 

شاخص  به‌عنوان   GDP گرفتن  نظر  در  با   )2014( باداماسی 

کشور هند، جینگ و ژانگ )2012(  آلریچ )2013( برای  رفاه، 

رفاه،  شاخص  به‌عنوان   GDI از  استفاده  و  چین  کشور  برای 

مبادله  رابطه  نتیجه  اثر  بررسی  به   )2006( جرزمانوفسکی  و 

بازرگانی بر رفاه اقتصادی می‌پردازند و نتایج پژوهش‌ها نشان 

اقتصادی  رفاه  و  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  بین  می‌دهد 

ی وجود دارد. رابطه مستقیم و معنادار

محاسبه  به  مطالعه‌ای  در   ،)1998( شارپ  و  اوزبرگ 

ایالت متحده  و  کانادا  برای   IEWB اقتصادی رفاه  شاخص 

نشان  نتایج  و  پرداختند   1971-1997 زمانی  بازه‌ی  طی 

می‌دهد که این شاخص برای آمریکا و کانادا نسبت به سال 

پایه یعنی سال 1971 روند صعودی داشته است در ادامه با 

 MEW،ISH، های رفاهی دیگر از جمله‎اندازه‌گیری شاخص‌

شاخص  که  رسیدند  نتیجه  این  به  کشور  دو  این  برای   GPI

ارجحیت  دیگر  شاخص‌های  به  نسبت   IEWB رفاهی 

بیشتر  توجه  مورد  بعدها  رفاهی  ترکیبی  شاخص  این  دارد. 

پژوهشگران قرار گرفت.

با  را  مبادله  رابطه  نتیجه  اثر  پژوهشی  هیچ  ایران  در 

شاخص  )همانند  رفاه  ترکیبی  شاخص‌های  از  استفاده 

اوزبرگ و شارپ(، بررسی و مورد توجه قرار نداده است گرچه 

به  می‌تواند  موضوع  این  مطالعه  گردید  بیان  که  همان‌طور 

ی کمک  سیاست‌گذاران در جهت اتخاذ سیاست‌های تجار

ولی  است  حاضر  پژوهش  موضوع  مورد،  این  کند.  یادی  ز

این  با  بیشتر مرتبط  که  برخی مطالعات داخلی  به  ادامه  در 

موضوع هستند پرداخته می‌شود.

حری و همکاران )1399(، مطالعه‌ای با بررسی چرخه‌های 

-1395 سال‌های  طی  ایران  در  اقتصادی  رفاه  بر  ی  تجار

1359 انجام داده‌اند و برای بررسی رفاه نیز از شاخص ترکیبی 

که  می‌دهد  نشان  تحقیق  یافته‌های  کردند  استفاده  اوزبرگ 

یع درآمد و جریان مصرف دارای بالاترین وزن  مولفه‌های توز

اثر  اقتصادی  رفاه  بر  ی  تجار چرخه‌های  اینکه  و  می‌باشد 

مثبت می‌گذارند.

بدرزاده و برقی اسگویی )1398(، با استفاده از داده‌های 

سری زمانی 1396-1360 به بررسی اثر رابطه مبادله بازرگانی 

پژوهش  این  پرداختند،  ایران  خصوصی  بخش  پس‌انداز  بر 

که نوسانات  گرفت و نشان می‌دهد  به روش ARDL صورت 

و  دارد  خصوصی  بخش  پس‌انداز  بر  منفی  اثر  مبادله  رابطه 

سیاست‌گذاران  سوی  از  مبادله  رابطه  نوسانات  مدیریت 

اقتصادی و برنامه‌ریزان اقتصادی به‌شدت احساس می‌شود.

سرمایه  و  مبادله  رابطه  بودن  باز  اثر   ،)1398( اسدپور 

طی  را  ایران  در  تولید  عوامل  کل  ی  بهره‌ور و  رفاه  بر  انسانی 

بازه‌ی زمانی 1391-1360 را مورد بررسی قرار داد روش سنجی 

کی  حا نیز  نتایج  و  بود   ARDL پژوهش  این  در  رفته  کار  به 

بر  مثبتی  اثر  مبادله  رابطه  و  انسانی  سرمایه  که  است  این  از 

ی کل عوامل تولید و رفاه دارند. بهره‌ور

قیاس  روشن  و  نونژاد  و   )1398( فر  ساجدیان  و  کبریان  ا

رشد  بر  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  اثر  بررسی  به   ،)1390(

که  اقتصادی در ایران می‌پردازند و نتایج آنها نشان می‌دهد 

ارتباط مستقیم بین این دو متغیر وجود دارد.

کشاورز )1395(، به بررسی تاثیر رابطه مبادله بر درآمد ملی 

ایران طی سال‌های 1389-1355 با روش ARDL می‌پردازد. 
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نتایج این مطالعه بیانگر آن است که در بلندمدت بین رابطه 

مبادله و درآمد ملی در کشور ایران رابطه معنی‌دار وجود دارد 

و   0/76 مثبت  اثر  ترتیب  به  سرمایه  و  اشتغال  متغیرهای  و 

0/47 واحدی بر درآمد ملی در بلندمدت خواهند داشت.

رابطه  بررسی  عنوان  با  پژوهشی  در   ،)1393( قربان‌زاده 

مبادله بازرگانی و سیر تغییرات آن در ایران پرداختند که سه 

ناخالص،  بازرگانی،  یا  و  )تهاتری(  خالص  مبادله  رابطه  نوع 

رابطه مبادله خالص  کردند و بیان نمودند  و درآمدی مطرح 

این  است.  رفاه  اندازه‌گیری  برای  مبادله  رابطه  نوع  بهترین 

پژوهش نشان می‌دهد که رابطه مبادله در ایران طی سال‌های 

بر متغیرهای  و این نوسانات  اخیر دچار نوسان شده است 

کلان اقتصادی اثر منفی داشته‌اند.

عوامل  شناسایی  به  پژوهشی  طی   ،)1382( حسینی 

موثر  از جمله عوامل  پرداخت،  ایران  رابطه مبادله  بر  اثرگذار 

تنوع   ، ارز نرخ  اقتصادی،  رشد   : از عبارتند  مبادله  رابطه  بر 

ی و دانش.  ارتقاء متغیرهای تکنولوژ صادراتی، تولید سرانه، 

مبادله  رابطه  ارتقاء  به  منجر  خود  نوبه‌ی  به  بعد  هر  بهبود 

بازرگانی می‌شود، هیچ یک از این ابعاد بر سایر ابعاد برتری 

ندارد و ارتقاء هر بعد به تنهایی می‌تواند منجر به توسعه رابطه 

مبادله گردد.

حسینی و سیدی )1381(، طی پژوهشی به بررسی رفتار 

بیان  از  بعد  پرداختند  ایران  خارجی  بازرگانی  مبادله  رابطه 

آن  رفتار  چگونگی  به  مبادله  رابطه  یخی  تار و  نظری  مبانی 

در بازرگانی خارجی ایران و ابعاد مختلف آن طی چند دهه 

کی از این می‌باشد که طی  گذشته پرداختند. نتایج کلی حا

در  کشورهای  خالص  مبادله  رابطه   1996-1970 سال‌های 

حال توسعه همواره کمتر از کشورهای توسعه یافته می‌باشد. 

منتخب  کشورهای  همه   1997-1968 سال‌های  طی 

از  بیش  خالص  مبادله  رابطه  متوسط  از  نفت  صادر‌کننده 

200 و بی ثباتی نسبی بسیار بالایی داشتند. سه رابطه مبادله 

)خالص، ناخالص و درآمدی( برای کشور ایران از سال 1960 

تا قبل از انقلاب رشد ملایم و با ثباتی را نشان می‌دهد. رابطه 

غیرنفتی  صادرات  درآمدی،  و  ناخالص  خالص،  مبادله 

نتایج  و  گرفتند  قرار  مقایسه  مورد  نظر  مورد  دوره  طی  ایران 

که رابطه مبادله ناخالص بالاترین میانگین و  نشان می‌دهد 

بی‌ثباتی نسبی را نسبت به دو رابطه قبلی دارد.

رابطه  نتیجه  اثر  مورد  در  پژوهشی  کنون  تا آن  به  توجه  با 

نگرفته  صورت  ایران  در  اقتصادی  رفاه  بر  بازرگانی  مبادله 

از  الهام  با  که  است  این  بر  سعی  پژوهش  این  در  است 

چهار  بررسی  به   )1989( شارپ  و  اوزبرگ  ترکیبی  شاخص 

مصرف،  جریان  درآمد،  یع  توز یعنی  اقتصادی  رفاه  مهم  بعد 

نتیجه  اثر  سپس  و  شود  پرداخته  ثروت  و  اقتصادی  امنیت 

برای  معمولا  شود.  سنجیده  اقتصادی  رفاه  بر  مبادله  رابطه 

بررسی رفاه اقتصادی از شاخص‌های منفرد استفاده می‌شود 

که تنها یکی از ابعاد رفاه اقتصادی را مورد بررسی قرار می‌دهد 

ی این پژوهش استفاده  و سایر ابعاد مغفول می‌مانند اما نوآور

و مولفه‌های  کثر متغیرها  ا که  ترکیبی است  از یک شاخص 

موثر بر رفاه اقتصادی را در بر دارد. 

رابطه  نتیجه  اثر  بررسی  حاضر  پژوهش  اصلی  بحث 

و  می‌باشد  ایران  کشور  در  اقتصادی  رفاه  بر  بازرگانی  مبادله 

مختصری  اشاره  شده  استخراج  نتایج  به  توجه  با  انتها  در 

رفاه  و  بازرگانی  رابطه مبادله  نتیجه  بر  آنها  اثر  و  به تحریم‌ها 

اقتصادی می‌گردد.

، پایه‌های آماری و برآورد مدل 5. معرفی الگو
روش و مدل

یعی  توز با وقفه‌های  از روش خود رگرسیونی  برآورد مدل  برای 

و پسران و همکاران )2001(  که توسط پسران و شین )1999( 

از  می‌شود.  استفاده   10 ایویوز  نرم‌افزار  از  و  شده  داده  بسط 

سایر  به  نسبت  سنجی  اقتصاد  روش  این  مزیت‌های  جمله 

وابسته  و  مستقل  متغیرهای  بین   : از است  عبارت  روش‌ها 

می‌شود،  درونزایی  مشکل  بروز  مانع  و  می‌شود  قائل  تفاوت 

تخمین  هم  و  کوتاه‌مدت  تخمین  هم  است  قادر  روش  این 

گر متغیری ناایستا شود و بعد از  بلندمدت را انجام دهد و ا
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رگرسیون  با  تخمین  نتایج  شود  ایستا  تفاضل‌گیری  بار  یک 

کاذب مواجه نخواهد شد.

: مدل مورد استفاده در این پژوهش عبارت است از

  IEWB=f(TOT+S+GDP) 	 )1(

متغیر  و  اقتصادی  رفاه  ترکیبی  شاخص   IEWB که 

رابطه  نتیجه   TOT شامل،  مستقل  متغیرهای  است.  وابسته 

ناخالص  تولید   GDP و  ملی  پس‌انداز   S بازرگانی،  مبادله 

انتخاب شده‌اند  گونه‌ای  به  داخلی است. متغیر‌های مدل 

از  آن‌ها  همه  و  نشویم  مواجه  مشکل  با  مدل  تخمین  در  تا 

جمله متغیرهای موثر بر نتیجه رابطه مبادله بازرگانی و رفاه 

اقتصادی می‌باشند.

شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی، طبق رابطه )2( به‌دست 

می‌آید:

  IEWB= CF+ ID+ES+WS 	 )2(

که  می‌باشد  اقتصادی  رفاه  ترکیبی  شاخص   IEWB

به‌عنوان  و  گردید  معرفی   )1998( شارپ  و  اوزبرگ  توسط 

این   )3( رابطه  طبق  است.  شده  مدل  وارد  وابسته  متغیر 

درآمد  یع  توز  ،CFمصرف جریان  بعد  چهار  شامل  شاخص 

و  اوزبرگ  می‌باشد   WS ثروت  و   ES اقتصادی  امنیت   ،ID

شارپ )1998(.

 IEWB=a1 (C+G)+a2 (GI+E)+a3 	 )3(

(UR+INF+PR+∆UM)+a4 (K+FDI)  

GI دولت،  سرانه  مخارج   G سرانه،  مصرف   C آن:  در  که 

 PR ،تورم INF ،ی ضریب جینی، E ضریب انگل، UR بیکار

 K ملی،  پول  ارزش  نوسانات   UM اقتصادی،  مشارکت  نرخ 

ی خارجی است. سرمایه سرانه و FDI جذب سرمایه‌گذار

در  اقتصادی  رفاه  ترکیبی  شاخص  به  وزن‌دهی  روش 

 )۲۰۰۷( فاستر  و  آلکایر  وزن‌دهی  روش  همانند  پژوهش  این 

می‌باشد.

رابطه  نتیجه  و  اقتصادی  رفاه  بین  ارتباط  بررسی  برای 

یعی  توز وقفه‌های  با  رگرسیونی  خود  مدل  از  بازرگانی  مبادله 

)ARDL( به صورت زیر استفاده می‌شود:

Yt=B0+B1Yt-1+...+BpYt-p+α0Yt+α1Yt- 	 )4(

  1+...+αqYt-q+εt

اول  مرحله  در  می‌باشد  مرحله  دو  شامل   ARDL روش 

بررسی  نظر  مورد  معادله  در  متغیرها  بین  پویای  رابطه  وجود 

کوتاه‌مدت  و  بلندمدت  ضرایب  دوم  مرحله  در  می‌شود. 

قرار  تخمین  مورد   ECM و   ARDL مدل‌های  از  استفاده  با 

می‌گیرند. )پسران و شین 1999( و )پسران وهمکاران2001(

پایه‌های آماری

به  مربوط  پژوهش  این  در  استفاده  مورد  ی  آمار داده‌های 

که از سایت بانک مرکزی  سال‌های 1364 تا 1398 می‌باشد 

این  انتخاب  علت  شده‌اند  استخراج  ایران  آمار  مرکز  و 

زمانی  بازه‌ی  این  در  داده‌ها  کلیه  که  بود  این  زمانی  بازه‌ی 

این  در  استفاده  مورد  ترکیبی  شاخص  بودند.  دردسترس 

پژوهش نیز برگرفته از شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی اوزبرگ 

استفاده  با   ، حاضر پژوهش  طی  که  است   )1998( شارپ  و 

کدام از مولفه‌ها و سال‌های مورد  از داده‌های ایران برای هر 

بررسی محاسبه شده است. متغیرهای مستقل مورد استفاده 

بازرگانی،  مبادله  رابطه  نتیجه   : از عبارتند  پژوهش  این  در 

پس‌انداز ملی و تولید ناخالص داخلی. متغیر وابسته پژوهش 

داده‌ها  کثر  ا می‌باشد.  اقتصادی  رفاه  ترکیبی  شاخص  نیز 

یاضی  ر عملیات  طی  و  اند  شده  استخراج  خام  صورت  به 

بررسی  به   )1( جدول  در  اند.  شده  تبدیل  نظر  مورد  داده  به 

یم.  متغیرها می‌پرداز

جدول 1- متغیرهای پژوهش

نماد متغیر نام متغیر

IEWB شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی:

C مصرف سرانه
بعد مصرف

G مخارج سرانه دولت

GI ضریب جینی یع  بعد توز
Eدرآمد ضریب انگل
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نماد متغیر نام متغیر

UR بیکاری

بعد امنیت اقتصادی
INF تورم

PR نرخ مشارکت اقتصادی

UM نوسانات ارزش پول ملی

K سرمایه سرانه
بعد ثروت

FDI جذب سرمایه‌گذاری خارجی

TOT نتیجه رابطه مبادله بازرگانی

S پس‌انداز ملی

GDP تولید ناخالص داخلی

منبع: یافته‌های پژوهش

ADF یشه واحد آزمون ر

بروز  عدم  و  مدل  متغیرهای  جمعی  درجه  بررسی  منظور  به 

بررسی  رگرسیون  یک  بررسی  در  اول  قدم  کاذب  رگرسیون 

ایستایی یا ناایستایی متغیرها می‌باشد برای بررسی ایستایی 

یشه واحد را انجام می‌دهیم. یا ناایستایی یک متغیر آزمون ر

جدول 2- آزمون ریشه واحد برای بررسی ایستایی متغیرهای 
اصلی مدل

نتیجه
تعداد 

تفاضل‌گیری 
آماره

t
احتمال نام متغیرها

)۱(

)۰(

)۱(

)۱(

1

0

1

1

-۶/۶۱۸۹۵۳

-۳/۳۵۴۲۷۸

-۷/۴۲۱۳۵۸

-۵/۱۹۷۰۸۱

۰/۰۰۰۰

۰/۰۲۰۸

۰/۰۰۰۰

۰/۰۰۰۲

شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی

پس‌انداز ملی

نتیجه رابطه مبادله بازرگانی

تولید ناخالص داخلی

منبع: یافته پژوهش

یشه واحد نشان می‌دهد  طبق جدول )2(، نتایج آزمون ر

می‌باشد  ایستا  تفاضل‌گیری  بدون  ملی  پس‌انداز  متغیر  که 

نتیجه  اقتصادی،  رفاه  ترکیبی  شاخص  متغیرهای  اما 

بار  یک‌  با  داخلی  ناخالص  تولید  و  بازرگانی  مبادله  رابطه 

یشه واحد مورد استفاده  تفاضل‌گیری ایستا می‌باشند. آزمون ر

یشه واحد دیکی فولر می‌باشد که یکی  در این پژوهش آزمون ر

یشه واحد می‌باشد. از مهم‌ترین آزمون‌های ر

تخمین مدل در کوتاه‌مدت

مدل  معادله  کوتاه‌مدت  در  مدل  برآورد  نتایج  اساس  بر 

ARDL به صورت معادله )5( می‌باشد:

LOGIEWB= 0.171LOGIEWB(-1) 	 )5(

+ 4.384LOGTOT+ 0.007LOGTOT(-1) + 0.0002

LOGGDP + 0.006LOGGDP(-1) - 0.001LOGS + 

0.004LOGS(-1) + 6185.7

 ARDL جدول )3( نتایج حاصل از تخمین مدل به روش

در کوتاه‌مدت را نشان می‌دهد.

ARDL جدول 3- نتایج حاصل از تخمین مدل با روش

متغیر
 ضرایب

برآورد شده
 انحراف 

معیار
T آماره احتمال

LOGIEWB(-1) 0/171630 0/076175 2/253094 0/0356

LOGTOT 4/3800۰5 0/003188 0/013750 0/9892

LOGTOT(-1) 0/007654 0/003719 2/058108 0/0528

LOGS -0/001682 0/002119 -0/786441 0/4408

LOGS(-1) 0/004682 0/001711 2/736048 0/0127

LOGGDP 0/000251 0/002201 0/113867 0/9105

LOGGDP(-1) 0/006112 0/002670 2/288708 0/0331

C 6185/752 1205/897 5/129586 0/0001

126/15 f آماره
معیار شوارتز
تعداد وقفه 1

آماره دوربین واتسون 1/36
ضریب تعیین 97

منبع: یافته پژوهش

که ضریب شاخص رفاه  مدل برآورد شده نشان می‌دهد 

اقتصادی با یک وقفه دارای علامت مثبت بوده و شاخص 

رفاه اقتصادی یک دوره قبل بر شاخص رفاه اقتصادی دوره 
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افزایش در شاخص  ازای یک درصد  به  اثر مثبت دارد.  بعد 

اقتصادی  رفاه  ترکیبی  شاخص  قبل،  دوره  اقتصادی  رفاه 

دوره حال ۰/۱۷ افزایش می‌یابد. 

علامت  دارای  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  ضریب 

رابطه  نتیجه  در  افزایش  درصد  یک  ازای  به  و  بوده  مثبت 

افزایش   ۴/۳۸ اقتصادی  رفاه  شاخص  بازرگانی  مبادله 

بر  نیز  قبل  دوره  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  می‌یابد. 

شاخص رفاه اقتصادی اثر مثبت دارد و به ازای یک درصد 

شاخص  قبل  دوره  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  در  افزایش 

رفاه اقتصادی ۰/۰۰۷ افزایش می‌یابد. 

پس‌انداز ملی بر رفاه اقتصادی اثر منفی می‌گذارد یعنی‌ 

رفاه  شاخص  ملی  پس‌انداز  در  افزایش  درصد  یک  به‌ازای 

ملی  پس‌انداز  اما  می‌یابد  کاهش   ۰/۰۰۱ اندازه‌  به  اقتصادی 

دوره قبل بر شاخص رفاه اقتصادی اثر مثبت دارد و به ازای 

یک درصد افزایش در پس‌انداز ملی دوره قبل شاخص رفاه 

اقتصادی به اندازه ۰/۰۰۴ افزایش می‌یابد.

ضریب تولید ناخالص داخلی نیز مثبت است و به ازای 

رفاه  شاخص  داخلی  ناخالص  تولید  در  افزایش  درصد  یک 

ناخالص  تولید  ضریب  می‌یابد.  افزایش   ۰/۰۰۰۲ اقتصادی 

داخلی دوره قبل نیز دارای علامت مثبت بوده و به ازای یک 

درصد افزایش در تولید ناخالص داخلی دوره قبل شاخص 

رفاه اقتصادی ۰/۰۰۶ افزایش می‌یابد. 

نشان‌دهنده  و  است  درصد   97 برابر  تعیین  ضریب 

قدرت توضیح دهندگی بالای مدل می‌باشد و به این معنی 

توسط  وابسته  متغیر  تغییرات  از  درصد   97 که  می‌باشد 

متغیرهای مستقل توضیح داده می‌شود.

 

تخمین مدل ARDL در بلندمدت

ARDL یک روش برای بررسی رابطه بلندمدت بین متغیرها 

می‌باشد که توسط باند پسران و همکاران )2001( برای بررسی 

گر مقدار آماره F بیشتر از  هم‌جمعی بین متغیرها ارائه شد. ا

مقادیر بحرانی باند بالایی باشد بین متغیرها رابطه بلندمدت 

 ،F وجود دارد. طبق جدول )4(، در این پژوهش مقدار آماره 

۲۵/۸۷ می‌باشد که بیشتر از باند بالایی یعنی ۳/۲ می‌باشد 

پس فرض وجود رابطه بلندمدت تایید می‌شود.

جدول ۴- نتایج بررسی وجود روابط بلندمدت بین متغیرهای 
مدل

نماد Fباند پایینیباند بالایی

۳/۲۲/۳٪۱۰

۳/۶۲/۷٪۵

۴/۰۳/۱٪۲۵

۴/۶۳/۶٪۱

25/87161    F آماره

منبع: یافته پژوهش

مدل  معادله  بلندمدت  در  مدل  برآورد  نتایج  اساس  بر 

ARDL در بلندمدت به صورت معادله )6( می‌باشد:

LOGIEWB= 0.009LOGTOT + 0.007LOGG� 	 )6(

DP + 0.003LOGS + 7467.380

مثبت  بلندمدت  در  داخلی  ناخالص  تولید  ضریب 

شده و به‌ازای یک درصد افزایش در تولید ناخالص داخلی 

شاخص رفاه اقتصادی در ایران ۰/۰۰۷ افزایش می‌یابد.

و  می‌باشد  مثبت  بلندمدت  در  ملی  پس‌انداز  ضریب 

رفاه  شاخص  ملی  پس‌انداز  در  افزایش  درصد  یک  ازای  به 

اقتصادی در ایران ۰/۰۰۳ افزایش می‌یابد.

بلندمدت  در  نیز  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  ضریب 

مثبت می‌باشد و به ازای یک درصد افزایش در نتیجه رابطه 

 ۰/۰۰۹ ایران  در  اقتصادی  رفاه  شاخص  بازرگانی  مبادله 

پژوهش  مطابق  بلندمدت  در  تخمین  نتایج  می‌یابد  افزایش 

به  پژوهشی  طی  ی  و می‌باشد  نیجریه  در   )2014( آمادومایگا 

بر رفاه  اثر نتیجه رابطه مبادله بازرگانی  که  این نتیجه رسید 

گاند و وال )2010(، نیز طی پژوهشی  اقتصادی مثبت است. 
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مهم  علت‌های  از  یکی  یافت.  دست  مشابه  نتیجه  به 

کاهش نتیجه رابطه مبادله بازرگانی اثر تحریم‌ها می‌باشد با 

و  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  بین  مستقیم  ارتباط  به  توجه 

رفاه  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  کاهش  با  اقتصادی  رفاه 

اقتصادی نیز کاهش می‌یابد.

جدول )5( نیز آماره‌های معادله )6( را نشان می‌دهد.

جدول 5- تخمین مدل در بلندمدت

متغیرضرایب برآورد شدهانحراف معیارآماره Tاحتمال

0/0000

0/0866

0/0342

0/0000

۶/۹۳۱۵۱۶

۱/۸۰۲۱۳۶

۲/۲۷۳۳۵۱

۶/۵۰۹۵۶۲

0/001108

0/002010

0/0040۸۸

1147/140

0/007680

0/003622

0/009293

7467/380

LOGGDP

LOGS

LOGTOT

C

در ادامه به منظور اطمینان کامل از رابطه بلندمدت بین 

متغیرهای مدل از یک روش دیگر نیز به نام روش هم‌انباشتگی 

یوهانسن جوسیلوس استفاده می‌کنیم. این روش با استفاده 

کثر مقادیر ویژه رابطه تعادلی بلندمدت  از دو آزمون اثر و حدا

هم‌انباشتگی  تحلیل  می‌کند.  تعیین  را  الگو  متغیرهای  بین 

 VAR الگوی  در  بهینه  وقفه  طول  تعیین  مستلزم  جوهانسن 

از معیار  از صد است  کمتر  که تعداد داده‌ها  آنجا  از  است. 

تعیین  از  نتایج حاصل  زیر  استفاده می‌‎شود. جدول  شوارتز 

وقفه بهینه مدل را نشان می‌دهد.

جدول 6- آماره‌های معیارهای اطلاعاتی برای تعیین طول وقفه 
بهینه

کائیکشوارتزحنان کوئین وقفهآ

97/1697/3097/130

92/5193/2092/231

92/8794/1192/372

منبع: یافته‌های پژوهش

برآورد  به  یوهانسن  روش  از  مناسب  وقفه  تعیین  از  بعد 

اثر  از آزمون  یم و با استفاده  ضرایب بلندمدت الگو می‌پرداز

بردار   R یم.  می‌پرداز بررسی  به  ویژه  مقادیر  کثر  حدا آزمون  و 

از  کمتر  آزمون  آماره  که  می‌شود  پذیرفته  زمانی  هم‌انباشته 

مقادیر بحرانی آن باشد.

کثر مقادیر  اثر و حدا  بر اساس جدول )7( هر دو آزمون 

پنج  سطح  در  هم‌انباشته  بردار  یک  وجود  از  کی  حا ویژه 

درصد می‌باشد.

جدول 7- نتایج آزمون هم انباشتگی

آزمون حداکثر مقادیر ویژهآزمون اثر

آماره آزمون
مقادیر بحرانی‌در 

سطح %5
آماره آزمون

مقادیر بحرانی‌در 
سطح %5

51/7047/8531/3527/58

20/3529/7915/5721/13

4/7715/493/8614/26

0/9153/840/9153/84

منبع: یافته‌های پژوهش

بررسی آزمون‌ها و آماره‌های تشخیص

یانس  وار همبستگی،  خود  بررسی  نتایج   )8( جدول 

به  توجه  با  را  مدل  درست  شکل  و  نرمالیتی  ناهمسانی، 

آزمون مرتبط را نشان می‌دهد. که در ادامه به توضیح هر یک 

پرداخته می‌شود.

جدول 8- آزمون‌ها و آماره‌های تشخیص

نتیجه آزمونآمارهاحتمالنام آزموننوع بررسی

بررسی‌خود 
همبستگی

Lmtest۰/۳۳۵۷۱/۱۶۰۴۵
عدم خود 
همبستگی

یانس  بررسی‌ وار
ناهمسانی

Arch۰/۹۳۷۵۰/۰۰۶۲۶
همسانی 
واریانس

*Jarque-Bera۰/۷۵۸۷بررسی نرمالیتی
یع نرمال  توز

جملات پسماند

بررسی شکل 
درست مدل 

 Ramsey,
sReset

۰/۹۸۶۵۰/۱۷۱۵۳
شکل تبعی 

صحیح

منبع: یافته‌های پژوهش
*  آماره ندارد.
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• آزمون بررسی خود همبستگی	

برای بررسی خود همبستگی از آزمون Lmtest استفاده می‌شود. 

می‌باشد   ۰/۰۵ از  بیشتر  بالا  جدول  در  احتمال  مقدار  چون 

فرضیه H0 مبنی بر عدم خود همبستگی را می‌پذیریم.

• یانس ناهمسانی	 آزمون بررسی وار

می‌دهد  رخ  مقطعی  داده‌های  در  بیشتر  ناهمسانی  یانس  وار

وجود  مختلفی  آزمون‌های  ناهمسانی  یانس  وار بررسی  جهت 

از نوع  که داده‌های مورد استفاده در این پژوهش  از آنجا  دارد. 

یانس ناهمسانی از آزمون  سری زمانی می‌باشند برای بررسی وار

Arch استفاده می‌شود. چون مقدار آماره بالاتر از ۰/۰۵ می‌باشد 

یانس ناهمسانی وجود ندارد. فرضیه H0 را می‌پذیریم و وار

• آزمون بررسی نرمالیتی	

تحلیل  روش  و  نوع  داده‌ها  یع  توز از  اطلاع  ی  آمار مباحث  در 

Jarque- بودن  نرمال  آزمون  کمک  با  می‌کند  معین  را  آن‌ها 

آزمون  احتمال  مقدار  یم.  می‌پرداز شرط  این  بررسی  به   Bera

را  بر پسماند نرمال  بالای ۰/۰۵ می‌باشد پس فرضیه H0 مبنی 

می‌پذیریم.

• آزمون بررسی شکل تبعی درست مدل	

آزمون  از  نیز  رگرسیون  الگوی  تبیین  خطای  بررسی  برای 

Ramsey, sReset استفاده می‌شود. چون مقدار احتمال بالای 

رگرسیونی  خطای  و  است  درست  مدل  یعنی  می‌باشد   ۰/۰۵

یم. ندار

• آزمون بررسی ثبات ضرایب	

پسماند  جملات  تجمعی  جمع  اساس  بر   Cusum آزمون 

جملات  تجمعی  جمع  آزمون   )1( نمودار  می‌شود.  انجام 

بررسی  به  آزمون  این  و  می‌دهد  نشان  را  زمان  طی  پسماند 

ی معادله می‌پردازد. ثبات ساختار

02 
 

 
 ت ضرایب( آزمون بررسی ثبا3نمودار )
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شود و نمودار  مربعات بر اساس جمع تجمعی مربعات جملات پسماند برگشتی انجام می Cusumآزمون 

که به بررسی  دهد آن جمع تجمعی مربعات جملات پسماند برگشتی همراه با دو خط بحرانی را نشان می
پردازد. اگر خط درون مرزها باشد یعنی خطای ساختاری نداریم و ضرایب تخمینی طی  ثبات ساختاری می

 باشند. زمان قابل اعتماد می
 
 آزمون تصحیح خطا 5-7

باشد این الگو نوسانات  مبنای آماری استفاده از آزمون تصحیح خطا وجود هم انباشتگی بین متغیرها می
متغیر وابسته و سازد و نشانگر رابطه کوتاه مدت  غیرها را به نوسانات بلند مدت مرتبط میکوتاه مدت مت

 سمت به تعادل عدم ندیفرا لیتعد سرعت انگریب زین خطا حیتصح جمله بیضر. باشد متغیر مستقل الگو می
 خطا حیحتص جمله بیضر چوناین ضریب قابل مشاهده است.  7در معادله . باشد یم مدت بلند در تعادل

منبع: یافته پژوهش
نمودار 3- آزمون بررسی ثبات ضرایب
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بر اساس جمع تجمعی مربعات  آزمون Cusum مربعات 

جمع  آن  نمودار  و  می‌شود  انجام  برگشتی  پسماند  جملات 

دو  با  همراه  برگشتی  پسماند  جملات  مربعات  تجمعی 

ی  بررسی ثبات ساختار به  که  را نشان می‌دهد  خط بحرانی 

ی  گر خط درون مرزها باشد یعنی خطای ساختار می‌پردازد. ا

یم و ضرایب تخمینی طی زمان قابل اعتماد می‌باشند. ندار

آزمون تصحیح خطا

وجود  خطا  تصحیح  آزمون  از  استفاده  ی  آمار مبنای 

نوسانات  الگو  این  می‌باشد  متغیرها  بین  هم‌انباشتگی 

کوتاه‌مدت متغیرها را به نوسانات بلندمدت مرتبط می‌سازد 

و نشانگر رابطه کوتاه‌مدت متغیر وابسته و متغیر مستقل الگو 

سرعت  بیانگر  نیز  خطا  تصحیح  جمله  ضریب  می‌باشد. 

بلندمدت  در  تعادل  سمت  به  تعادل  عدم  فرایند  تعدیل 

است.  مشاهده  قابل  ضریب  این   )7( معادله  در  می‌باشد. 

یک  منفی  و  صفر  بین  خطا  تصحیح  جمله  ضریب  چون 

است و معنی‌دار می‌باشد وجود رابطه همجمعی و بلندمدت 

بین متغیرها از این روش نیز تایید می‌شود.

 DLOGIEWB= 0.0002D(LOGGDP) - 	 )7(

                 0.0016D(LOGS) + 4.38D(LOGTOT) - 0.828 ecm(-1)

نشان  را  خطا  تصحیح  آزمون  آماره‌های  نیز   )9( جدول 

می‌دهد.

جدول 9- نتایج حاصل از آزمون تصحیح خطا

انحراف معیارآماره tاحتمال
ضرایب برآورد 

شده
متغیر 

0/88000/152930/0016390/00025D(LOGGDP)

0/2394-1/212920/001387-0/00168D(LOGS)

0/98650/017190/0025504/38005D(LOGTOT)

0/000۰-12/459120/066487-0/82837ECM

منبع: یافته پژوهش

 -0/82 خطا  تصحیح  جمله  ضریب  اینکه  به  توجه  با 

 82 حدود  دوره  هر  در  که  می‌باشد  معنی  این  به  می‌باشد 

درصد از عدم تعادل ایجاد شده در متغیر وابسته، از مقادیر 

تعدیل  بعد  دوره  در  دوره،  یک  در  خود  بلندمدت  تعادلی 

شده و از بین می‌رود.

6. جمع‌بندی و توصیه‌های سیاستی
است  ی  کشور هر  توسعه  و  رشد  موتور  تجارت  که  آنجا  از 

رفاه  بر  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  اثر  مطالعه  بنابراین 

موضوع  می‌باشد.  برخوردار  بالایی  اهمیت  از  اقتصادی 

جمله  از  آن  برای  ی  شاخص‌ساز مسئله  و  اقتصادی  رفاه 

قرار  توجه  مورد  جدی  طور  به  کشور  در  که  است  موضوعاتی 

عوامل  اقتصادی  رفاه  ماهیت  به  توجه  با  و  است  نگرفته 

بنابراین  باشند.  گذار  اثر  اقتصادی  رفاه  بر  می‌توانند  یادی  ز

حائز  بسیار  ترکیبی  شاخص  کمک  با  اقتصادی  رفاه  بررسی 

از  اقتصادی  رفاه  بررسی  برای  معمولا  می‌باشد.  اهمیت 

ترکیبی  شاخص‌های  اما  می‌شود  استفاده  منفرد  شاخص 

رفاه  از  واقعی‌تری  وضعیت  به  را  ما  هستند،  بعدی  چند  که 

اقتصادی نزدیک می‌سازند. 

دست  نتیجه  این  به  مدل  تخمین  نتایج  با  توجه  با 

اقتصادی  رفاه  بر  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه  که  می‌یابیم 

اثر گذار می‌باشد و این دو متغیر با هم رابطه مستقیم دارند. 

کاهش  بازرگانی  مبادله  رابطه  نتیجه   ،90 دهه  سال‌های  در 

چشمگیری داشته و با توجه به نتیجه مدل که مبنی بر وجود 

رابطه  نتیجه  و  اقتصادی  رفاه  شاخص  بین  مستقیم  رابطه 

مبادله بازرگانی است، با کاهش نتیجه رابطه مبادله بازرگانی 

حجم  که  آنجایی  از  است.  یافته  کاهش  نیز  اقتصادی  رفاه 

واردات  حجم  و  یافته  کاهش  آن  ارزش  و  افزایش  صادرات 

معنی  به  می‌تواند  است،  یافته  افزایش  آن  ارزش  و  کاهش 

افزایش هزینه‌های بالاسری صادرات و واردات باشد. در این 

ی همراه بوده  دهه ایران با تحریم‌های سنگین بانکی و تجار

مسیرهای  از  تحریم‌ها  زدن  دور  برای  بوده  مجبور  که  است 



 22      شماره 115، مهر و آبان 1401

استفاده  مختلف(  واسطه‌های  )ورود  طولانی‌تری  و  فرعی 

ی خالص حاصل از صادرات با وجود  کند، لذا هم درآمد ارز

واردات  بهای  هم  و  یافته  کاهش  صادرات  حجم  افزایش 

ارزش  کم  موجب  تحریم‌ها  که  چون  است،  یافته  افزایش 

شدن صادرات و گران تمام شدن واردات می‌شوند که نتیجه 

وارد  کمتری  کالای  صادرات،  واحد  یک  ازای  به  یعنی  آن 

می‌شود. به عبارتی هزینه دور زدن تحریم‌ها برای صادرات و 

واردات موجب کاهش نتیجه رابطه مبادله بازرگانی و کاهش 

رفاه اقتصادی ناشی از تجارت می‌شود. 

مشخص  اقتصادی  رفاه  ترکیبی  شاخص  محاسبه  با 

یع درآمد ۳۰/۵۶  توز که بعد مصرف ۲۸/۱۰ درصد، بعد  شد 

ثروت  بعد  و  درصد   ۲۴/۸۸ اقتصادی  امنیت  بعد  درصد، 

سهیم  اقتصادی  رفاه  ترکیبی  شاخص  در  درصد   ۱۶/۶۸

در  سهم  بیشترین  درآمد  یع  توز و  مصرف  بعد  که  هستند 

شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی دارند این نتیجه‌گیری مشابه 

نتیجه پژوهش حری و همکاران )1399( می‌باشد.

بین  بلندمدت  رابطه  از  نشان  نیز  بلندمدت  تخمین 

مقدار  چون  می‌باشد  اقتصادی  رفاه  و  مبادله  رابطه  نتیجه 

آماره F بیشتر از باند بالایی و علامت ضریب در بلندمدت 

نتایج  با  نتیجه‌گیری  این  است.  شده  معنادار  و  مثبت  نیز 

 )2013( آلریچ   ،)2014( آمادومایگا   ،)2019( امانوئل  پژوهش 

 LMTEST و جینگ و ژانگ )2012( همسو می‌باشد. آزمون

ندارد.  وجود  همبستگی  خود  مدل  در  که  می‌دهد  نشان 

است.  یانس  وار ناهمسانی  وجود  عدم  از  نشان   Arch آزمون 

نرمال  پسماندها  که  می‌باشد  این  از  کی  حا نرمالیتی  آزمون 

هستند، و آزمون ثبات ضرایب نیز نشان از عدم وجود خطای 

می‌باشد.  صحیح  نیز  مدل  تبعی  شکل  است،  ی  ساختار

 82 می‌دهد،  نشان  نیز  خطا  تصحیح  جمله  ضریب  مقدار 

درصد از عدم تعادل ایجاد شده در متغیر وابسته از مقادیر 

تعادلی خود در یک دوره، در دوره بعد از بین می‌رود.

کاهش نتیجه  که  از آن جایی  با توجه به نتایج پژوهش، 

و  کوتاه‌مدت  در  ی  معنی‌دار اثر  رفاه  کاهش  بر  مبادله  رابطه 

برای  سیاست‌گذاران  می‌شود  پیشنهاد  دارد،  بلندمدت 

از  یکی  که  بردارند  جدی  گام  تجارت  هزینه‌های  کاهش 

زنجیره  ساماندهی  می‌باشد.  تحریم‌ها  حذف  آن،  الزامات 

کاهش  تامین و همچنین توسعه شبکه صادرات و واردات، 

می‌تواند  نیز  ی  تجار بیمه‌های  توسعه  و  ی  کشور یسک  ر

موجب کاهش هزینه‌های مبادله شود.

تک  صادرکننده  یک  به‌عنوان  ایران  کشور  که  آنجا  از 

نتیجه  تغییرات  معرض  در  همواره  نفتی  مواد  محصولی 

رابطه مبادله بازرگانی است، لذا باید در جهت افزایش تنوع 

صادرات و توسعه صادرات غیر نفتی گام برداشت.

یعی نتیجه  پیشنهاد می‌شود در تحقیقات آتی اثرات توز

جزییات  که  زیرا  گیرد  قرار  پژوهش  مورد  نیز  مبادله  رابطه 

در  را  خانوارها  درآمدی  گروه‌های  رفاه  کاهش  از  بیشتری 

نمود  خواهد  بیان  و  می‌دهد  قرار  سیاست‌گذاران  اختیار 

پی  در  بیشتری  رفاه  کاهش  خانوارها،  دهک‌های  کدام  که 

کاهش نتیجه رابطه مبادله بازرگانی خواهند داشت و بیشتر 

کلان  سطح  اثرات  با  مقایسه  در  اثرات  این  می‌شوند.  متاثر 

رفاه می‌تواند به برنامه‌ریزی کمک بیشتری نماید.

گر  ، ا همچنین با توجه به محدودیت‌های پژوهش حاضر

گیرد می‌تواند سیاست‌گذاران را بیشتر  بررسی‌های زیر انجام 

برای  ویژه  بخش  یک  ایجاد  با  ایران  آمار  مرکز  رساند:  ی  یار

تهیه آمار و اطلاعات مورد نیاز سنجش رفاه اقتصادی همواره 

کشور را رصد نموده و تصمیم‌گیران  تغییرات رفاه اقتصادی 

مبادله  رابطه  نتیجه  سازد.  مطلع  را  کشور  عالی  سطوح 

مقایسه  توسعه  حال  در  کشورهای  سایر  و  ایران  بازرگانی 

شود. عوامل درونزا و برونزا موثر بر نتیجه رابطه مبادله بازرگانی 

شناسایی گردد.

منابع
اقتصادی  رشد  بر  تجارت  اثر  »بررسی   .)1398( احمدعلی.   ، اسدپور

فصلنامه  یعی«،  توز وقفه‌های  با  رگرسونی  خود  روش  از  استفاده  با 

اقتصادسنجی، دوره 10، شماره 82، 252-219. 
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