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Abstract 

In recent years, human development has gained great importance among the 

countries over the world. Achieving higher human development requires identifying 

the factors affecting it. Economic freedom and democracy are among the effective 

factors discussed in this research. In this paper, using panel data, the effect of 

economic freedom and democracy on human development in selected OPEC 

countries is investigated over the period 2005-2020. For this purpose, Generalized 

Least Squares (GLS) econometric method has been used. The estimation results 

show that the variables of democracy and economic freedom have a positive and 

significant effect on human development. In addition, the variables of population, 

employment of women, and employment in industry have a positive and significant 

effect, and the variable of urbanization has a negative and significant effect on the 

human development index. 
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  چكيده
ان از اهميـت بسـياري برخـوردار    هاي اخير، توسعه انساني در بين كشورهاي جه ـدر سال

ي عوامل تأثيرگذار بـر آن اسـت.   مستلزم شناساياست. رسيدن به توسعه انساني بالاتر   شده
شـود، آزادي اقتصـادي و    جمله عوامل مـؤثر كـه در ايـن پـژوهش بـه آن پرداختـه مـي       از

دموكراسي است. در اين پژوهش، اثر آزادي اقتصادي و دموكراسي بـر توسـعه انسـاني در    
هـاي   دهبـا رويكـرد دا  مـيلادي   2005- 2020كشورهاي منتخب عضو اوپك در بازه زماني 

تابلويي مورد بررسي قرار گرفته است. به اين منظور از روش اقتصاد سنجي حداقل مربعات 
دهد كه متغيرهاي دموكراسي و مي ) استفاده شده است. نتايج تحقيق نشانGLSتعميم يافته (

بـراين، متغيرهـاي   عـلاوه داري بر توسـعه انسـاني دارنـد.     آزادي اقتصادي اثر مثبت و معني
دار و متغير شهرنشيني اثـر  اشتغال زنان، اشتغال در بخش صنعت اثر مثبت و معني جمعيت،

  داري بر شاخص توسعه انساني دارند. منفي و معني
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 . مقدمه1

 يگـذار  هيسـرما نيـز  و  ياقتصـاد  يآزاد هاي دموكراسي،در زمينه مطالعه ر،ياخ يها در دهه
وعات بـه عبـارت ديگـر، يكـي از موض ـ    انـد.   شـده  ليتبد قيمهم تحق يها به حوزه يانسان
بحث جوامع امروز، عوامل تأثيرگذار بر توسعه انساني است. از اين رو سـؤال اساسـي   مورد

اين است كه دموكراسي و آزادي اقتصادي به عنوان عوامل مؤثر بر توسعه انساني منجـر بـه   
  شود يا خير؟  ها مي توسعه انساني در كشور

راسي وجـود دارد  نظرات مختلفي در زمينه ارتباط مثبت از سوي توسعه انساني به دموك
) است. بر اساس ديدگاه وي، ملتي كـه رفـاه   Lipset، 1959ها ديدگاه ليپست (كه يكي از آن

ري نيــز بــراي حفــظ دموكراســي هــا و امكانــات بيشــت تــري داشــته باشــند، فرصــت بــيش
) است كه بـه  Leftwich، 2002ويچ ( ديگر در اين زمينه، ديدگاه لفت  داشت. ديدگاه  خواهند

مستقيم از سوي دموكراسي به توسعه انساني اعتقاد دارد. بـه نظـر وي، اصـولاً     وجود رابطه
دموكراسي گـرايش بـه مشـاركت مـردم دارد و بـراي دسـتيابي بـه آن لازم اسـت شـرايط          

هـاي   شـود، فـراهم شـود. لـذا نـابرابري      هاي جمعيت مـي  اي كه باعث تحقق نيازاجتماعي
كمتر است. دموكراسي از طريـق آزادي فكـر و    هايي با نظام دموكراتيك، اجتماعي در كشور

شـود.   ب بهبـود توسـعه انسـاني مـي    بيان و حق رأي و دخالت افراد در مسائل جامعه موج
حقيقت ارتقاء سطح دموكراسي و وجود حق رأي و حق انتخاب افراد در مسائل مختلف در

ء سـطح  سبب گسترش سطح بهداشت و آموزش و توليد ناخالص داخلي و در نتيجه ارتقـا 
  شوند. توسعه انساني مي

آزادي اقتصادي به عنوان عامل تأثيرگذار ديگر بر توسعه انساني، به معني آزاد بـودن در  
هاي افـراد اسـت كـه بصـورت قـانوني       دخل و تصرف، معاوضه، مبادله و واگذاري دارايي

دي هـايي كـه درجـه بـالايي از آزا     كنـد كشـور   )، بيـان مـي  2014اند. نيكولاف ( كسب كرده
اقتصادي دارند، در بسياري از ابعاد اساسي براي كيفيـت زنـدگي، نتـايج بهتـري دارنـد، از      

تـر و   هـاي حمايـت اجتمـاعي قـوي     ههاي شغلي بهتر و درآمد بالاتر گرفته تا شـبك  فرصت
هـاي پشـتيباني    نهايت رضايت از زندگي. سطح بالايي از درجه آزادي اقتصادي با شـبكه در

هـاي   ج تحصيلي بهتر و رضايت از زندگي بالاتر حتي در ميـان بخـش  تر، نتاي اجتماعي قوي
پايين درآمد همراه است. اين بدان معناست كه آزادي اقتصادي منجر به پيشرفت در توسعه 

  شود.  انساني مي
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 يگـذار هيسرمابر  ياقتصاد يآزاد ايشده است كه آ ليتحل ندرتحال، تاكنون به  نيبا ا
وجود داشته باشـد؟   يريتأث ني. چرا ممكن است چنريخ ايگذارد يم ريتأث يانسان هيسرما در
ــي ــاز دلا يك ــال لي ــولتز (  ي آناحتم ــط ش ــد Schultz ،1975توس ــرح ش ــت.) مط او  ه اس

 يور بهره ها، متيانطباق با ق يها و افراد را برا شركت ييتوانا ،كه اگر دولت كند مي  استدلال
در مقابل،  امابالاتر است.  يانسان هينكند، بازده سرما دودمح رمنتظرهيغ يفناور يها و شوك

هـا و   واكنش شـركت  زانيم مسأله، نيرا به شدت محدود كند، ا ياقتصاد يآزاد ،اگر دولت
را  يانسـان  هيبازده سـرما  ي،توجه و به طور قابل كند يرا محدود م ييها شوك نيافراد به چن
كـه   شـوند  يم ـ بي ـهـا ترغ  افـراد و شـركت   دوم، حالـت كـه در   ي. در حالدهد يكاهش م

اول آنهـا را   حالتكاركنان خود داشته باشند، در  اي يانسان هيدر سرما يكمتر يگذار هيسرما
   .)Feldmann ،2017(فلدمن  كنند يم شتريب يگذار هيوادار به سرما

ي رغم اين ادعا كه آزادي اقتصادي عامل تحريك توسعه انساني اسـت، امـا رابطـه   علي
دو، به طور دقيق، تبيين نشده است؛ اين مسأله تا حدي به اين دليل است كه تحقيقـات    ناي

گذشته عمدتاً بر چگونگي ارتباط آزادي اقتصادي با رشـد اقتصـادي (و يـا درآمـد سـرانه)      
اند، در حالي كه هيچ مطالعه ديگري به طور دقيق به تجزيه و تحليل اثـر آزادي  متمركز بوده

هـاي بهداشـتي اشـاره      مراقبـت د ديگـر توسـعه انسـاني ماننـد آمـوزش و      اقتصادي بر ابعـا 
ي تحقيقات در مورد آزادي اقتصـادي و رشـد اقتصـادي بـه     است. مجموعه گسترده  نكرده

)  Doucouliagos & Ulubasoglu،2006ي دوكولياگوس و اولوباش اوغلـو ( خوبي در مطالعه
كنند كه اكثر مطالعات ارتبـاط مثبـت آزادي اقتصـادي بـا      شرح داده شده است. آنها بيان مي

) نتيجه گرفـت كـه همبسـتگي    Altman، 2008دهند. در اين زمينه، آلتمن ( رشد را نشان مي
مثبت بين آزادي اقتصادي و رشد تنها پس از سطح معيني از درآمد سازگار است. بنابراين او 

گـذارد، در حـالي كـه     هاي فقيرتر بر رشد تـأثير نمـي   ادي اقتصادي در كشوردريافت كه آز
  آزادي اقتصادي براي كشورهاي ثروتمند، بسيار مهم و اثرگذار است. 

كنند كه علت تأثير مثبـت آزادي اقتصـادي بـر رشـد      به طور خاص، تحقيقات ثابت مي
تـر   گذاري بـيش  كرد كه سرمايهتوان استنباط  گذاري است. مي عمدتاً به دليل افزايش سرمايه

نسـاني و در نتيجـه آمـوزش باشـد.     گذاري بيشتر روي سـرمايه ا  تواند مربوط به سرمايه مي
شـوند و در نتيجـه، در    هايي با آزادي اقتصادي بالا باعث تحريك رقابت مـي  واقع، كشوردر

دي و دهنـد. عـلاوه بـر ايـن، رشـد اقتصـا       يك بازار رقابتي، پاداش بيشتري به آموزش مـي 
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بالاتر درآمد شخصي ممكن است به افراد اجازه دهـد كـه پـول بيشـتري هـم بـراي         سطح
هاي در حال توسعه چنين باشد،  تحصيل و هم براي سلامتي خود خرج كنند. اگر در كشور

تواند با تمام ابعاد توسعه انساني رابطه مثبت داشته باشد. از سوي ديگر،  آزادي اقتصادي مي
هاي  تواند با آموزش و مراقبت گيرد كه مي چنين نقش دولت را در بر ميآزادي اقتصادي هم

بهداشتي همبستگي منفي داشته باشد. در واقع، آزادي اقتصادي به اين معني است كه دولت 
هاي تخصيص منابع و تنظيم خودداري كند. به طور خلاصه، رابطه بين  بايد از انجام فعاليت

 تئـوري  نظـر  از ديگر عبارت روشن و مشخص نيست. به آزادي اقتصادي و توسعه انساني،
 ايـن  دربـاره  تئـوري  و نيسـت  به طور دقيق مشـخص  انساني توسعه بر اقتصادي آزادي اثر

 نظـر  مـورد  نمونـه  در تجربي صورت به رابطه اين بايد بنابراين .دهدنمي قطعي نظر رابطه،
 انسـاني  توسعه بر اقتصادي آزادي اثر خاص، نمونه آن در كه شود مشخص تا شود بررسي
  . منفي يا است مثبت
 در انسـاني  توسـعه  بـر  اقتصـادي  دموكراسـي و آزادي  اين پـژوهش، اثـر   در رو اين از

هـاي  ميلادي با اسـتفاده از روش داده  2005- 2020طي دوره زماني  اوپك عضو كشورهاي
در مقالـه   ني ـابـر ايـن اسـاس،    گرفـت.   خواهـد  قـرار  بررسي مورد )Panel Dataتابلويي (

مباني نظري  (در بخش اول)، مقدمه به اين صورت كه بعد ازشده است،  نظيمبخش ت  شش
. خواهنـد شـد  مـرور   و پيشينه تحقيق در بخش سـوم  بخش دوم مرتبط با موضوع مقاله در

به هاي مدل، ها و تصريح مدل و بخش پنجم بر اساس خروجيبه تشريح داده چهارمبخش 
 كـه بخـش پايـاني مقالـه اسـت، شـامل       بخـش ششـم   پـردازد. يم هاي تحقيقتشريح يافته

  شود.ي و پيشنهادات ميريگ جهينت
  
  نظري . مباني2

مفهوم آزادي اقتصادي به هيچ وجه، جديد نيست. آدام اسميت احتمالاً بـه آزادي اقتصـادي   
بهتــر از اقتصــادهاي كمتــر آزاد اشــاره كــرد، وقتــي اســتدلال كــرد كــه اقتصــاد بــازار آزاد 

)، افـراد وقتـي   Gwartney &Lowson، 2004(كنـد. بـه گفتـه گـوارتني و لاوسـون       مي  عمل
، مالكيـت و اسـتفاده كـرده و    اقتصادي را بـدون اسـتفاده از زور، كلاهبـرداري يـا سـرقت     

كنند، آزادي اقتصادي دارند. به طور كلي، يك كشور هنگامي كـه عـدم دخالـت     مي  تجارت
د، از آزادي اقتصـادي برخـوردار اسـت (ماننـد     بيش از حـد دولـت در اقتصـاد وجـود دار    
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تواننـد   صـادي آزاد، افـراد مـي   قيمت، ماليات بالا و غيره). در يك كشـور از نظـر اقت    كنترل
) آزادي De Haan، 2003هـان ( ترس از دولت به دنبال تجـارت شخصـي باشـند. دي     بدون

اي انجـام معـاملات   ميزان حمايت از اموال به حق كسب شده و افراد آزاد بـر «اقتصادي را 
كند. اين به هيچ وجه به اين معنا نيست كه دولت در يك جامعـه آزاد   تعريف مي» داوطلبانه

اقتصادي نقشي ندارد. وظيفه دولت در چنـين اقتصـادي حفاظـت از مالكيـت خصوصـي،      
مقـررات غيـر ضـروري و ماليـات     اطمينان از حاكميت قانون و اجـراي قراردادهـا، بـدون    

  ).Naanwaab 2018نواب، است (نا  سنگين
ــراي Worldwide Economic Freedom: WEFشــاخص آزادي اقتصــادي جهــاني ( ) ب

ورها بـا آزادي اقتصـادي طراحـي    هـاي كش ـ  گيري ميزان سازگاري نهادها و سياسـت  اندازه
، يك كشور بايد برخي از كارها را انجام دهد WEFاست. براي دستيابي به رتبه بالا در   شده

ادي را هـا زمـاني آزادي اقتص ـ  كارهـاي ديگـر بايـد خـودداري كنـد. دولـت      اما از برخـي  
دهند كه زير ساختي براي مبادله داوطلبانه ايجاد كنند و از افراد و اموال آنهـا در   مي  افزايش

برابر متجاوزان با استفاده از خشونت، اجبار و كلاهبرداري براي توقيف چيزهايي كه متعلق 
ها همچنين بايد از اقداماتي كه انتخاب شخصـي را  ند. اما دولتها نيست، محافظت كن به آن

كنـد،   كند و ورود به بازارها را محدود مـي  كند، در مبادلات داوطلبانه دخالت مي محدود مي
هاي دولت و مقررات جايگزين انتخاب شخصي، مبادله  خودداري كنند. وقتي ماليات، هزينه

ــود، آزادي   ــازار ش ــاهنگي ب ــه و هم ــي  داوطلبان ــاهش م ــادي ك ــوارتني و  ي اقتص ــد (گ اب
  ).2020  همكاران،

گيـرد،  متغير ديگري كه اثر آن بر توسعه انساني در اين پژوهش مـورد توجـه قـرار مـي    
انـد عبارتنـد از    ترين مفاهيمي كـه در تعريـف دموكراسـي وارد شـده    دموكراسي است. مهم

 اسـت  اي واژه »دموكراسـي « واژه». برابري«و » مشاركت همگاني«، »مسائل عمومي«، »مردم«
معنـاي  ) بهdemos» (دموس«ديگر، يعني  كلمه دو با و است شده گرفته فرهنگ يونان از كه

 را »دموكراسي« پس. است شده ساخته كردن، حكومت ) به معنايkratein» (كراتين« و مردم
. اكثريـت  دولـت  يـا  مـردم  دولت: كرد ترجمه عبارات با اين كلمه واقعي معناي به توان مي

. شـود  متمـايز  ديكتـاتوري  و اشراف سلطنت، از بايد دولتي شكل يك عنوان به دموكراسي
: ) ارائـه شـده اسـت   Abraham Lincolnلينكلن ( توسط آبراهام دموكراسي تعريف ترينرايج

 مردم از حكومت كه گفت توانمي ديگر بيان به ».مردم براي و مردم توسط مردم، حكومت«
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شـود (بكـر و   مـي  اعمال مردم خود تأمين منافع هدف با و مردم توسط گيرد، سرچشمه مي
) حكومت Cohen، 1972دموكراسي از نظر كوهن ( .)Becker & Raveloson 2008راولسون، 

جمعي است كه در آن، از بسياري لحاظ، اعضاي اجتماع به طور مستقيم يا غير مستقيم، در 
تواننـد شـركت    دارنـد، يـا مـي    شـود، شـركت   گرفتن تصميماتي كه به همه آنها مربوط مي

  باشند.  داشته
) Human Development Index: HDIمتغير وابسته اين پژوهش، شاخص توسعه انساني (

 و توسـعه  از جديـدي  مقيـاس  عنـوان  بـه  1990سـال  شـاخص توسـعه انسـاني در    است. 
درآمـد سـرانه هـر كشـور      ،1970 دهـه  از قبـل  تا. شد گرفته نظر در جوامع آن يريگ اندازه

شـد. اگـر چـه رشـد      عنوان مبناي سنجش ميزان توسعه يافتگي كشورها در نظر گرفته مي به
تواند بسـياري از جوانـب    اما نمي ؛درآمد سرانه براي دستيابي به برخي از اهداف لازم است

شاخصـي بـه    ،مهم زندگي بشري را در بر گيرد. بدين منظور محققين براي رفع اين مشكل
 گيـري توسـعه معرفـي كردنـد.     را به عنوان مقياس اندازه )HDI( نام شاخص توسعه انساني

HDI      :يك شاخص تركيبي از سه مؤلفه اساسي توسعه انساني است. اين سـه مؤلفـه شـامل
شـود.   باشد. طول عمر با اميد به زندگي سنجيده مي طول عمر، دانش و استاندارد زندگي مي

هاي تحصيل با يك سوم  بزرگسالان با وزن دو سوم و ميانگين سالدانش با تركيبي از سواد 
شود. استاندارد زندگي با قدرت خريد بر اساس توليد ناخـالص سـرانه    گيري مي وزن اندازه

، اكي ـناشـود (  گيـري مـي   ) يـا درآمـد انـدازه   PPPواقعي تعديل شده براي هزينه زنـدگي ( 
Nayak  2008.(  

  
  انساني توسعةاثر آزادي اقتصادي بر  1.2

آزادي اقتصادي ممكن است نقش مهمي در ارتقاء كيفيت زندگي از طريق ساير ابعـاد رفـاه   
هـاي   داشته باشد. به عنوان مثال، سطح بالاتر آزادي اقتصادي ممكن است به تقويت شـبكه 

اجتماعي، بهبود كيفيت محيط محلي، ترغيب بيشتر مردم به تحصيلات عالي كمـك كنـد و   
هـا هنـوز    انجام رفتارهاي مخرب اجتماعي مانند جنايت منصرف كنند. اين حوزه افراد را از

اند. براي مثال، تنها يـك   در ادبيات آزادي اقتصادي تا حد زيادي مورد پژوهش قرار نگرفته
مطالعه، تأثير آزادي اقتصادي و سرمايه اجتماعي را كه با سطح عمـومي اعتمـاد در جامعـه    

يابــد (برگگــرن،  كنــد و بــين ايــن دو رابطــه مثبــت مــي شــود، بررســي مــي ســنجيده مــي
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Berggren  2006 علاوه بر اين تنها چند مقاله به بررسي تأثير آزادي اقتصادي بر آموزش و .(
دهند كه  )، نشان مي.Hall et al، 2010اند. در يكي از آنها، هال و همكاران ( سلامت پرداخته

ر در سـرمايه انسـاني را تشـويق كنـد، كـه      گذاري بيشت آزادي اقتصادي ممكن است سرمايه
) نيـز  Stroup، 2007ممكن است منجر به نتايج آموزشي بهتر شود. به طور مشابه، استروپ (

دهد كه كشورهاي برخوردار آزادي اقتصادي بيشتر داراي نرخ باسوادي بزرگسالان نشان مي
  يري بهتر از بيماري هستند. تر، ميزان مرگ و مير كمتر و پيشگ تر، اميد به زندگي طولاني بيش

در ميان كشورهاي ثروتمند، آنهايي كه بيشترين فاصله را بـين فقيـر و ثروتمنـد دارنـد،     
تـر،   داراي اميد به زندگي كمتر، ميـزان جنايـت بيشـتر، ميـزان مـرگ و ميـر نـوزادان بـيش        

ي درجـه  تر و نرخ قتل بيشتر هستند. بنـابراين، كشـورهاي دارا   استانداردهاي آموزشي پايين
فيـت زنـدگي   آزادي اقتصادي بالا، نتايج بهتري را در بسـياري از ابعـاد ضـروري بـراي كي    

هـاي حمايـت اجتمـاعي     هاي شغلي بهتر و درآمد بيشتر تا شـبكه  كنند، از فرصت مي  تجربه
تر و در نهايت رضايت از زندگي بالاتر. تأثير مثبت آزادي اقتصادي در طبقات مختلف قوي

هـاي مختلـف   د وجود داشته باشد، اما بايد توجه اشت كه اين اثر در گـروه تواندرآمدي مي
درآمدي، متفاوت است. به عنوان مثال، درجه بالاي آزادي اقتصادي، رفاه مادي يـك پـنجم   
(بيستك) ثروتمندترين افراد جامعه را بيشتر از رفاه مادي يك پنجم (بيستك) فقيرترين افراد 

هـاي پشـتيباني    ين حال، سطح بالاي آزادي اقتصادي، بـا شـبكه  دهد. با اجامعه، افزايش مي
تر، نتايج آموزشـي بهتـر و رضـايت بيشـتر از زنـدگي حتـي در يـك پـنجم          اجتماعي قوي

دهد كـه تـأثير    تر از همه، شواهد موجود نشان مي (بيستك) پايين درآمدي همراه است. مهم
ردهاي مادي زنـدگي مـردم باشـد.    امثبت آزادي اقتصادي ممكن است فراتر از بهبود استاند

مـدت و  شود كه آزادي اقتصادي منجر به بهبود توسـعه انسـاني در كوتـاه    نهايت بيان ميدر
  ).Nikolaev 2014شود (نيكولاف،  بلندمدت مي
هاي گذشته، مطالعات دانشـمندان اجتمـاعي ارتبـاطي بـين آزادي اقتصـادي و       طي دهه
ها، اسپوستو و جهان ايجاد كرده است. در ميان آنهاي توسعه انساني در سراسر  برخي جنبه

) با استفاده از اقداماتي مانند اميد بـه زنـدگي و ميـزان    Esposto & Zaleski، 1999(زالسكي 
سواد، همبستگي مثبت بين آزادي اقتصادي و كيفيت بهتـر زنـدگي را مشـاهده كردنـد. در     

تصادي بر رفاه ذهني در يك گروه از تأثير مثبت آزادي اق ،)Gehring، 2013( مطالعه گهرينگ
) Gwartney & Lawson، 2004كشـورها يافـت شـد. عـلاوه بـراين، گـوارتني و لاوسـون (       
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دريافتند كه افراد در كشورهايي با آزادي اقتصادي بيشـتر داراي ميـانگين اميـد بـه زنـدگي      
تـر   برابر كم 9تر هستند. ميزان مرگ و مير نوزادان در يك پنجم برتر كشورهاي آزاد  طولاني

از يك پـنجم پـاييني اسـت و توسـعه عمـومي بشـر كـه از نظـر تحصـيلات، سـلامت و           
تـرين كشـورها از بـالاترين ميـزان      شود، در اقتصـادي  گيري مي استانداردهاي زندگي اندازه

  ). 2018برخوردار است (نانواب، 
  

  انساني ةاثر دموكراسي بر توسع 2.2
كردنـد كـه نهادهـاي     يسـندگان معمـولاً تصـور مـي    از يونان كلاسيك تا عصـر حاضـر، نو  

دموكراسي يك پويايي سياسي مطلوب براي نيازها و منافع شهروندان با مزيت كمتر در يك 
برند. در حالي كه هميشه بر سر ايـن سـؤال كـه آيـا دموكراسـي توسـعه        جامعه را پيش مي

ن، وروم و بوركهارت، دهد يا خير، اختلاف نظر وجود دارد (كورزم اقتصادي را افزايش مي
Kurzman, Werum & Burkhart 2002  ،؛ پرژورسكي و همكـارانPrzeworski et al. 2000 ؛(

ــر اينكــه د   ــي ب ــدگاهي وجــود دارد مبن ــه دي ــن زمين موكراســي، توســعه انســاني را  در اي
 & Lake؛ ليك و باوم، Boix 2001؛ بويكس، 1959دهد (به عنوان مثال: ليپست،  مي  افزايش

Baum 2001 ،؛ براون و هانترBrown & Hunter 2004   ،؛ قباره، هـوث و راسـتGhobarah, 

Huth & Russett 2004  ،؛ براون و مبـاركBrown & Mobarak 2009   ،؛ بسـلي و كوداماتسـو
Besley & Kudamatsu 2006   منطق اين استدلال تا حد زيادي بر اين عقيده اسـتوار اسـت .(

بخشـد   كه مشاركت مردمي در دولت به شهروند عادي از جمله افراد بسيار فقير، قدرت مي
كند. امـا   ها و نيازهاي آنها مي ها را مجبور به پاسخگويي بيشتر به خواسته و در نتيجه، دولت

چـالش كشـيده شـده اسـت (گرينـگ و همكـاران،       اخيراً اين نظريه اجتماعي به شدت به 
Gerring et al. 2012   ،چندين مطالعه (از جمله گـائوري و خالقيـان .(Gauri & Khaleghian 

 .Shandra et al؛ شاندرا و همكـاران،  Ross 2006؛ راس، McGuire 2004؛ مك گوير، 2002
انسـاني همبسـتگي    كنند كه بين نوع رژيم و اقدامات مختلـف توسـعه   )  استدلال مي2004

 مثبتي وجود ندارد. 

هاي سياسي و مـدني   توان به صورت فرآيند بسط آزادي توسعه انساني را ميطوركلي به
كه مردم از آن برخوردارند، در نظر گرفت. توسعه انساني مستلزم حذف منابع اصلي مـوارد  

فقـر و ظلـم،   ي از جملـه  تـوان در مـوارد   هاست. مـوارد فقـدان آزادي را مـي    فقدان آزادي
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مند اجتماعي، غفلت از  هاي ناچيز اقتصادي و محروميت اقتصادي و محروميت نظام فرصت
به  جو كرد.و جست، هاي سركوبگر و غيره تسهيلات عمومي و عدم مدارا و افراط حكومت

كند. نه تنها عامليت  )، عامليت آزاد و پايدار، به مثابه موتور توسعه ظهور مي2004بيان سن (
هـاي   بلكه همچنين به تقويت انواع ديگر عامليت ؛خود عنصر قوام بخش توسعه استآزاد 

  كند.  آزاد كمك مي
. بـر اسـاس   هسـتند با توسـعه انسـاني   مستقيمي آزادي سياسي و مشاركت داراي رابطه 

) مردم بدون آزادي سياسي قبل از اينكـه قـادر باشـند عضـو     2002گزارش توسعه انساني (
هاي كمتري در  اي را شكل داده و آن را بيان كنند، داراي انتخاب انند ايدهها شوند و بتو گروه

هاي دموكراتيك از حقوق بشر حمايـت كـرده و اجـازه مشـاركت      باشند. دولت زندگي مي
دهنـد. در نتيجـه،    گذارنـد را مـي   تري در نهادها و قوانيني كه بر زندگي مردم تأثير مـي  بيش

: 1392دهـد (متفكـر آزاد و همكـاران،     حت تأثير قرار ميآزادي سياسي، توسعه انساني را ت
85 -86.(  

رابطه  ،كنند المللي استفاده مي هاي بين در نمونه HDI شاخص تقريباً تمام مطالعاتي كه از
انـد   هاي سياسي) و سطح توسعه انساني را مثبت و قوي نشان داده بين دموكراسي (يا آزادي

هر چه «: ردنظريه ليپست را به اين صورت تنظيم كتوان بر اين اساس مياما نه كاملاً خطي. 
مردم كشور ثروتمندتر باشند، به طور متوسط، بيشتر به دنبال نفع خود و دسـتيابي و حفـظ   

مشـخص اسـت:    نيـز  . دليل اين پيشـنهاد »يك سيستم دموكراتيك براي كشور خود هستند
توانـد در   زيرا هيچ دولتـي نمـي   ؛براي ايجاد دموكراسي به حداقل كيفيت زندگي نياز است«

  ).Vourkoutiotis 2002 ،وركوتياتيس( »شرايط فقر شديد پايدار باشد
شود كه اين رابطه،  با تجزيه و تحليل رابطه بين دموكراسي و توسعه انساني، مشخص مي

به عنوان شاخص توسعه استفاده شـود. عـلاوه بـر     HDI شود كه شاخص تر مي زماني قوي
داخلـي سـرانه داراي مزيـت     اقتصادي در مقايسه بـا توليـد ناخـالص    - اعياجتم HDIاين، 

). Diamond 1992(ديامونـد،  » تر در نشان دادن سطح واقعي رفاه انسـان اسـت   بيش  اعتبار«
بنابراين، در حالي كه دياموند مدعي تجزيه و تحليل اثرات توسعه بر دموكراسـي اسـت، او   

وس كـرد و دموكراسـي بـه توسـعه     ند علـي را معك ـ توان رو گيرد كه مي چنين نتيجه مي هم
)، Welzel & Inglehart، 2005شود. در مطالعه ديگـري توسـط ولـزل و اينگلهـارت (      منجر

) و Democratizationرابطــه بــين گــذار بــه دموكراســي (مــردم ســالارانه شــدن حكومــت 
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هـاي   ارزش  هـاي ملـي از نظرسـنجي   هاي مربوط بـه ارزش  انساني با استفاده از داده  توسعه
) 2005جهاني تجزيه و تحليل شده است. استدلال نظري مورد حمايت ولزل و اينگلهارت (

كنـد؛ كـه بـه نوبـه      هاي مدني و سياسي را مدني مي اين است كه گذار به دموكراسي، آزادي
بخشـد.   عه انسـاني را ارتقـاء مـي   خود فرض بر اين است كه افزايش آزادي انتخـاب، توس ـ 

كند كه  )، از منظر منافع شخصي منطقي، استدلال ميOlson، 2003ولسون (همين ترتيب ا  به
توان حقوق  ها اين است كه هرگز نمي ترين مانع براي توسعه بلندمدت در خودكامگي اصلي

 ).2012فردي را تأمين كرد (برگگرن، 

كند كشورهايي كه حكومت دموكراتيـك دارنـد، بيشـتر از    ) بيان ميDahl، 2000داهل (
اند. همچنين با توجه به نظرات هاي غير دموكراتيك، از رونق اقتصادي برخوردار شدهكشور

هـاي   او، آزادي عمومي، تحول انساني، برابري سياسي و رونـق اقتصـادي، نتـايج حكومـت    
توان گفت در صورت دسـتيابي حقيقـي    دموكراتيك هستند كه با تأمل در هر يك از آنها مي

صورت خودكار هاي توسعه و از جمله توسعه انساني در آن به زمينهكشوري به دموكراسي، 
  شود.  در بلندمدت فراهم مي

) مبنـي بـر پـذيرش    2002ويـچ ( توان به ديدگاه لفت ها در اين زمينه مي از ديگر ديدگاه
دارد دموكراسـي   اي مثبت از سوي دموكراسي به توسعه انساني اشاره كرد كه بيان مـي  رابطه

اركت مردم دارد و براي دستيابي به اين امر بايد شرايط اجتماعي كه نيازهـاي  گرايش بر مش
هـاي اجتمـاعي در    سازد، ايجاد گردد. اين بدين معناست كه نـابرابري  جمعيت را محقق مي

  باشد. جوامعي كه نظام دموكراتيك دارند، كمتر مي
 احتمالاً دموكراسي كيفيت ) نيز در همين راستا معتقدند بهبود2021گرينگ و همكاران (

 كننـد،  تأمين را دهندگان رأي از تري گسترده هاي نياز گروه تا كند مي تشويق را سياستمداران
 هـاي  گروه نيازهاي تا كند مي تشويق را رهبران بدتر شدن وضعيت دموكراسي، كه حالي در

 از تـري  وسـيع  طيـف  هـا  برنامـه . دهنـد  قـرار  هـدف  را -  ثروتمندتر معمولاً و -  محدودتر
 و دهند، مي پوشش استبدادي هاي حكومت به نسبت ها دموكراسي در را اجتماعي هاي گروه
 وقتـي  رو، ايـن  از. اسـت  صادق نيز ها سياست ساير براي پويايي اين كه زد حدس توانمي

 از بايد فقرا، جمله از بيروني، هاي گروه يابد، مي افزايش مبتني بر انتخابات دموكراسي كيفيت
رقابتي به عنوان يكي از  همچنين به عقيده وي، از آنجا كه بر اساس انتخابات .ببرند بهره آن

كارمنـدان و   هاي دموكراسي، مديران بايد در مقابل جامعه، پاسخگو باشـند، لـذا آنهـا   مؤلفه
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 ايـن امـر  . دهنـد قرار مـي  مورد تنبيه و مجازات كنند،نمي عمل انتظار مطابق كه را كارگراني
 را توسـعه  كننـده تقويـت  هـاي سياسـت  و بخشـد  بهبـود  را پـذيري مسئوليت است ممكن
 آزاد انتخابـات  در دهنـدگان رأي تأييـد  بـراي  رهبـران  كـه  هنگـامي  رو، اين از. كند  تسهيل
 خـود  دهنـدگان رأي رضـايت  جلـب  جهـت  در را خـود  هـاي سياسـت  كننـد، مـي   رقابت
  تواند توسعه انساني را بهبود ببخشد.دهد كه دموكراسي مياين امر نشان مي. دهند مي  جهت
 )،Wigley & Akkoyunlu-Wigley، 2011ديدگاه ويگلـي و آكيونلـو ويگلـي (    اساس بر

 انسـاني  توسـعه  بـر  مـدني  هـاي انجمـن  و شـهروندان  توانمندسـازي  طريـق  از دموكراسي
 آزادي اعطـاي  بـا . اسـت  آزاد هـاي رسـانه  توانمندسـازي،  هـاي راه از يكي. گذارد مي  تأثير

 اسـت  عمـومي، ممكـن   سـلامت  به مربوط اطلاعات انتشار با خبري هاي رسانه مطبوعات،
 مدني جامعه بر توانمندسازي هايراه از ديگر دهند. يكي بهبود زندگي شهروندان را كيفيت
 پيامـدهاي  توانـد مـي  )اجتماعي معروف است سرمايه كه به( اجتماعي ارتباط. است متمركز
 افـراد و  بـراي  سـودمند  همكـاري  بـراي  ايو پايه باشد، داشته عمومي سلامت براي مثبتي
   .كند فراهم اعتماد به نفس براي منبعي و بهداشتي مسائل از ماندن آگاه براي ايوسيله

  
  تحقيق ة. پيشين3

دهـد كـه برخـي از مطالعـات صـرفاً بـه بررسـي اثـر         بررسي مطالعات انجام شده نشان مي
اند و برخي ديگر از مطالعات صرفاً اثر شـاخص آزادي  پرداختهدموكراسي بر توسعه انساني 

اند. لازم به ذكر اسـت در بـين   اقتصادي را بر شاخص توسعه انساني مورد مطالعه قرار داده
هاي انجام شده، مطالعات محدودي وجود دارد كه به بررسي اثر هر دو متغير آزادي پژوهش

ته باشند. لذا در اين پژوهش، اثر هر دو متغيـر  اقتصادي و دموكراسي در مطالعه خود پرداخ
  بر توسعه انساني در كشورهاي عضو اوپك بررسي خواهد شد.

  
  انساني ةاثر آزادي اقتصادي بر توسع ةمطالعات تجربي در زمين 1.3

)، رابطه بين آزادي اقتصادي و بيش از بيست شاخص كيفيت زنـدگي كـه   2014نيكولاف (
) ارائـه شـده اسـت را بـراي مجموعـه      OECDدي و توسعه (توسط سازمان همكاري اقتصا

بـه   2010- 1972هـاي توسـعه يافتـه و در حـال توسـعه در دوره زمـاني        عظيمي از كشور
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مورد بررسي قرار داده است. نتايج به دست آمده حاكي از اثرات مثبـت آزادي   OLS  روش
دي با برخي از ابعاد ترين اثر آزادي اقتصا هاي مورد بررسي است. قوي اقتصادي بر شاخص

  غير مادي كيفيت زندگي مانند جامعه، ايمني و رضايت از زندگي همراه است.
)، با بررسي اين موضـوع كـه آزادي اقتصـادي چگونـه بـر      Georgiou، 2015جورجيو (

هاي اتحاديه اروپا، ژاپن و ايالات متحده در  گذارد براي كشور شاخص توسعه انساني اثر مي
هاي پانل نشان داده اسـت كـه آزادي اقتصـادي،     با استفاده از داده 2012- 2000دوره زماني 

كند كه آزادي اقتصادي نه تنها موجب  بخشد. او بيان مي شاخص توسعه انساني را بهبود مي
كنـد، بـه عبـارت     شود بلكه آموزش، سلامت و درآمد را نيز تقويت مي بهبود كارآفريني مي

  هنده رفاه جامعه است.ديگر آزادي اقتصادي بهبود د
سـرمايه انسـاني بـراي      گـذاري  )، اثر آزادي اقتصادي را بـر روي سـرمايه  2017فلدمن (

هـاي پانـل مـورد مطالعـه قـرار       از طريـق داده  2011- 1972هـاي   كشور در طي سـال   109
گـذاري سـرمايه   است. بررسي او نمايـانگر تـأثير مثبـت آزادي اقتصـادي بـر سـرمايه         داده

  است.  انساني
)، با بررسي تأثير آزادي اقتصادي بر سه شاخص توسعه انساني كه شامل 2018نانواب (

 اي از شاخص رشد انساني، مـرگ و ميـر نـوزادان و مـرگ وميـر مـادران اسـت، درنمونـه        
ــاني     88 ــي دوره زم ــور در ط ــرطي    2005- 1990كش ــل ش ــيون كوانتاي ــا روش رگرس ب

)Conditional Quantile Regressionند كه تأثير آزادي اقتصادي در مقادير مختلف ك) بيان مي
هاي مورد نظر متفاوت است؛ به طوري كه در مقادير پايين مرگ و مير نوزادان، اثر  شاخص

  كم و در مقادير بالايي بيشتر است.
كه اثرات آزادي اقتصادي بر توسعه انساني بـه  )، با هدف اينGraafland، 2020گرافلند (

با  2015- 1990را در بازه زماني  OECDكشور عضو  29رد يا خير، اعتماد عمومي بستگي دا
دهـد كـه     استفاده از تحليل پانل مورد بررسي قرار داده است. نتيجه بررسـي وي نشـان مـي   

  اعتماد عمومي تعديل كننده رابطه آزادي اقتصادي و توسعه انساني است.
اميــد بــه زنــدگي را در ر آن بــر )، آزادي اقتصــادي و تــأثي1391فطــرس و همكــاران (

هـاي   از طريـق داده  2010تـا   2000 كشور منتخب از جمله ايران بـراي بـازه زمـاني     هفت
تابلويي و تلفيقي مورد تحليل قرار دادند. نتايج بررسي گوياي اثـر مثبـت و معنـادار آزادي    
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اقتصادي بر رشد اقتصادي، و همچنين اثر مثبت و معنادار رشـد اقتصـادي و در كـل آزادي    
  اقتصادي بر اميد به زندگي است.

  
  انساني ةاثر دموكراسي بر توسع ةمطالعات تجربي در زمين 2.3

)، اثرات دموكراسي و گذار به دموكراسي را بر سطح توسعه و رشـد انسـان   2012برگگرن (
هاي رگرسـيون خطـي چندگانـه پانـل     به روش مدل 2010- 1980كشور در بازه  146براي 

كند كه دموكراسي و گذار  كند. نتايج مطالعه او بيان مي و تحليل مي مقطعي و تركيبي تجزيه
اقتصـادي اسـت. عـلاوه بـر ايـن       به دموكراسـي بـراي توسـعه انسـاني مهمتـر از توسـعه      

تغييـرات در توسـعه    دهد كه دموكراسي و گذار بـه دموكراسـي اثـرات مثبتـي بـر      مي  نشان
  دارند.  انساني

كنند كه آيا دموكراسي  )، بحث ميAnnaka & Higashijima، 2017آناكا و هيگاشيجيماز (
- 1800كشور براي دوره زمـاني   150تحقيق آنها در  شود يا خير؟ باعث پيشرفت انسان مي

به روش پانل انجام گرفته است. نتيجه بيانگر آن است كه گذار بـه دموكراسـي فقـط     2015
  يك اثر بلند مدت در كاهش مرگ و مير نوزادان دارد.

)، با بررسـي رابطـه بـين دموكراسـي و شـاخص      1392ايماندوست و همكاران (بافنده 
هـاي   از طريـق داده  2010- 1996هـاي   هاي عضـو اوپـك در سـال    توسعه انساني در كشور

تــابلويي بيــان كردنــد كــه دموكراســي و توســعه انســاني رابطــه مســتقيم و معنــاداري بــا  
  دارند.   ديگر يك

  
دو شاخص دموكراسي و آزادي اقتصادي هراثر  ةمطالعات تجربي در زمين 3.3

  انساني ةبر توسع
)، به تحليل اثر آزادي اقتصادي، آزادي سياسي و توسعه انساني 1392متفكرآزاد و همكاران (

گيـري از   بـا بهـره   2010تـا   2001هاي  هاي منتخب اسلامي طي سال ديگر در كشور بر يك
ده بيانگر اثر مستقيم توسعه انساني بـر  سيستم معادلات همزمان پرداختند. نتايج به دست آم

آزادي اقتصادي و آزادي سياسي، اثر مستقيم آزادي اقتصادي بر توسعه انساني، بي اثر بودن 
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آزادي سياسي بر توسعه انسـاني و همچنـين اثـر معكـوس بـين آزادي اقتصـادي و آزادي       
  باشد. مي  ياسيس

)، با بررسـي رابطـه بـين دموكراسـي و شـاخص      1392بافنده ايماندوست و همكاران (
هـاي   از طريـق داده  2010- 1996هـاي   هاي عضـو اوپـك در سـال    توسعه انساني در كشور

تــابلويي بيــان كردنــد كــه دموكراســي و توســعه انســاني رابطــه مســتقيم و معنــاداري بــا  
  دارند.   ديگر يك

عه انسـاني در  )، تأثير شاخص حكمراني خوب بر شاخص توس ـ1394(باك  مكيان و بي
را مورد بررسي  2012- 2005در دوره زماني  OECDدو گروه كشورهاي منتخب اسلامي و 

هـاي تـابلوئي متـوازن بـوده اسـت.       هاي مورد استفاده آنها به صورت داده اند. داده قرار داده
استفاده  FGLSگيري بهتر از چندين متغير كنترلي و براي تخمين از مدل  چنين براي نتيجه هم
رابطـه مثبـت و معنـاداري بـين      OECDدهـد كـه در كشـورهاي     ده است. نتايج نشان ميش

شاخص حكمراني خوب و آزادي اقتصادي با توسعه انساني وجود دارد. اما در كشـورهاي  
اسلامي اين رابطه از نظر آماري معنادار نيست كه نشان دهنده ضـعف حكمرانـي خـوب و    

  نامناسب آن بر شاخص توسعه انساني است.  آزادي اقتصادي در اين كشورها و تأثير
)، به تحليل اثرات متقابل بين انواع آزادي و توسعه انسـاني كـه   1396منصوري و افقه (

هاي آزادي اقتصـادي، آزادي سياسـي،    مورد نظر آمارتياسن است با برخورداري از شاخص
- 1995ني كشور جهان بـراي بـازه زمـا    172كيفت حكمراني و شاخص توسعه انساني در 

انــد. نتــايج  ورلين پرداختــههــ –هــاي تــابلويي و عليــت دوميترســكو  از طريــق داده 2015
دهنده رابطه بسيار نزديك آزادي و توسعه انساني است. براين اساس آزادي اقتصـادي،   نشان

گذارند، و رابطـه   آزادي سياسي، كيفيت حكمراني و توسعه انساني بر يكديگر اثر متقابل مي
  هم دارند.  مستقيمي با

  
  ها و مدل . داده4

هدف اين پژوهش بررسي اثر آزادي اقتصادي و دموكراسي بر توسعه انساني در كشورهاي 
هاي تـابلوئي اسـت.    ميلادي به روش داده 2005- 2020در دوره زماني  منتخب عضو اوپك

كشورهاي منتخب عضو اوپك در اين پژوهش عبارتنـد از: كويـت، قطـر، ايـران، الجزايـر،      
نيجريه، عربستان سعودي، امارات متحده عربـي، اكـوادور، آنگـولا و ونـزوئلا. ازآنجـا كـه       
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هاي سه كشور عراق، ليبي و كنگو در دوره مورد بررسي وجـود نداشـت، لـذا در نظـر      داده
) 2020اند. بر اين اساس، مدل مورد استفاده در اين پژوهش از مقالـه گرافلنـد (  گرفته نشده

∑+ HDI i,t = α + β1EF i,t + β2DEM i,t  صورت زير است:به الگو گرفته شده كه ௞ߝ ௜ܺ.௞ + ߝ௧  )1(  

  كه در آن، متغيرها عبارتند از:

HDIكشور  : شاخص توسعه انسانيi در سال t  
EF آزادي اقتصادي كشور :i  در سالt  

DEM دموكراسي كشور :i  در سالt  
Xكنترلي : متغيرهاي  

عنوان متغير وابسته، آزادي اقتصادي و دموكراسي نيـز   ) بهHDIشاخص توسعه انساني (
اند. متغيرهاي كنترلي بيان شـده در مـدل نيـز     به عنوان دو متغير مستقل اصلي در مدل آمده

) و جمعيت We)، نرخ اشتغال زنان (Li)، سهم نيروي كار در صنعت (Upشامل شهرنشيني (
)Pهـا از سـايت   هاي مربـوط بـه آن  دادهاند و  ) هستند كه بصورت لگاريتمي وارد مدل شده

) كشـورها  HDIهاي مربوط به شاخص توسعه انسـاني ( اند. داده بانك جهاني استخراج شده
  شود.نيز از سايت بانك جهاني اخذ مي

هـاي دو شـاخص   لازم به ذكر است كه در اين پـژوهش بـراي آزادي اقتصـادي از داده   
دو نهـاد  شـود.  ) اسـتفاده مـي  EFHريتيج (ه ـبنيـاد  ) و EFFزر (سسه فريؤمآزادي اقتصادي 

 The Heritageهــريتيج (بنيــاد  ) وFraser Instituteزر (سســه فريــؤالمللــي شــامل م بــين

Foundation شناسـي و   نماينـد كـه روش   ساله شـاخص آزادي اقتصـادي را ارائـه مـي    ) هر
ــا حــدي    متغيرهــاي بكــار گرفتــه شــده در ســنجش آزادي اقتصــادي در ايــن دو نهــاد ت

انـدازه  شامل در پنج حوزه هر كشور را است. مؤسسه فريزر درجه آزادي اقتصادي   فاوتمت
)، Legal system and property rights)، ســاختار قــانوني (Size of Governmentت (دولــ
 Freedom( المللي تجارت بين در آزادي)، Access to sound Moneyرسي به پول سالم ( دست

to Trade Internationally  و قوانين مربوط به نيروي كار، اعتبارات و بـازار كـار ( )Freedom 

from regulation0دهي در اين مؤسسـه از  ). سيستم نمره2020سنجد (مؤسسه فريزر، ) مي 
 10 ي آزادي اقتصادي بيشتر و نمرهدهندهي بالاتر نشاناست؛ به اين صورت كه نمره 10  تا
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گيـري آزادي  انـدازه به معناي بيشترين حد آزادي اقتصادي است. اين در حـالي اسـت كـه    
 Businessر (آزادي كسب و كا ي شاملهاي هريتيج، از طريق شاخصبنياد اقتصادي از سوي 

Freedom،( آزادي نيـــروي كـــار )Labor freedom(دي تجـــاريا، آز )Trade freedom( ،
 Monetary( ، آزادي پولي)Government Spending( دولت جمخار، )Tax burden( مالياتي  بار

freedom(گذاري ، آزادي سرمايه )Investment Freedom(آزادي مالي ، )Financial freedom( ،
ــت ــوق مالكي ــتم قضــائي (  )،Property rights( حق ــارايي سيس )، Indicial effectivenessك

گيـرد   انجام مـي  )Government integrity) و يكپارچگي دولت (Fiscal healthمالي (  سلامت
در واقع، براساس گزارش سالانه بنياد هريتيج، بـراي محاسـبه آزادي    ).2020بنياد هريتيج، (

،  زير شاخص 12شود. هر كدام از اين  مؤلفه اصلي استفاده مي 12اقتصادي در هر كشور از 
دست آمده براي هر كشـور  اي بين صفر تا صد را به خود اختصاص داده و نمره كلي ب نمره

ها است. كشورها بر مبناي محاسـبه شـاخص آزادي اقتصـادي     حاصل ميانگين زير شاخص
گيرند؛ سطح يـك بيـانگر حـداكثر آزادي اقتصـادي و      ، در پنج سطح قرار مي100تا  0بين 

از ي بسته بودن اقتصاد و با كمترين امتيدهنده) و سطح پنجم نشان100تا  80بالاترين امتياز (
  ) است.49.9تا  40(

 Freedomهـاي خانـه آزادي (  همچنين در اين پژوهش براي شاخص دموكراسي از داده

Houseشود. خانه آزادي، هر ساله گزارشي را تحت عنـوان گـزارش آزادي در   ) استفاده مي
ــا شــاخص آزادي اقتصــادي  كنــد. وضــعيت آزادي هــر كشــور جهــان منتشــر مــي كــه ب

آيـد.   هاي مـدني بدسـت مـي    دو شاخص حقوق سياسي و آزاديشود از تركيب  مي  بررسي
شـوند كـه مجمـوع آنهـا      بندي مي ) گروه0- 60هاي مدني ( ) و آزادي0- 40حقوق سياسي (

زاد، نسـبتاً آزاد و غيـر آزاد   براي تعيين اين است كه هر كشـور در كـدام يـك از طبقـات آ    
  ).2021گيرند (خانه آزادي،  مي  جاي

  
  هاي تجربي برآوردها و آزمون. 5

  آزمون وابستگي مقطعي پسران 1.5
هاي تـابلويي و همچنـين مشـخص شـدن بكـارگيري      براي بررسي استقلال مقاطع در داده

شـود.  آزمون ريشه واحد نسل اول يا دوم از آزمون وابستگي مقطعـي پسـران اسـتفاده مـي    
دهد كه مقاطع از هم  ارائه شده است نشان مي) 1جدول (حاصل از اين آزمون كه در   نتايج
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هـاي نسـل اول    تـوان از آزمـون   مستقل هستند و بنابراين براي انجام آزمون ريشه واحد مي
  استفاده كرد. 

ش بــراي ســنجش آزادي اقتصــادي از لازم بــه ذكــر اســت از آنجاكــه در ايــن پــژوه 
شده است؛ لذا مدل تحقيـق  شاخص آزادي اقتصاد مؤسسه فريزر و بنياد هريتيج استفاده   دو

) و بـار ديگـر بـر اسـاس     1يك بار بر اساس شاخص آزادي اقتصادي مؤسسه فريزر (مدل
  ) برآورد و گزارش شده است.2شاخص آزادي اقتصادي بنياد هريتيج (مدل

  *. نتايج آزمون وابستگي مقطعي پسران1جدول 
  مدل  نوع آزمون  آماره  سطح احتمال

41/0  80/0  Pesaran cross sectional 
independence )1( 

09/0  34/4  Pesaran cross sectional 
independence )2( 

  ): مدل بر اساس شاخص مؤسسه فريزر و1* مدل(
  ): مدل بر اساس شاخص بنياد هريتيج2مدل (

  هاي تحقيقمنبع: يافته

  
  واحد ةآزمون ريش 2.5

بايستي وجود يا عـدم وجـود    قبل از برآورد مدل براي جلوگيري از ايجاد رگرسيون كاذب،
ريشه واحد در متغيرهاي مدل بررسي شود. با توجه به نتايج آزمون وابستگي مقطعي پسران 

است.  )، براي انجام آزمون ريشه واحد، از آزمون لوين، لين و چو استفاده شده1در جدول (
   .آمده است )2نتايج آزمون ريشه واحد در جدول (

طح و تفاضـل  ود در ايـن جـدول، تمـامي متغيرهـا در س ـ    ش ـطور كه مشاهده مـي همان
و تنهـا متغيرهـاي آزادي اقتصـادي مؤسسـه       I(0)اند. بيشتر متغيرها بررسي قرار گرفتهمورد

باشند و يـا  هستند. يعني متغيرهاي اين تحقيق يا در سطح مانا مي  I(1)فريزر و دموكراسي، 
انباشـتگي  شود كه آزمون هـم س مشخص مياند. بر اين اساگيري مانا شدهبا يك بار تفاضل

  اند. نيز بايد انجام گيرد؛ زيرا متغيرها در سطح و تفاضل مانا شده
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  ها. نتايج آزمون مانايي متغير2جدول 

  در سطح  در تفاضل (مرتبه اول)
  نام متغير

  آماره  احتمال  آماره  احتمال
 -  - 02/0  91/1 -  HDI 

02/0  89/1 -  90/0 33/1 EFF 

00/0 97/3 -  00/1 90/6 DEM 

- - 00/0 45/6 -  WE 

- - 00/0 90/6 -  UP 

- - 00/0  95/5  P 

- - 00/0  47/3 -  LI 

 -  - 00/0  88/2 -  EFH 

  هاي تحقيقمنبع: يافته

  
  انباشتگي آزمون هم 3.5

ي شـود. ايـده  انباشتگي پانلي، استفاده ميمدت، از آزمون همبراي بررسي وجود روابط بلند
هاي زماني اقتصادي نامانا چه بسياري از سريانباشتگي اين است كه اگرآزمون هماصلي در 

مـدت،  هـا در بلنـد  (حاوي روند تصادفي) هستند، اما ممكن است تركيب خطي اين متغيـر 
 مدت آزمون و برآورده شود. كائوكند كه روابط بلندانباشتگي كمك ميباشد. آزمون هم  مانا

كند. عنوان آزمون براي فرض صفر عدم همگرايي پيشنهاد ميا بهر  ADFآزمون ريشه واحد 
شود ها توسط آزمون كائو پذيرفته نميانباشتگي بين متغيرفرض صفر مبني بر عدم وجود هم

باشـند. نتـايج حاصـل از آزمـون     انباشته ميمدت همها بر اساس اين آزمون در بلندو متغير
  است.) ارائه شده 3انباشتگي در جدول ( هم
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 *انباشتگي كائو. نتايج آزمون  هم3جدول 

  مدل مقدار آماره سطح احتمال
00/0  95/2 -  )1(  
00/0  87/2 -  )2(  

  ): مدل بر اساس شاخص مؤسسه فريزر و1* مدل(
  ): مدل بر اساس شاخص بنياد هريتيج2مدل (

  هاي تحقيقمنبع: يافته

  

 ليمر  Fآزمون 4.5

هـا  ها از جهت تجميعي بـودن داده ليمر، نوع داده Fقبل از تخمين مدل، با استفاده از آزمون 
هاي پانل ديتا دو حالت كلي وجود دارد، حالت اول، شود. در برآورد مدلتشخيص داده مي

) Poolاين است كه عرض از مبدأ براي كليه مقاطع يكسان است كه به اين حالـت تلفيقـي (  
ت دوم، عرض از مبدأ براي تمام مقاطع متفـاوت اسـت كـه بـه ايـن حالـت       گويند. حالمي
ــابلويي گفتــه مــي داده ليمــر  Fشــود. بــراي شناســايي دو حالــت فــوق از آزمــون  هــاي ت

  شود.  مي  استفاده

  ليمر* F . نتايج آزمون4جدول 

  مدل
  نتيجه  مقدار آماره و سطح معني داري

مقطع عرضي و   زمان  مقطع عرضي
  پانل  زمان

)1(  27/25  
)00/0(  

53/3  
)0001/0(  

84/22  
  پانل  )00/0(

)2(  84/19  
)00/0(  

97/3  
)00/0(  

04/27  
  پانل  )00/0(

  ): مدل بر اساس شاخص مؤسسه فريزر و1* مدل(
  ): مدل بر اساس شاخص بنياد هريتيج2مدل (

  هاي تحقيقمنبع: يافته
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ها و فرضيه مقابـل   بودن دادهبا توجه به اينكه در اين آزمون، فرضيه صفر بيانگر تلفيقي 
در هر سه حالت دهد كه  ) نشان مي4هاست، نتايج ذكرشده در جدول ( گر پانل بوده داده بيان

  بايد براي تخمين مدل از روش اثرات ثابت استفاده شود.
  

  نتايج حاصل از آزمون هاسمن (اثرات ثابت يا تصادفي) 5.5
شود. از آزمون  ثابت و اثرات تصادفي انجام ميهاي تابلويي به دو صورت اثرات  روش داده

شود. نتايج اين آزمـون  هاي تابلويي استفاده مي هاي دادههاسمن براي انتخاب يكي از روش
دهـد كـه بايـد بـراي      ) ذكر شده است. اين نتايج نشان مـي 5براي هر دو مدل، در جدول (

  تخمين ضرايب مدل از روش اثرات ثابت استفاده شود. 

  *نتايج آزمون هاسمن .5جدول 

  نتيجه: اثرات ثابت يا تصادفي مقدارآماره كاي دو  سطح احتمال  مدل

  اثرات ثابت 74/336  00/0  )1(
 اثرات ثابت  09/14  00/0  )2(

  ): مدل بر اساس شاخص مؤسسه فريزر و1* مدل(
  ): مدل بر اساس شاخص بنياد هريتيج2مدل (

  هاي تحقيقمنبع: يافته

  
  (اثرات تصادفي يا تلفيقي) پاگان- آزمون بروشنتايج حاصل از  6.5

را براي انتخـاب بـين اثـرات تصـادفي يـا       پاگان- آزمون بروش) نتايج حاصل از 6جدول (
  دهد.تلفيقي را نشان مي
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  *پاگان- . نتايج آزمون بروش6جدول 

  نتيجه: اثرات تصادفي يا تلفيقي مقدار آماره آزمون  مدل

)1(  37/68  
  اثرات تصادفي  )00/0(

)2(  80/22  
  اثرات تصادفي  )00/0(

  و): مدل بر اساس شاخص مؤسسه فريزر 1* مدل(
  ): مدل بر اساس شاخص بنياد هريتيج2مدل (

  هاي تحقيقمنبع: يافته

ها و فرضيه مقابـل   با توجه به اينكه در اين آزمون، فرضيه صفر بيانگر تلفيقي بودن داده
در  دهـد كـه   ) نشان مي6هاست، نتايج ذكرشده در جدول ( دادهگر اثرات تصادفي بوده  بيان
  تر است.  دو مدل، روش اثرات تصادفي نسبت به روش تلفيقي مناسبهر
  

  بررسي فروض كلاسيك 7.5
هاي مهم مدل كلاسيك رگرسيون خطي اين است كه خود همبستگي خطـي  يكي از فرض

ه در تـابع رگرسـيون جامعـه    ) ك ـيا خود همبستگي سريالي بـين اجـزا اخـلال (پسـماندها    
شوند، وجود ندارد. قبل از برآورد مدل نهايي بايستي مدل را از نظر خودهمبستگي مي  وارد

ميان اجـزاي اخـلال و ناهمسـاني واريـانس مـورد بررسـي قـرار داد. در صـورت وجـود          
) GLSيافتـه ( خودهمبسته بودن و واريانس ناهمسان بودن از روش حداقل مربعـات تعمـيم  

   شود.استفاده مي
ــان ــه در جــدول ( هم ــور ك ــي7ط ــدل) مشــاهده م ــاي (شــود در م ) داراي 2) و (1ه

باشند به همين دليل بـراي بـرآورد نهـايي مـدل از     خودهمبستگي و واريانس ناهمساني مي
  شود. استفاده مي )GLS(يافته روش حداقل مربعات تعميم

  *. بررسي فروض كلاسيك7جدول 

 مدل
  تگي بريوش پاگانآزمون خودهمبس

  (مقدار احتمال)
  واريانس ناهمساني

 )LR (مقدار  
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  مقدار احتمال  مقدار آماره  مقدار احتمال  مقدار آماره
)1(  69/56  00/0  16/307 00/0 

)2(  96/46  00/0  00/301 00/0 

  ): مدل بر اساس شاخص مؤسسه فريزر و1* مدل(
  ): مدل بر اساس شاخص بنياد هريتيج2مدل (

  هاي تحقيقيافتهمنبع: 

  
  تجزيه و تحليل نتايج برآورد مدل 8.5

 اثر آزادي اقتصادي و دموكراسي بر توسعه انسانينتايج حاصل از تخمين الگو براي بررسي 
تر هم اشاره شد براي سـنجش آزادي   طور كه پيش همان) در ارائه شده است. 8در جدول (

)  و شاخص آزادي اقتصـادي  1دل اقتصادي از دو شاخص آزادي اقتصاد مؤسسه فريزر (م
  ) استفاده شده است.2بنياد هريتيج (مدل 

GLS. نتايج حاصل از برآورد 8جدول 
*  

  HDIمتغير وابسته: 

  نام متغير
 EFH) 2مدل ( EFF) 1مدل (

  مقدار آماره  ضرايب مقدار آماره  ضرايب
C 64/0 -  35/15 - ***  80/0 -  59/29 -***  

EFF 003/0  01/8***   -   -  
EFH  -   -  19/0  88/11***  
DEM 005/0 05/7***  006/0  03/13***  

LI 002/0  95/5***  002/0  95/12***  
WE 002/0  56/5***  003/0  45/8***  
P 10/1  70/16***  08/9  79/50***  

UP 34/7 -  31/23 -***  50/1 -  14/41 -***  

  ): مدل بر اساس شاخص مؤسسه فريزر و1* مدل(
  هريتيج ): مدل بر اساس شاخص بنياد2مدل (

  است. 01/0داري در سطح *** به معناي معني
  هاي تحقيقمنبع: يافته
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  هاي اقتصادي حاصل از برآورد تحليل 9.5
دار است. با افزايش اثر متغير آزادي اقتصادي بر توسعه انساني در هر دو مدل مثبت و معني

) و بـه  1حد در مدل (وا 003/0يك واحد در آزادي اقتصادي، متغير توسعه انساني به اندازه 
يابد. با افزايش آزادي اقتصادي، رشـد اقتصـادي   ) افزايش مي2واحد در مدل ( 19/0اندازه 

كند و چون افزايش رشد اقتصادي به معناي افزايش درآمد اسـت و درآمـد   افزايش پيدا مي
آيد؛ در نتيجـه افـزايش آزادي اقتصـادي،    شمار مييكي از اجزاي شاخص توسعه انساني به

  شود. منجر به توسعه انساني بيشتر مي
دار است. با افـزايش يـك واحـد در    اثر متغير دموكراسي بر توسعه انساني مثبت و معني

يابـد. همچنـين در   واحد افزايش مي 005/0 متغير دموكراسي، متغير توسعه انساني به اندازه
  يابد.واحد افزايش مي 006/0) نيز به اندازه 2مدل (

دار است. با افزايش يك واحـد در  تغال زنان بر توسعه انساني مثبت و معنياثر متغير اش
) نيـز  2) و در مـدل ( 1واحـد در مـدل (   002/0 اشتغال زنان، متغير توسعه انساني به اندازه

گيـري  يابد. يكي از مباحث اساسي در زمينـه توسـعه، ميـزان بهـره    واحد افزايش مي 002/0
استعدادهاي نيروي انساني هر جامعه است. نقش اشتغال در ها و درست و منطقي از توانايي

توان آن را كانون ارتباطات انسـاني و اجتمـاعي   پويايي زندگي انسان انكارناپذير است و مي
عنوان نيمي از جمعيت، تأثير مستقيم بـر  تلقي نمود. در جهت اين پويايي بي ترديد زنان، به

اي، به حداكثر رساندن رفاه اجتماعي است. زنـان  توسعه جامعه دارند؛ زيرا هدف هر جامعه
هاي اجتماعي بـر عهـده دارنـد. آنـان بـراي      اي در فعاليتكنندهنقش بسيار حساس و تعيين

اي كننـده تسريع رونـد تغييـر و توسـعه پايـدار جامعـه، مسـئوليت بسـيار جـدي و تعيـين         
قرار دارند؛ بـه ايـن امـر     همين دليل كشورهايي كه در مسير توسعه سازندهدارند. به  برعهده
وجـود زنـان فعـال و مـؤثر در      اند كه ضـرورت ايجـاد جامعـه سـالم در گـرو     بردهمهم پي
اي گونهباشد. آموزش زنان و مشاركت آنان نقش مهمي در توسعه كشور داشته بهمي  جامعه

دهند. لذا زنـان در جامعـه نقـش يـك     كه حدود نيمي از جمعيت شاغل را زنان تشكيل مي
كنند؛ همچنين نقش زنان در توسـعه، مسـتقيماً بـا هـدف     اساسي و حساس را ايفا مي ركن

رو در تحول همه جوامع انساني، عـاملي  توسعه اجتماعي و اقتصادي بستگي داشته و از اين
گردد. اثر متغير اشتغال در بخش صـنعت بـر توسـعه انسـاني مثبـت و      بنيادي محسوب مي

حد در اشتغال در بخش صنعت، متغير توسـعه انسـاني بـه    دار است. با افزايش يك وامعني
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يابـد. بـا افـزايش    ) افزايش مـي 2واحد در مدل ( 003/0) و 1واحد در مدل ( 002/0 اندازه
اشتغال در بخش صنعت، تخصصي شدن كارها و همچنين رشد اقتصادي بالاتر خود زمينـه  

ير جمعيت بر توسـعه انسـاني   كند. اثر متغرا براي افزايش توسعه كشورهاي نفتي فراهم مي
 10/1 دار است. با افزايش يك واحد در جمعيت، متغير توسعه انساني به اندازهمثبت و معني

رابطه جمعيت و يابد. واحد افزايش مي 08/9) نيز به اندازه 2) و در مدل (1واحد در مدل (
نيروي كار فعال تواند باعث افزايش توسعه انساني حاكي از آن است كه افزايش جمعيت مي

شود كه بر اين اساس، شاخص توسعه انساني در جامعه و در نتيجه منجر به رشد اقتصادي 
گردد اثر متغير شهرنشـيني بـر توسـعه انسـاني     طور كه مشاهده ميهمانيابد. نيز افزايش مي
 دار است. با افزايش يك واحد در شهرنشيني، متغير توسعه انسـاني بـه انـدازه   منفي و معني

اگـر چـه شـهر و    يابـد.  ) نيز كاهش مـي 2واحد در مدل ( 50/1) و 1واحد در مدل ( 34/7
و توسـعه اجتمـاعي و اقتصـادي    هـاي رفـاه    شهرنشيني خـود يكـي از مهمتـرين شـاخص    

توانـد سـرانه برخـورداري از بسـياري از امكانـات       شود، رشد شـتابان آن مـي   مي  محسوب
طريق پيامـدهاي آن بصـورت كـاهش سـطح      اجتماعي و اقتصادي را كاهش دهد و از اين

هاي مهمي  هاي مختلف شهري نمايان شود. نواحي شهري با چالش كيفيت زندگي در عرصه
هاي تخريب فيزيكي و محيطي، محروميت اجتماعي، ناامني، بيكاري، كمبود مسكن  در زمينه

ت درو هستند كه ايـن مشـكلات كيفيـت زنـدگي شـهري را بـه ش ـ       و ترافيك و غيره روبه
  دهند.  مي  كاهش

  
  گيري و پيشنهادات . نتيجه6

هـاي تـابلويي و روش اقتصـاد سـنجي حـداقل مربعـات       با استفاده از داده در اين پژوهش،
) بـه بررسـي اثـر آزادي اقتصـادي و دموكراسـي بـر توسـعه انسـاني در         GLSيافته (تعميم

نتايج حاصـل   پرداخته شد. ميلادي 2005- 2020كشورهاي منتخب اوپك طي دوره زماني 
داري از تحقيق حاضر نشان داد كه متغيرهاي دموكراسي و آزادي اقتصادي اثر مثبت و معني

صورتي كه با افزايش يك واحد در آزادي اقتصـادي، متغيـر   بهبر متغير توسعه انساني دارند. 
واحد بر اساس تخمين با شاخص آزادي اقتصادي مؤسسـه فريـزر و    003/0توسعه انساني 

كنـد.   واحد بر اساس تخمين با شاخص آزادي اقتصادي بنياد هريتيج، افزايش پيدا مي 19/0
واحـدي در توسـعه    005/0چنين افزايش يك واحـدي در دموكراسـي باعـث افـزايش      هم
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براين، متغيرهاي جمعيت، اشتغال زنان، اشتغال در بخش صـنعت اثـر   علاوهشود. مي  انساني
  داري بر شاخص توسعه انساني دارند. اثر منفي و معني دار و متغير شهرنشينيمثبت و معني

  هاي سياستي زير را پيشنهاد داد:توان توصيهبر اين اساس، مي
بر اساس ارتباط مستقيم و مثبت بين دموكراسي و توسعه انساني، اگر كشورهاي اوپـك  

اساسـي و  آل زندگي ملت خود هستند، بايد نهادهـاي   به دنبال دستيابي حقيقي به سطح ايده
شرايط مورد نياز را براي رسيدن بـه هـدف دموكراسـي و مشـاركت مردمـي مهيـا سـازند.        

سـازي   هاي در كشورهاي حال توسعه از جمله كشورهاي اوپك بايد با ظرفيـت  دموكراسي
ها را  توان دموكراسي تر در سطوح دولت و جامعه مدني حمايت شوند. از اين طريق مي بيش

  تعميق و گسترش داد. 
رتباط مستقيم و مثبتي كه بين آزادي اقتصادي و توسعه انساني وجود دارد، بيـان كننـده   ا

يابد كه كشور به سوي پيشـرفت   اين است محيط كسب و كار و كارآفريني، زماني بهبود مي
و توسعه اقتصادي در حال حركت باشد و اين محيط آزاد اقتصادي است كه باعـث بهبـود   

هـاي   شود. در واقع، يكي از بهتـرين اقـدامات و برنامـه    يني ميكسب و كار و توسعه كارآفر
گري و مداخله دولت  توسعه كارآفريني، بسط آزادي عمل فعالان اقتصادي و كاهش تصدي

هاي آزادي اقتصادي  اي به ارتقاء شاخص در فضاي اقتصادي است. بنابراين، بايد توجه ويژه
اي شود. در اين راستا،  هاي توسعه ت در برنامهو اعتماد به نيروهاي بازار و دخالت كمتر دول

دولت بايد تاحدامكان انحصارات دولتي و خصوصي را از بين ببـرد و از اعطـاي امتيـازات    
هاي اقتصادي خودداري نمايد تا بخش خصوصي در فضاي رقابتي به خاص به افراد و بنگاه

وري، افزايش توليـد و بهبـود   جذب نيروي نخبه و خلاق بپردازد. اين امر باعث ارتقاء بهره
رفاه جامعه و در نتيجه بهبـود توسـعه انسـاني ازمسـير افـزايش رقابـت و گسـترش آزادي        

  شود. اقتصادي مي
بنابراين، فراتر از ظرفيت فردي، مهم است كه بر نقش سازنده و ابـزاري دموكراسـي در   

نساني بـالاتر بايـد بـه    شود. همچنين به منظور رسيدن به سطح توسعه ا توسعه انساني تأكيد 
اي داشـت و بـا شكسـتن انحصـارات و حـذف       درجه آزادي تجارت و اقتصاد توجه ويژه

ي گـذاران و زمينـه   هاي اقتصادي، شرايط مناسب بـراي سـرمايه  امتيازات خاص در فعاليت
گذاري، رونق  مناسب براي تجارت سهل و مطمئن را مهيا ساخت تا از طريق افزايش سرمايه
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تر شاخص توسـعه  شود، به سطوح بالا سترش تجارت كه موجب افزايش رفاه ميتوليد و گ
  انساني دست يافت.

  
نوشت يپ
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