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  چكيده
چالشـي كـه    بـه اسـت  پاسـخي   ،شـده  تعـديل گرايـي   گرايي مطلق يا افلاطون خلق

دغدغة اصلي ايـن ديـدگاه، تلائـم و     .كند گرايي براي خداباوري ايجاد مي افلاطون
مـدعي   ،واقعگرايي مطلق در خلق .گرايي است هنگي ميان خداباوري با افلاطونهما
. هسـتند  وابسـته بـه خداونـد    ،ضروري نيز مانند موجودات ممكن حقايقكه  است
موجـودي كـه مسـتقل از خداونـد وجـود      با وجودشناسي  فهرست ما در ،رو نيازا

؛ نيـاز از غيـر اسـت    بـي تنها موجود مستقل و  ،و خداوندمواجه نيستيم داشته باشد 
اعيان برخي  اند مدعيهايي  استدلال ارائة گرايان معاصر كه با ادعاي افلاطون نيبنابرا

فرازماني و نامخلوق موجودند با ايـن   ،نحو ضروري به ،اعيان رياضيمانند  ،انتزاعي
مخلـوق و وابسـته بـه    بودنشـان،   عين ضـرورت و فرازمـاني  درحقايق كه اين  قيد

 ضـروري ايـن امـور    خلـقِ گرچه ، در اين ديدگاه. شود پذيرفته مي خداوند هستند
. ولي وجود قضـايا، جهـت و ارزشِ صدقشـان وابسـته بـه خداونـد اسـت        ،است

نظـر گرفتـه   هاي خداوند در و انديشه ادراكاتعنوان  قلمرو افلاطوني به، يطوركل به
اور اسـت كـه   ي معاصر، بر اين بخداباور آمريكايِ ويليام كريگ، فيلسوف .شوند مي

، اشكال دور باطل، عـدم  گرايي مفهومخلط با  اين ديدگاه با مشكلات متعددي نظير
و مبادلة نظرية خلقت بـا   تي خلقتنظرية سنّ ناسازگاري با ،تلائم با اختيار خداوند

گرچه برخي از ايرادات كريگ به ديـدگاه   .مواجه است گرايي فلوطيني نظرية فيض
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گرايي مطلق با اشـكالي جـدي مواجـه اسـت و      خلق لكن ؛نيست گرايي وارد خلق
تبيين اين مقاله به  .دكري دكارتي دفاع گرايي كلّ امكان هبتوان از ديدگارسد  نظر مي به
  .پردازد بررسي اين ديدگاه و انتقادات كريگ ميو 
ويليـام  خـداباوري،  گرايـي،   افلاطون ،گرايي مطلق، اعيان انتزاعي خلق :ها دواژهيكل

  .كريگ
  

  مقدمه. 1
خـود   يشناس ـ يهسـت در فهرست  ؛ يعنياستشناسي متفكري دوئاليست  افلاطون در هستي

قائـل  ... كوه، دريا، درخت، سياره، ستاره و :مانند ،علاوه بر جهان محسوس و اشياء فيزيكي
نسبت به جهان محسـوس از   ،كه آن مرتبه از هستياست  يشناس يهستديگر از  يا مرتبهبه 

 هـا  دهي ـا/ ساية آن جهانِ معقـول  ةمنزل بهو جهان محسوس  استخوردار واقعيت بيشتري بر
اصـل شـناخته    ،كه نسبت به جهـان فيزيكـي   ها دهيااين جهان معقول يا . شود يممحسوب 

 مثـُل  نظريـة  ،رو ني ـازا .هسـتند  و مستقل از خـدا  ،تغييرناپذيرضروري، سرمدي،  ،شوند يم
در  ،هـا موجـود مسـتقل اسـت    نخداونـد ت  كه مدعي است ،توحيدي با خداباوري افلاطون

معتقـد بـودن    عينباوراني كه دراخد ،اكثر خداباوران كلاسيك خاطر، همين به .تعارض است
 نظريـة ماننـد   باسـتان،  از يونان ييها آموزه بهخود  يشناس يهستدر  ،به خداباوري توحيدي

كه با خـداباوري توحيـدي    تبيين كنند نحوي را به مثلُ نظرية دندسعي كر داشتند،باور  ،مثلُ
نظر خداوند در يها شهياند عنوان بهمثلُ را ) Augustine( نيآگوست ،نمونه براي ؛باشد سازگار

ادعا كه مثلُ  و از اين دهد يمخداوند جاي  1)ذهن(را در عقل  ها آن ،گريد يعبارت به؛ رديگ يم
 .)Augustine, 1982: 81( كنـد  يم ـكـاملاً اجتنـاب    هسـتند، از او  مسـتقل وراي خداوند يـا  

 دارنـد  يان كلاسيكگيري با افلاطون ي و چشمهاي جد لاطونيان معاصر نيز گرچه تفاوتـاف
نيسـتند   معتقديا  رنديگ ينمنظر اعيان انضمامي در اصلِ عنوان بهمثال اعيان انتزاعي را  براي ـ
اصـل كـه    لكـن در ايـن   ،ندنسبت به جهان انضمامي از واقعيت بيشتري برخوردار ها آن كه

برخـي از ايـن امـور     بـراي  بر جهان انضمامي قائل به جهان انتزاعي هستند و حداقل علاوه
 قائـل هسـتند،   نـامخلوق  و مسـتقل از غيـر، فرازمـاني    ،ضـروري  فصبا وهستي  ،انتزاعي

 ضـرورت  برهـان  .1: نظيـر  يا ادلـه با ارائة  افلاطونيان معاصر ،مثال عنوان به .مشابهت دارند

Indispensability Argument) The(2 ،2.  ريكثبرهان علتّ واحد براي امور )The One over 

Many argument((3  ،اعـداد، توابـع و   هـا  مجموعهقائل به وجود اعيانِ رياضي نظير قضايا ،
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ديگر امور انتزاعي مانند كليات و اوصاف هستند كه معتقدند اين امور از وجـود ضـروري،   
موجـود   تواننـد  ينم ـرند و چنان در واقعيت ريشه دارنـد كـه   فرازماني و نامخلوق برخوردا

خداونـد تنهـا واقعيـت مسـتقل و     «كـه  ) تئيسم( يخداباوراين باور با اين گزاره در . نباشند
 رسـد  يم ـ نظر بهتلائم و سازگاري ندارد و » از غير است و تمام امور وابسته به اويند ازين يب

 متفكر خـداباور پرسش اين است كه آيا يك  نينابرا؛ باين دو باور با يكديگر متناقض باشند
در فهرست وجودشناسـي خـود قائـل بـه چنـين موجـوداتي بـا چنـين          تواند يمتوحيدي 

تعبيـري ديگـر، آيـا     بهاز غير باشد؟  يازين يبو  بودن نامخلوقمانند ضرورت و  ييها يژگيو
اين تركيب،  كه يورتدرصتركيبي معقول است يا خودمتناقض؟ » خداباور افلاطوني«تركيبِ 

خداباور  .1 :است طرح قابلمفريّ از اين چالش  عنوان بهذيل  يها بيتركخودمتناقض باشد، 
 Atheistic( يافلاطونناخداباور  .2 ؛)Theistic Nominalism( )گرا نامخداباور (نوميناليست 

Platonism ( يناافلاطونناخداباور  .3و )Atheistic Nominalism(سـه رويكـرد   عني براي ؛ ي
براي خـداباوراني كـه نسـبت بـه اعيـان انتزاعـي       تنها چالش . ديآ ينموجود  فوق چالشي به

  .است طرح قابلهستند  انگار واقع
، دو )Christophe Menzel( نـزل و كريسـتوفر م ) Thomas V. Morris( سيمـور تـامس  

 absolute( مطلـق  يـي گرا خلـق دنـد پاسـخي بـا عنـوان     متفكرِ خداباور افلاطوني، سعي كر

creationism(  معاصـر بـراي    يـي گرا افلاطـون براي چالشي كه  شده ليتعد ييگرا افلاطونيا
بـه   ،خداباوري ايجاد نموده است ارائـه دهنـد؛ تـا عـلاوه بـر وفادارمانـدن بـه خـداباوري        

بنـد   ، پـاي آورنـد  يم ـمعاصر در دفاع و اثبات اعيان انتزاعي  انِيگرا افلاطونكه  ييها استدلال
معتقدنـد تركيـب    ،آن دو درواقـع . نـد چالش مدنظر را نيـز برطـرف كن   حال نيدرعد و بمانن

تركيبـي معقـول و دور از    عنـوان  به تواند يمخداباورِ افلاطوني با انجام تعديل و اصلاحاتي 
كه خداوند  ـ  خداباورانه يها كيزيمتافدر وجودشناسيِ  توان يمنظر گرفته شود و تناقض در

وجـود حقـايق    از ـ ردي ـگ يم ـاست و خداوند در مركز همه چيز قـرار   زيچ همهعلتّ اصلي 
وابسته بـه خداونـد هسـتند؛     بودنشان يشگيهمعين ضرورت و ضروري سخن گفت كه در

ويليام كريگ، فيلسـوف  . يعني قلمرو ضروريات نيز مانند ممكنات وابسته به خداوند باشند
و  معقـولي نيسـت   تركيب يفلاطونخداباور اخداباور معاصر آمريكائي، معتقد است تركيب 

كـاري   راه عنـوان  بـه  توانـد  ينم رو نيازامطلق نيز دچار مشكلاتي است،  ييگرا خلقديدگاه 
 يـي گرا خلقابتدا ديدگاه  ،در اين مقاله. مناسب جهت گريز از اين چالش درنظر گرفته شود

ب به دكارت تبيـين  كليّ منتس ييگرا امكانو تفاوت آن با ) شده ليتعد ييگرا افلاطون(مطلق 
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اشـكالات كريـگ    تي ـدرنها ؛شـود  يم ـ سپس اشكالات كريگ به اين ديدگاه ارائه؛ شود يم
  .دشو يمپاسخ به اين چالش طرح  عنوان بهو دو رويكرد  رديگ يمقرار  و بررسي موردنقد

 

 )شده ليتعد ييگرا افلاطون(مطلق  ييگرا خلق. 2

يز از خداونـد را مخلـوق او   ديـدگاهي اسـت كـه هـر موجـودي متمـا       4مطلـق  ييگرا خلق
خـالق واقعيـات ممكـن اسـت      كـه  نيابر  ريس و منزل معتقدند خداوند علاوهمو. شمارد مي

همه چيز  رو نيازا. ، خالق امور ضروري نيز هست)اند ممكننفسه  حد يفيعني واقعياتي كه (
جهــت ايجــاد ســازگاري  هــا آن. )Morris & Menzel, 1986: 354(اوســت وابســته بــه 

در معنا و مـدلول خلقـت،    كه آننخست . دهند يمبا خداباوري دو كار انجام  ييگرا طونافلا
 كاررفتـه  بـه كه در كتب مقـدس   ،خلقت ؛ يعني اگرچه نظريةكنند يمبسط و گسترش ايجاد 

 هـا  آن؛ لكـن  كنـد  يمدر ادبيات فلسفي ظاهراً به خلق از عدم و خلق ممكنات اشاره  ،است
 تـوان  يم ـ، نيـز  انـد  وابسـته خلقت، اموري را كه تنها به خداونـد   معتقدند با بسط در معناي

و بعـداً   انـد  نبـوده گرفت و خلق را نبايد به اموري كه در يك زمـان   درنظرمخلوق خداوند 
در مـورد ايـن    هـا  آن ،كـه  نيادوم . ، محدود كرد)حادث زماني و ممكنات( اند آمده وجود به

د حداقل برخي امور انتزاعي مانند قضاياي رياضي، كه معتقدن ،معاصر انيگرا افلاطونادعاي 
ضروري، فرازماني و مستقل هستند، نيز تعديل و اصلاح انجام ... ، توابع وها مجموعهاعداد، 

؛ وابسته به خداوند هسـتند  بودن يفرازمانعين ضروري و و معتقدند اين حقايق در دهند يم
كنند كه معتقد است  ه به ديدگاهي استفاده ميرا براي اشار» افلاطوني«اصطلاح  ها آن نيبنابرا

اني افلاطوني برخلافا ، وجودي عيني دارند؛ ام...اعيان انتزاعي، مانند قضايا، اوصاف، اعداد و
 هـا  آنلحاظ متـافيزيكي و علـّي، وجودهـاي مسـتقلي هسـتند،       كه معتقدند اعيان انتزاعي به

بـين   هـا  آن ،درواقع ).Ibid: 361(گردند  معتقدند ضرورتي ندارد كه اين اعيان، مستقل لحاظ
معلـول   عنـوان  بـه و قلمـرو افلاطـوني    كنند يمقلمرو افلاطوني و خداوند رابطة عليّ ايجاد 

 لحـاظ  بـه چنـين اعيـاني كـه     ،مطلـق  يـي گرا خلـق از منظـر  . شـود  يمگرفته  درنظرخداوند 
دو  خاطر بهين مسئله، ا. وجودشناختي وابسته به خدايند، از معيت سرمدي با او برخوردارند

 هـا  آن بودن) eternality( يفرازمانو  )necessity(ضرورت ويژگيِ اغلبِ اعيان انتزاعي يعني 
از جزء انواع حادث كه آغاز و ابتداي  توانند ينماموري مانند اعداد، قضايا و اوصاف . ستا

عيني صادق است، در زمان م» 1+1=2«مثال،  عنوان بهاگر  چراكهند؛ شووجودي دارند، لحاظ 
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حتي اگـر بـراي زمـان،    . توان گفت كه در هر زماني صادق بوده و خواهد بود مي وضوح به
كـه وجـود   آغازي قائل شده و آن را حادث زماني بدانيم، دليلي وجود ندارد كه فكر كنـيم  

  .د، آغاز شده باشبا زمانتوأم  ،اعداد
عنـوان تنهـا موجـود نـامخلوق،      ا بهاگر خداوند ر. مورد ديگرِ امورِ انتزاعي، اعداد است

بگـريم، خداونـد در    درنظرفرازمان و فرامكان، جداي از جهان مخلوقِ موجودات انضمامي 
نيـز  ) 1(، توأم با وجود او، عدد يك جهيدرنت. اين فرض، تنها موجود انضمامي مستقل است

طبيعـي نيـز    ادامه، با وجود يافتن عدد يك، ديگـر اعـداد  چنين، در هم. وجود خواهد داشت
 ةواسـط  بـه امور انتزاعي مانند اعداد،  ني؛ بنابرامتعاقب وجود خواهند يافت نحو بهوار  سلسله

. وجود ازلي خداوند، وجودي هميشگي، فرازمان و فرامكان و بدون آغـاز خواهنـد داشـت   
اد و ، مانند اعـد ها آن همه، انواع بسياري از اعيان انتزاعي، گرچه نه رسد يم نظر به ،هرحال به

چنين اعياني در هر جهان ممكنـي   تنها نه. قضايا وجود ضروري و هميشگي خواهند داشت
 هـا  آن كننـد  يم ـتصـديق  ) Theistic activists( يخـداباور موجودند، بلكه حتي اكثر فعالان 

ارادة  لِيدل بهذات خداوند است؛ نه  ليدل بهمستقل از ارادة خدا وجود دارند؛ يعني وجودشان 
 نحو ضرورت از ذات انتزاعي كه بالضروره موجودند، بهدامنة اعيان  ،گرايي ظرِ خلقطبق ن. او
از  ،به همين دليل موريس و منزل معتقدنـد چنـين اعيـاني   . شوند وجود خداوند ناشي مي يا
موريس و . ندو هستا  بهلحاظ وجودشناختي وابسته  ت سرمدي خداوند برخوردارند و بهمعي

خلق ايـن  . يدگاه، خلقت قلمرو افلاطوني، سرمدي و ضروري استمنزل معتقدند در اين د
باشـد   توانسـت  ينمنبوده و نخواهد بود و  زماني امورِ افلاطوني، سرمدي است؛ يعني هرگز

تعبيري ديگر، قلمرو افلاطوني همواره وجود  به. افلاطوني وجود نداشته باشند كه اين قلمرو
  .و وجود خواهند داشت  داشته

نيز به اين معناست كه امكان نداشته است كـه خداونـد وجـود     ها آندي ضرورت وجو
داشته باشد و اعيان انتزاعي وجود نداشته باشند؛ يعني اعيان انتزاعـي بالضـروره از خداونـد    

تعبير ديگري براي ضروري بودن اين حقايق ارائه داد و آن  توان يمالبته . كنند يمريزش پيدا 
تصور كرد كه ) Possible World, Possible State( يممكنوضعيت جهان يا  توان ينمكه  اين

را كه فرض كنيم، ايـن حقـايق در    5نحو ديگري باشند؛ يعني هر جهان ممكني اين حقايق به
عين ضروري بودن و سـرمدي  خلق اين قلمرو افلاطوني در. كنند يمآن جهان ممكن صدق 

وجب به اين كار نشده اسـت، بلكـه   بودن، آگاهانه است و خداوند از جانب چيزي ديگر م
ده است؛ زيرا هيچ عـاملي مسـتقل از خداونـد و    كرخداوند با ارادة خود اين قلمرو را خلق 
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بخواهد خداوند را مجبور به اين كـار بكنـد   وجود ندارد كه مستقل از قدرت موثرة عليّ او 
)Ibid: 357 .(زاره مواجه هسـتيم كـه   مطلق، ما توأمان با دو گ ييگرا خلق، در ديدگاه درواقع

خداونـد نسـبت بـه     .2حقايق سرمدي و ضروري وجـود دارنـد؛    .1: شوند هر دو تأييد مي
و معتقدند كه گرچه خداوند  كنند يمبا گزارة دوم شروع  انيگرا خلق. مختار است كردن خلق

است، لكن چون غير از او كسي نيست كه او را موجب به اين كار كـرده   الاطلاق يمختارعل
گزارة نخست نيـز   حال نيدرعباشد، پس خداوند مجبور نيست و اختيار او محفوظ است و 

  .صحيح است
مثل ضروري بـودن وجـود قلمـرو افلاطـوني در ايـن ديـدگاه،        ييها يژگيوبا توجه به 

بـاب خلقـت دارد؛   ة فـيض فلـوطين در  گفت كه اين نظريه شباهت زيادي به نظري توان يم
  : سدينو يمفلوطين نيز  چراكه

نحوي  و نه نيازي به چيزي دارد؛ او به كند يم وجو جسترا نه  يزيچ چيهاحد كامل است؛ 
 ,Plotinus( دشـو  يم ـخاطر پر بودنش، هستي جديـدي ايجـاد    و به كند يم) فوران(فيضان 

2018: 549(   

 يعني بدين طريق نيست كه احد فلوطين، امكان اين امر كه چيـزي از او ريـزش نكنـد،   
  .كند يمخاطر پر بودن بالضروره از او فيضان  وجود داشته باشد؛ بلكه به برايش

به  يشناس يهستكه تعهد  حال درعين شود يممطلق سعي  ييگرا خلقبنابراين در ديدگاه 
د و شونسبت به اين امور دفاع  انگارانه واقعامور انتزاعي حفظ شود و از ديدگاه  وجود عينيِ

شناسا ندانند، لكن در همان حال، وابسته بـه خداونـد    يها فاعلن اين امور را وابسته به ذه
عـين ضـرورت و   ، در ايـن ديـدگاه حقـايق سـرمدي در    ني؛ بنـابرا شـوند  يم ـگرفته  درنظر
 يـي گرا افلاطـون ، جـه يدرنت. ، قائم به خود نيستند بلكه وابسـته بـه خداوندنـد   بودن يفرازمان
توانـد سـازگار    چيز از خدا تأكيد دارد، ميبر خلقت مطلق همه  كهيافته با خداباوري  تعديل
  .)Morris & Menzel, 1986: 360(باشد 

وار  شـخص موجـودي   عنـوان  بـه تي، به اعتقاد مـوريس و منـزل خداونـد در تلقـي سـنّ     
)Personal( شـود يـك    گرفته مي درنظر خداوند الگويي كه اغلب براي. شود يمگرفته  درنظر

جهت سازگاري با چنين تلقـي   دهند يمپيشنهاد  ها آن ؛ لذااست خلاق و فعال عقل هوش يا
 عنـوان  به )relations(روابط و  )properties(اوصاف  ازجملههمة حقايق سرمدي  ،از خداوند

 The contents of( يعقلان، توليدات خداوند يا مفاد فعاليت خداوند) Concepts( يها شهياند
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a divine intellective activity ( ه شوند گرفت درنظراو)Morris & Menzel, 1986: 355 .(ـ  ا ام
وجودي، ادراكاتي متمايز و مستقل از امـوري   ازنظرادراكات و تصورات انساني كه  برخلاف

، ادراكـات خداونـد بـا آن امـور يكـي هسـتند؛       انـد  شدهانتزاع  ها آنهستند كه اين مفاهيم از 
غايرند و مـدركِ و مـدرك دو چيـز    كه با مدرك م ها انسانادراكات  برخلاف، گريد عبارت به

 ها آنوجودي هيچ تمايزي ميان  ازنظرهستند، در نزد خداوند مدركِ و مدرك يكي هستند و 
وجـودي مسـتقل از خداونـد     ازنظـر چنين اين اوصاف برخلاف معيار افلاطونيان  هم. نيست

نحو مستقل و  طونيان بهافلا ازنظركه اموري  ني؛ بنابرا)Ibid( هستند نيستند، بلكه وابسته به او
يـا تصـورات    هـا  شهياندمطلق، همان  ييگرا خلققائلان به ديدگاه  درنظرواقعي وجود دارند، 

 بـه سـاير حـوزة    تواند يممعتقدند اين ديدگاه  ها آن. اند وابسته، به او رو نيازا. خداوند هستند
 درنظـر خداونـد  دراكات ا عنوان بهكه اوصاف  يا وهيشهمان  افلاطوني نيز بسط داده شود و به

) God's thoughts(خداونـد   يهـا  شـه ياند عنوان بههمان ترتيب، قضايا نيز  ، بهشوند يمگرفته 
وجـود تمـام    ؛ لذاندهست وجود قضايا نيز ناشي از درك خداوند ني؛ بنابراشوندگرفته  درنظر

  .)Ibid( رنديگ يمامور انتزاعيِ ضروري، مانند اعيان رياضي، كليات، قضايا از خداوند نشأت 
  :سندينو يمموريس و منزل 

خداوند مسـئول كـلِ واقعيـت اسـت و خداونـد      ) انديشيدن( يِعقلاندر اين ديدگاه كنشِ 
مسئول هر موجودي اعم از ضـروري، ممكـن و غيـرممكن    ) نحو خلاّقانه به(خالق  عنوان به
  ).Ibid: 356( شود يمكل قلمرو افلاطوني نيز از خداوند ناشي  ني؛ بنابرااست) ممتنع(

خداوند بايد خـالقِ مطلـق تمـام واقعيـت باشـد، پـس        ازآنجاكهمعتقدند  ها آنچنين  هم
كـه وجـود    گونه همانخداوند مسئول صدق ضروري و جهات تمام قضايا نيز هست؛ يعني 

 Modal( ةموجه ـو جهـت  ) Truth-value(صـدق  قضايا وابسته به خداونـد اسـت، ارزش   

status (يا شـه ياند ،درواقع» 2+2=4«قضية  ني؛ بنابرايز وابسته به خداوند استتمام قضايا ن 
از خداوند است و صدق و جهت اين قضيه نيز تابع انديشة خداوند است و ايـن گـزاره در   

 شـد ياند يمهمان نحو  ممكني بهخداوند در هر جهان  چراكههر جهان ممكني صادق است؛ 
)Ibid: 355-356.(  و رابطـة جمـع و رابطـة تسـاوي همـه       4عدد  و 2در قضية مذكور عدد

حاصل انديشة او هستند؛ صدق اين قضيه نيـز تـابع    ،ادراكات و تصورات خداوندند و همه
  ).Ibid: 356(انديشة خداوند است 

نزديك و متمايل به ديـدگاه   مطلق ييگرا خلقگفت نظرية  توان يمبا توجه به نكتة اخير، 
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اين ديدگاه شبيه نظر آگوستين  كنند يمل نيز خود اشاره موريس و منزِ. شود يم ييگرا مفهوم
  ).Ibid: 356( است

نكات  توان يمخلاصه، نكات بارز اين ديدگاه را برشماريم،  طور بهبنابراين اگر بخواهيم 
  :ذيل را ذكر نمود

دارد؛ يعنـي وجـود اعيـان     انگارانـه  واقعاين ديدگاه نسبت به قلمرو افلاطوني نگاه . 1
 .رديپذ يمانتزاعي را 

 .داند عليّ و معلولي مي يا رابطهرابطة قلمرو افلاطوني و خداوند را  .2

تصـورات خداونـد لحـاظ     مثابـة  بـه امور انتزاعي كه از جـنس تصـورات هسـتند،    . 3
 .شوند يم

خداونـد   يهـا  شـه ياند مثابة بهامور انتزاعي كه از جنس تصديقات و قضايا هستند، . 4
 .شوند يمگرفته  درنظر

چنين، در هر  هم. لضروره است؛ يعني فرض عدمشان ممكن نيستخلق اين امور با. 5
در هر جهـان ممكنـي    2مثال، عدد  عنوان به؛ اند صادقوضعيت ممكني / جهان ممكن

 .در هر جهان ممكني صادق است» 2+2=4«است، يا قضية  2عدد 

يـن امـور   زماني را متصور شـد كـه ا   توان ينمخلق اين امور فرازماني است؛ يعني . 6
ت سـرمدي نسـبت بـه خداونـد           نباشند؛ بـه موجود  تعبيـر ديگـر، ايـن امـور از معيـ

 .برخوردارند

 .خلق اين امور اختياري است؛ چون عاملي غير از خداوند وجود ندارد. 7

 .هستي، جهت صدق و ارزش صدقِ اين قضايا وابسته به خداوند است. 8

درت و ارادة اويند اين امور را ندارد، مستقل از ق بردن نيبخداوند قدرت تغيير يا از . 9
چنان بـا حفـظ ايـن     و هم زند ينمبه خداوند  ها آنبه وابسته بودن  يا لطمهو اين امر 

 .اند وابستهويژگي به خداوند 

بـه قلمـرو افلاطـوني     انگارانـه  واقـع بنابراين با توجه به نكات فوق در اين ديدگاه، نگاه 
  .اوست وابسته به زيچ همهتعارضي با خداباوري توحيدي ندارد و 

 

  دكارت 6كليّ ييگرا امكانمطلق با  ييگرا خلقمغايرت ديدگاه . 3
قضـايا وجودشـان از خداونـد اسـت، ارزش      كه نيابر  گفته شد كه علاوه كه نيابا توجه به 
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صدق و جهت موجهة قضايا نيز تابع خداوند است، ممكن است اين نكته بـه ذهـن متبـادر    
همان ديدگاه رنه دكارت است؟ قبل از پاسـخ   عدرواق ،مطلق ييگرا خلقشود كه آيا ديدگاه 

باب ارتباط خداوند با حقايق ضـروري يـا   بايد به اين نكته اشاره شود كه در به اين اشكال،
  :داقل چهار ديدگاه كليّ وجود داردمنطقي، ح

قـائلان ايـن ديـدگاه بـر ايـن      : )Standard independentism( ييگرا استقلالديدگاه . 1
الكـذب، كـاملاً مسـتقل از     و ضـروري  الصـدق  يضـرور ضروري، اعم از  باورند كه حقايق

  .اند نشدهخداوند خلق  ةواسط بهخداوند هستند و حتيّ 
ديدگاهي است كه معتقد است خداونـد  : )Universal creationism( يكلّ ييگرا خلق. 2

خلقـت در  خداونـد در آغـاز    ،نيبـاوجودا ا جهات موجهة قضايا را تغيير دهد، ام تواند ينم
خداونـد در   ني؛ بنابراتعيين جهات موجهه و ارزش صدق هر قضيه كاملاً مختار بوده است

، ممكن يا بالضروره صادق گردانـد و  اند ممتنعتناقضات را كه اكنون  توانسته يمآغاز خلقت 
ا اكنون ديگر چنـين چيـزي   كاذب كند؛ ام بالضرورهممكن يا  حقايق ضروري را توانسته يم

  .وند غيرمِمكن استبراي خدا
بـراي خداونـد غيـرمِمكن نيسـت و      زيچ چيه كهاين نگاه را دارد : كليّ ييگرا امكان. 3

ايـن سـخن بـه    . تناقضات منطقي را در هر زماني كه بخواهد، صادق سازد تواند يمخداوند 
چه متناقض باشد و چه ( رسازگاريغسازگار باشد يا خواه منطقاً ( Pاين معني است كه قضية 

  .هر چيزي باشد، براي خداوند ممكن است) )نباشد
مطابق ايـن ديـدگاه   ): مطلق ييگرا خلق) (Theistic activism(خداباورانه  يگر كنش. 4

، مستقل از اراده و قـدرت  الكذب ضروري و الصدق يضرورگرچه حقايق ضروري، اعم از 
  ).Brink, 1993: 185( اند شدهواسطة خداوند خلق  خداوند هستند؛ لكن در آغاز به

ديدگاه دكارت همان ديدگاه سوم است و در دورة معاصر نيز اين ديدگاه تحـت عنـوان   
دكــارت،  .)Ibid(از آن دفـاع شــده اسـت   ) Neo- Cartesian school( »مكتـب نودكـارتي  «

جديد شـناخته   فلسفةپدر  عنوان بهرياضيدان و فيلسوف خداباور فرانسوي قرن هفدهم، كه 
، سـاير  »يقين«و » وضوح«شت با استمداد از دو ويژگي علم رياضي، يعني ، سعي داشود يم

كه چنين متفكري، رياضـيات را   رفت يمانتظار  رو نيازا. علوم را نيز يقين و وضوح ببخشد
چه اتفاق افتاده است عكس چيزي است  ، آنوجود نيباا. بگيرد درنظرامري مستقل  عنوان به

ن  كه به دوست خـود، مـارين    ييها نامه دكارت در ضمن. رفت يمكه انتظار   Marin(مرسـ

Mersenne( ،قبـل از اثـرِ    سـال  دهكـه مربـوط بـه دورة اول حيـات علمـي او و        ـ  سدينو يم
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ديـدگاه راديكـالي    ،باب قدرت مطلق خداونـد در ـ است تأملات در فلسفة اولياش،  فلسفي
لي دارد؛ انين منطقـي نيـز تعـا   او بر اين باور بود كه قدرت خداوند حتي از قو. دهد يمارائه 

قـوانين منطقـي و    توانـد  يم ـ، رديگ يبرمممكنات را در  كه نيابر  يعني قدرت خداوند علاوه
تعبيـر   د به هيچ محـدوديتي نيسـت؛ بـه   قدرت خداوند محدو. قوانين رياضي را نيز درنوردد

كه  كرد يمتبيين نحوي تفسير و  را به» انجام دهد تواند يمخداوند هر چيزي را «ديگر، گزارة 
، ماننـد  متفكـران و برخلاف بسـياري از   شد يمحتي شامل امور متناقض نيز » هر«سور كلية 

، فيلسوف و متأله قرن سـيزدهم،  )Aquinas( ناسيآكوئ، متأله قرن يازدهم، )Anselm(آنسلم 
فيلسوف معاصر دين، كه قدرت خداوند را محدود به امور ممكن  ،)Swinburne( برن نييسو
او قدرت ) 7Aquinas, 1945: 265; 8Anselm, 1995: 103; Swinburne, 1993: 153( كنند يم

  .كند ينمخداوند را محدود به هيچ شرط و قيدي 
را  آنحقايق رياضي كه شما : سدينو يم 1630آوريل  15به مرسن در  يا نامهدكارت در 
يقاً مانند ديگر مخلوقات به او و دق شوند يمخداوند ايجاد  ةواسط به، دينام يمحقايق سرمدي 

همان طريـق كـه پادشـاهي     كرده است؛ بهخداوند اين قوانين را در طبيعت وضع . اند وابسته
متعاقباً دكارت توضـيح  . CSMK, 1991: 146, P23(9( كند يمقوانيني در ملك خويش وضع 

خداوندنـد؛   ، وابسته بـه ارادة شوند يمسرمدي كه حقايق ضروري ناميده  كه حقايقِ دهد يم
حقـايق ضـروريِ    جهـاني بـا   توانسته يمكه خداوند واجد ارادة آزاد است، او  جا آنيعني از 

، ني؛ بنـابرا است، اصـلاً جهـاني خلـق نكنـد     توانسته يمكه  گونه همانديگر خلق كند، دقيقاً 
دايـره بـا يكـديگر     يهـا  شـعاع است جهاني خلق كند كه  توانسته يممثال، خداوند  عنوان به

وي معتقد اسـت  . بدون دره ايجاد كند ييها كوه توانسته يمكه خداوند  وي نباشند يا اينمسا
معرفتي ماست؛ نه  تناهي و محدوديت ساختار ةدهند نشانغيرقِابل درك بودن چنين مواردي 

درك اسـت   رقابـل يغعقـل خداونـد نامتنـاهي و    . كه محدوديت خداوند را ترسيم كنـد  اين
)Rodrings, 2014: 20-21; Curly, 1984: 569.(  

 توان ينمچنين دكارت معتقد است صدقِ حقايق سرمدي مستقل از خداوند نيست و  هم
گفت اگر خداوند وجود نداشت، حقايق سرمدي موجـود بودنـد؛ چـون وجـود خداونـد،      

 ,CSM; 24(پيشـي دارد   زي ـچ همـه او بر . حقايق ممكن است همة نيتر يسرمدنخستين و 

AT-149-50, To Mersenne, 1630: 6 May( . دكارت بر اين باور است كه وابستگي امور به
و هـر   ، بلكه هـر نظـم و قـانون   شود ينمتنها محدود به هر چيزي كه وجود دارد،  ،خداوند

 CSM, AT435, p(، نيز وابسته به خداوند اسـت  رود يمكار  دليلي كه براي صدق چيزي به
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293,-sixth Set of Repleis( .مـن  : سدينو يموجود آمدن حقايق سرمدي  ة بهحودكارت در ن
خورشـيد از خورشـيد    يها اشعههمان نحوي كه  حقايق سرمدي از خداوند به كنم ينمفكر 

باشند، بلكه خداوند خالق هر چيزي است و اين حقايق نيز  داكردهيپ، وجود شوند يمساطع 
 ,CSM, 25, AT 151-152- To Mersenne( هاسـت  آن، خداوند خـالق  جهيدرنتچيز هستند؛ 

 شـده  ميترس يها هينظرفيض را كه يكي از  نظرية رسد يم نظر بهاين عبارت دكارت،  .)1630
دكارت، هيچ حقيقت ضروري براي خداوند  ازنظر ني؛ بنابراكند يمبراي خلقت است، انكار 

؛ شـود  يمبيان  P(MP)اين عبارت در منطق موجهات . وجود ندارد و هر چيزي ممكن است
، يعنـي  )Harry Frankfort(فرانكفورت تعبير هري  منطقاً ممكن است؛ به P ،Pي براي هر يعن

اگرچه مـا حقـايق   . حقايق سرمدي، ذاتاً ممكن هستند و هيچ حقيقت ضروري وجود ندارد
بـاب ماهيـت   ، چيـزي در ا اين درك ما، امميكن يمحقايق ضروري درك  عنوان بهسرمدي را 

ناتواني اذهان ما بـه درك باطـل بـودن    ). Frankfort, 1977: 45( دهد ينمذاتي مدرك نشان 
 ،اين ديدگاه دكارت. )Ibid: 44(خاطر ويژگي امكاني اذهان ماست  بهصرفاً  ،حقايق سرمدي

  .شود يمشناخته » كليّ ييگرا امكان« عنوان به
 البته لازم به ذكر است كه اين تقرير دكارتي از قدرت مطلق كه معتقد است قدرت مطلق

دكـارت   ةبيشتر منتسب به آثـار اولي ـ  درواقعخداوند از قوانين منطقي و رياضي تعالي دارد، 
و قدرت مطلق خداوند را بـا   رديگ يمدكارت در دورة مياني خود از اين تلقي فاصله . است

معتقد است خداوند  تأملات در فلسفة اوليمثال، در  عنوان به. سازد يمخير مطلق او محدود 
كـه  ؛ )Rodings, 2014: 1(بگويد يا كسـي را بفريبـد    دروغ تواند ينممطلقش ِ الخاطر كم به
 تـوس يبوئگفـت بـه ديـدگاه متفكـران قـرون وسـطي ماننـد آنسـلم، آكوئينـاس و           توان يم
)Boethius( شود يمباب قدرت مطلق نزديك درا در كلِّ فلسفه خود، حقايق ضروري را ؛ ام

  .رديگ يم درنظرمخلوق 
مسئول قلمـرو افلاطـوني از    ،خاص خداوند كه كنشاست  بيترت نيبد ديدگاه دكارت

قلمروي ديگر از حقايق ضروري متفاوت از حقايق  تواند يمخداوند  ني؛ بنابراواقعيت است
نحوي است  در ديدگاه دكارت قدرت خداوند به مثال، عنوان به. آورد وجود بهضروري فعلي 

را  ييگرا مفهومديدگاه دكارت نه . را صادق گرداند» 2+2=5«گزارة  تواند يمكه اگر بخواهد 
، طبق ديدگاه دكارتي هر امري، خواه ممكن ني؛ بنابراييگرا ضيفو نه  كند يمبه ذهن تداعي 

 يـي گرا كـنش مطلق كـه   ييگرا خلقا در ديدگاه آمدن دارد؛ ام وجود بهممتنع، امكان  و خواه
، هر وجهـي تـابعِ ذات خداونـد اسـت     شود يمنيز ناميده ) Theistic Activism(خداباورانه 
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)Morris & Menzel, 1986: 357(تعبير ديگر، ضرورت خلقِ قلمرو افلاطـوني از بيـرون    ؛ به
 ني؛ بنـابرا ذات خدا نيست؛ بلكه برعكس اين ضرورت، نتيجة ذات او و تابع هستي اوسـت 

 نيرازاي ـغ تواند ينمآمدن قلمرو افلاطوني ضروري است و  وجود بهدر ديدگاه خلقِ مطلق، 
كلـّي   ييگرا امكاناين نكته، اين ديدگاه را از  .آن را تغيير دهد تواند ينمباشد؛ حتي خدا نيز 

  .سازد يممتمايز 
» الـف «وابسته اسـت و  » الف«عليّ به  ازنظر» ب« شود يم، زماني كه گفته طورمعمول به

متضمن اين نكته است كه ، اين سخن شود يمگرفته  درنظرعاملي مختار و عقلاني  عنوان به
موريس و منـزل  . كند يميا آن را حذف  دهد يمرا تغيير » ب«نفوذ دارد و يا » ب«بر » الف«

باعث شده است كه بسياري از فيلسـوفان  » الف«به » ب«معتقدند اين تحليل از وابسته بودن 
ين آن فكر كنند زماني كه چيزي تحت كنترل موجودي ديگر، بـه ايـن معنـا، نيسـت، بنـابرا     

كه در  ،اين تحليل از عليّت كه يدرصورت. مستقل از موجودي ديگر است ،عليّ ازنظرموجود 
مباحث وابسـتگي  . يكي انگاشته شود، صحيح نيست» بودن كنترل قابل«و » وابسته بودن«آن 

جـدا از   ، بلكه اين دو مسئله دو مقولـة زندييتم قابلاز يكديگر  تنها نهعليّ و وابستگي كنترل 
باشـد،  » الـف «كـه وابسـته بـه موجـود      عـين ايـن  در تواند يم» ب«يگرند؛ يعني موجود يكد

در ديـدگاه   ني؛ بنـابرا الف نتواند آن را تغيير بدهـد يـا كـلاً آن را حـذف كنـد      ،حال درعين
و بـين خداونـد و    انـد  وابستهقلمرو افلاطوني به خداوند  كه نيا رغم يعلمطلق،  ييگرا خلق

ي و معلولي برقرار است؛ يعني حقايق ضـروري معلـول خداونـد    حقايق ضروري رابطة علّ
را حذف كند؛  ها آن تواند يمرا تغيير دهد و نه  ها آن تواند يم، خداوند نه وجود نيبااهستند؛ 
به خداوند  شان يهستعين ضرورت، در وجود و ا در؛ اماند يضروراموري  حقايق، بلكه اين
حقـايق   توانـد  يم ـبخواهـد،   كـه  آندكارتي خداوند در هـر   ا در ديدگاه؛ امIbid(( اند وابسته

حقـايق ضـروري از    ،تعبير ديگر، در اين ديدگاه يير دهد يا كلاً از بين ببرد؛ بهضروري را تغ
با اين تحليل از ارتباط خداونـد بـا   . اند ممكن ،نگاه ما ضروري هستند؛ لكن از نگاه خداوند

  .رديگ يماز ديدگاه دكارتي فاصله  ييگرا خلقديدگاه  ،)حقايق ضروري(قلمرو افلاطوني 
موريس و منزل براي فهم تمايز دقيـق ميـان وابسـتگي و كنتـرل، مثـال مشـهور مسـئلة        

چه درست است، درست اسـت   آيا هر آن. كنند يمرا ذكر  )Euthyphro Problem( اوثيفرون
درسـت   كـه  چـون  چون خداوند آن را اراده كرده است، يا خداوند آن را اراده كرده اسـت، 

كه اگـر اخـلاق    اند كردهبرخي از فيلسوفان استدلال  ،)دوراهي(برابر اين مسئله در 10است؟
شـكنجه افـراد    توانسـت  يم ـخداونـد   گـاه  آنوابسته به خداوند باشد و مستقل از او نباشد، 
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برخي فيلسوفان چنين استدلال  ،ديگر ازسوي. خاطر كسب لذت روا بداند را صرفاً به گناه يب
 كـه  ني ـاگرفتـه شـود، ماننـد     درنظـر حقايق ضروري و عيني  عنوان بهكردند كه اگر اخلاق 

گاه حقايق اخلاقي خـارج از   اشتباه است؛ آن حدنفسه يفخاطر لذتّ  به گناه يبشكنجه افراد 
موريس و منزل . اين امر باعث استقلالِ اخلاق از خداوند است. كنترل خداوند خواهند بود

كـه در ديـدگاه    بـراي ايـن دوراهـي اوثيفـرون وجـود دارد و آن ايـن       يا نـه ايممعتقدند راه 
 ميتوان يمارائه شد، » كنترل كردن«و » وابستگي«با تمايزي كه ميان  شده ليتعد ييگرا افلاطون

نيسـتند و   ريي ـتغ قابـل كه از جانب خداونـد   عين اينيم اين حقايق ضروريِ اخلاقي دربگوي
، وابسته به او هسـتند نـه   وجودي ازنظر ،حال درعينا ، امدان)هميشگي( يفرازمانضروري و 

، با اين تحليل، قلمرو افلاطوني تهديدي براي خـداباوري  ني؛ بنابرا)Ibid: 358(مستقل از او 
و  شـود  يم ـمعاصر نيـز بـرآورده    انيگرا افلاطونديگر خواستة  و ازسوي شود ينممحسوب 

تنها  عنوان بهو موقعيت خداوند  شود يمني حفظ افلاطو/ به امور انتزاعي شناسانه يهستتعهد 
  .ماند يمموجود مستقل نيز مصون 

 

  گرايي مطلق انتقادات كريگ بر ديدگاه خلق. 4
وي  .گرايي مطلق، ويليام كريگ، فيلسوف معاصر آمريكائي است خلق يكي از منتقدان نظرية

  .به نقد اين نظريه پرداخته است 11يزخداوند وراي هر چ در كتاب
مبهم اسـت و مقصـود از آن دقيقـاً    » گرايي مطلق خلق«كريگ مدعي است ديدگاه  .1- 4

گوينـد كـه ديدگاهشـان بـا      نحـوي سـخن مـي   ، گاه بـه  طرفداران اين نظريه. معلوم نيست
 اوجود دارند ام معتقدند اعيان انتزاعي انيگرا خلق ،سويي؛ يعني ازشود يمخلط  ييگرا مفهوم

 يها شهياند مثابة به انيگرا مفهومامور انتزاعي را مانند  ،گردي و ازسويمخلوق خداوند هستند 
باب امـور  ديدگاهي غالب در قرون وسطي، در ييگرا مفهومديدگاه . رديگ يم درنظرخداوند 

  .ه استشد رنگ كمانتزاعي بوده است كه با ظهور مدرنيته 
است كه  )non-Platonic realism( يناافلاطون يانگار واقعگرايي ديدگاهي از نوع  مفهوم

پندارد؛ يعني ايـن امـور،    ، اعيانِ انضمامي ميدرواقعرا،  ادعا مورداعيان و ديگر امور انتزاعيِ 
حقـايق   هـا  آن؛ )Craig, 2016: 55( هسـتند و ادراكاتي در ذهـن خداونـد    ها شهياندمفاهيم، 

. رنـد يگ يم ـ درنظـر در ذهـن خداونـد    ييها شهياند عنوان بهرياضي و ديگر امور انتزاعي را 
حقايق رياضي باعـث شـده اسـت كـه قـائلان ايـن        بودن يالاذهان نيبو  ،ضرورت، فراواني
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مـانعي   هـا  يژگيوا اين نگيرند؛ ام درنظر ها انسانديدگاه، اين امور را مربوط به روان و ذهن 
، ايـن  رو ني ـازا. گرفته شوند، نيستند درنظرخداوند يكي  يها شهيانداين امور با  كه نيابراي 

 نگـا يپلانتدر دورة معاصر، ). Ibid: 72(گرفتند  درنظرخداوند  يها شهياندحقايق ضروري را 
)Plantinga(   سـد ينو يم ـوي . كنـد  يم ـ، فيلسوف خداباور آمريكائي، اين ديـدگاه را تأييـد :
ممكن اين است كه  يها جهانامور و  تيوضعباب اعداد، قضايا، اوصاف، چيز در نيتر مهم«
چنين در اثر  هم). Plantinga, 2000: 281(» خداوند هستند يها شهيانداكات يا واقعاً ادر ها آن

، آن تـر  قيدقعبارت  خداوند هستند؛ به يها شهياندامور انتزاعي واقعاً «: سدينو يمديگر خود 
الهي  يها مجموعهاي از  خداوند، خواص و اوصاف ادراكات الهي و دسته يها شهياندقضايا 
، اين قبيل امور در اين ديـدگاه اساسـاً انضـمامي    ني؛ بنابرا)Plantinga, 1993: 121(» هستند
  .هستند
گرايـي مطلـق    خلـق  در نظرية افتهي ليتعد ييگرا افلاطونمسئله ديگر اين است كه  .2- 4
خلقت را محدود و ماهيت خلقت  ةدامن كه آنخاطر  ، خوشايند مؤمنان نيست بهالهياتي ازنظر

  :معتقد است اين تفسير از خلقت مستلزم دو تالي ذيل است كريگ. كند يمرا بد تفسير 
خلـق شـده و    مخلوقـات در زمـانْ   ةتي خلقت، همبه اعتقاد كريگ بر اساس آموزة سنّ

اگـر مـا طبـق     ،حـال . داراي آغاز وجودي هستند؛ موجوداتي كه نبودند و سپس بود شـدند 
وجودي وابسته  ازنظرانتزاعي  گرايي موريس و منزل بر اين نظر باشيم كه اعيان ديدگاه خلق

خلقت خداوند بسيار خرُد و  ةگاه دامن خدا نيستند، آن ةواسط بها خلق شده به خدا هستند؛ ام
خاطر فراوانيِ نامحدود خود، قلمـرو انضـمامي را بسـيار     قلمرو انتزاعي به. شود يمكوچك 

بخـش عظيمـي از   خلقِ مطلـق،   طبق نظرية ني؛ بنابراو كوچك جلوه خواهد داد تياهم كم
انـد؛   خداونـد خلـق نشـده    ةواسـط  بـه ا خداست؛ ام ةواسط به اش يهستواقعيت، صرفاً بقاي 

طريـق مسـيح   ين حقيقت وجود دارد كه خداونـد از در متن مقدس شواهدي بر ا كه يدرحال
يافتـه نيـز ماننـد     تعـديل  يـي گرا افلاطون ني؛ بنابراخودش را خلق كرده است جز به زيچ همه

  ).Craig, 2016: 58-60( خلقت سازگار نيست ةبا آموز يياگر افلاطون
كـه   گونـه  همـان بسط و گسترش ايجاد كنيم تا  ،»خلقت«ديگر، اگر ما در معناي  ازسوي

، شامل وابستگي سـرمدي و وجودشـناختي نيـز شـود،     شود يممند  شامل امور مخلوق زمان
مســيحيت ارتــدوكس  در. ميــا دهكــراختيــار خداونــد را نســبت بــه خلقــت ويــران  گـاه  آن
 ،در فهم مسيحيت. شود يمكنش ارادي مختارانه درك و فهم  عنوان به، خلقت )يشيك راست(

دست به خلقـت   خلقت ناشي از ضرورت ذات خداوند نيست، بلكه خداوند با اختيار خود
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 هـا  آنتوان تصور كرد كه خداوند از خلقت  ممكني مي يها جهان، جهتهمين  به. زده است
گرايـي مطلـق، خداونـد را از اختيـارش در ارتبـاط بـا        خلق ةوده است؛ اما نظرياجتناب نم

خداوند تنها نسبت به خلق قلمرو امـور انضـمامي داراي اختيـار    . كند يممخلوقات محروم 
خواهد بود و بخش عظيمي از موجودات يعني وجود امور انتزاعي، صرفاً تابع ذات خداوند 

. ، وجود امور انتزاعي به اختيار خداوند نخواهد بـود نيبنابرا؛ خواهند شد نه مخلوق ارادة او
لحـاظ   ، لكـن بـه  انـد  نشـده خداونـد خلـق    ةواسـط  به، اگر گفته شود اعيان انتزاعي رو نيازا

  ).Ibid( وجودشناختي وابسته به خداوند هستند، دامنة خلقت خداوند كوچك خواهد شد
4 -3. بـا نظريـة   هـا  آنمنزل معتقد است  موريس و ييگرا خلقباب نظريه ولتي درگ رِگ 
نوافلاطـوني تبـادل    يـي گرا ضيف ةآموزآموزة متن مقدس در باب خلقت را با  درواقع ،خود
گـزين آمـوزة    را جاي ييگرا ضيف ها آن؛ يعني )Welty,2006: 195;Craig, 2016: 58(دند كر
او  ةچيز به اراد و اين با متن مقدس و توصيف آن از خدا و اينكه همه اند كردهتي خلقت سنّ

دلـي دارد و معتقـد اسـت     كريگ نيز بـا داوري ولتـي هـم   . خلق شده است، سازگار نيست
  .گزين نظرية خلق از عدم شده است جاي ،ييگرا ضيف

گرايـي   كـه خلـق   رسد يم نظر بهمشكل نظرية خلقِ مطلق اين است كه  نيتر يجد. 4- 4
كـه   يا يتلق ـت فهم بهتر لازم است قبل از تقرير اشكال جه. است 12مطلق، دچار دور باطل

قائلان به اين ديدگاه درباب خداوند . از خداوند دارند، تبيين شود ييگرا خلققائلان ديدگاه 
رأيـي كـه   . اند قائلو صفات او قائل به بساطت نيستند، بلكه به تمايز ميان ذات و صفات او 

 شهرسـتاني، (كـرد  را مشاهده  يا آموزهت متفكران اسلامي نزد اشاعره چنين در سنّ توان يم
اسـت و  ) اعيـان انتزاعـي  (ديگر، صفات جزء قلمـرو افلاطـوني    ازسوي. )123: 1ج ، 1362

اكنون . چه غير از خداوند باشد، مخلوق و وابسته به اوست ، هر آنييگرا خلقمطابق ديدگاه 
خـود را   كه صـفات  اين منظور بهآيد كه خداوند  با توجه به اين مقدمه، اشكال دور پديد مي

كـه   ايـن  يبـرا مثـال، خداونـد    عنـوان  بهواجد اوصاف خاصي باشد؛  تر شيپخلق كند، بايد 
بديهي اسـت   13.نحو پيشيني وصف قدرت را واجد باشد وصف قدرت را خلق كند، بايد به

؛ را خلـق كنـد  ) وصف قدرت در خود ازجمله(چيزي  تواند ينمكه يك خداي فاقد قدرت 
قبل باشد  ةلق وصفي در ذات خويش بايد واجد آن وصف در مرتب، خداوند براي خنيبنابرا

  .)Craig, 2016: 60-63(كه اين دور باطل است 
موريس و منزل آگاه به اين هستند كه نظرية خلق مطلق مستلزم چنين اشكالي اسـت و  

و  ،علم مطلق، قدرت مطلق، و سرمديت و غيـره : خداوند بايد خالق اوصاف خودش، مانند
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 ،حـد  از ، معتـرف هسـتند كـه ديدگاهشـان، بـيش     خود ها آن. خالق ذات خود باشد ،جهيدرنت
ايـن نامنسـجم يـا نـامعقول      كه خواهد رسيد و بسياري خواهند گفت نظر به بيوغر بيعج

فعـل  (است كه قائل شويم خداوند بسياري از اوصاف خود را كه منطقاً براي كنش خلاقانة 
كـه قائـل شـويم خداونـد ذات خـود را       يـا ايـن  او ضروري هستند، خلـق كنـد؛   ) آفرينشي

  .نديآفر يم
اوصـاف ذاتـي    استثنا كردنموريس و منزل هرگونه تلاش را براي فرار از اين اشكال با 

كنـار   ةمنزل بهچنان استثنائي در نخستين وهله  چراكه؛ اند كردهرد  را خداوند از خلقت مطلق
تنها امر نـامخلوق   ،يد پذيرفت كه خداوندبا ني؛ بنابراخلق مطلق خواهد بود ةنظري گذاشتن

بر خدا، اوصاف ذاتي او نيز كه امور انتزاعي و مسـتقل هسـتند،    چنين علاوه نيست؛ بلكه هم
 negative( يه ـيتنزچنين هرگونه توسل بـه الهيـات سـلبي     هم ها آن. نامخلوق خواهند بود

theology purely(    خداونـد  يـا بسـاطت ذات)divine simplicity( مـي ر ةنظري ـ. كننـد  ا رد 
رايج در كلام اسلامي و شيعي است كه اوصاف الهي را عين  ةبساطت ذات الهي همان نظري

متمايز از يكديگر و از ذاتش داشته باشـد را   يخداوند اوصاف كه نيا داند و ذات خداوند مي
تمـايز ميـان   ، او از ژهي ـو به. مركب نيست ،نحو  خداوند به هيچمطابق اين آموزه، . كند رد مي

خداوند با اوصافش يكي است و اوصافش  ،ديگر عبارت به. يك شئ و اوصافش، تعالي دارد
، ما بايد در خصوص خداوند بگـوييم كـه علـم مطلـق     ني؛ بنابرابا يكديگر نيز يكي هستند

 ةهم ـ .يت اوسـرمد  ، حضور مطلق او،قداست او ،مساوي است با قدرت مطلق او ،خداوند
، آموزة بساطت خداوند از اشكال ني؛ بنابراهستند ، مساوي با خداوندتيدرنهااين اوصاف، 
وصفي ندارد؛ او موجود  گونه چيه؛ چون خداوند كند يمگرايي مطلق اجتناب  دور باطل خلق

حل بساطت و عينيت  ا موريس و منزل تمسك به راهام. بسيطي است كه با ذاتش يكي است
بـاب  درهمـان اشـكالي را كـه پلانتينگـا      ،درواقـع  ها آن. رنديپذ ينماوصاف با ذات الهي را 

 ةاشكال بدين شرح است كه هسـت . كنند يم انيببساطت و عينيت اوصاف طرح كرده است، 
حال، اگر اوصـاف خـدا   . بساطت خداوند مبتني بر عينيت ذات و صفات است اصلي نظرية

ذاتي، يك عين انتزاعـي   منظرخداوند از ديآ يمگاه لازم  عين يكديگر و عين ذاتش باشند، آن
 امـور  جـزء  ،خداونـد  اوصـاف  ازجمله ،اوصاف تمام ييگرا افلاطون نظر طبق چراكه؛ دشو

يت خنثـي  علّ ازنظرهمانند ساير اعيان انتزاعي  خداوند ديآ يملازم  ،جهيدرنت .هستند انتزاعي
... شق و و عكه او موجودي از نوع عين انضمامي باشد كه واجد علم و آگاهي  باشد؛ نه اين

 :Leftow, 1990: 593; Plantinga, 1980(اسـت   رشيپـذ  رقابليغو مهمل  ،اين نتيجه. است
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  :شكل منطقي استدلال چنين است. )47
 افلاطونيـان  ،كـه  آن توضـيح  .اوصاف جزء امور انتزاعي است ،طبق نظر افلاطونيان. 1

 ازجمله را ممكن يها جهان رياضي، اعيان قضايا، اوصاف، كليات، :مثل اموري معاصر
 و معتقدند حـداقل برخـي از امـور انتزاعـي ضـروري، مسـتقل       دانند يم انتزاعي امور

  .هستند
خداوند نيز يك امـر انتزاعـي    ديآ يملازم  ،حال اگر خداوند با اوصافش يكي باشد. 2

  .باشد
خداوند اوصاف ذاتش را خودش خلق كرده باشـد،   كه نيا كنند يمادعا موريس و منزل 

براي رد اشكال دور اين است كه وابستگي خداونـد بـه    ها آناستدلال اصلي  .مشكلي ندارد
اوصاف ذاتي خود، يك وابستگي منطقي است؛ ولي وابستگي اوصـاف ذاتـي بـه خداونـد،     

خدا  ،كه يدرحالخواهند نشان دهند،  مي ها آن، درواقع. وابستگي وجودشناختي و عليّ است
؛ رديپـذ  ينما كريگ اين استدلال را ام ؛نيستندخدا  علتّاوصاف خود است، اوصافش  علتّ
موجودات متمـايز از ذات   خالق تمام اين ادعا كه خداوند اشكال دور اين است كه اگر زيرا

كـه   يدر ديـدگاه ( اوصـاف خداونـد   كـه  ني ـاگاه با توجه به  گرفته شود، آن درنظرخودش 
. پـس بايـد خلـق شـوند     ؛ندنيز غير از ذات او هست) اوصاف خداوند با ذات او يكي نيستند

  :ميا مواجهحال با دو گزاره ذيل 
اگر خداوند آن اوصاف را كه متمايز از ذات او هستند، قبل از خلقت فاقـد باشـد،    .1

 .شود ينم »ءيش يء معطيفاقد ش«تعبيري  به .خلق كند تواند يمپس چگونه 

واجـد آن   از خلقـت  لهسـتند، قب ـ  اگر خداوند اوصـاف را كـه متمـايز از ذات او    .2
تعبيري تحصيل      به. چه نيازي به خلق اين اوصاف است ،اوصاف باشد، در آن صورت

 .حاصل است

كريگ معتقد است اگر بگوييم اوصاف ذاتي خداوند حقايقي هستند كه منطقاً مقـدم بـر   
، دو نـوع صـفت   رو ني ـازا. اند او خلق نشده ةواسط بهخلقت ساير اوصاف هستند و بنابراين 

 ،چنين ديدگاهي گاه آن .اوصاف مخلوق و اوصاف نامخلوق: ا وجود خواهد داشتبراي خد
امور نامخلوق ديگري  ،خداوند غير از كه به نيست، رشيپذ قابلالهياتي  ازنظر كه نيابر  علاوه

كـه غيـر از    اسـت  يـي گرا افلاطونبراي  يا برندهبرگ  ،درواقعچنين  هم ؛وجود داشته باشد
چنـان   اشـكال دور هـم   كريگ ازنظر ني؛ بنابرايگري نيز وجود داردخداوند امور نامخلوق د

  .باقي است
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با توجه به ايهام متافيزيكي امور انتزاعي و  كند يم، به خداباوران توصيه تيدرنهاكريگ، 
بايـد دنبـال   ، ده اسـت كرايجاد  ييگرا افلاطوندر حل مشكلاتي كه  ييگرا خلقعجز نظرية 

باب اعيان انتزاعي، در يانگار ناواقع يها دگاهيد ه كمكبوي  ادبه اعتق .ديگري باشند حل راه
توانـد   مـي  سـهولت  به، كرده استبراي استقلال خداوند ايجاد  ييگرا افلاطونچالشي را كه 

معتقد است  گيكر ).Craig, 2017: xi(نشود  ايجاد يچالشچنين اصلاً  بسا زدوده شود و چه
كـه   ييهـا  استدلال. باب امور انتزاعي قائل باشيمدر يانگار واقعچه ضرورتي دارد به ديدگاه 

  .قابل نقد و بررسي است يراحت به اند دادهمعاصر براي ادعاي خود ارائه  انيگرا افلاطون
  

  و بررسينقد . 5
 دهكرمطلق وارد  ييگرا خلقاشكالاتي كه كريگ به ديدگاه  شود يمدر اين بخش ابتدا سعي 

باب نسبت دكارتي در ييگرا امكان از ديدگاه شواهدي جهت دفاع سپساست بررسي شود؛ 
و  شـود  يم ـمطلـق آورده   ييگرا خلقرقيبي براي ديدگاه  عنوان بهحقايق ضروري و خداوند 

د تقرير كر،ارائه  مطلق ييگرا خلقادعاي بتوان در مقابل  رسد يم نظر بهكه  يحل راه ،تيدرنها
 .شود يم

ايـن   ،دانـد  يم ـوارد  انيگرا خلق ريگ بهت اصلي اشكالاتي كه كعلّ رسد يم نظر به .1- 5
صـحيح   نظـرِ  عنـوان  بـه باب خلقت، نظرية خلـق از عـدم را   متكلم در عنوان بهاست كه او 

 خلقـت كتـاب مقـدس را    نظريـة  ويچنـين   هم .گرفته است درنظرب مقدس اكت موردنظر
از  ييهـا  مؤلفهكه متضمن را  هر سخني ،رو نيازا. دهد يمقرار فلوطين مقابل نظرية فيض در

خلقـت   نظريـة هدف از  رسد يم نظر بها ام ؛انگارد يممخالف متن مقدس  ،نظرية فيض باشد
 هستة فلسفي .خداستتبيين وابستگي همه چيز به  ، تورات، انجيل و قرآن،در كتب مقدس

. اسـت  موجـودات بـه خداونـد    وجـودي و علـّي   وابسـتگيِ  ها، در اين كتاب خلقت نظرية
 ةنظري؛ چون در دشو يمنيز برآورده  فلوطين و پيروان او فيض نظرية در مسئلهاين ، رو نيازا

 كـه  ني ـابـاب  در 14اين نكته را گرسن .احد وابسته است به فيض تيدرنهاهمه چيز  ،فيض
 رقـرا  گرا خلقمقابل متافيزيك را در محور ضيفو نبايد متافيزيك  خداي فلوطين خالق است

 سـعي ، شود وابستگي شامل كه ينحو به ،خلقت به بخشيدن توسع با او. ذكر كرده است ،داد
 خالق براي ؛ يعنيببرد بين از محور فيض متافيزيك با را گرا خلق متافيزيك تقابل است دهكر

 باشند وابسته او به كه نيهم بلكه شوند، خلق سپس و نباشند مخلوقات كه نيست لازم بودن
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موجـودات  ماننـد  امـوري   رو ني ـازا .)Gerson, 1993: 561( كند يم كفايت بودن خالق براي
 نظـر  بـه  ،با ايـن تلقـي   .آيند حساب بهدر زمرة مخلوقات خداوند  توانند يمقلمرو افلاطوني 

بـه خـدا   وابستگي امـور انتزاعـي   يعني  ،جهت نيازا انيگرا خلقاشكالي در ديدگاه  رسد يم
  .وارد نيست ها آنندارد و اشكالات كريگ بر  عين ضرورتشان، وجوددر

 اتوجـود مچـون   ،يـي گرا خلقنظرية در  است گفتهكريگ كه ِ اين اشكال بابدر .2- 5
كـه ايـن امـور وجـود     نـدارد   ؛ يعني امكانشود يمتلقي بالضروره موجود افلاطوني  قلمروِ

 گونـه  همـان  ،بايد گفت ،ستبا اختيار خداوند ناسازگار ني ، بنابراين، اين نظريهنداشته باشند
لكن چـون غيـر از    ؛هستندگرچه خلق اين امور ضروري  ،ره كردندكه قائلان اين نظريه اشا

 ةبـه اراد  خلق ضـروري  بنابراين،نكرده است؛  ها آنخلق خدا كسي ديگري او را مجبور به 
  15.ندارد اومنافاتي با اختيار  ،يا همان فيض خداوند، خود
 تمـايز  و شتنخاطر جدا انگا به اشكال اين گفت بايدباطل  دور اشكالِ پاسخ به در .3- 5
عينيـت ذات و   ةو نظري ـ بساطت الهيات به تمسك با لكن ؛ديآ يم پيشصفات الهي  و ذات

چون صفت قدرت خداوند عين ذات اوست، پس  .شود يم برطرف مشكل اين صفات الهي
ذات و . ذات خدا براي ايجاد صفت قدرت در خود، نيازمنـد قـدرتي مقـدم بـر آن نيسـت     

ودند و از وجود ضروري بالذات او، وجود قـدرت، علـم،   صفات خدا به وجود واحد موج
  .شوند حيات و ديگر صفات توأمان انتزاع مي

گرايي  براي افلاطون منزل و موريس ،پلانتينگا كه فاسدي تالي، در پاسخ به ديگر ازسوي
 و انتزاعـي  يـك موجـود   خداوند ديآ يم لازم خداوند انگاشتن بساطت از يعني كردند؛ ذكر
گرايي پرداخـت   افلاطون ازعينيت ذات و صفات  ةبايد به تفكيك نظري ،گردد ليّع اثر بدون

امور انتزاعي نيستند تا از عينيت ذات و صفات خدا و انتزاعي بودن  ،و گفت كه صفات الهي
 اسلامي، نظير ملاصـدرا،  كه فلاسفة طور همان. اوصاف، انتزاعي بودن ذات خدا نتيجه شود

داننـد كـه    الهي را كمالات وجودي ذات خدا مي فينيت، اوصاع ضمن قائل شدن به نظرية
معناي فهم و ادراك فاعـل شناسـا از يـك     شود، ولي اين انتزاع به نتزاع ميهمه از ذات خدا ا

هـا ذات و   منـدي  ها و توان صفات الهي ويژگي. موضوع است نه انتزاعي بودن خود موضوع
 .وجود اويند صفات خدا موجود به. دهند وجود او را نشان مي

خود قائـل بـه    يشناس يهستكه در  ييگرا افلاطون براي حل چالشرسد  مي نظر به .4- 5
حـدي از  تا تـوان  يم ـ و اموري انتزاعي است كه ضـروري هسـتند،   حقايقسري  وجود يك

خداونـد هـيچ    جـز  بهدر جهان هستي  به اين شد كهيعني قائل  ؛كرد استفاده يديدگاه دكارت
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موجـودات قلمـرو افلاطـوني،    حتـّي  ، چه هسـت وجود ندارد و هرقيقت ضروري ديگر ح
دليل بر اين ادعا اين است كه وقتـي   .هستندنفسه ممكن حد يف نيز ،رياضي و قوانين منطقي

 شـوند  يمو تمام اموري كه از او انتزاع  قوانين مأخوذ گاه آنممكن باشد،  حدنفسه يفجهان 
انتـزاع   چون قائم به جهـان انضـمامي هسـتند و از آن   امور انتزاعي افلاطوني . اند ممكننيز 
  .گردند، پس در وجود خود وابسته به جهان انضمامي خواهند بود مي

تصـور   بر اين ادعا اين است كه تا قبل از هندسة ريماني، در هندسة اقليدسي ديگر دليل
دو «، يـا  »درجه اسـت  180مجموع زواياي مثلث «قضايايي مثل  بر اين بود كه دانان ياضير

 ا در هندسة ريمانيام ؛قضاياي ضروري هستند »كنند ينمخط موازي هرگز يكديگر را قطع 
 شود يمدر هندسة ريماني ادعا  مثال، عنوان به. زير سؤال رفت ،نحو كليه صدق اين قضايا به

 180كه مثلثي كه در روي يك سطح كروي مانند توپ ترسـيم شـود، مجمـوع زوايـاي آن     
اين قضيه فقط در  »كنند ينمدو خط موازي هرگز يكديگر را قطع «در قضية ا ي. درجه نيست

كـه   يا اين. كنند يميكديگر را قطع  ا دو خط موازي در فضايك صفحه صادق بوده است؛ ام
از نقطة خارج يك خط، فقط و فقط يك خـط مـوازي بـا خـط اوليـه      «در هندسة اقليدسي 

يماني و هذلولوي از نقطة خارج يك خط يا اصلاً ر يها هندسهولي در ، »رسم كرد توان يم
 ني؛ بنـابرا رسـم كـرد   تـوان  يم ـرسم كرد يا بيش از يك خط مـوازي   توان ينمخط موازي 

و ارزشِ صدقِ قضـاياي آن هميشـگي و    شد يمگرفته  درنظرعلوم  رياضيات كه زماني ادقِّ
دانـان بـه ايـن     زه رياضـي صادق بودند، امرو ها زمان؛ يعني در همة شد يمفرازماني انگاشته 

 - مثال عنوان به- نتيجه رسيدند كه ارزشِ صدقِ اين قضايا محدود به مكان خاصي هستند و 
ايـن   انگاشتن يضرور د كهكراز ادعاي دكارت دفاع  توان يم ني؛ بنابرادر فضا صادق نيستند

  .اذهان ماستو حاصل  امور دريافت
تنها يكي از  ميكن يماني كه ما در آن زيست جه كه ييجا ازآنقائل به اين شد كه  توان يم
 ـ ؛وجـود داشـته باشـند    توانسته يمممكن بوده است كه  يها تيوضع ا فقـط يكـي از آن   ام
بـاب حقـايق   واقـع شـده و فعليـت يافتـه اسـت و در     اكنون  تينها يبممكن  يها تيوضع

شـود  كه در هر جهان ممكني كه فرض  شوند يمبدين طريق تعريف  درواقعضروري ـ كه  
اين حقايق صادق هستند ـ بگوييم اين حقايق ضروري و ساير اعيان انتزاعي همراه با جهان  

در اين صـورت   رسد يم نظر به ني؛ بنابراكه مقدم بر آن باشند نه اين اند شدهخلق شده خلق 
گرفت كـه حقـايق رياضـي در آن     درنظرممكني را  ييها جهان توان يم. چالشي طرح نشود

  .باشدنحو ديگري  به
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يي ايجاد كـرده اسـت ناشـي از يـك خلـط      اگر كه افلاطون يچالش رسد يم نظر به. 5- 5
وصـف وجـود از ضـرورت     عنـوان  بهبزرگ در معاني ضرورت است و آن خلط ضرورت 

 يـا  »دو، بالضروره، مساوي با چهار است ةدو به اضاف« ةدر قضي. جهت قضيه است عنوان به
جهت ايـن   ،ضرورت» درجه است 180، بالضروره، مجموع زوايات داخلي مثلث« در قضية

 ا وقتي دربارة؛ امشمارد قضيه است كه حمل محمول بر موضوع را ضروري و نه امكاني مي
قضيه يا جهت كنيم، بحث در رابطه با  صحبت ميضرورت با امكان وجود براي يك ماهيت 

يـا يـك مفهـوم    آن نيست، بلكه در رابطه با ضرورت عينيت و تحقق خارجي يك ماهيـت  
ولـي ذات   كنيم، وجود آن ضرورت خـارجي نـدارد،   وقتي به ماهيت انسان توجه مي .است
جهت قضـيه را   عنوان بهاگر قرار بود ضرورت . ضرورت وجودي در عالم خارج دارد ،خدا

» هر انساني بالضروره انسان است« وجودي بگيريم، در آن صورت در قضيةهمان ضرورت 
انسان موجـودي   كه يدرحالشديم،  وجودي انسان در عالم خارج مي بايد معتقد به ضرورت

  .ممكن است
و ) مثـُل (رسد موجودات قلمرو افلاطوني را بايـد بـه دو بخـش اعيـان ثابـت       مي نظر به

وجود اعيـان   در توجيه ضرورت. حقايق انتزاعي مانند قضاياي منطقي و رياضي تقسيم كرد
توانـد   اين اعيان باشـد، مـي   وجود قائل بهكسي كه اگر  توان گفت ثابته يا مثل افلاطوني مي

اي متـأخر از ذات   رتبـه در م را ها آن بشمارد؛ به اين صورت كهرا وابسته به ذات خدا  ها آن
 عنـوان  به مثلاًحقايقي وابسته به خدا،  عنوان به) تعين ثاني تعبير عرفاني، در مرتبة به(خداوند 

 درنظـر ، انـد  افتـه ي تحقـق الهـي   ذات خدا كه به ارادة صور مرتسم درصور علمي خداوند يا 
هـاي منطقـي    گـزاره حقايق رياضي، : مانند ،ا در خصوص حقايق ضروري انتزاعيام بگيرد؛

را وجود عرضي، ضمني و انتزاعـي از حقـايق عينـي و خـارجي      ها آنتواند وجود  ، مي...و
رت صدق است، نه ضـرورت  ها ضرو كه گفته شد، ضرورت در اين گزاره طور همان. بداند
ضروري است؛ ولي  ةدرجه است، يك گزار 180اي مثلت اياين گزاره كه مجموع زو. وجود

اياي داخلي يك وز(بر موضوع ) درجه 180(ضرورت آن مربوط به ضرورت حمل محمول 
به اين معنا . استي يك امري وابسته به امور ممكن وجود ازنظراين گزاره  ااماست؛ ) مثلث

مثلـث و  . آن استممكنِ اين گزاره تركيبي از امور ممكن يعني موضوع و محمول  كه خود
 ازنظـر هر عرضـي  . شود وجودي، عرض و كم متصل محسوب مي ازنظرهر شكل هندسي 

 متصـلِ  جوهري كه در عالم خارج وجـود دارد و كـم  . وجودي وابسته به يك جوهر است
گوش، يك جوهر ذاتاً ممكن اسـت كـه   مثلث در ضمن آن وجود يافته است، مانند ميز سه 
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 4و  2اسـت كـه اعـداد    ) 2+2=4( قضية در. وجود خارجي يافته است ،ديگرتي سبب علّ به
 ازنظر سيب. كنيم را از وجود دو و چهار عدد سيب انتزاع مي ها آنوجود عرضي دارند و ما 

، يا رهي ـداشكل  ،، مانند عددآن نيزپس تمام اوصاف و امور وابسته به  ؛ممكن است ،ماهوي
عـدد يـك و سلسـله    . داشـت خواهنـد  امكاني ، وجود تبع بهو ديگر اعراض، اي  حجم كره
اولـين موجـودي كـه پـا بـه      . ، بدون وجود يك موجود هرگز وجود نخواهد يافتبعدازآن
وحدت و عـدد يـك را    وصف :راه با خود، اموري انتزاعي مانند گذارد، هم وجود مي ةعرص

بـر   م، علاوهلبته اگر معتقد به انتزاعي و اعتباري بودن اين امور داشته باشيا. كند هم ايجاد مي
  .خواهيم بودر و انتزاع كننده هم بِعتَبه وجود يك م مندوجود اولين موجود، نياز

  
  گيري يجهنت. 6

 بحث اصلي اين مقاله اين بود كه آيا تركيب خداباور افلاطـوني، تركيـب متناقضـي اسـت؟    
از قبيـل  موجـوداتي   در هستي قائل به وجود تواند يماباور توحيدي يعني آيا يك متفكر خد

مسـتقل، ضـروري و    وجـودي  ازنظـر  شود كـه حقايق رياضي و منطقي و اوصاف انتزاعي 
 يـي گرا خلـق . شـود  يم ـمتفكر ؟ يا چنين ديدگاهي موجب اسكيزوفرني در يك اند نامخلوق

ماننـد حقـايق    كه امور انتزاعـي  افلاطوني با اين تصحيح مطلق بر اين ادعاست كه خداباور
عين ضرورت، وابسـته بـه خداونـد    در شوند يمگرفته  درنظر رياضي كه ضروري و مستقل

كـه از ذات   رو ازآنقائلان اين ديدگاه معتقدنـد ايـن حقـايق     .شود يماز تناقض دور  هستند
وابسـته بـه    بنـابراين  ،رابطة عليّ و معلولي برقرار است ها آنو بين  شوند يمخداوند منبعث 
آن حقايق را تغيير دهد يـا   تواند ينم، ضروري هستند و خداوند وجود نيبااخداوند هستند 

كريـگ  . نه كنترلي دانند مياز نوع وابستگي  را رابطة خداوند و اين حقايق ها آن. ببرد نيباز 
، تي خلقـت سـنّ  ةفاسدي نظير ناسـازگاري بـا آمـوز    يها يتالدليل  به اين ديدگاه بودمدعي 

كـاري مناسـب جهـت حـل چـالش       راه عنوان به تواند ينم... ناسازگاري با اختيار خداوند و
بيان شد كه اگرچه اشكالات كريگ بـر   در اين مقاله .رود كار بهبا خداباوري  ييگرا افلاطون

نيـز اشـكال اساسـي وارد     ييگرا خلقا بر ديدگاه است، ام ييگو پاسخمطلق قابل  ييگرا خلق
ا اشكال اصـلي  ام. دكارتي نيز براي حل اين مشكل دفاع شد كه از نظرية بر اين علاوه. است

 عنوان بهضرورت : ايجاد چنين چالشي، خلط دو معناي ضرورت بوددر دليل  رسد يم نظر به
حقـايق انتزاعـي از قبيـل حقـايق رياضـي،      . وصف وجود عنوان بهجهت قضيه و ضرورت 
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صـادق   هـا  آناين قضايا بالضـروره بـر موضـوع    ، ضرورت صدق دارند كه محمول درواقع
و قائم به وجود  است؛ ولي تمام اين حقايق از امور ممكن هستند كه ضرورت وجود ندارند

كننده هستند ر و انتزاععتبِم.  
  
   نوشت يپ

 

1. mind 

 گـر  بيـان  تجربي علوم براي رياضيات ضرورت كه معناست بدين مختصرطور  بهبرهان ضرورت  .2
 .باشند داشته وجود امور اين بايد كه است آن

 نميـا  مشـابهت  بـه  كلي تبييني توان يم چگونه كه دغدغه اين به كه است آن استدلال اين هدف .3
  .دارد وجود مشابه امور براي مشتركي علت كه است اين آن اصلي ايدة و بپردازد داد پاسخ اشياء

ارائـه   مطلـق  يـي گرا خلقارسطويي از  قرائت مطلق نيز تحت عنوان ييگرا خلقتقريري ديگر از  .4
گرايـي مطلـق، گرچـه التـزام وجودشـناختيِ اعيـان انتزاعـي را         برخي از قائلان خلق. شده است

 انضمامي وجودهاي ضمن در كليات يا اوصاف وجود به ارسطو قائل مانند ها آن، لكن رنديپذ يم
او آن اوصـاف در غيـاب امـور     ازنظـر . نبـود  قائل مستقل نحو به كليات وجود به ارسطو .هستند

 شـوند  يم ـندارند؛ بلكه در ضمن موجودات انضمامي امـور انتزاعـي نيـز خلـق      انضمامي وجود
)Craig, 2016: 56 .(كـَن  هاگ مـك  ،نمونه عنوان به )Hugh McCann(     از موضـعي شـبيه موضـع

بر اين نظر است كه اعيان انتزاعي در جهان انضمامي وجود دارند و  كن مك. كند يمارسطو دفاع 
و چـون اعيـان انضـمامي ممكـن      شود يمخلق  شانيها نمونهآفريدن اعيان انضمامي و  ةواسط به

. كنند ينمناسازگاري براي تئيسم ايجاد  جهت نيازاز ممكن هستند و هستند، پس اعيان انتزاعي ني
؛ يـا مثلـث   نـد يآفر يم ـرا نيز  يگ گربهچنين وصف  بنابراين، براي مثال، خداوند در خلق گربه هم

در ايـن  ). Mc cann, 2012: 201( شود يمطريق اعيان انضمامي كه به شكل مثلث هستند، خلق از
 .منزل بررسي شدمقاله فقط تقرير موريس و 

 يهـا  جهـان / ممكـن  يها تيوضعيكي از  ميكن يمجهان فعلي كه ما در آن زندگي : جهان ممكن .5
 ـنها يبامكان داشته است به  اام .ممكني است كه به واقعيت پيوسته است حالـت و وضـعيت    تي

يا تعداد  باشد شكل يضيبامكان داشته است كرة زمين  ،مثال عنوان به. است وستهيپ يمديگر تحقق 
قلـة   نيتـر  بزرگتر از تعداد فعلي باشد يا امكان داشته است كوه دماوند  يا كم تر شيب ها كهكشان

گرفت دربـاب   درنظر جهانبراي  توان يمفرضي كه  تينها يبا با تمام اين ؛ ام...كرة زمين باشد و
وري و كه فـرض شـود ايـن حقـايق ضـر      يا يممكندر هر جهان  شود يمحقايق ضروري گفته 
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در هر » 2+2=4«مثال قضية  عنوان به. گرفت درنظرحالت ممكني  ها آنبراي  توان ينمو  اند صادق
 .در هر جهان ممكني صادق است» از جزء است تر بزرگكل «جهان ممكني صادق است يا قضية 

6. Universal Possibilism 

7. Ia.Q25.O3-4 

8. Proslogion7 

  .است شده انجام ارجاعات آثار دكارت به روش متداول .9
بـدان   ،ه محبوب خدايان استچ ولي آن« :سدينو يفرون از زبان سقراط ميافلاطون در رسالة اوث .10

، چـون خـدايان دوسـتش دارنـد،     گـر يد عبارت به. علتّ محبوب است كه خدايان دوستش دارند
بـدان علـّت خـدايان دوسـتش      ،محبوب است و درست نيست كه بگوييم چون محبوب اسـت 

  ).238 :1380افلاطون،(» دارند
11. God Over all, Divine Aseity and the Challenge of Platonism 

 در ادبيات بعد از بارون فون مونشهاوزن مشـهور، كـه  ). Vicious Circularity(باطل اشكال دور  .12
 .است شده شناختهاش بالا بكشد با عنوان اشكال بند بوت  د خودش را با بندهاي چكمهسعي كر

  .شئ بايد واجد شئ باشد يعطم .13
  استاد فلسفة دانشگاه تورنتو و مترجم آثار فلوطين .14
: سـد ينو يم ـ بـاب اختيـار خداونـد   فيلسوف هلندي قرن هفدهم، نيز در كه اسپينوزا، گونه همان .15
اقتضـاي طبيعـتش بـه     محـض  بهضرورت طبيعتش موجود است و  صرف بهمختار آن است كه «

  ).9: 1394، اسپينوزا( »افعالش موجب
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