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 چكيده

خـداناباوران همـواره از   . ز ديرباز مورد توجه خداباوران و خداناباوران بـوده اسـت  مسئله شر از مسائلي است كه ا

هـاي مختلفـي در    اند و خداباوران نيـز در مقابـل، تحليـل    اي بر ضد خداباوري بهره برده شر به عنوان گواه و قرينه

1تئوديسه. اند توجيه وجود شرور مختلف در عالم بيان كرده

، يكـي از  »نـي بـر عنايـت   اختيـار انسـان و جهـان مبت   « 

برن، فيلسوف دين معاصر در توجيه وجود شرور در عالم بيـان شـده    هايي است كه توسط ريچارد سوئين تئوديسه

او بر مبناي اين تئوديسه، از سويي قائل به اختيار و اراده آزاد براي انسان است و از سـوي ديگـر، جهـان را    . است

هـا را   هـا بـا اختيـار خـود آن     شود كه انسان د كه هم سبب تحقق تأثيراتي ميدان هايي مي مبتني بر قوانين و ويژگي

در ايـن  . بينـي و كنتـرل كنـد    سازد تا با مطالعه طبيعت، شـرور آن را پـيش   كنند و هم انسان را قادر مي انتخاب مي

اشكالات وارد  تحليلي به تبيين اين تئوديسه بپردازيم و سپس -پژوهش بر آن هستيم تا در آغاز به روش توصيفي

  .برن خود به اشكالات مزبور بيان كرده است هايي ذكر كنيم كه سوئين بر آن را به همراه پاسخ
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ميـان وجـود خـداي دانـاي      درپي رفـع ناسـازگاري  كه  شود گفته مياستدلال الهياتي هر  به )Theodicy(تئوديسه . 1

  .تواناي عادل و وجود شر در جهان باشد
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  بيان مسأله

شواهدي است كه بر ضد  يكي از مطالب مورد توجه فيلسوفان در طول تاريخ، توجه به دلايل و

تـرين ايـن دلايـل و شـواهد      وجود شرور گوناگون در عـالم از مهـم  . خداباوري اقامه شده است

هر فيلسوفي كه موضوع وجود خدا را بررسي كرده، موضـوع شـرور را نيـز مـورد توجـه      . است

داباوري قرار داده است و همواره فيلسوفان خداباور توجيهات فراوان و گوناگوني در دفاع از خ

موهوم بودن شرور، عدمي بودن شـرور، نسـبي بـودن    . اند درباره وجود شرور در عالم بيان كرده

شرور، تلازم عالم ماده و وجود شرور در آن، تلازم شرور با برخي از خيرات، ضـرورت شـرور   

براي درك و فهم خيرات، پرورش و رشد كمالات انساني، تلازم شرور با مـاده و امـور مـادي،    

ورداري شرور از حسن نسبي، قليل بودن شرور و كثير بودن خير و جبران شرور در آخرت، برخ

هاي مختلفي است كه توسـط فيلسـوفان خـداباور و يـا متكلمـان بـراي حـل         ها و تئوديسه دفاعيه

  ).139، ص1390محمدرضايي، (مسئله شرور در عالم بيان شده است 

عليـه خـداباوري   » شر به منزله قرينه«و » طقي شرمسئله من«موضوع شرور به دو صورت و عنوان 

سو معتقد است كه  دار از يك فرد دين«آن است كه » مسئله منطقي شر«منظور از . مطرح شده است

پذيرد كه در جهان شر  خدايي قادر مطلق، عالم مطلق و خير محض وجود دارد و از سوي ديگر مي

كند، مدعي است كه دو جملـه فـوق بـا     تأكيد مي منتقدي كه بر جنبه منطقي مسئله شر. وجود دارد

، 1377پترسـون و ديگـران،   (» زمـان صـادق باشـند    توانند هم يكديگر ناسازگارند؛ يعني هر دو نمي

با توجـه بـه وجـود شـر، وجـود خـدا امـري        «آن است كه » شر به منزله قرينه«و منظور از ) 178ص

در اينجـا بحـث بـر سـر     «. ود خداوند استو وجود شر، قرينه و گواهي بر عدم وج» نامحتمل است

  ).184همان، ص(» هاست ناسازگاري مدعيات ديني نيست، بلكه بر سر ناپذيرفتني بودن آن

ي است كه به تفصيل به موضوع شـرور پرداختـه و   ناكسبرن، فيلسوف دين معاصر، از  نسوئي

كنـد و   يه مهمـي اشـاره م ـ  به نكت آغازاو در . دكنارائه  باره ده است تئوديسه مناسبي دراينوشيك

آن اينكه در طول تاريخ تفكر بشري، خداناباوران براي اثبات اعتقاد خود، تنها وجود شـرور در  

در  بـاره  اند و ساير دعاوي ايشان دراين هعنوان دليل و مستند بر ادعاي خود مطرح كرد عالم را به



 »٩«   برن در حل مسئله شر از ديدگاه سوئين »اختيار انسان و جهان مبتني بر عنايت«تئوديسه   

 اي خـود اقامـه كـرده باشـند    حقيقت نقدهايي بر خداباوري بوده است، نه اينكه برهـاني بـر ادع ـ  

)Swinburne, 2004, p9(.  توانـد يـك    يمعتقد است دليل مبتني بر شرور م برن نسوئيهرچند

فلسفه وجود شـرور   بارهتئوديسه مهمي در ،اولاً :دليل استقرايي مناسب عليه وجود خدا باشد، اما

دلايلـي  ت با لحاظ انباشت مدعي اس ،نظير است و ثانياً مدارد كه در نوع خود ك يدر عالم بيان م

و شـواهد وجـود خداونـد بـر شـواهد عـدم        دلايـل كنند، در مجمـوع   يييد مأكه وجود خدا را ت

دليـل مبتنـي بـر    «يعنـي   - من قبول دارم كـه دليـل عليـه وجـود خداونـد     « :وجود خدا غلبه دارند

  .)Ibid, p14(» است) البته با قوتي بسيار محدود(يك دليل استقرايي معتبر  -»شرور

 وجود خـدا يعني كتاب  ،ترين آثار خود مبر اينكه فصل يازدهم يكي از مه افزونبرن  نسوئي

 عنايـت و مسـئله شـر   عنـوان   بـا  كتاب مستقليه بار را به موضوع شر اختصاص داده است، دراين

نيـز مطـرح    آيـا خـدايي هسـت   صورت مختصر موضوع شرور را در كتـاب   البته به. نگاشته است

نوشـته شـده اسـت،     له شـر ئعنايـت و مس ـ پـس از كتـاب    وجود خـدا جاكه كتاب كند و ازآن يم

. ارائـه داده اسـت   وجـود خـدا  له شـر در كتـاب   ئمس دربارهخود را  هاي هبرن آخرين نظري نسوئي

بـرن   نتئوديسـه سـوئي   هماننـد اي  هتئوديس ،است قائلان به الهيات گشوده نيز در مسئله شر گفتني

كيـد بـر اختيـار و اراده آزاد انسـان اسـت تـا       أبيشترين ت ،اين قائلان گرچه در بيان ؛ندكن يبيان م

  .)Hasker, 2004, p121(جهان مبتني بر عنايت 

برن درباره مسئله شر انجام شـده اسـت،    هايي كه درباره ديدگاه سوئين به باور نگارنده، بيشتر پژوهش

عبـارتي، بيشـتر    انـد و بـه   حث قرار دادهمورد ب» جهان مبتني بر عنايت«ديدگاه ايشان را كمتر تحت عنوان 

بـرن ديـدگاه كلانـي     در حقيقت سوئين. شناختي آن اند تا جنبه هستي شناختي نظريه پرداخته به جنبه انسان

كنـد و   را نيز در همين مقوله تعريـف مـي  » مختار بودن انسان«مطرح و » جهان مبتني بر عنايت«را با عنوان 

  .داند شدني مي ويژه شرور طبيعي را حل ي، موضوع شرور، بهبراساس اين ديدگاه كلان به هست

  ها هتئوديس. 1

هــاي مطــرح  هاز تئوديســ اي پــارهبــه را موضــوع شــرور  دربــرن بخشــي از مطالــب خــود  نســوئي
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در . ده اسـت كـر ها، تئوديسه خـود را تبيـين    هاين تئوديس بارهاختصاص داده و پس از توضيح در

سـه   هـاي  كاسـتي كنـد و بـا اشـاره بـه      ياشـاره م ـ  بـاره  سه دراينبرن به چهار تئودي نمجموع سوئي

براساس صفاتي كه براي خداوند در  ،اوبه باور . گزيند يتئوديسه نخست، تئوديسه چهارم را برم

يـك خـداي قـادر مطلـق،      را كـاملاً  او ،شود يسه دين بزرگ اسلام، مسيحيت و يهوديت بيان م

بـرن   ناز نظـر سـوئي   ؛)Swinburne, 1998, p9(نـد  كن يعالم مطلق و خيرخواه مطلق معرفي م

هاي كاملي براي توجيه شرور موجود در عالم نيستند و  ه، تئوديسنخستيك از سه تئوديسه  هيچ

در ادامه ايـن  . يندزگ يتئوديسه موردنظر خود را كه همان تئوديسه چهارم است برم وي رو ازاين

  .گذرانيم يها را از نظر م هتئوديس

  مجازات گناهان شرور،. 1-1

نتيجـه گناهـاني اسـت كـه او      ،ين تئوديسه آن است كـه شـروري كـه متوجـه انسـان اسـت      نخست

ر بيشـت . نيسـت  هـاي خـداي اديـان ناسـازگار     يمرتكب شده است و بنابراين بـا صـفات و ويژگ ـ  

. از گناهـان خـود اوسـت    برآمـده شروري كه انسان متحمل آن است، مجازات الهـي اسـت كـه    

هـا خـود مرتكـب     نكه در حقيقت نتيجه گناهان و خطاهايي است كه انسـا  شدهيادهاي  تمجازا

كه در حقيقت مستند به اختيار انسـاني  را برن اين تئوديسه  نبا اينكه سوئي. بحي ندارندقُ ،شوند يم

دانـد، ولـي آن را كامـل     يكننـده برخـي از شـرور هـم م ـ     هكند و حتي آن را توجي يرد نماست، 

كه  را قادر نيست بسياري از شرور طبيعي و نيز شروري هرگزاين تئوديسه  و معتقد است دانستهن

  .)Swinburne, 2004, p238(د كنتوجيه  ،شود يمتوجه كودكان يا حيوانات م

  گذشتههاي  لشرور، مجازات گناهان و خطاهاي نس. 1-2

  سـت  نتيجـه گناهـان و خطاهـايي ا    ،دومين تئوديسه آن است كه شروري كه متوجه انسـان اسـت  

  كـه   چنـان . انـد  ههـاي پـيش از مـا مرتكـب شـد      لصـورت كلـي نس ـ   كه اجـداد و پـدران مـا و بـه    

  هـاي بعـدي باشـد، خطاهـا      لتوانـد موجـب آسـايش و راحتـي نس ـ     يم گذشتههاي  لخدمات نس



 »١١«   برن در حل مسئله شر از ديدگاه سوئين »اختيار انسان و جهان مبتني بر عنايت«تئوديسه   

هـا   ناگـر آ «: هـاي بعـدي را فـراهم كنـد     لتواند زمينه مجازات و رنج نس ـ يمنيز ها  نيا گناهان آ

خـاطر گنـاه ايشـان در     ، ما نيز در آسايش هستيم و اگر گناه نمايند، ما نيـز بـه  خوبي عمل كنند به

  .»گيريم يرنج قرار م

. دانـد  مـي كامـل  نا هـم را  آنو  دانسـته را به اين تئوديسه نيز وارد  پيشينبرن همان نقد  نسوئي

، امـا  هرچنـد بتـوان از ايـن تئوديسـه در توجيـه برخـي از شـرور طبيعـي اسـتفاده كـرد           ،اوباور  به

روشن است رنجي كـه متوجـه حيوانـات ماقبـل     . توان آن را بر همه شرور طبيعي تطبيق كرد ينم

  .)Ibid, p239(نيست  پذير با اين تئوديسه توجيه ،انساني بوده است

  يافته شرور، نتيجه فعل موجوداتي هبوط. 1-3

، اجنـه و اهريمنـان   يافته، موجودات مختار غير انساني همچون شياطين منظور از موجودات هبوط

اين تئوديسه قائل است شرور نتيجه فعل موجودات مختـار ديگـري همچـون موجـوداتي     . هستند

ها موجوداتي هستند كه از اختيـاري معنـادار و آگـاهي اخلاقـي برخـوردار       آن. يافته است هبوط

ويسـندگان  اين تئوديسه توسط بسـياري از ن . بوده و كاملاً از پيامدهاي افعال خويش آگاه هستند

الـوين پلانتينگـا از فيلسـوفان    . هـاي بسـياري تـاكنون اسـتفاده شـده اسـت       خداباور در طول قـرن 

  ).Plantinga, 1974, p191-193(معاصري است كه به اين تئوديسه اشاره كرده است 

شود و منحصر به برخي از شرور نيست و  ياين تئوديسه شامل همه شرور م برن نسوئياز نظر 

اما اين تئوديسـه  . بر اين تئوديسه وارد نيست ،وارد بود پيشينكالي كه به دو تئوديسه اش درنتيجه،

بـا  اشكال ديگري دارد و آن اينكه به چه دليلي بايد وجـود چنـين موجـوداتي را فـرض كنـيم و      

بـر اينكـه    افـزون نظرگرفتن وجود چنين موجـوداتي  اي معقول است؟ در هچنين فرضيكدام دليل 

دن يك فرضيه به خداباوري است كـه سـبب پيچيـده شـدن     افزو، درحقيقت ردندادليل معقولي 

د وش ـك يخداباوري كـه م ـ  بارهدر برن نسوئياين تئوديسه در طرح كلي  ،عبارتي به. گردد يآن م

سـاده مطـرح كنـد،     نظريـه عنـوان يـك    گرايـي بـه   ياي رقيـب ماننـد مـاد   ه نظريهآن را نسبت به 

  .)Swinburne, 2004, p239-240( جايگاهي ندارد
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اختيـار انسـان   . برن اسـت  نعنايت، تئوديسه مورد قبول سوئي پايهتئوديسه اختيار انسان و جهان بر

عالم هسـتي دارد و   بارهبرن در نهاي مهم ديدگاه كلاني است كه سوئي هلفؤدر حقيقت يكي از م

اي خلـق شـده    هويـژ  عنايـت  پايـه بر ،بـرن جهـان   ناز ديدگاه سوئي. اندد يآن را مبتني بر عنايت م

نام انسان در آن آفريده شده اسـت و   هستيم كه فاعلي مختار به رو روبهبا جهاني  يي،از سو. است

 ،عبـارتي  در جهان هستي قـرار داده اسـت و بـه   لوازم تحقق اين اختيار را خداوند  ،از سوي ديگر

ثيرات مهـم در خـود، توانـايي    أتوانـايي ايجـاد تغييـرات و ت ـ   . ر ساخته استاختيار انسان را معنادا

همه از لـوازم ايـن    ،ثيرات مهم در طبيعتأثيرات مهم در ديگران، توانايي ايجاد تغيير و تأايجاد ت

كـه تبيـين    چنـان شـد و   ياختيار انسان معنادار نم ،برن ناز ديدگاه سوئي ،اختيار است كه اگر نبود

در حقيقـت  . ، وجـود شـرور در جهـان هسـتي اسـت     يادشدههاي  هلفؤلازمه همه م ،خواهيم كرد

كننـده   لهاي جهـان مبتنـي بـر عنايـت اسـت كـه تكمي ـ       هلفؤوجود شرور نيز در هستي از جمله م

ــار انســان اســت  ــرن  نتئوديســه ســوئي ،در واقــع. پــروژه اختي ــه انســا دارايب شــناختي و  ندو جنب

  .هاي آن خواهيم پرداخت هلفؤبيين و تحليل مشناختي است كه در ادامه به ت نجها

  اختيار انسان. 1-4-1

بـرن، خصوصـيتي اسـت كـه او بـراي       نشناسي تئوديسـه سـوئي   نجنبه انسا ،كه اشاره كرديم چنان

امـا نكتـه مهـم اينجاسـت كـه از ديـدگاه       . دانـد  يانسان قائل است و انسان را موجودي مختار م ـ

در حقيقـت انسـان از اختيـاري محـدود امـا معنـادار       . نيست ، نامحدوديادشدهاختيار  ،برن نسوئي

بندي خاص، موجودات را به چهار دسته تقسـيم   هبرن با اشاره به يك طبق نسوئي. برخوردار است

داري كـه   نموجـودات جـا   )دسـته دوم  ؛جان همچون جمادات يموجودات ب )دسته اول: كند يم

ز بـد نيسـتند كـه درحقيقـت همـان حيوانـات       واجد اختيار و آگاهي اخلاقي و قـدرت تميـز خـوب ا   

داري كه واجد آگاهي اخلاقي و اختيار و قدرت انتخـاب هسـتند،    موجودات جان) هستند؛ دسته سوم

) هـا هسـتند و دسـته چهـارم     ها محدود است كه مصـداق ايـن طبقـه انسـان     هرچند توانايي و اختيار آن
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 ).Ibid, p117-118(ق آن خداونـد اسـت  اي كه واجد اختيار نامتناهي است كه مصـدا  موجود زنده

. »معنـادار «امـا  » محـدود «: دو ويژگـي مهـم اسـت    داراياختيار انسان  ،برن نبنابراين از نظر سوئي

اختيار انسان نامحدود نيسـت و موجـودي كـه واجـد علـم و قـدرت و اختيـار نامحـدود اسـت،          

ــه    يموجــود ــار نامحــدود اختصــاص ب ــ اوالهــي اســت و اختي ــا اختي ــاوجود ار انســان دارد، ام ب

انسـان، قـدرت انتخـاب     حقيقتـاً . عبارتي نمادين و صـوري نيسـت   محدوديت، معنادار است و به

تغييرات و تحولات بزرگي در دنيـا باشـد، امـا ايـن      ،ثيراتأتواند مبدع ت ينيك و بد را دارد و م

قابـل   ،دانـد  يم ـبرن درباره هستي دارد و آن را مبتني بر عنايـت   نمعناداري با ديدگاهي كه سوئي

  .)Swinburne, 1998, p89-90(توضيح است 

  جهان مبتني بر عنايت. 1-4-2

برن اسـت   نكننده تئوديسه سوئي لحقيقت هم تكمي، ديدگاهي است كه درجهان مبتني بر عنايت

اگر ما بين انتخاب خوب و بد مختار بوديم، امـا انتخـاب   «. سازد يو هم اختيار انسان را معنادار م

امـا  . كـرديم  يثيري در رخدادهاي جهان نداشت، در جهاني فريبنـده زنـدگي م ـ  أهيچ ت ما هرگز

 ,Swinburne, 2004(» دهد يما را در معرض چنين فريب بزرگي قرار نم ،يك خداي خوب

p117-118(. دهـد بـر عنايـت     يهـايي اسـت كـه نشـان م ـ     هلفؤجهان داراي م ،برن ناز نظر سوئي

باشـد، بلكـه ايـن     تنها يك تصـادف تواند  يو آفرينش آن نماي آفريده شده است  هخاص و ويژ

اي است كه تنها با درنظر گرفتن خالق  هدهنده طرح هوشمندان نها در كنار اختيار انسان نشا هلفؤم

جهـان مبتنـي بـر    « ،وجـود خـدا  بـرن در كتـاب    نسوئي رو، ازاين. باشد پذير تواند توجيه يهستي م

از آن  ،دانـد و در فصـل دهـم ايـن كتـاب      يوجود خدا هم م ـو شواهد  دلايلرا يكي از » عنايت

كـه   چنـان  ،جهـان هسـتي   بـاره در ويژگيهرچند اين . كند يعنوان دليلي بر وجود خدا بحث م به

كننده شرور موجـود در   هلوازم تحقق اختيار انسان و توجي جزواز نظر اين فيلسوف  ،خواهيم ديد

ايـن موضـوع را بررسـي     مسـتقلاً  ،»له شرئيت و مسعنا«هست و به همين دليل در كتاب  نيزعالم 

  .دهيم يهاي جهان مبتني بر عنايت را مورد بحث قرار م هلفؤما در ادامه م. ده استكر
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  هاي جهان مبتني بر عنايت همؤلف. 2

اي آفريـده شـده و    هجهان هستي براسـاس عنايـت ويـژ    ،برن ناز ديدگاه سوئي ،كه گفته شد چنان

بررسـي  گارنـده  تا آنجا كـه ن . اراده آزاد انساني در آن گنجانده شده استلوازم تحقق اختيار و 

هـاي جهـان مبتنـي بـر عنايـت از ديـدگاه ايـن         هلف ـؤعنـوان م  لفه را بهؤتوان سه م يم ،ده استكر

ها از لوازم اختيار معنادار بـراي انسـان اسـت كـه در جهـان       هلفؤواقع اين مدر. دكرفيلسوف بيان 

  :ن تعبيه شده استآ آفريدگارهستي توسط 
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خـود  يعنـي   ؛ثير بگذارنـد أتواننـد بـر خويشـتن ت ـ    يهـا م ـ  نلفه آن است كـه انسـا  ؤمنظور از اين م

 ،خواهند از جهـان كسـب كننـد    يتوانند نوع زندگي خويش را انتخاب كنند، دانشي را كه م يم

آن را  همـواره چيـزي كـه    ؛را دارنـد ند و فرصـت شـكل دادن شخصـيت خـويش     سازمشخص 

تـوانيم بـا سـبك     يواقع ما مرد. هاست ننامند و اين حسن بزرگي براي انسا يانتخاب سرنوشت م

تـوانيم سـبب لـذت يـا درد در      ي، تداوم زندگي را براي خـود تضـمين كنـيم، م ـ   درستزندگي 

اسـتراحت، ورزش و  بـا  (توانيم به خود آسيب بزنيم يـا تـوان بـدني خـود را      يخويشتن شويم، م

مثبـت يـا    ،تواند خوب يا بـد  يثيرات مهم مأاست هريك از اين تكه پيد چنان .بالا ببريم) خواب

مثبـت بـود، ديگـر     ،يـم آورد پدي ـتوانسـتيم در خويشـتن    يثيراتي كه مأت همهاما اگر . منفي باشد

نـع گونـاگوني   موا مكن اسـت ثيرات مثبت مأدر سر راه ت. انتخاب و اختيار معنادار جايي نداشت

شـرايط خطرنـاك زنـدگي،    . سـازد  يوجود داشته باشد كه مثبت بودن انتخاب مـا را معنـادار م ـ  

همـه و همـه ممكـن اسـت از قلمـرو و دامنـه        ،وجود رقابت در طبيعـت و محـدوديت منـابع آن   

اما بايد دانست كـه بـا وجـود ايـن موانـع اسـت كـه مـا         . انتخاب ما بكاهد و آن را محدود سازد

يم اختيار كنيم كه چيزهاي بيشتري از محيط اطراف خـود و طبيعـت موجـود بيـاموزيم و     توان يم

 ـ نثيرات و تغييرات مهم براي خويشتن باشيم يا اينكه نسبت به همه آأسبب ت تفـاوت باشـيم    يها ب

ثيرات و تغييـرات در  أبنـابراين وجـود موانـع بـراي ايجـاد ت ـ     . و خود را تسـليم آن موانـع سـازيم   
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در حقيقت خدايي كـه  . دهد يبه اختيار انسان معنا م ،حقيقت همان شرور است سرنوشت كه در

معنادار عطا كند، امكان تغيير شخصيت ما را نسـبت بـه خـوب     هاي واقعاً بخواهد به ما انتخا يم

و تنهـا از طريـق    رفتـه  رفتـه شخصـيت مـا    تـا كنـد   ياما او اين امكان را فراهم م. يا بد خواهد داد

گونه نيست كه يك ميل ناگهاني صـرف،   نها در طول زمان شكل يابد و اي بنتخااي از ا زنجيره

بـرن بـه دو ويژگـي دربـاره      نسـوئي  ،حقيقت در اين تبييندر. شخصيت شودسبب نوع خاصي از 

ايـن دو ويژگـي بـراي    . »معنـادار بـودن  «و » محدود بودن« :ازاند  تعبار كه كند ياختيار اشاره م

  .)Ibid, p220-222(ه است يافتتحقق  ،اي كه گفته شد هلفؤم پرتواختيار انسان در 
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ها در اين جهان تا سطح بسيار زيـادي   ندهد كه انسا يگونه توضيح م نلفه را ايؤبرن اين م نسوئي

كـديگر رخ  ها بـا ي  نمشاركت آ پرتوهاي بشر در  تبه يكديگر وابسته هستند و بسياري از پيشرف

تواننـد در امـور    يند و يا مكنتوانند در امور بسياري با يكديگر مشاركت  يها م نانسا. خواهد داد

هـا در آن نيازهـاي    ناست كه ما انسا اي گونه بهجهان . دبرسانن زيانمختلفي به يكديگر آسيب و 

مي، نيـاز بـه دوسـت،    ئدا ينياز به والدين، نياز به فرزند، نياز به همسر ، همچوني داريمگوناگون

ار ك ـمشـترك بـا او    اي ههـا در پـروژ   تكه سـاع  ينياز به همكارو نياز به يك آشنايي تصادفي، 

تفـاوتي يـا    يزمينه را براي مشاركت و همراهي با يكـديگر يـا ب ـ   ،همه اين نيازها در جهان. كنيم

بـود كـه تنهـا     يا گونهاگر جهان به . آورد يبه يكديگر فراهم م رساندن زيانحتي آسيب زدن و 

ند، اختيـار  برسـان ند بـه يكـديگر آسـيب    بتوانها  نانسا بدون اينكهرساني وجود داشت،  عامكان نف

 ؛صورت مسئوليت ما نسبت به يكديگر بسيار محدود قابـل تعريـف بـود    درآن ؛ زيرامعنادار نبود

ديگر دارند هاي عميقي نسبت به يك تها در آن مسئولي ناست كه انسا چنانكه جهان ما  يدرحال

هـر دو وجـود دارد و اختيـار مـا را معنـادار      رساندن  زيانو  عدليل آن است كه امكان نف و اين به

  .)Ibid, p224-225(ساخته است 

منظـور آن  . كنـد  ياد مي» هاي بالاتر مصلحت خوبي«عنوان  برن از اين دو مؤلفه، گاهي به سوئين
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پـذير اسـت كـه     ان واكنشـي در برابـر شـر امكـان    عنو است كه نوع خاصي از انتخاب ارادي، تنها به

هـايي   عبارتي، شرور طبيعي، فرصت به. هاي آن را در جهان هستي محقق ساخته است خداوند زمينه

  :كنند را براي انواع ارزشمند خاصي از واكنشي احساسي و اختيار در وجود ما ايجاد مي

از ) منطقـاً (توانم  مي باشم،) از يك موقعيت شر(من فقط وقتي در حال رنج كشيدن 

كشيد و به كمـك نيـاز داريـد،     تنها زماني كه شما رنج مي. خود بردباري نشان دهم

... هـاي گونـاگون بـه شـما كمـك كـنم       دردي كنم و به شيوه توانم با شما هم من مي

طوركلي، هر عمل يا وضعيت بدي به قربانيان، مرتكبان و شاهدان، يـك انتخـاب    به

العمـل خـوب يـا بـدي انجـام       ينكه چگونه با اعمال خود عكسدهد، از ا ارادي مي

ها كه در حال  به آن) منطقاً(توانم  تنها اگر شري متوجه ديگران باشد، من مي... دهند

  ).Ibid, p238-239(ديدن هستند، كمك كنم  رنج

  توانايي ايجاد تأثيرات مهم در جهان هستي. 2-3

قابليـت ايجـاد تغييـرات و     ،كنـيم  يدر آن زندگي م ـلفه سوم به اين معناست كه جهاني كه ما ؤم

 ؛ زيـرا لفه از اهميت خاصي برخـوردار اسـت  ؤاين م. ثيرات مهم از طرف ما در آن وجود داردأت

منـدي و نظـم    نبه ويژگي خاصي از جهان هسـتي اشـاره دارد و آن قـانو    ،آن پرتوبرن در  نسوئي

اي اسـت كـه    هحـاوي قـوانين ويـژ   برن معتقـد اسـت جهـان هسـتي      نسوئي. حاكم بر هستي است

جاي گذارند و آن را تغييـر   به در جهانثيرات مهمي از خود أتوانند ت يمها  نها با شناخت آ نانسا

بينـي و   شتواننـد شـرور موجـود در جهـان را پـي      يها با شناخت ايـن قـوانين م ـ   نحتي انسا ؛دهند

؛ ر انسان را معنـادار سـاخته اسـت   بينيم كه اين ويژگي از هستي، اختيا يند و باز هم مكنمديريت 

بينـي و مـديريت    شاين شرور قابل پي مند نبود، طبعاً نولي جهان قانو ،اگر شرور موجود بود زيرا

بـرن از ايـن اسـتدلال     نسـوئي . ثير در عـالم نداشـت  أنبود و انسان اختياري براي ايجـاد تغييـر و ت ـ  

عرفتـي كـه بـراي فعليـت بخشـيدن انتخـاب       م. كند يياد م» دليل مبتني بر نياز به معرفت«عنوان  به

بـراي   ،موجوداتي مختـار هسـتيم و از سـوي ديگـر     يي،ها از سو نما انسا. ارادي به آن نيازمنديم
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به معرفت و شناخت نيازمنـديم كـه بـدانيم در چـه صـورتي       ،اينكه به اختيار خود فعليت بخشيم

يم و ايـن  گـرد  يشـرور م ـ  شويم و در چه صـورتي مـانع بـه وجـود آمـدن      يباعث ايجاد شرور م

تـوان اسـتدلال    يبنـابراين م ـ . آيـد  يدسـت م ـ  مشاهده شرور موجود در عـالم بـه   پرتومعرفت در 

  :دكرگونه تقرير  نبرن را با توجه به مقدمات آن اي نسوئي

  ؛)اختيار انسان(ما موجوداتي مختار هستيم  ،اولاً

چه چيزي باعث خير و چـه چيـزي باعـث     ثانياً، براي فعليت بخشيدن به اختيار خود بايد بدانيم كه

  ؛)نيازمندي انسان به معرفت براي فعليت بخشيدن به اختيار و اراده خود(شود؟  شر در عالم مي

  ؛)نيازمندي انسان به معرفت استقرايي(ثالثاً، روش تحصيل اين معرفت و شناخت، استنتاج استقرايي است 

بر مشاهده و استقراي مصـاديق و   افزونكه  استنتاج استقرايي در جايي ثمربخش است ،رابعاً

  ؛)لزوم جريان قوانين منظم بر طبيعت(موارد، قوانيني منظم بر عالم حاكم باشند 

پس بايد مصاديق و مواردي از شرور در عالم موجود باشند كه با مشاهده و اسـتقراي  : نتيجه

  .انتخاب دست يافت ها بتوان به معرفت مورد نياز براي فعليت بخشيدن قوه اختيار و نآ

  :كند يگونه بيان م نبرن خلاصه استدلال خود را در جملات كوتاهي اي نسوئي

كننـد كـه بـراي تحقـق انتخـابي ارادي و       يشرور طبيعي براي ما معرفتي را فراهم م

اگر بنا باشد موجـودات نسـبت بـه اينكـه چگونـه موجـب       . معنادار مورد نياز است

شـناخت داشـته باشـند، وجـود شـرور طبيعـي        ،انـد  هوقوع شر يا مانع از وقوع شد

منظور از معرفت، معرفتي است كه براي يـك انتخـاب واقعـي بـين     . ضروري است

يا بالاتر اگر بنا باشد موجودات چنـين معرفتـي را   . ايجاد شر يا خير مورد نياز است

حـال واكـنش معقـول در     نداشته باشند، وجود شرور طبيعي ضروري است و درعي

  .)Ibid, p245( هم نيكوست قبال آن

معرفت لازم بـراي فعليـت بخشـيدن قـوه اختيـار بـا همـان روش معمـول          ،برن نسوئيبه باور 

سـو مصـاديق و    كمنظور از استنتاج تجربي اين است كه از ي ـ. است يافتني دستاستنتاج تجربي 

 ،از سـوي ديگـر   ها قرار گيرنـد و  نموارد شرور در عالم وجود داشته باشند تا مورد مشاهده انسا
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برن بـه هـر دو    نسوئي. باشد پذير حاكم باشند كه تكرار اين شواهد استنتاج بر عالمقوانين منظمي 

اي براي مـردم رخ داده   هاگر فاجعدر حقيقت . كند ياشاره م) وجود شرور و قوانين منظم(لازمه 

اگـر   ؛ بـراي نمونـه،  دآن محتـاط باشـن   هماننـد هاي  هها متمايل هستند كه در برابر فاجع نباشد، آ

، رخ داده اسـت سـوزي   شيـا آت ـ  دستبردهمسايگان، يكي از  خانه يك شخص يا، در ازاين پيش

ند وشك يحقيقت مكنند و درسوزي احتياط  شيا آت دستبردها خيلي تمايل دارند كه در برابر  نآ

اگر بنـا باشـد    .مديريت كنند سرانجامبيني و  شسوزي را پي شبه معرفتي دست يابند تا بتوانند آت

شـناخت مسـلم    ؛ زيراها به چنين معرفتي دست يابند، بايد چنين شروري وجود داشته باشند نانسا

. آيد يدست م هاي گذشته به هتنها با استنتاج از نمون ،از اينكه چه چيزي در آينده رخ خواهد داد

هـا   نرا براي انسـا  دهد، منبع وسيعي از اطلاعات يطور طبيعي براي حيوانات رخ م شروري كه به

ها با مشـاهده   نانسا. دكنها را كنترل  نآ وبيني  شكنند تا انسان بتواند فجايع آينده را پي يفراهم م

برنـد و بـا مشـاهده اينكـه گاوهـا در بـاتلاق غـرق         يسرنوشت گوسفندان به خطر گرگ پـي م ـ 

  .)Ibid, p248-250( آموزند كه از باتلاق عبور نكنند و مانند آن يشوند، م يم

اســت كــه قــوانين طبيعــت  ســودمند هنگــاميبــديهي اســت كــه ايــن روش اســتنتاج تجربــي 

. نـد و طبيعـت تحـت تـدبير و حاكميـت ايـن قـوانين اداره شـود        كنصورت منظم و دقيق عمل  به

شـته  شـناخت دا  ،اگر بنا باشد كه موجـودات از شـروري كـه نتيجـه رفتارشـان اسـت      درحقيقت 

بنـابراين از امتيـازاتي كـه درد حاصـل از     . نـد كنصورت منظم عمـل   باشند، قوانين طبيعت بايد به

  .)Ibid, p245( بگريزدشود متحمل رنج از آتش  يآن است كه باعث م ،آتش دارد

سـاده يـا    مكـن اسـت  مشاهده و قـوانين طبيعـت، م   قابلالبته استنتاج استقرايي براساس موارد 

عادي، جايي اسـت كـه مـن تـداوم حالـت      ترين صورت از استنتاج استقرايي  هساد. پيچيده باشد

» الـف «گونه اسـتنتاج كـنم كـه چـون امـوري ماننـد        ندر آينده را اي» ب«توسط موقعيت » الف«

باشـد،  » ب«انـد، پـس هرجـا كـه      هشـد  يدنبال م» ب«اند كه توسط موقعيت  هگونه بود نهميشه اي

بينم گچي كه از دستم رهـا   يازآنجاكه در بسياري از مواقع م ؛ براي نمونه،نيز خواهد بود» الف«

دسـتم رهـا شـود، روي    اگر بار ديگر هـم از  توانم نتيجه بگيرم  يشده، روي زمين افتاده است، م
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بـا همـين روش    ،يعني در بحـث شـرور مـوردنظر اسـت     ،معرفتي كه در اينجا. زمين خواهد افتاد

در علوم تجربي و براي  است و روش استنتاج استقرايي پيچيده معمولاً يافتني دستاستنتاج ساده 

  .)Swinburne, 1998, p246( شود يهاي علمي استفاده م هتحصيل و كسب نظري

دهد و قوانيني كه بر زندگي حيوانـات حـاكم    يهمچنين از حوادثي كه براي حيوانات رخ م

كـار   ههـا در زنـدگي خـويش ب ـ    ندسـت آورد كـه انسـا    توان معرفت و اطلاعاتي بـه  ياست نيز م

دهـد   يدهد، شناختي به ما م يچه براي موجودات داراي شعور به غير از انسان رخ مآن. گيرند يم

توانيم از مطالعه حوادث واقعـي   يدر واقع ما م. بيني كنيم شبراساس آن پيآينده را توانيم  يكه م

از . انسـان پـي ببـريم   پيرامـون  به شناخت زيادي درباره حـوادث   ،دهد يكه براي حيوانات رخ م

بوده است كه كشف آثـار داروهـا يـا عمـل جراحـي يـا شـرايط         رايجولاني اين امر هاي ط نزما

طور طبيعـي بـراي حيوانـات     شروري كه به. آيد يخاص با انجام اين امور بر حيوانات به دست م

كنند تـا بتواننـد از اختيـار خـود      يها فراهم م ندهد، منبع وسيعي از اطلاعات را براي انسا يرخ م

  .)Swinburne, 2004, p250-251(ند كنرا مديريت  استفاده و آينده

  :كند ياي را مطرح م هبرن براي اين معرفت استقرايي نكات ويژ نسوئي

د، نتر و از سابقه بيشـتري برخـوردار باش ـ   افزونكه اين اطلاعات  اندازهبه هر  ،نكته اول اينكه

هـر قـدر   «: واهـد بـود  خاز ثبـات بيشـتري برخـوردار    اسـتوار اسـت   بر اين اطلاعـات   كه يمعرفت

هـر قـدر اطلاعـات    ... تر باشد، ثبات ادعاي مبتني بر آن اطلاعـات بيشـتر اسـت    ياطلاعات قديم

دهند كه نظريه يا تعميم در حـالات مختلـف پايـدار اسـت و      يموجود بيشتر باشند، بيشتر نشان م

  .»لذا در زمان آينده نيز محتمل است

ن اطلاعات را شخصاً كسب كرده باشد، اين اطلاعات نكته دوم اينكه، به هر اندازه كه فرد اي

اگـر اطلاعـات تجـارب    «: كنند تري را براي معرفت موردنظر فراهم مي تر و مطمئن مبناي مناسب

صورت من شناخت مطمئني نسبت به  ام، دراين ذهني يا اتفاقاتي باشند كه من خود مشاهده نموده

كنند يـا اتفاقـاتي    ي باشند كه ديگران گزارش ميها تجارب اما اگر آن. ها خواهم داشت وقوع آن

هـا از اطمينـان    صـورت شـناخت مـن نسـبت بـه وقـوع آن       كنند، دراين باشند كه ديگران ادعا مي
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هـا از شـرور    هـايي كـه انسـان    بنابراين به هر اندازه كه اطلاعات و داده. »كمتري برخوردار است

هـا خودشـان    هـا و اطلاعـات را انسـان    ايـن داده آورند بيشتر باشند و به هر اندازه كـه   دست مي به

  ).Ibid, p246(هاست استوارتر خواهد بود  كسب كرده باشند، معرفتي كه برپايه اين داده

  شرايط صدور شرور در عالم. 3

چند شرط را براي صدور شرور در عالم بيـان   ،ه استبرگزيداي كه  هبرن براساس تئوديس نسوئي

 پذير و توجيه پذيرفتهت وجود شرايط مزبور صدور شر در جهان كند و معتقد است در صور يم

  :ند ازا تاين شروط عبار. است

 سـو  كاز ي ـ ،بـرن  نسـوئي بـه بـاور   : هاي برتر تحقق يابند يشرور در جهت دستيابي به خوب. 1

د و ردگ ـ يم ـ محقـق تنها از طريق تحقق برخي از شـرور   آفرينش،ي از خيرات و مصالح در رخب

كـه   فته شـد گ ،ديگر در بحث قدرت الهي سويديگر ناممكن است و از  هاي راه ها از نتحقق آ

صدور چنين خيراتي از خداوند معقول  رو، ازاين. گيرد يقدرت خداوند به امور ناممكن تعلق نم

سـازد كـه ممكـن     يخوب را معقول م ـ اين مطلب فرض يك خداي كاملاً«: و موجه خواهد بود

جز از طريق شر  gيا موجب آن شود، در صورتي كه وقوع خير  را مجاز نمايد eاست وقوع شر 

e به حيث منطقي يا اخلاقي ممكن نباشد«.  

  .طور كه خداوند علت و باعث شر بوده است، علت و باعث خير و خوبي بالاتر باشد همان. 2

خداوند نبايـد بـا ايجـاد شـر يـا مجـاز       «: با صدور شرور مزبور، ظلمي بر كسي وارد نشود. 3

  .)Ibid, p237-238( »ستن آن، به كسي كه متحمل رنج و درد است ظلم نمايددان

بـاز هـم    ،برن و توجيهات و شرايطي كه براي شـرور قائـل اسـت    ناما با وجود استدلال سوئي

آيا با وجـود ايـن توجيهـات، خداونـد حـق تحميـل        پرسيده شودكند كه  يماهيت شرور اقتضا م

خاطر چنين مصلحتي، شـرور   آيا خداوند حق اين را دارد كه به هاي مزبور را بر مردم دارد؟ رنج

رسـاني بـه    سـود خـاطر   آيا خداوند حق ايـن را دارد كـه بـه    ويژه بهد و كنرا بر ما تحميل  يادشده

  ها تحميل كند؟ نبه كسي اجازه دهد كه شري را بر آ ،ديگران
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 ،ه رابطـه والـدين بـا فرزنـدان    با تشبيه رابطه خدا با انسان ب پرسش،برن در پاسخ به اين  نسوئي

حـق بـودن    يهـا رابطـه وجـودي اسـت، ذ     نكيد بر اين نكته كه رابطه خـدا و انسـا  أد با توشك يم

بـر  حقـوقي   ،وجودي مـا  آفريدگارعنوان  خداوند به ،اوبه باور . دكنرا توجيه  باره اينخداوند در

ي بـه  سودم به بهانه اينكه يتوان يما نم. نوعان خود نداريم مدارد كه ما اين حقوق را نسبت به هما 

يم، امـا در قبـال فرزنـدانمان چنـين حقـي را      سـاز وارد بـه كسـي   رسد، رنج و دردي  يم ديگران

 آمـوزش اين ما هسـتيم كـه بـه فرزنـدانمان     . علت حدوث و بقاي فرزندانمان هستيم زيراداريم؛ 

 ،شـد، بـه قيـاس اولويـت    اگـر ايـن مطلـب صـادق با    . يمكن ـ يمين مأرا ت ها آن نيازهايدهيم و  يم

بـه مـا    بيشـتري  نزديكـي جهت نسبت به والـدين مـا    اين وجود ماست و از آفرينندهخداوندي كه 

هـا اجـازه    نبنـابراين بـا اينكـه مـا انسـا      .بر گردن ما دارد باره ايندارد، حقوق بسيار بالاتري را در

ه خاصـي همچـون رابطـه    تحميل رنج بر يكديگر يا حتي بر حيوانات را نداريم، مگر اينكه رابط ـ

براي خداوند وجود دارد كه براي تحقق اهداف اين حق ما برقرار باشد، اما  ميانپدر و فرزندي 

 .)Ibid, p257-258(د كنبر ما تحميل  ، رنجي راو مصالح عالي

  برن ناشكال بر معرفت استقرايي و پاسخ سوئي. 4

مشـاهده تجربـي مصـاديق و مـوارد      برن براي تبيين اين اسـتدلال بـر   نسوئي گذشت،كه  چنانهم

ننـد تـا ايـن    ببيها بايد اين موارد را بـا چشـم خـود     نكيد دارد و معتقد است انساأعالم ت درشرور 

وجـود آمـدن شـرور     توانند مانع بـه  يها حاصل شود كه بدانند در چه شرايطي م نمعرفت براي آ

در ادامه بـه ايـن    رو، ازاين. ندكنرا براي خود انتخاب  درستباشند و از اين طريق مسير زندگي 

دهد كه چرا خداوند دستيابي به چنين معرفتي را از راه اسـتنتاج اسـتقرايي قـرار     ياشكال پاسخ م

  در درون ما قرار داده نشده است؟ صورت باورهاي پايه چنين معرفتي به داده است و چرا مثلاً

 كـرده كيـد  أتخاب و اختيار انسان تبر همان قوه ان ديگربار ،برن در پاسخ به اين اشكال نسوئي

گرفت، مـا   يصورت باورهاي پايه در اختيار ما قرار م و معتقد است اگر قرار بود چنين معرفتي به

مفهـوم  مـا معنـا و   دانسـتيم و ديگـر تصـميم و انتخـاب بـراي       يهمه چيز را درباره آينده جهان م
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ــت  ــ   «: نداش ــه رفتارهايم ــدهاي هم ــاره پيام ــا درب ــه م ــد ب ــر خداون ــين  اگ ــرض چن ــه در مع ان ك

همچنـين  . باورهاي پايه صادق داده بود، از تمام آينده جهان آگاه بـوديم  ،هايي است تمحدودي

  .»دست آوريم، آگاه بوديم هاي علمي و متافيزيكي به نظريهاز همه نتايجي كه قرار بود با 

مفهـوم  معنـا و  ق ما همه چيز را درباره آينده جهان بدانيم، ديگر اخـلا  اگر ،نكته ديگر اينكه

  :كه در شرايط نامعلوم گرفته شونداخلاقي در جايي معنا دارد هاي  متصمي. نخواهد داشت

هـايي هسـتند    ها، تصـميم  ترين تصميم كنيم، اخلاقي ازآنجاكه ما در دنياي واقعي زندگي مي

صـورت   كه در شرايط نامعلومي از پيامدهاي رفتارهاي ما گرفته شده باشـند؛ مـثلاً مـن بـه    

دانم كه اگر سيگار بكشم به سرطان مبتلا خواهم شد يا اگـر درخواسـت كمـك     قيني نميي

ممكن اسـت مـن يكـي از    . اي را رد كنم، افرادي از گرسنگي خواهند مرد به مؤسسه خيريه

گيرد و يا كمك نكردنم به مؤسسه خيريـه، دخلـي در افـرادي     افرادي باشم كه سرطان نمي

ه باشد و تنها تأثيري كه دارد آن است كـه بـا كمـك نكـردن     ميرند نداشت كه از گرسنگي مي

من، سهم هريك از افراد گرسنه از غذا بسيار كم خواهد بـود و فـرض كنيـد مـن از تـأثير      

اطلاع باشـم ايـن اسـت كـه      اما چيزي كه ممكن است از آن بي. مستقيم رفتار خودم آگاهم

قـدر كوچـك اسـت كـه هـيچ       نتأثيري كه رفتار من در سهم غذاي انسان گرسنه داشت، آ

بنابراين ما بايد تصميمات اخلاقي خـود  . كند تفاوتي در شرايط زندگي آينده وي ايجاد نمي

اساس استوار كنيم كه ببينيم چقدر احتمال دارد رفتارهـاي مـا نتـايج جـدي داشـته       را براين

خـود   باشند؟ مثلاً چقدر محتمل است كه من به سرطان دچار شوم، اگر به سيگار كشـيدن 

ادامه دهم يا چقدر محتمل است كـه انسـاني گرسـنگي بكشـد، اگـر مـن بـه او بخششـي         

شـوند، صـرفاً تصـميمات     نداشته باشم؟ تصميماتي كه تحت شـرايط نـامعلوم گرفتـه مـي    

  ).Ibid, p254-255( اخلاقي عادي نيستند، بلكه تصميماتي بسيار سخت هستند

  برن ناشكال شر گزاف و پاسخ سوئي. 5

گويي به آن است، موضوع  كند و درپي پاسخ برن در بحث شر مطرح مي لاتي كه سوئيناز اشكا
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بـرن   سوئين. منظور از شر گزاف، كثرت و تنوع زياد شرور موجود در دنياست. شر گزاف است

كند كه ممكن است شخصي بگويد اگر فلسـفه وجـود شـرور در     گونه بيان مي اين اشكال را اين

هـايي   ها به مصالح و خوبي وه انتخاب و اختيار انسان است و اينكه انسانعالم، به فعليت رسيدن ق

كه  دست يابند، با شروري به مراتب كمتر از اين مقدار هم اين اهداف قابل دستيابي بود؛ درحالي

برن معتقد اسـت ايـن    سوئين. اندازه شري كه در عالم هست، بسيار فراتر از اهداف يادشده است

جايي كه واقعيت شر يا انواع شرور، تهديد جدي براي خداباوري نيستند،  اشكالي جدي است تا

  .شرور در جهان است بلكه آنچه خداباوري را مورد تهديد قرار داده است، اندازه

كـه امكـان يـك     انـدازه بايد پذيرفت به هر  ،اولاً: دده يپاسخ به اين اشكال م ود برن نسوئي

فرض كنيـد بـا    ؛ براي نمونه،شود ينيز در آن كاسته م شر در جهان كم شود، از امكان يك خير

صـورت از   ندراي ـ. نددش ـ يهاي كمتري دچار سوختگي م ـ نبمب اتمي در هيروشيما انساانفجار 

و هم اطلاعـات كمتـري    گرفت شكل ميدردي  مسو هم فرصت كمتري براي شجاعت و ه كي

صورت قابل  اين اشكال مزبور به طبعاً ،ثانياًگرفت؛  قرار ميتشعشعات اتمي در اختيار  آثاردرباره 

ي اما نـه اينكـه سـبب نـاتوان     ،بايد مريضي در جهان وجود داشته باشد براي نمونهتصور است كه 

تصادفاتي وجود داشته باشند كه مردم را براي يـك يـا دو سـال     اينكهشود، يا  گ اويا مر انسان

يكديگر وجود داشت، امـا بـه شخصـيت     نه براي تمام عمر، يا امكان تحميل رنج بر ،ناتوان كند

يعني امور آن چندان  ؛اما بايد پذيرفت كه چنين جهاني، بازيچه است. زديم ييكديگر آسيب نم

  .)Ibid, p264( مترتب نيست، جدي نيستند و اثر چنداني بر انتخاب ما

بـه   كنـد،  برن اين دو پاسخ را درباره ميزان شرور مطـرح مـي   گفتني است با وجودي كه سوئين

با اين توضيح كه اگر صرفاً زنـدگي و حيـات   . داند الجمله اشكال مورد نظر را وارد مي صورت في

بينـيم، شـر بـودن براينـد زنـدگي       ها مي دنيوي را ملاك قرار دهيم، آنچه از زندگي برخي از انسان

اي  دازهها و شرور حـاكم در زنـدگي برخـي از افـراد بـه ان ـ      به عبارتي، ميزان رنج. هاست دنيوي آن

ها خاتمه يابد و زنـدگي اخـروي كـه     زياد است كه اگر با مرگ و اتمام زندگي دنيوي، حيات آن

  .از شر وجود ندارد جبران اين دنيا را بكند در كار نباشد، هيچ توجيهي براي اين اندازه
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يژگـي  سـو وابسـته بـه و    دهـد، از يـك   برن درباره حل مسئله شـر ارائـه مـي    اي كه سوئين تئوديسه

نام اختيار است و از سوي ديگر وابسته به ويژگي خاصي در جهان اسـت كـه    خاصي در انسان به

هـاي   هـاي وابسـته بـه اختيـار انسـان، تئوديسـه       هرچنـد تئوديسـه  . به تعبير او مبتني بر عنايت است

اسـت،  برن نيز در بيان فيلسوفان خداباور و يا حتي متكلمان آمـده   اي نيست و پيش از سوئين تازه

برن با ويژگي خاصي از جهان گره خورده است، در نوع خود، آن  اما ازآنجاكه در تقرير سوئين

برن كوشيده است مبتني بر عنايـت   سوئين. پذير و نوين تبديل ساخته است اي توجه را به تئوديسه

كنـد، بـه    بودن جهان كه حتي از آن بـه عنـوان برهـاني بـر اثبـات وجـود خـدا نيـز اسـتفاده مـي          

  .اشكالاتي كه پيش از او بر تئوديسه مبتني بر اختيار وارد شده است، پاسخ دهد
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