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Abstract
Man-made changes in the structure of new materials and compositions with the aim 
of meeting today's needs may cause long-term damage to which current civil liability 
cannot respond well. Finding the cause of damage in the long-lasting damages with 
their effects in the long run is a specialized issue that is beyond the capability of most 
individuals. Thus, first, the attribution of the causal relationship is complex and 
sometimes impossible. Second, the extent of the damage is such that even the richest 
people cannot compensate for it in some cases. Third, if there is financial capability, 
compensation will not be possible in most cases. Considering these items, there is a 
need for prevention in civil liability. In this regard, it is necessary to introduce a new 
literature in civil liability so that in case of such damages, preventive measures can be 
taken to reduce the damage. The data collection measure in this study was analytical-
descriptive. Moreover, the preventive liability and the feasibility of choosing 
preventive and deterrent measures in civil liability have been investigated through 
valid jurisprudential and legal sources, laws and conventions at the national and 
international levels. Being inspired by jurisprudential capacities and based on various 
rules such as warning rule and obligation to prevention of possible damage, customary 
acceptance of prevention in international law and precautionary misconduct  can 
discuss about revolution in civil liability which has surfed beyond the limited 
boundaries of the traditional civil liability and prevented damage in the future. 
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Extended abstract 
1. Introduction 
According to the theorists, nowadays, 
human activities should be prudent and 
safe for the present and future generations 
or their living environment. Thus, it is 
necessary to take preventive measures 
that are considered as law to guide human 
being and prevent the harmful actions of 
greedy people.  

On the one hand, according to the 
constitution, preventive law has been 
predicted in some countries such as 
Hungary, Italy, Austria, Switzerland, 
Portugal, Czech Republic and Poland. On 
the other hand, due to the appropriate 
jurisprudential support that will be 
respondent to any issue at any time, new 
approaches can be considered in civil 
liability law that make it possible to 
prevent future damages. 

Since extreme human occupation 
around the world in some cases (which 
cases did you mean?) caused heavy and 
irreparable damages, the compensation of 
which is restricted to the rules of 
traditional civil liability. So, it is inevitable 
to change the boundaries of civil liability. 
The current civil liability can be raised 
when the damage has occurred. But, given 
the irreparable nature of some of these 
damages, as well as their long-lasting 
effects, it can be claimed that the current 
philosophy of civil liability which is the 
same as compensation and restoration, 
negatively effects the annulment of the 
subject (impossible ??) in these issues. 
Appealing to preventive measures requires 
a change of attitude towards the current 
civil liability that will lead to the 
transformation of judicial procedures. 

This study aims to evaluate the 
feasibility of preventive civil liability by 

using the jurisprudence and rules of 
international law and to examine the 
various dimensions of preventive 
measures as part of the modern civil 
liability . 

2. Methods 
The data collection measure in this 

study was analytical-descriptive. 
Moreover, the preventive liability and the 
feasibility of choosing preventive and 
deterrent measures in civil liability have 
been investigated through valid 
jurisprudential and legal sources, laws and 
conventions at the national and 
international levels.  

3. Research Findings 
There are several reasons to adopt 
preventive liability. 

1. The origin of prevention can be found 
in custom. Although in the environmental 
dimension, the principles of prevention 
are of great importance, it is not limited 
only to it. Conventions and laws of some 
countries have adopted prevention as a 
principle. Hence, it seems that we can 
adopt the prevention from custom aspects 
as in some countries according to certain 
legal principles. 

2. Acceptance of preventive 
responsibility is associated with rational 
and logical justification from the point of 
view of the wise (?) as the reason behind 
the irreparable damage to society was 
unacceptable, and there is no ground to 
prevent them in the law. 

3. in the case of government and 
regulatory bodies, this will be more 
tangible that individuals are responsible 
not to harm others. Therefore, when this 
level of care is not actualized, it can be said 
that precaution  is not appropriately 
accomplished, and in this regard, we can 
refer to prevention. 
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 4. Conclusion 
Relying on jurisprudence and some kind of 
rules such as warning rule and obligation 
to prevention of possible damage and no-
harm, it is necessary to introduce a new 
literature in civil liability so that in case of 
such damages, preventive measures can 
be taken to reduce the damage. 

Due to the novelty of preventive 
concepts in Iran, a strategic policy in 
preventive liability is needed, which needs 
to be formulated and presented by an 
independent commission including 
experts, representatives of the people and 
the government. Our legislative 
authorities should put this important issue 
on the agenda and based the law on 
prevention in civil liability, future damages 
and harmful activities. 

Proposed text for the draft  
Whenever there is a probability of danger 
in the future which may be highly 

destructive, temporary-permanent 
actions should be taken to avoid losses.  In 
cases where no other irreparable 
destructions occur with the non-
continuance of activity, the relevant 
activity is paused until it is corrected.  
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 تاریخ دریافت:
 ١٤٠١ اردیبهشت ٣١

 : پذیرش تاریخ 
 ١٤٠١ مهر 18

 :تاریخ انتشار
 ١٤٠١آذر  ٢

چکیده
 ممکن کرده، ایجاد امروزه نیازهای تأمین هدف با جدید ترکیبات  و مواد ساختار در بشر که تغییراتی

مقابل   در  پاسخی  تواندنمی  کنونی،   مدنی  مسئولیت   که  آورد  وجود  به  مدتی  بلند  هایآسیب  است
اثرات   و  هستند  دیرپای  که  هاییخسارت  در  ضرر  ایجاد  عامل  کردن  پیدا  که  چرا  باشد؛  داشته  هاآن

. باشدمی  خارج  افراد  اکثر  توان  از   که  است  تخصصی   امری  گذارند؛می  جای   بر  مدت  دراز  در  را  خود
ً   رهگذر،  این  از ً .  بود  خواهد  ممکن  غیر  گاهی  و  پیچیده  سببیت،  رابطه  انتساب  اولا گستردگی   گاه  ثانیا

ً   و  ندارند  را   آن  جبران  توان  نیز  اشخاص  ترینغنی  که  است  ایاندازه  به  خسارات، مالی   توان  اگر  ثالثا
این  به   عنایت  با  و  بود  نخواهد  پذیر  امکان  موارد  اکثر  در  جبران،  باشد،  داشته  وجود  جبران  جهت

جدیدی  ادبیات  ورود  راستا،  این  در.  شد  خواهد  نمایان  مسئولیت،  ایجاد  در  پیشگیری  به  نیاز  مقولات،
اقدامات   به  بتوان  هایی،خسارت  چنین  با  مواجهه  در  تا  دارد   ضرورت   مدنی،  مسئولیت  حوزه  در

 با  و  توصیفی  -  تحلیلی  شیوه  به   پژوهش،  این .  شد  متوسل  هاآسیب  کاهش  جهت  در  پیشگیرانه
ملی   سطح  در  قضایی  رویه  و  موجود  هایکنوانسیون  قوانین،  معتبر،  حقوقی  و  فقهی  ازمنابع  استفاده

 و   پیشگیرانه  اقدامات  به  توسل  سنجی  امکان  و  پیشگیرانه  مسئولیت  بررسی  به  المللی،  وبین
همچون  قواعدی  مبنای  بر  و  فقهی  هایظرفیت  از  الهام  با.  پردازدمی  مدنی  مسئولیت  در  بازدارنده

 احتیاط،   در  تقصیر  و  المللبین  حقوق  در  پیشگیری  عرفی  پذیرش  محتمل،  ضرر  دفع  وجوب  و  تحذیر
را   سنتی  مدنی  مسئولیت  محدود  مرزهای  که  گفت  سخن  مدنی  مسئولیت  در  انقلابی  از  توانمی

 .نماید جلوگیری آینده در خسارت ایجاد از و درنوریده

 کلیدواژه ها: 
  اقدامات  پیشگیرانه، مسئولیت
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 الملل سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به فقه و حقوق بین امکان . امین پاهکیده، جواد پورکرمی، سعید خردمندی

 مقدمه ١
  مختلف  علوم  در  هایی  پیشرفت   به  بشر  کههنگامی 

  ریشه   که  -خود   روی  پیش  هایبحران   از  یافت  دست
توان گفت  می . بود ناآگاه - داشت هاپیشرفت   این  در 

از اواسـط قـرن بـيستم، به تدریج، محققین به اثرات  
اين منظر،  اند. ازاین تصرفات افسارگسیخته پی برده 

توان  همیشه این نگرانی وجود داشته که چگونه می 
محیط   و  آینده  نسل  برای  را  مطلوبی  رفاه  سطح 

 اینقطه  خردمندان، باور پیرامون آنان فراهم کرد. به 
  های فعالیت   باید   که   است   رسیده  فرا   تاریخ   در 

ورود   باشد  محتاطانه  بشری، باعث    به   خسارت  و 
نگردد.    هاآن   زندگی  محیط  یا  آیندگان  و  حاضر  نسل

اقلیم،   تغییر  جمله   از   امور   برخی   در  در واقع، تغییرات
  ها، بیماری   انواع مختلف   شیوع   و زمین  کره   شدن   گرم

  پروایانه بی   هایفعالیت  و  رفتار  از   گرفته  نشأت   اغلب 
است که ضرورت توسل به اقدامات پیشگیرانه    بشر

می توجیه  تدابیررا  اتخاذ  راستا،  این  در    نماید. 
می  پیشگیرانه،  نظر  به  وضروری    بایست می   رسد 

هایی تدوین شود تا راهنمای بشر متعارف و نیز  قانون 
انسان بازدارنده  برای  زیای  در  اده های  باشد.  خواه 

فناوری    بخشی  اطمینانمهار    ،پیشگیریواقع،   بر 
افسارگسیخته است تا بدین وسیله حیات انسانی و  
محیط زیست با خطرات جبران ناپذیر، مواجه نگردد.  

که آنجا  از  کنونی    همچنین  آینده  از  مطلوب  آینده 
گرفت رهگذر،  شکل خواهد  این  دارد  از  با    ضرورت 

تدابیر بازدارنده، نسبت  اصول پیشگیرانه و  توسل به  
گام   سنگین،  خسارات  با  مقابله  و  آینده  حفظ  به 

 برداشته شود. 

  کره   سراسر  در  بشر  رویهبی   تصرفات  که  جا  آن  از
  غیرقابل   و   سنگین   ضررهای  موارد،  برخی  در  خاکی، 
  قواعد   با   آن   جبران   که  داشت  خواهد   پی  در  جبران

  است،  مواجه  ت محدودی  با   سنتی   مدنی   مسئولیت
  ،مدنی   مسئولیت   مرزهای  در تغییراتی  ایجاد  و   تحول 

که    . است  گریزناپذیر  مدنی چرا    ، کنونی  مسئولیت 
امکان مطرح شدن دارد که ضرر واقع شده    ،زمانی 

باشد ولی با توجه به ماهیت غیرقابل جبران بعضی  
  و بلندمدت  نین آثار دیرپایچها و هماز این خسارت 

خسارات می اینگونه  گفت،  فلسفه  توان    که 
ه وضع  عاداجبران و  که همان  مسئولیت مدنی کنونی  

و در    سالبه به انتفاء موضوع  در برخی مواقع،  است
 بود.   هدخوا برخی حالات بسیار دشوار 

حقوق   در  سو  یک  از  که  است  حالی  در  این 
اتریش،   ایتالیا،  مجارستان،  همچون  کشورهایی 
سوئیس، پرتغال، چک و لهستان دعوای پیشگیرانه  

پیش  ایجاد ضرر  از  جلوگیری  گردیده  با هدف  بینی 
(حیاتی،   به  ٨٦:١٣٩٣است  توجه  با  سو  دیگر  از   .(

غنی  فقهی  درپشتوانه  بود  خواهد  قادر  که  هر    ای 
می  دهد،  پاسخ  را  موضوعی  هر  نگرشی  زمانی  توان 

ایجاد نمود که پیشگیری    جدید در مسئولیت مدنی 
 های آینده را ممکن سازد. از وقوع خسارت 

مفهوم اصل  « مقاله  ،خصوص پیشینه تحقیقدر  
»(علی عباس  و جايگاه آن در مسئوليت مدني  احتیاط

  حیاتی) به جایگاه و ضرورت توسل به اصل احتیاط 
فناوری  موازات  به  مدنی  مسئولیت  و  در  نوین  های 

مخاطره  و  سنگین  ضررهای  محیط  ایجاد  بر  آمیز 
انسان می  ارزیابی  پردازد. مقاله «زیست و سلامت 

از   پیشگیری  در  ایمنی  مقررات  و  مدنی  مسئولیت 
خطرآفرینفعالیت سمیه  های  و  بادینی  (حسن   «

عباسی) نقش دو ابزار حقوقی مسئولیت مدنی و نیز  
وضع مقررات ایمنی و نظارتی را به منظور پیشگیری  

فعالیـت و   اغلـب  خطرآفـرین، کنتـرل  مورد    هـای 
  ، با مداقه در پیشینه تحقیقبررسی قرار داده است. 

حیث   از  حاضر  مقاله  تفاوت  نوآوری  به  توجه 
احت اصل  رویه  مفهومی  بررسی  پیشگیری،  و  یاط 

بین  حقوقی  قضایی  نظام  سنجی  ظرفیت  و  المللی 
. باشدمی ایران در حوزه مسئولیت مدنی پیشگیرانه  

 گیریبهره   با  تا  است  برآن  پژوهش   این  راستا  این  در
  مختلف   ابعاد   الملل،بین  حقوق  قواعد   و   فقه  از

  مسئولیت   از   بخشی   عنوان به را  پیشگیرانه   اقدامات
 .  دهد قرار  بررسی  مورد نوین، مدنی 
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 الملل فقه و حقوق بین سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به امکان . خردمندی  سعید  پورکرمی، جواد   پاهکیده،  امین

مفهوم مسئولیت مدنی  ٢
 پیشگیرانه

و   مواد  در ساختار  تغییراتی  به  امروزی دست  بشر 
پاسخ   را  جامعه  نیاز  بتواند  تا  زده  مختلف  ترکیبات 

مقوله  .دهد این  در  مورد    ،شاید  امر  جوانب  همه 
  همراه   به   نیز  مخرب   و آثار  نظر قرار نگرفته باشد دقت 

  دلیل  به  پسماندها   از  ناشی   د. خسارتباش  داشته
  خود   از   کمتری   آنی   تأثیر  دارند،   که   دیرپایی  خاصیت 

  نمود   آینده،   در   هاآن   ترمخرب   آثار   و   دهند می   نشان 
 .کندمی  پیدا

وقوع خسارت از  گرایش   ،پیشگیری  از  های  یکی 
  ، رویکردمسئولیت مدنی است. براساس این  در  نوین  

های مختلف به جای آنکه  مسئولیت مدنی در زمینه
سوی   به  باشد  خسارت  وقوع  از    پیشگیریمنتظر 

خسارت می   ،ایجاد  واقع،    یابد.گرایش  نگاه  در 
قهقرایی و ناظر به گذشته   ،مسئولیت مدنی سنتی

پیشگیرانه  است مسئولیت  رویکرد  که  حالی    ،در 
در آینده   بر  مبتنی و  بوده  از    نگری  تا  است  صدد 

 .آینده جلوگیری نماید   پیدایش یا تداوم خسارت در 

  بیداری   نوع   یک   پیشگیرانه،  مسئولیت   به  نگاه
مدنی  مسئولیت  که  چرا    تواند نمي کنونی    است؛ 

پایدار، یا  هازآيند و  كن  من  ا رمزگشايي  همیت  د. 
پیشگیرانه، به  شکل   مسئولیت  آینده  به  بخشیدن 

دستانه است و انسان را از  ای آگاهانه و پیش شیوه
در   و  غافلگیری  تغییرات  سهمگین  طوفان  برابر 

سرسام پیشرفت  بحران   آورهای  محافظت    هاو 
این  کندمی از  می.  نسل  رو،  مسلم  نیاز  گفت  توان 

  همچنین   .کنونی و آینده به پیشگیری، واضح است 
  که   جایی   هر  کندمی  اثبات  گذشته  در  نگرش 

  زندگی   در  آن  آثار  داده،  رخ  پروایانهبی   هایفعالیت
بایست از  می بنابراین،  .  است  بوده  گذاراثر   آیندگان،

  راهی   چراغ  و   گرفت  درس  حوادثی همچون چرنوبیل
 ساخت.  آینده برای

معنا   این  به  مدنی  مسئولیت  پیشگیرانه  نقش 
جبران    ،است که اگرچه هدف اصلی مسئولیت مدنی

می  اما  است  اعمال    دتوانخسارت  از  جلوگیری 

مخاطره آمیز را نیز به عنوان یک هدف  غیرقانونی و یا  
خسارت را بخشکاند    أمنشبدین وسیله  دنبال کند تا  

نماید  جلوگیری  آینده  در  آن  تحقق  یا  تداوم  از    و 
راستا،  ٦٧:١٣٩١،ژوردن( این  در    مسئولیت ). 

خسارت ایجاد  از  جلوگیری  در  باید    را  پیشگیرانه 
  نسبت  اندازی،چشم  وبینی کرد آن را پیش ، پذیرفت

 . گرفت نظر در   آن به

شیوه  به  توسل  که  نمود  توجه  باید  های  البته 
و  رانه محقق نمی یپیشگ با تغییر رویکرد  گردد؛ مگر 

نگرشی جدید به مسئولیت مدنی و تفسیر موسعی  
از قوانین موجود که سبب تغییر رویه قضائی گردد  

مرور به  باعث شود  به    ،و  و شفاف  قوانینی صریح 
 تصویب مجلس برسد. 

  در   توانمی   آیا:  است  طرح   قابل   سوال،  این   حال 
  مطرح   را  پیشگیری   اصل  از   صحبت   پیشگیری،   بحث
 . کرد؟

  ضابطه  مفهوم  اصل،  فرض که ازاگر با این پیش 
باشد   و مدنظر  از    و  راهبرد  منظور  اصول  همچنین 

در حقوق  دهی  جهت وظیفه    باشد که   پیشنهادهایی 
برای پیدا کردن    کوشش  به  مکلف قضات را    را دارند و 

بود. از این رو،    خواهد  مثبت  پاسخ  نمایند،حل میراه
این   پژوهش،  این  در  پیشگیری  اصل  از  استفاده 

 مفهوم خواهد بود. 

 عناوین مشابه با مسئولیت ٣
 پیشگیرانه مدنی

بار از سرزمین، اصل احتیاط و اصل استفاده غیر زیان 
جهاتی با  هایی هستند که عموماً ممکن است از واژه

رو در سطور آتی  اصل پیشگیری مشابه باشند. از این 
مفاهیم،   این  مفارقت  و  مشابهت  جهات  تبیین  به 

 خواهیم پرداخت. 

 اصل احتیاط  ۳٫۱
شود به درجه  آنچه سبب تفکیک این دو عنوان می 

گردد؛ بدین معنا که در  احتمال وقوع خسارت برمی 
باشد،   داشته  وجود  خسارت  وقوع  ظن  اگر  جایی 

وجود  بمی که شک  زمانی  و  نمود  پیشگیری  ایست 
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  نزدیکی   داشته باشد، باید عمل به احتیاط کرد. همین 
  به   هاآن   از  مواردی   در  که  گردید  سبب  عنوان،  دو

شود و یا با مسامحه از یکی    استفاده   ناصواب   صورت
و   شود  استفاده  دیگری  جای  ببه  احتیاط  ه  اصل 

پیشگیرانه  معنای   گردد  تعهد   & Boer)قلمداد 
Rothwell, 1998: 11). 

برخی   حقوقی  از  فقهی  احتیاط  تفکیک  در 
مورد بحث  خطر،    درجه  ، در احتیاط فقهیمعتقدند  

خطر  اما    نیست  به  ناظر  اگرچه  حقوقی  احتیاط 
است   با   که  دارد   طرح   قابلیت  زمانی،اما    ،احتمالی 

و   ایزانلوباشد (  مواجه  جبران،  غیرقابل  یا  جدی  خطر
  و   حقوقی   احتیاط  افتراق  ). نقطه٤١٠:  ١٣٩٨،  یاسد

  فقهی،   احتیاط   در   که  دانست  این   در  توانمی   را  فقهی 
  در   ولی   تکلیف  در   نه  دارد،  وجود   به   مکلفٌ   در  شک

است.    بحث   محل  تکلیف،  اصل   حقوقی،   احتیاط
  د، نباش  دائمی  یا  موقتی  توانندمی   پیشگیرانه  اقدامات

  اصل   مبنای  بر  که  اقدامی  که  است  حالی   در  این
اتخاذ اصل  است.    موقتی  شود،می   احتیاط  هدف 

احتراز از عواقب منفی ولی احتمالی ناشی    ،پیشگیری
  آن   وقوع  به  علمی   یقین  که   است   از خطرهای جدی 

ندارد.  بر نقطه اشتراک احتیاط و پیشگیری وجود 
استوار   آینده  در  خسارت  احتمال  در  است.  همان 

پیشگیری ذکری نشده ولی  برخی موارد به روشنی از  
در    نه   است  پیشگیری  نشانگر  مطلب، که  احتیاط 

 ذیل به مواردی اشاره خواهد شد:

ریو  ۱۵اصل  مضمون    - با    اعلامیه  ارتباط  در 
از محیط افحم  دارد: در جهتبیان می  احتیاط  ظت 

باید  دولت   زیست، با ها  عمل    ، خودن  توا  متناسب 
  ی تهدیداتکه    احتیاطی را گسترش دهند. در مواردی 

جبران  یا غیرقابل    سنگینت  اورود خسار در ارتباط با  
  نباید   علمی  کامل  قطعیت  ، عدموجود داشته باشد

آید    حساب   به  پیشگیرانه  راهکارهای   برای   مانعی
  رسد؛ عبارتبه نظر می   ). ٧٥:  ١٣٩٦  شلتون و کیس،(

اصل   در  مندرج  قابل جبران  غیر  یا  خسارت شدید 
 

  جهت ایپیشگیرانه اقدامات بایستمی کنوانسیون یاعضا. ١
 و آب تغییرات دلایل رساندن حداقل به یا جلوگیری  بینی،پیش

 که مواردی در گیرند. کار به را آن سوء اثرات کاهش و هوا

مذکور، ظاهراً به پیشگیری اشاره دارد؛ چرا که اصولاً  
حوزه   در  جبران،  غیرقابل  و  سنگین  خسارات 

 گیرند.پیشگیری قرار می 

ی کارتاهنا  ایمنی زیست  پروتکل  ۱۱و    ۱۰مواد  در    -
به آن ملحق شده است    ١٣٨٢که ایران در سال    ٢٠٠٠

  . بند شده استاستفاده    ار مخرب احتمالی تعبیر آثاز  
  مقرر   قانون،  این   ۱۱  ماده  ٨  بند  نیز  و  ١٠ماده    ٦

نبودن    عدم قطعیت علمی به دلیل کافی دارد: «می
ت میزان  از  آگاهی  و  مربوط  علمی  ثیرات  أاطلاعات 

بخش موجودات زنده تغییر شکل یافته  بالقوه زیان 
ر کشور  بر حفظ و استفاده پایدار از تنوع زیستی د

عضو واردکننده با در نظر گرفتن مخاطرات مربوط به  
تصمیم مانع  انسان،  در  سلامتی  عضو،  آن  گیری 

یافته به  خصوص واردات موجودات زنده تغییر شکل
منظور جلوگیری یا به حداقل رساندن اثرات بالقوه  

مزبورزیان  شد  بار  این  هدف  .»  نخواهد    پروتكل از 
آور  ارزیابی اثرات زیان شناسایی و    ، ١٥براساس ماده  

بر حفظ و  یافته  احتمالی موجودات زنده تغییر شکل 
زيستي   تنوع  از  پايدار  شناسایی  استفاده  نیز  و 

انسان است  احتمالي  مخاطرات این    .بر سلامت  از 
گردد؛ توسل به  مواد آنچه بیشتر به ذهن متبادر می 

اقدامات پیشگیرانه است تا استفاده از اصل احتیاط،  
که لحن ماده گویای ظن ایجاد خسارت است نه  چرا  

 فقط شک در ایجاد زیان. 

کنوانسیون ساختاری سازمان ملل   ٣ه  ماد  ٣بند    -
متحد در مورد تغییرات آب و هوایی از عبارت تهدید  

برده    بهره   ،قابل بازگشت  و غیر  جدی  هایآسیب ورود  
 ١که این عبارت، نظر به پیشگیری دارد.  است

بار از  ر زیان  اصل استفاده غی ۳٫۲
 سرزمین 

از  هیچ دولتی حق ندارد  Sic utere   به موجب اصل
سرزمین خود به نحوی استفاده کند یا اجازه استفاده  
.  از آن را به دیگران دهد که موجب زیان دیگران باشد

  داشته وجود ناپذیر،برگشت یا جدی هایآسیب بروز احتمال
ن قطعیت علمی به عنوان دلیلی برای  فقدا از بایستنمی باشد

 .انداختن اینگونه اقدامات استفاده نمودبه تعویق
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تطبیقی  حقوق پژوهشنامه  
Comparative Law Biquarterly 

 

 الملل فقه و حقوق بین سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به امکان . خردمندی  سعید  پورکرمی، جواد   پاهکیده،  امین

از  بار    اصل استفاده غیر زیان   از این رهگذر، مبنای 
  ها ناشی از اصل احترام به حاکمیت دولت   سرزمین،

این باشدمی حالی   .  پیشگیر  است  در  اصل  ی، که 
ً   فارغ از هر مقوله دیگری، کاهش و    د صد  در  ماهیتا
آسی رساندن  حداقل  تریل   .هاستب به    دعوای 

نکته  به١اسلمتر   کشوری   هر  که   کرد می   تاکید   این 
کندمی رفتار  نحوی  به  تحت    بایست  قلمرو  در  که 

وارد   خود  حاکمیت  زیان  کشورها  دیگر    به 
و  ننماید( واقع،  ٦٧:  ١٣٩٦کیس،  شلتون  در  یک  ). 
وظیفه دارد کلیه ضوابط معقول و متعارف را  ،دولت

مرزگذر خسارات  و  زیان  از  جلوگیری  مراعات    ،برای 
تدوین  .  نماید در  دولتی  که  وقتی  نمونه  عنوان  به 

ایجاد  کند،  متعارف عمل نمی   ،محیطیقوانین زیست 
می آلودگی  زمینه  این  در  آن  ها  به  منتسب  تواند 

که   ۱۹۴۹ سال   در  در دعوای کانال کرفو  د.دولت باش
کشتی   موضوع  برخورد  صدمه    هایآن،  و  انگلیسی 

  آب   های موجود در ا مینهنگام عبور از تنگه ب  هاآن
بود، دیوان برای هر دولتی این تکلیف را    آلبانی   کشور

ر سرزمین تحت  شناسایی کرد که نباید اجازه دهند د
ای مغایر  حاکمیتشان علیه کشورهای دیگر، استفاده 

 (Icj,1949: 22). رددبا حقوق آنان انجام گ

دادگاه  تصمیمات  بررسی  داوری  از  محاکم  و  ها 
وقوع  می   ، المللیبین که  گرفت  نتیجه  توان 

الملل عرفی را  اصول حقوق بین   های مرزگذر،آلودگی 
است کرده  بند  .  نقض  در    ۱۹۴ماده    ۲همچنین 

است  آور  کنوانسیون حقوق دریاها که یک تعهد الزام 
ها بايد  دولت به این امر اشاره دارد. براساس این بند،  

تضمین این امر که    منظور  کليه اقدامات لازم را به 
آنفعالیت کنترل  و  تحت صلاحیت  موجب  های  ها 

شود،  آلودگی سایر کشورها و محیط زیستشان نمی 
 . به عمل آورند

 
آمریکا و کانادا در خصوص آلودگی   بین١٩٤١سال.این دعوا در  ١

هوای کوره ذوب فلز کانادایی اتفاق افتاد که موجب افزایش 
 سطح گازهای سمی و باران اسیدی در واشنگتن گردید. 

روط محدودکننده و ش ٤
کننده مسئولیت ساقط

 پیشگیرانه
عدم   قراردادهای  و  پیشگیرانه  اصول  حرکت  جهت 

متفاوت خواهد    یکدیگرمسئولیت یا تحدیدکننده با 
و ساقط.  بود محدودکننده  مسئولیت  شروط  کننده 

در    .دندر مواجهه با اصول پیشگیرانه جایگاهی ندار 
پیشگیرانهواقع،     ترویج   را   محتاطانه   عمل  ،اصول 

 کنندهیا ساقط  تحدیدکننده ولی قراردادهای  کنندمی
غیر    مبالاتی احتیاطی و بی دهنده بی   رواج ،  تمسئولی
 .هستند سنگین

  تقصیر سنگین و غیرقابل اغماض را عرف در حکم 
ساقط وشر   و  داندمی عمد   یا  تحدیدکننده  کننده ط 

ندارد راه  آن  در  که  .  مسئولیت  گفت  بتوان  شاید 
ترین محل بحث  اصلی   ،تقصیرهای سنگینشناسایی  

 . استاصول پیشگیرانه 

ت این أ در  توجیه  و  شروطیید  به  عده ،  گونه  ای 
کرد تمسک  اقدام  اقدام  اند  ه قاعده  را  عمل  این  و 

(اصغری،  علیه خود می   ،شخص ).  ١٥٩:  ١٣٩٠دانند 
که  در حالی است  پیشگیرانه  این  معمولاً    ،اقدامات 

نامحدودعده پسبرمی   در  را  ای  توان  نمی   گیرد. 
  هنوز   را که  آینده   هاینسل  حتی   و  افراد  همه  رضایت 

در    ندارند، جلب   خارجی  وجود  راستا  این  در  نمود. 
می  دارد،  وجود  پیشگیری  به  نیاز  که  توان  مواردی 

خلاف    یا تحدید کننده،شرط عدم مسئولیت  گفت  
 . نظم عمومی موجود در جامعه خواهد بود
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مبانی مسئولیت مدنی  ٥
 پیشگیرانه

هایی  الملل و حقوق ایران، ظرفیت در فقه، حقوق بین 
استفاده از مسئولیت مدنی پیشگیرانه، وجود  جهت  

 دارد که در ذیل به آن اشاره شده است. 

 مبانی فقهی  ٥٫١
ذیل این بخش، قواعد فقهی تحذیر، وجوب دفع ضرر  

ولیت  محتمل و لاضرار که در پیوند و ارتباط با مسئ
گرفته   قرار  بررسی  مورد  است  پیشگیرانه  مدنی 

 است.

 قاعده تحذیر یا هشدار  ٥٫١٫١
در لغت به معناي اخطار، هشیار  یا هشدار  تحذیر  

  معنای   در است.    نمودن، خبر کردن و متوجه ساختن
  آگاهی   و  موقع   به  اعلان  معنای  به  تحذیر   اصطلاحی،

  است   خطرناک   وضعیت  به  نسبت  افراد  دادن 
آگاه  ).١٧٦:  ١٣٨٩  نیا،حکمت ( دیگر  بیان  سازی  به 

از وقوع احتمالی ضرر و جلوگیری    زیاندیده محتمل،
 از خطر آینده است. 

کس قبل از اقدام    هرتحذیر  قاعده  براساس مفاد  
و    فعالیتبه هرگونه   به سایرین هشدار  خطرناك، 

لازم را به منظور گریز از خطر و حفظ جان و    اعلان
بدهد ایشان  مسئولیت،  مال  از  شرایطی  تحت   ،

قاعده   معاصر،  فقهای  از  برخی  بود.  خواهد  معاف 
اند  هشدار را به عنوان یک قاعده فقهی مطرح نموده 

و   داخلی  در حقوق  قاعده  اعمال  قلمرو وسیع  به  و 
،  ۱۴۰۶  ، اند(محقق دامادالملل اشاره نموده حقوق بین 

واقع،    ).۲۳۵:  ۲ج قاعدهدر    ی کارکرددارای    ،این 
و    پیشگیرانه گستردهبوده  بسیار  به  دارد  قلمروي   .

کهگونه موقعیت  ای  هر  و    که  در  خطر  احتمال 
وجود    ی تهدید انسان  مال  یا  جان  سلامتی،  براي 

. البته یکی از شرایط توسل  کاربرد دارد؛  داشته باشد
ئولیت هشداردهنده،  قاعده و احراز عدم مس  به این

صریح به  و  ضرورت اعلام وجود خطر به نحو متعارف  
هشداردهنده  لازم است  است؛ بدین معنا که    دیگران

افراد را از وجود خطري که ممکن  قبل از وقوع حادثه،  

قرار دهد،    آسیب است مال یا جان آنان را در معرض  
نزدیک  از  تا  نمایندآگاه سازد  دوري  به خطر  .  شدن 

امکان  و    بودن هشدار   ثرمو  ،بسیاري از فقها  همچنین
شنیدن   همراه  به  هشدارگیرنده  براي  خطر  از  گریز 

  (محقق داماد،   دانندضروري می  راهشدار توسط وي  
 ). ۲۴۳: ۲، ج ۱۴۰۶

می نظر  مسئولیت  به  اصل  با  قاعده  این  رسد؛ 
پیشگیرانه دارای پیوند و ارتباط است و هر دو قاعده  

پیش از وقوع خسارت، تأکید    بر انجام اقدامات اولیه
دو  می هر  اولیه  و  ابتدایی  هدف  واقع،  در  ورزند. 

ضرر   و  آینده  خسارت  ایجاد  از  جلوگیری  قاعده، 
توان قاعده هشدار  احتمالی است. در این راستا می 

صاحبان   که  نمود  تلقی  پیشگیرانه  اقدام  نوعی  را 
و فعالیت اتخاذ  مشاغل  به  را ملزم  های خطرآفرین 

تدابیر پیشینی و بازدارنده و ارائه هشدارهای لازم به  
می  زیان  ورود  از  جلوگیری  بیان  منظور  به  نماید. 

دیگر؛ از آنجا که این قاعده متضمن ارزیابی خطر و  
رسانی است به نوعی مکمل اصل  نیز اعلام و اطلاع 

  ارزیابی  سو، یک  از شود؛ زیراپیشگیری محسوب می 
  تولیدات  و  صنایع   یاحتمال  هایآسیب   و  خطرات
  خسارات  ماهیت  و  حدود از  اطلاع  به  منجر  مختلف،

  بدین   و   گردد می   آن   از  ناشی   احتمالی   هایآسیب   و
  اتخاذ   سوی   و   سمت   به  را   مشاغل  صاحبان   وسیله

  سوق   پیشگیرانه،  تدابیر  اعمال   و  لازم  تمهیدات
 زمینه  در  رسانیاطلاع   و  اعلام   دیگر،  سوی  از.  دهدمی

  درک   امکان نیز فعالیت  یا  کالا یک احتمالی  ضررهای 
  آن   از  ناشی  بالقوه  هایزیان   دفع  و  پیشگیری  و  خطر

 .نماید  می فراهم دیگران   برای را

   قاعده وجوب دفع ضرر محتمل ٥٫١٫٢
توان متناظر با  قاعده وجوب دفع ضرر محتمل را می 

و  قواعد   اروپایی  پیشگیری  حقوق  در  احتیاطی 
دفع    قاعده مذکور مضمون    مسئولیت مدنی دانست.

یا مظنون احتمالی  رو    ، ضررهای  این  از  بود.  خواهد 
قرار    ی که دیگران را در مظان خطر  رفتارهای پرخطر

این اقتضا    .از رفتار مزبور را داردع  اقتضای من  دهد؛می
 ).۲۹۳ : ۱۳۸۸  ،کند (عراقیرا عقل مستقل درک می 
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تطبیقی  حقوق پژوهشنامه  
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 الملل فقه و حقوق بین سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به امکان . خردمندی  سعید  پورکرمی، جواد   پاهکیده،  امین

و  ثیر المقتضی بقاء أ الرفع مانع عن تاز اصطلاح «
ت عن  مانع  حدوأالدفع  المقتضی  می ثیر  توان  ثاً» 

و   دارد  پیشگیری  بر  دفع، دلالت  که  نمود  برداشت 
عقل حکم  کند. نتیجه اینکه  رفع، دلالت بر درمان می 

محتم خطر  دفع  می به    از   جلوگیری  یعنی  کند؛ل 
حدوث    احتمال   ولی  نیامده  وجود   به   هنوز   که  ضرری 

برخی از    .)۳۴۹  :۳ج  ،۱۴۱۹  سبحانی، (  دارد   وجود  آن،
قاعده   محتمل،  دفع ضرر  از  استفاده  جای  به  فقها 

بیانگر    ،این نکتهاند.  دفع ضرر مظنون را به کار برده 
است که منظور از کلمه محتمل در قاعده، ظن    آن
وجوب  باشدمی از  مراد  دیگر  بیان  به  ضرر  .  دفع 

جلوگیری از ضرری است که  لزوم و وجوب    ،محتمل
نشود   پیشگیری  قوی،  باگر  احتمال  خواهد  ه  واقع 

  ، ۲۱۵:   ۲ج  ، ۱۴۱۷،خوئی  ،١٤٣:   ۳ج ،١٤٠٥شد(عراقی،
 . )۳۵۳ :۱۴۱۲  ،خراسانی

دفع    ،بالا برود  ،هرچه درجه و احتمال وقوع ضرر
شود. در    ترگرفتهبایست جدی و پیشگیری، می ضرر  

راستا   موجود   خسارت،  وقوع  که ظن  جایی   در  این 
اما    دارند،  ضرر  دفع   بر  نظر  اتفاق   فقیهان،  است
  وجود   ضرر،  وقوع  به  نسبت  تردید   و   شک   که  زمانی

  نظر   اختلاف  ضرر،   دفع  در  فقیهان   میان  باشد  داشته
ج١٤٠٠فیروزآبادی،  حسینی(  دارد  وجود  ،۳    :٢٧٨  .(

سو با نظرات حقوقدانان در تفاوت  این نظر فقها، هم 
در   احتیاط  اصل  و  پیشگیری  اصل  کاربست 

معنا   بدین  است؛  مدنی  از  مسئولیت  بسیاری  که 
حقوقدانان بر ضرورت اتخاذ اقدامات پیشگیرانه در  
و   سنگین  ضررهای  زمینه  در  مدنی  مسئولیت 

می قریب  تأکید  به  الوقوع  درباره  که  درحالی  ورزند 
و   ابهام  مدنی  مسئولیت  در  احتیاط  اصل  کارگیری 

 تردید وجود دارد. 

 قاعده لاضرار ٥٫١٫٣
لاضرار و مفهوم  فقها نظرات مختلفی پیرامون قاعده  

اند که به تفصیل در کتب  این قاعده، مطرح نموده 
فقهی بیان شده است و در این مقاله مجالی برای  
وجود   قاعده  این  درباره  فقها  نظریات  همه  شرح 
درباره   معاصر  فقهای  از  یکی  حال  عین  در  ندارد. 

اند که در ارتباط  مفهوم لاضرار تفسیری ارائه نموده 

با بحث مسئول به آن  کامل  یت پیشگیرانه است و 
 اشاره خواهد شد. 

همانطور که از ظاهر قاعده لاضرر و لاضرار آشکار  
که   است  دو بخش  قاعده شامل  این  بخش  است، 

لاضرر قاعده  یعنی    متفاوت   ،اول  آن  دوم  بخش  با 
زیرا   بوده   مصدری   معنای  دارای  ضرار   لاضرار است؛ 

ساندن  یعنی ضرر ر   .داردرا بیان می   فاعل  از   صدور   که
گویای    ،بخش اول   ولی  ،شده است  عمن  ،به دیگری

نباید جبران نشده باقی    ،این است که هیچ ضرری 
و . زمانی که  بماند ضرر  ،  لا ضرار  در حدیث لا ضرر 

ایجاد    بر  ،در واقع  ،شودرساندن به دیگری نفی می 
  ، سببی برای تحقق نیافتن این عمل (اضرار) در خارج

بیان دیگرکند  دلالت می به  در  .  نفی تحقق ضرر  ، 
رساندن به دیگران در خارج از سوی شارع، ظاهر در  

تا ضرار در خارج پدید    گرددآن است که سببی ایجاد  
) راستا،) ۱۳۵  :١٤١٤سیستانی،نیاید  این  در  منظور    . 

به    قانونگذار،  رساندن  ضرر  که  نیست  این  تنها 
دارد  ،دیگران اخروی  مجازات  و  شرعی  بلکه    ،حرام 

که    بیان دارد   ،که با عبارت لاضرار  تمطلوب، آن اس
چنین عملی یعنی آسیب رساندن به دیگران باید در  

مانع پدید آمدن آن در    ، خارج تحقق پیدا نکند و خود
رفع    .جامعه شود برای  نمونه حق شفعه  عنوان  به 

از این جهت،    که موضوع اضرار شریک است شرکت
. در  )١٤٩:  ١٤١٤،  (سیستانی جعل و وضع شده است

لاضرار،   درباره  دیدگاه  این  به  استناد  با  راستا  این 
اقدامات  می به  توسل  که  نمود  استدلال  توان 

عدم   جهت  در  سببی  ایجاد  واقع،  در  پیشگیرانه، 
از   قبل  که  معنا  بدین  است.  خارج  در  ضرر  تحقق 

اتخاذ   با  خسارت،  و  ضرر  پیشگیرانه،  تحقق  تدابیر 
توان از ایجاد ضرر و خسارات در آینده، جلوگیری  می

 نمود. 

مسئولیت مدنی پیشگیرانه در   ٥٫٢
 الملل حقوق بین 

روم    أمنش حقوق  در  پیشگیرانه  مسئولیت  تاریخی 
به  یافت می  بر اساس آن    متضرر احتمالی شود که 
می  تدابیر  اجازه  خسارت،  وقوع  از  قبل  که  دادند 

ا را  نماید.    لتحمی  ،تخاذ و برخوانده دعواپیشگیرانه 
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 الملل سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به فقه و حقوق بین امکان . امین پاهکیده، جواد پورکرمی، سعید خردمندی

مورد    ، های حقوقیبرخی از نظام  در   امروزه  ،این شیوه
است. گرفته  قرار  اسناد   پذیرش  و  معاهدات  در 

محیط  بین کنفرانس  نهایی  اعلامیه  جمله  از  المللی 
زیست استکهلم در مورد محیط زیست انسانی در  

، مسئولیت  ١٩٩٢در سال    و کنفرانس ریو  ١٩٧٢سال  
ها در پیشگیری از ضرر و زیان ناشی از اعمال  دولت 

فعالیت  یا  اصل  حقوق  یک  عنوان  به  قانونی  های 
المللی قلمداد شده است. به موجب این اصل،  بین

های  تضمین نمایند که فعالیت   بایستها می دولت 
در چارچوب صلاحیت و کنترلشان موجب خسارت  

یب  بدین ترت  .به محیط زیست دیگر کشورها نگردد 
مسئله مهم قبل از ایجاد خسارت و  ،  در اغلب جوامع

آن، از  پرداخت  و  خسار ع  وقو  پیشگیری  سپس  ت 
است  احتمالی  خسارت  با   ,Sadeleer(  مقابله 

2002: 61.( 

  یک   عنوان اصل پیشگیرانه را ب،  المللحقوق بین 
عرفی ولی    داده  قرار  پذیرش   مورد  ،قاعده  است 

احتیاط، نزاع   پذیرش  این  می   تردید   و   محل  و  باشد 
از تمایزات اصل احتیاط و پیشگیری    یکی  امر، شاید

از حقوقدانان بر    برخی  . (Sands, 2012: 220)است
های خاص را  این اعتقاد هستند که بیشتر مسئولیت 

گفت می پاسخ  عرفی  استناد  با  (باریکلو،    توان 
زمانی که هنوز آزمایشات  ). به عنوان مثال،  ١١٢:١٣٨٧

اهسته بود  ای  نشده  منع  ملل  سازمان  سوی  ز 
بدون هیچ تعهد و قراردادی  ،  انگلیس و ایالات متحده

یا کاهش   اتخاذ تدابیر پیشگیرانه  به  را مکلف  خود 
که    ای کردندهای هسته ضرر و زیان ناشی از آزمایش 

 شد. بابودن اصل مزبور می این امر ناشی ازعرفی 

ه  حقوق پیشگیران  عرصهپیشگام در    ،جامعه اروپا
قرار دارد  اهمیت  بدان درجه از  پیشگیری  و  هستند  

برخی در  اروپا  اتحادیه  اجر   که  ضمانت    ی ا مقولات 
 ,Oriordanاست (    گرفته  نظر  در  آن   برای   کیفری

& Comeron, 2013:146  .( 

  در   که   -استراسبورگ  کنوانسیون  مثال،  عنوان   به
  گردیده   تصویب  اروپا  اتحادیه   توسط   ١٩٩٨سال 

  اجراهای   ضمانت   و  تدابیر  اعمال   از  هدف   - است

  از  پیشگیری  را کنوانسیون  این ٤ و ٢  مواد در کیفری
 . است نموده  بیان محیطی  زیست   هایآلودگی 

اهمیت    از  اصل پیشگیری بدان درجهدر واقع،   
که  است  برخوردار  برخی  قراردادی    مقولات،  از  در 

بین    در   را  هادولت   تعهد  دادگستری،  المللی دیوان 
اصل،    این  راستای  در  ملی  قوانین  اجرای  و  تصویب 

 ). Cancando, 2010: 2است (  داده  قرار تأکید  مورد

الملل، گویای  مطالعات انجام شده در حقوق بین 
بهبود  هم می   ریاصل پیشگیآن است که   تواند در 

از   هم  و  باشد  صرفه  به  مقرون  جهت  اقتصادی 
از  امری  آسیب   جلوگیری  زیستی،  تلقی  های  مهم 

به عنوان نمونه بر اساس پژوهشی که در هلند  گردد.  
که  ۱۹۶۵در سال    ١٩٩٣انجام شد، اگر به جای سال 

فرضیه مزوتلیوما مطرح بود آزبست ممنوع شده بود  
و    ۳۴جان   قربانی  جهت    ۱۹هزار  یورو  میلیارد 

می محفوظ  مواد  این  برخی  .  ماندپاکسازی  البته 
الملل نیز ادعا دارند  منتقدان پیشگیری در حقوق بین

با وجود مباحث اخلاقی که در فطرت انسان است  
 Sugarman, 1985نیازی به پیشگیری وجود ندارد( 

:562(. 

مسئولیت مدنی پیشگیرانه در رویه  ٥٫٢٫١
 المللی قضایی بین

بین آرای دیوان دادگستری  رویه  برخی  نیز  و  المللی 
قضایی کشورهای مختلف گویای پذیرش مسئولیت  

پی  آن مدنی  به  ذیل  در  که  است  اشاره شگیرانه  ها 
 خواهد شد. 

مسئولیت مدنی پیشگیرانه در آرای دیوان  
 المللی دادگستری بین

اختلاف    زپیشگیری برای اولین بار به صورت ضمنی ا
مطرح   کانادا  و  آمریکا  وبین  کانادا    به شد  کشور 

از انتشار آثار  بایست  می   توصیه گردید که در آینده 
  .به قلمرو واشنگتن پرهیز کند  دودی از  بار ناش زیان 

  با   را   پیشگیری  اصل   المللی بین   دادگستری  دیوان 
  محیط   به  وارده  زیان  بودن  جبران   قابل   غیر  به   توجه

 :Icj, 1970)کرد  قلمداد  اجباری  المللی،بین   زیست
40) . 
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 الملل فقه و حقوق بین سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به امکان . خردمندی  سعید  پورکرمی، جواد   پاهکیده،  امین

کارخانه دعوای  میان  در  کاغذ،  و    خمیر  اروگوئه 
آرژانتین    ٢٠٠٦درسال رژانتین  آ شد،  ایجاد  اختلافی 

دادگستری مطرح کرد و    المللیبین  دعوایی در دیوان 
به   تعهد  جمله  از  تعهد  شش  که  بود  این  بر  ادعا 

استناد دولت آرژانتین  پیشگیری را نقض کرده است.  
پایدار توسعه  اصول  بود  ،به  احتیاط  و  .  پیشگیری 

پیامدها و    ارزیابی   که  کرد  تأیید  دعوا،  این  در   دیوان
متضمن خطرات    که  لیتیفعا  در  محیطی،   زیست   آثار

به   تبدیل  است،  زیست  محیط  برای  توجهی  قابل 
الزام  بینتعهدی  حقوق  در  شده؛  آور  عمومی  الملل 

بین  حقوق  و  اگرچه،  حوزه  ماهیت،  هنوز  الملل 
محتوای این قاعده را مشخص نکرده است. دیوان در  

یک قاعده  نوان  به عاصل پیشگیری را    ،مزبور  دعوای
که ریشه    قلمداد نموده است  ،المللعرفی حقوق بین 

ای استفاده نمایید که  از اموال خود به گونه"در اصل
 :ICJ Reports, 2010ددار " به دیگری آسیبی نرساند

28)(.   

  مبنی   پیشنهادی   در دعوای دریاچه لانو، فرانسه
  روی   بر   بتواند   تا   داد  لانو  دریاچه  آب  مسیر  تغییر  بر
  این   نگران   اسپانیا  دهد. کشور  انجام   هایی فعالیت   آن

  در   که   شود  وارد   زیان   افع کشورشمن  به  که   بود   مورد
  عمل   این  اگر  گردید  صادر  رأی  چنین  داوری،  دیوان

  گردد،   آلودگی  احتمال   و یا  آب  آلودگی  موجب  فرانسه،
  را  حقوقش   شدن ضایع   ادعای   باشد  محق  اسپانیا
این  کند.  مطرح   یک   درون  حاکمیت  اعمال رأی،    در 

به  خس  ورود  باعث  که  صورتی  در  سرزمین ارت 
غیر گردد  دیگر  کشور  محسوب  مجاز    سرزمین 

مداشود.  می رأ  قهبا  این  م در  ارتباط  ی ی،  توان 
  تنگاتنگ بین اصول پیشگیرانه و اصل استفاده غیر 

چرا که هدف هر    ؛ سرزمین را درک نموداز    بار  زیان 
 . دو ممانعت از ایجاد خسارت به دیگران است

رأی کرفو    در   دادگستری  دیوان  در  کانال  دعوای 
تکلیف هر دولتی است که    و  این وظیفهاست؛    آمده

نده قلمرواجازه  در    که   اعمالی   حاکمیتش،  تحت   د 
  قرار   استفاده   مورد   کشورهاست،  دیگر  حقوق   مغایر

  اعمال   بایست می   هاکشور   رأی،  گیرد. بر اساس این 
  زیان بار   غیر  استفاده  تا اصل  دهند  انجام   پیشگیرانه

  از   رسدمی   نظر  به  واقع  در  گردد  محقق  سرزمین  از
بار را با اصول    صل استفاده غیر زیانا  توانمی   جهاتی 

  و   دانست   سکه   یک  روی  دو   پیشگیرانه   و   احتیاطی
 .نمود  قلمداد هم مکمل و ملازم  را هاآن

سال   دعاوی  و    نیوزیلند  ۱۹۷۳در  استرالیا 
بین در  ای  جداگانه دادگستریدیوان  علیه    المللی 

کشور فرانسه، اقامه نمودند و ادعایشان این بود که  
ای کشور فرانسه، منوط به آن  منع آزمایشات هسته 

بارش حتماً  که  همراه    رادیواکتیو  واقعی  نیست  به 
اصل پیشگیری مشاهده    ، در این دعوا  .داشته باشد

چرامی آن   گردد؛  در  آینده  خسارت  ایجاد  ظن  که 
 مشهود است.

مسئولیت مدنی پیشگیرانه در رویه قضایی  
 کشورهای مختلف

قضایی     دعوای   اقامه  برای   آلمان  هایدادگاه   و رویه 
بلکه    ،دانندنمی   لازم  را  خسارت  تحقق  مسئولیت،
کنند. جدی در آینده را کافی قلمداد می   وجود خطر

اقامه دعوای پیشگیرانه را منوط به    ، حتی فراتر از آن
نند. این رویه در حقوق  دااثبات تقصیر خوانده نمی 

نیز پذیرفته شده    و ایتالیا اتریش،  کشورهای سوئیس
پرتغال  مدنی  قانون  و    ،است.  چک  مجارستان، 

را   پیشگیرانه  مسئولیت  نیز    رسمیت   بهلهستان 
 ).٤٢: ١٣٩٤ژوردن،( اندشناخته

، شرکت چند ملیتی مونسانتو علیه  ۲۰۰۵در سال  
فروش   ممنوعیت  بر  مبنی  ایتالیا  دولت  دستور 

کرد.  ذرت این شرکت، شکایت  تولید  تراریخته  های 
زمینه   این  در  ایتالیا  دولت  نمود  مقرر  به  دادگاه، 

 ,Carantaدرستی به اصل احتیاط عمل کرده است (
محصولات  می  .)2007:225 خسارت  گفت  توان 

دلیل سنگین  به  غیرتراریخته  یا   جبران  قابل  بودن 
 گیرد.بودن در حوزه پیشگیری قرار می 

های انگلیس، آمریکا و کانادا به ویژه در  در دادگاه 
از   پیشگیری  منظور  به  و  محیطی  زیست  مسائل 

پیش زی منع  قرار  آینده،  است. ان  شده  شرط    بینی 
قریب  خطر  اثبات  قرار،  این  عدم  صدور  و  الوقوع 
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تطبیقی  حقوق پژوهشنامه  
Comparative Law Biquarterly 

 الملل سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به فقه و حقوق بین امکان . امین پاهکیده، جواد پورکرمی، سعید خردمندی

  ١٣٩٤ (ژوردن،  های جبران خسارت است کارایی شیوه 
:٤٣(. 

فرانسه  موضع   دعوای  حقوق  پذیرش  زمینه  در 
پیشگیرانه چندان شفاف نبوده و هیچ قانون عامی  

صر  پیشگیرانه  مسئولیت  پذیرش  با  ارتباط  احتاً  در 
قانون جدید دادرسی مدنی  تنظیم نشده است. البته  

مواد   در  به    ۸۷۳و    ۸۴۹،  ۸۰۹فرانسه  به صراحت 
قاضی دادرسی فوری، صلاحیت کلی به منظور اتخاذ  
از   اقدامات لازم جهت جلوگیری  یا  تدابیر حفاظتی 

قریب  استضرر  نموده  اعطا  را  و  (  الوقوع  صفایی 
رویه  ها و  با این وجود، دادگاه   .)٥٢٣:  ١٣٩٧،رحیمی

در زمینه حقوق محیط زیست، بهداشت    قضایی آن 
اشخاص،  ایمنی  که    و  است  متمایل  سمت  این  بر 

پیش  کارکرد  کارکرد  بر  زیان  به  نسبت  دستانه 
برتری یابدجبران چرا    ؛گرای مسئولیت مدنی سنتی 

که به باور برخی ازنویسندگان فرانسوی، جبران در  
زیان  برگشت هامورد  و  سنگین  ویژه  ی  به  ناپذیر، 

ممکن است در بلندمدت  دیرپا بوده و  هایی که  زیان 
های آینده را به خطر  به وجود آیند و سلامتی نسل

بی  عملاً  اندازد  و  بوده  .  نیست  پذیرامکان معنا 
زمینه   ،ابراینبن این  در  فرانسه  حقوق  تحول 

  اقامه دعوای   رسد؛ امکانمحسوس بوده و به نظر می 
  تدابیر   و  حفاظتی   اقدامات  اتخاذ   و  یشگیرانهپ

و  دستانه  پیش  آینده  در  جدی  خسارات  برای 
گیر برخی منافع بنیادین افراد یا  تهدیدهایی که دامن 

،  (ژوردن  بینی شده استمحیط زیست است پیش 
۱۳۹۴ :۴۳ .( 

عالی کشور فرانسه صادر شد   در رأیی که از دیوان
خطری وجود  این موضوع مشخص گردید که گاهی  

می  ولی  نگردیده  خسارت  به  منجر  که  شود  دارد 
نمود. در سال   آن حکم پیشگیری صادر  به  نسبت 

، دیوانعالی کشور فرانسه حکمی صادر کرد که  ٢٠٠٤
گلف   زمین  همسایگی  در  ویلایی  که  فردی  آن  در 
داشت و از پرتاب مداوم توپ گلف که به ویلا برخورد  

قامه دعوی کرد. در  کرد، علیه دارنده زمین گلف امی
مزاحمت   علت  به  گلف  زمین  دارنده  پرونده،  این 
مسیر  تغییر  به  محکوم  همسایگی،  غیرمتعارف 

فرانسه  توپ کشور  عالی  دیوان  استدلال  گردید.  ها 
اندازه  به  تهدیدی  وقتی  که  بود  وقوع  این  برای  ای 

تواند مزاحمت تلقی گردد. در  خسارت کافی باشد می 
توج بیشتر  آنچه  است  واقع،  مسئولیت  کننده  یه 

باشد؛ یعنی خطر پرتاب  خطر ایراد ضرر در آینده می 
توپ به زمینی که در معرض چنین خطری قرار دارد.  

  پروانس   آن  اکس   پژوهش  دادگاه  رأی  دیگر،  مورد
 تغییر  خواهان   ایعده .  بود  ٢٠٠٤  سال   در   فرانسه

  هنوز   که   هرچند   بودند   همراه   تلفن   آنتن   مکان
  که   بود   نرسیده  اثبات  به   آن   نبودن  یا  بودن   آورزیان 

  مکان   تغییر  به  مکلف  آنتن،  متصدی  پرونده،   این   در
 . گردید آن

مسئولیت مدنی پیشگیرانه در   ٥٫٣
 حقوق ایران 

ایران در قوانین    پیشگیریمحتوای اصل    ، در حقوق 
استپیش صراحتاً   نشده    ٩و    ٧  مواد البته    .بینی 

و اصل    ١٣٨٨مصوب    قانون ایمنی زیست محیطی 
رعایت    ۵۰ لزوم  به  تلویحی  طور  به  اساسی  قانون 

پرداخت پیشگیرانه  همچنین  هاصل  کنوانسیون  اند. 
دربارهبین مدنی   المللی  خسارت  برای    مسئولیت 

  در بند ب   ٢٠٠١  ناشی از آلودگی نفت سوخت کشتی
ا  ۲  ماده عبارت  منظور  از  به  پیشگیرانه  قدامات 

تقلیل خسارت یا  آل  پیشگیری  از  نفتی  ناشی  ودگی 
است.   برده  این  نام  به  ایران  اینکه  به  عنایت  با 

  شورای   مجلس  تأیید  مورد  کنوانسیون ملحق شده و
  قرار   ٢٨/٠٢/١٣٨٩  تاریخ  در  نگهبان  و شورای   اسلامی

  را   آن  قانون مدنی   ٩باید براساس ماده    گرفته است
در موارد    از  بخشی و  داخلی محسوب نمود  قوانین 

کرد استناد  آن  به  بند    .مشابه  این    ١ماده    ۷در 
اشاره  اقدامات پیشگیرانه  کنوانسیون نیز، به تعریف  

است   می شده  بیان  پیشگیرانه  که  اقدامات  دارد: 
یعنی هر اقدام متعارفی که هر شخص پس از بروز  

گی  حادثه به منظور جلوگیری یا تقلیل خسارت آلود
. حوزه اقدام پیشگیرانه در این  به عمل آورده است

های دیگر  توان در زمینهقانون مشخص است ولی می 
از آن بهره جست. هرچند که در این ماده جلوگیری  

خسارت  حادثه،  از  وقوع  از  پس  بیشتر  های 
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تطبیقی  حقوق پژوهشنامه  
Comparative Law Biquarterly 

 

 الملل فقه و حقوق بین سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به امکان . خردمندی  سعید  پورکرمی، جواد   پاهکیده،  امین

توان بیان نمود  موضوعیت دارد اما نقدی که بر آن می 
کام تعبیر  مزبور،  ماده  که  است  اصل  آن  برای  لی 

نمی  محسوب  مصادیق  پیشگیری  تمام  و  شود 
گیرد. شکی نیست  اقدامات پیشگیرانه را در بر نمی 

می  محقق  ضرر  حادثه،  وقوع  از  پس  و  که  شود 
مدنی  به    مسئولیت  پاسخگویی  قابلیت  نیز  کنونی 

این موضوع را داراست در حالی که پیشگیری اعم از  
پیش  از  اقدامات  جلوگیری  جهت  تحقق  دستانه 

خسارت قبل از وقوع حادثه و نیز تلاش جهت تقلیل  
 خسارت پس از وقوع حادثه است.

حوزه   در  اندکی  آرای  نیز  قضایی  رویه  در 
صادر   ایران  نظام حقوقی  در  پیشگیرانه  مسئولیت 
شده است. به عنوان مثال دو رأی صادره از هیئت  
عمومی دیوان عدالت اداری به طور ضمنی بر اتخاذ  

پی مواد  تدابیر  واردات  حوزه  در  نظارتی  و  شگیرانه 
دارد.   تأکید  هوا  آلودگی  و  عمومی  غذایی  هیئت 

رأی عدالت دیوان  در  با  در    ٦/٥/١٣٧١  اداری  ارتباط 
با   گمرک  بخشنامه  اصول    نمودنلحاظ  ابطال 

مورد شناسایی  های آینده را  پیشگیرانه حقوق نسل 
است.   داده  این  قرار  مواد  کنترل    مقولهدر  واردات 

به  به آلودجهت    از   غذایی  جمله    از اشعه  ودن 
های آینده  و نسل بسترهای مراقبت از نسل کنونی  

وظایف نظارتی سازمان انرژی    که در حوزه  باشدمی
می  محسوب  هی  گردداتمی  دیوان  ئ(رأی  عمومی  ت 

تاریخ   اداری  دادنامه  ٦/٥/١٣٧١عدالت    ۶۳شماره 
پرونده   بخشنامه    ٧١/ ٢١کلاسه  ابطال  به  مربوط 

اداره  ١٣٦٩/ ٨/ ٨مورخه    ١٤٩٩٧/ ٧٣/٧٢٩شماره  
 ).گمرک

رأی  ،  ارتباط با ممنوعیت نصب کیتدر  همچنین 
دیوان عمومی  مصوب  هیئت  اداری    ۱۳۸۰عدالت 

می  کهتاکید  از  مفاد    کند  جلوگیری  نحوه  قانون 
در اهداف مذکور در    راستای  آلودگی هوا که  تحقق 

ب  ۵۰اصل   اساسی  تصویب مجلس شور قانون  ی  اه 
رسیده تضمین  اسلامی  ضرورتاست    اتخاذ   کننده 

سا  متناسب  تدابیر با  ارتباط  سیستم  در  ماندهی 
به رعایت  ها  نقل شهری و الزام کلیه دستگاه   و  حمل

 ).١٦٠- ١٧٠:  ١٣٨٨ هداوند و مشهدی،آن خواهد بود (

رسد در حقوق ایران نیز مشابه حقوق  به نظر می  
دعوای  فرانسه،   صراحت  به  که  عامی  قانون 

ندارد.   وجود  بشناسد  رسمیت  به  را  پیشگیرانه 
هرچند در آیین دادرسی ایران نیز نهادهایی مشابه،  
نظیر دستور موقت پیش بینی شده است اما صدور  
از   مدنی  مسئولیت  ارکان  کلیه  تحقق  نیازمند  آن، 

باشد. البته برخلاف رویه قضایی  جمله وقوع ضرر می 
حوزه  فرانسه در  ایران  قضایی  رویه  گرایش   ،

و   بوده  گذشته  به  معطوف  غالبا  مدنی،  مسئولیت 
بحث از ارکان مسئولیت مدنی از جمله وقوع ضرر،  
مسئولیت   پذیرش  به  تمایل  عدم  بر  دلالت 
پیشگیرانه دارد. به همین دلیل آرای بسیار محدودی  
که   دارد  وجود  پیشگیرانه  تدابیر  پذیرش  حوزه  در 

جنبه نظام    بیشتر  از  خارج  و  داشته  نظارتی 
مسئولیت مدنی و درحوزه حقوق اداری وضع شده  

شد  است. بیان  که  همانطور  حقوق   همچنین    در 
از    انگلستان،  پیشگیری  منظور  به  کانادا  و  آمریکا 

آینده،   ضرر  منع  وقوع  دستور  عنوان  تحت  نهادي 
جنبه    ، كه مانند دستور موقت شده است بيني  پيش 

اهان مکلف به طرح دعوای اصلی،  تبعی نداشته و خو
  نهاد دستور منع   ، بلكهباشدظرف مهلت مقرر نمی 

كه    به مواردي  در  مستقلي  دعواي  زیاندیده  عنوان 
خطر  احتمالی   معرض  الوقوعدر  گرفته   قریب  قرار 

به رسمیت شناخته شده است. از این رهگذر  است 
پیشبرد   زمینه  در  ایران  حقوقی  نظام  عملکرد 

ن  مدنی  مسئولیت  مسئولیت  پذیرش  و  وین 
نظام  سایر  با  تطبیق  در  حقوقی  پیشگیرانه  های 

چندان مطلوب نبوده و نیازمند بازنگری و اصلاح رویه  
 موجود است. 

مدنی های مسئولیت چالش ۶
 پیشگیرانه

هایی  پذیرش پیشگیری در مسئولیت مدنی با چالش 
در عرصه عمل، مواجه است که در ذیل به آن اشاره  

 کنیم.می
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 الملل سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به فقه و حقوق بین امکان . امین پاهکیده، جواد پورکرمی، سعید خردمندی

 بودن اصول پیشگیرانه  متغیر ۶٫۱
در حال    روزبه روز   بشرهای  با عنایت به اینکه نوآوری 

ارتقای اصول و تدابیر پیشگیرانه همزمان    است  رشد
می  نظر  به  ضروری  تحولات،  این  افزایش   رسد. با 

  گیرند عرف را می   یشاید اشخاصی که مجوز فعالیت
ها قضاوت کند که  گونه در مورد آن این   درنگاه اول،

چون مجوز فعالیت دارند حداقل در آن بازه زمانی که  
شده   داده  فعالیت  بر  است  اجازه  ایرادی  نتوان 

گرفت مجوز  دارنده  اینکه    .فعالیت  به  عنایت  با 
امروزه سرعت انتقال اطلاعات در کسری از ثانیه از  

دنیا   مختلف  می نقاط  باعث    دهدروی  امر  این  و 
  پیدا  های علمی جدیدی دستازهکه بشر به ت  گردیده

  هم   بروزرسانی راهکارهای پیشگیرانه   رو،  این  از   کند.
 داشته  اطلاعات   انتقال   این   با   مطابق   سرعتی  باید 

 .گردد برقرار  از این نظر توازنی که  باشد

 نفوذ صاحبان قدرت  ۶٫۲
در   همیشه  دولتی  مقررات  که  است  این  بر  تصور 

می  وضع  عموم  منافع    واقعیت اما   .شودراستای 
عده .  نیست  اینگونههمیشه   وتبانی  که  فشار  ای 

  نفوذ   سبب ،  منافع در گرو تولید بدون ضابطه دارند
  باعث   و  شده  گیری نهادهای مسئول تصمیم   نوع  در

است ها  آن   به  نسبت   همواره  مقررات  که  گردیده 
 ). ٤٥:  ١٣٨١، عباسیو  بادینی باشد ( گیرانهآسان

 نقض علم بشر  ۶٫۳
خطرهای   از تشخیص  علم    ناشی  خود  توسط  علم 

می  قرار  ارزیابی  در    ).١٣١:  ١٣٨٨(املی،    گیردمورد 
واقع، در صورت رعایت جوانب پیشگیرانه با ارزیابی  

های گذشته خواهد  علمی مجدد، مهر تأییدی بر یافته
وجود   فناوری ابهام راجع به ایمنی در ارتباط  اگر بود. 

گردد منع  یا  بایستی محدود  باشد  صلت  خ  .داشته 
اس تدریجی  تکامل  علم بشر  و    هرچند   بشر   ت 

  درنوردیده   عمومی   رفاه  جهت  در  درخشانی  هایافق
دار   نسبت   همیشه  ولی  است خود  آینده  ی  ابه 

بوده و خواهد بود همانگونه که در بحث    . نقایصی 
ملموس بود    ،حاضر  نسلبیماری کرونا این امر برای  

  های پروتکل  ،بیماریبا این   روز نحوه برخورد  که هر

در می   را  جدیدی   بهداشتی    اصول   با   ارتباط   طلبید. 
  عاقل   که  گفت باید  علوم نیز  هاینقض  و  پیشگیرانه 

لذا اعتماد به اصول    ،اندیشه کند پایان را  که  است  آن
  در   اقدامی   تواندمی   هاآن  بستنپیشگیرانه و به کار  

  شرح   بدین   باشد.  علم بشر  نقایص   این   جبران   جهت 
  یقین   زاخسارت  مقولات  بودن  ایمن  به  نسبت  تا

خسارت،    ورود   از  جلوگیری  جهت  در   نگردد   حاصل
محتاطانهمی با  شود.    عمل   بایست  ارتباط  در 

همواره    گرددبالقوه می  خطراتی که منجر به خسارت
آن  با  روز  علم  با  که  باید  هرچند  کرد  برخورد  ها 

 ً  . کامل نخواهد بود  همچنان ،مطمئنا

عپیشرفت  در  بشر  کسی  های  بر  مختلف  لوم 
با   روز  هر  آن  مبهم  نقاط  ولی  نیست  پوشیده 

گردد و نقض علم بشر را  مطالعات بیشتر کشف می 
می  نمایان  نمی بیشتر  رو،  این  از  با  کند.  حتی  توان 

قابل   غیر  موارد  برای  هم  روز  علم  با  آخرین  جبران 
 یقین، نسخه پیچید.  

 های مسئولیت بیمه  ٦٫٤
امروزه در عرصه بیمه مسئولیت مدنی    ،تحولات بشر

آنجایی وس ادعای  عت  تا  اکنون  پیدا کرده است که 
جایگزینی و کنارزدن مسئولیت را دارند که این امر  

بی  اعمال  گسترش  و  رواج  و  باعث  احتیاطی 
بودبی  خواهد  بشر  زمینه  پروایانه  برای    و 

نیاز  و  بخشیدنتحقق به   احساس 
می مسئولیت  بوجود  نقش  .  آیدپیشگیرانه  علیرغم 

بیمه  که  مدنی مثبتی  مسئولیت  جبران    های  در 
کند اثر بازدارندگی را در مسئولیت  خسارت ایجاد می 

می کم موارد  .کنندرنگ  اغلب  در  که  گر بیمه،  چرا 
شود که  جبران خسارت را بر عهده دارد و سبب می 

 رفتارش  و   احتیاطی کندانگاری و بی سهل   ،شدهبیمه
(   نگرانه ده آین  و   محتاطانه و  نباشد  بادینی 

نشان  ).٣٩- ٣٨:  ١٣٨١عباسی، جایی    داده تجربه  هر 
پیشگیرانه و  ایمن  استانداردهای  برای  ضمانت    ،که 

شده  ااجر  برقرار  متناسب  اصول  است  ی  بهبود  در 
 . (Lanoie,1992:67)است  موثر بوده ، پیشگیرانه
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تطبیقی  حقوق پژوهشنامه  
Comparative Law Biquarterly 

 

 الملل فقه و حقوق بین سنجی تحقق مسئولیت مدنی پیشگیرانه با نگاهی تطبیقی به امکان . خردمندی  سعید  پورکرمی، جواد   پاهکیده،  امین

نسخه واحد برای درمان دردهای   ٦٫٥
 متفاوت 

پیشگیرانه   استمقررات  آن  قواعد   نیازمند    که 
به    یپذیرانعطاف نسبت  داشته    مواردرا  مختلف 

نمی .  باشیم را  واحد  مختلف  نسخه  موارد  به  توان 
داد رعایت    پیشگیرانه  اصول   اگر  .تعمیم  متناسب، 

  ناقض   توانمی   صورتی   در   شود  حادث   زیان،  و   نگردد
  گیریپیش   رعایت   عدم   خاطر   به   را  پیشگیرانه   اصول 

ازک  نمود  بازخواست ناشی  ایجادی  عدم    ه خسارت 
ناقض این    ،صورتدر غیر این   ؛رعایت این اصول باشد

پیشگیرانه بو  ،مقررات  نخواهد  عنوان  ه  ب د.مسئول 
دعوای   در  انگلیسگنمونه  در  اسکات  علیه  ،  ریس 

کشتی  ،خواهان یک  به  را  خود  جهت    ،حیوانات 
  ، فاقد کانتینر مخصوص  ،جابجایی سپرد ولی کشتی

در مسـیر حمـل بـه دلیل شرایط    . جهت جابجایی بود
دریا    طوفان، حیوانات به داخل   وقوع   جوی و   مساعد نا

و    ،خواهان.  افتادند ایمنی  اصول  شد  مدعی 
نشده رعایت  دعوای    ،دادگاه  اما  است  پیشگیرانه 

نمود رد  را  دادگ  ؛خواهان  این  که  بود  چرا  معتقد  اه 
برای جلوگیری از شیوع بیماری در  تنها    ،وجود کانتینر

بوده است و مانعی برای جلوگیری از  بین حیوانات  
محسوب   طوفان  علت  به  حیوانات  شدن  تلف 

  .(Shapo, 2007: 335)شود نمی 

 بار دیرپا بودن نتایج زیان  ٦٫٦
آثار  بودن    شود می   سبب   پسماندها   از   برخی دیرپا 
یت با مشکل مواجه گردد و از طرف  ایجاد رابطه سبب

ها باعث  قابل جبران بودن خیلی از خسارت   دیگر غیر 
کننده،    اعاده گردیده که در کنار مسئولیت جبرانگر و

  بعضی   آید. در  وجود  به  پیشگیرانه  مسئولیت  به  نیاز
وقتی زیان   و   مخرب   هایفعالیت   اثرات   موارد،   آور 

مدت طولانی از انجام فعالیت    که  شودمی   نمایانگر
  خسارت   ورود  عامل  از  خبری  گذشته است و دیگر

همین   وجود    از   برخی   دیرپابودن   خصیصه  ندارد. 
گیزه لازم برای  ان  دیده،زیان  گردیده  باعث   پسماندها،

چنین مطرح باشد   کردن  نداشته  را    موضوعاتی 
  دستیابی   که  ). چرا ٢٩٠:  ١٣٨٧(کاتوزیان و انصاری،  

و    برای   را  مطلوب   نتیجه   به محال  امری  خود 

می دست  کدانیافتنی  در  ند.  سببیت  رابطه  شف 
دشوار و در برخی مواقع امری    بسیار گونه موارد  این 

هر شخصی توان اثبات آن را  بوده و  کاملاً تخصصی  
 . نخواهد داشت

راهبردهای اجرای مسئولیت  ٧
 پیشگیرانه

زم  اجرای عملی پیشگیری در مسئولیت مدنی، مستل
 اتخاذ تدابیر و راهبردهایی است که به برخی از این 

 نمود. موارد در ذیل اشاره خواهیم  

 های مسئول تنقیح وظایف سازمان  ٧٫١
پیشگیرانه را بر دولت    مسئولیت   دتوانی که می ایمبن

این است که   ؛نمود بار  های عمومی غیردولتیو ارگان
عه وظیفه برقراری نظم عمومی در جام  ،هاارگان  این

همه    ،اساسیقانون   ۵۰اگر بپذیریم که اصل  .  را دارند
را    افراد، دولتی  و  خصوصی  موسسات  و  اشخاص 

ای  باید قوانین دادرسی به گونه   هدف تعهد قرار داده،
  بتوانند که همه افراد و اشخاص حقوقی    گردداصلاح  

  زیست محیط    در   آلودگی   ایجاد   یا   تخریب   برابر  در 
ازه اقامه دعوا  اج  باشند،  مستقیماً ذینفع  اینکه  بدون

داشته محاکم  ادعا  در  اثبات  برای  و  ،  باشند 
به  سازمان کارشناس  عنوان  به  را  مسئول  های 

های اثرگذار در مدیریت  ارگان . از  خواند  دادرسی فرا
به  می   پسماندها رانندگی،توان  راهنمایی و    سازمان 

امور اقتصاد  ، وزارت  رفاه و تامین اجتماعی  ، کار  وزارت
دارایی،   کشور، و  آموزش    ،بهداشت  وزارت  و  درمان 

تجارت،  پزشکی، معدن  صنعت  اداره    وزارت 
نیر استاندارد،   وزارت  نفت،  وزارت ووزارت   ،

زیست را  سازمان حفاظت از محیط و    جهادکشاورزی
  ، اشخاص خصوصیها نسبت به  ارگان. این  نام برد

نمونه  آفرین نقش  عنوان  به    ، مواردی  درتر هستند. 
یک خصوصی  قابل    افراد  برایشان  اطلاعات  سری 

  در ارتباط با خطر یا برای اینکه بتوان  دسترس نیست  
آینده  آفرین در  فعالیت  یک  نبودن  یا  به    بودن 
لازم  نتیجه کارشناسی  بررسی  کنند،  پیدا  دست  ای 
گونه  اشخاص خصوصی به دلایلی از انجام این است.  

  دولت،   پس   خواهند زد؛  سرباز  (کارشناسی)   تقداماا
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Comparative Law Biquarterly 
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  چنین   از  ناشی  مخاطرات  تواندمی   ترآسان
).  Shavell,1984:108(   ماید ن ارزیابی  را  هاییفعالیت

های مسئول، دغدغه آینده را داشته  اگر دولت و ارگان 
های لازم را در جهت عدم ایجاد  باشند و پیشگیری 

طو با  رویارویی  شاهد  دهند،  انجام  فان  خسارت 
های سنگین و غیرقابل جبران در  سهمگین خسارت

 آینده نخواهیم بود. 

 فایده-تحلیل هزینه ٧٫٢
و    است   ازآن  ترهزینه بر درمان و کم  مقدم   ،پیشگیری

پیشگیری در مسئولیت مدنی    اقتصادی  ، بعداین امر
کهمی   توجیه   را چرا    برای   مواردی   در   اگر  کند؛ 

  بیشتری   های هزینه  مراتب  به  نشود   هزینه  پیشگیری
پرداخت نمود و    جبران خسارت آینده   به  نسبت   باید 

گاهی بسا  جبران   چه  در    اعاده  و  حتی  وضعیت 
 باشد.پذیر نمی امکان  هنگفت،  هایهزینه

محدودیت   اشخاص  دلیل  در  به  اطلاعاتی  های 
پیشگیرانه مسئولیت  با  رفتار    ،مواجهه  معقول 

باشند یا  بدین معنی که ممکن است آگاه ن.  کنندنمی 
اهمیت بدانند و یا  احتمال مسئولیت در آینده را کم

ندانند که    ،اینکه ممکن است تا قبل از ایجاد زیان
آن  به   بوده   خطرناک   ها عمل    نمونه   عنوان   است. 
  طولانی   نهفتگی   دوران  فرایندها  و   مواد   از   بسیاری 

  بار زیان   آثار شناسایی  توان  نظر،این    از  و  دارد
  خود،  خیال   به   اشخاص   و   ندارد  وجود   ها نآ   زودهنگام 

هستند    هات فعالی  موثرترین  و   بهترین  مشغول 
  به   بپردازند  ه بایددر آیند  که  هایی هزینه   که  درحالی
بود. از دیگر    خواهد  هاآن   تولیدات  از  بیشتر  مراتب

ه اطلاعات  ب  دستیابی   تکنولوژیک،  سو در موضوعات
دعوا   در  پیروزی  برای  بسیار پرهزینه  و مدارک لازم 

ای  در  مسئولیتن  است  دعوای  نیز  ً ،  موارد    معمولا
نمی  این    (Shavell, 1984: 374).د  گرد مطرح  در 

هزینه به  نسبت  درستی  تحلیل  که  زمانی  –راستا، 
جوانب   بیشتر  اشخاص  بگیرد  صورت  فایده 
پیشگیری را رعایت خواهند کرد چرا که در آن، صرفه  

 اقتصادی خواهند دید. 

 گیرینتیجه ٨
می  مبنا  چند  مسئولیت  از  پذیرش  به  قائل  توان 

 پیشگیرانه شد. 

دراخ.١ بتوان  شاید  را  پیشگیری  ف  عر   ستگاه 
کردیشه ر زیست   .یابی  بعد  در    ،محیطیهرچند 

است  اصول پیشگیرانه از اهمیت بیشتری برخوردار  
ها و  اختصاص به آن ندارد. در کنوانسیون   تنها،ولی  

پیشگیری را به عنوان یک اصل  قوانین برخی کشورها  
توان باتوجه  رسد؛ میرو به نظر می اند. از این پذیرفته 

با اصول مسلم حقوقی، همانند برخی کشورها قائل  
 به پذیرش عرفی پیشگیری باشیم. 

، جایگاهی  مسئولیت مدنیدر نظام    چنانچه   .٢
پیش  پیشگیرانه  تدابیر  اتخاذ  نشود برای    بینی 

مدنی   مسئولیت  رفت.    خواهد  سوال   یرز جامعیت 
غیر  هایزیان   پذیرد نمی   عقل  که  چرا یا  و    سنگین 

و  ایجاد  جامعه  برای  جبران  قابل   مبنایی   هیچ  شود 
نداشته    در   هاآن   از   جلوگیری  جهت  وجود  قوانین 

از نظر    پیشگیرانهمسئولیت    باشد. از این رو، پذیرش
 خردمندان با توجیه عقلانی و منطقی همراه است. 

به اینکه اشخاص، وظیفه دارند که  .با عنایت  ٣
به   خسارت  ایجاد  عدم  در  را  لازم  مراقبت  و  دقت 
دیگران داشته باشند کما اینکه در ارتباط با دولت و  

تر تر و ملموس نهادهای نظارتی این مهم، محسوس 
رو، زمانی که این میزان از مراقبت،  خواهد بود. از این 

نمی  در  شود می عملیاتی  تقصیر  احتیاط  توان گفت 
این   از  و  است  گرفته  می صورت  نیز  به  نظر  توان 

 پیشگیری متوسل شد. 

همچون .می ٤ قواعدی  و  فقه  به  اتکا  با    توان 
لاضرار، مسئولیت    تحذیر، وجوب دفع ضرر محتمل و 

مدنی  مسئولیت  در  را  نظر    پیشگیرانه  در  کنونی 
 گرفت و از آن بهره برد.

ایران به  پیشگیرانه در    مفاهیم  تازگی  به  با توجه
سیاست  مسئولیتیک  بخش  در  راهبردی   گذاری 

که لازم است توسط کمیسیون  است  پیشگیرانه نیاز  
نمایندگان مردم و  ،  مستقل و متشکل از کارشناسان
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ه شود و ضروری است مراجع  تدوین و ارائ،  حکومت
مهم را مورد توجه قرار داده و قانونی  این   ،قانونگذاری

مدنی،   مسئولیت  حوزه  در  پیشگیری  به  راجع 
و فعالیت  آینده  به تصویب  خسارات  را  زیانبار  های 

برسانند. همچنین تدوین آیین دادرسی دعاوی ناشی  

بسیار مهمی  از مسئولیت مدنی پیشگیرانه موضوع  
بایست در دستور کار قانونگذاری قرار  است که می 

گیرد و ساز و کار دادرسی فوری در حوزه مسئولیت  
 بینی گردد. پیشگیرانه به صورت نهادی مستقل پیش 
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