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Abstract 

Following the rapid fertility decline in Iran, a turnaround toward pro-natalist 
population policies were accepted by the government in 2010s. Subsequently, 
for the realization of these policies, the law of "Rejuvenation of the 
Population and Support of the Family" was announced in November 2021. In 
the first steps of implementation of this law, it is now an appropriate time for 
population studies to investigate the ways that people and audiences evaluate 
challenges that implementation of this law faces as well as its strengths and 
weaknesses. Monitoring population policies and programs can assess their 
prospective success and prove useful in revising and correcting programs and 
designing more accurate and effective interventions. Based on the Grounded 
Theory approach, this paper collected data from a field study in Isfahan city 
using in-depth interviews with 30 men and women. After open, axical and 
selective coding, fifteen main categories were extracted from the data and the 
core category of "inadequate incentive to motivate reluctant people" was 
identified. The results show that childbearing as a private issue, insufficient 
and worthless incentives, ambiguity in policy-making from approval to 
implementation and temporary and periodical policies has led to 
institutional and non-institutional distrust. These factors have made it 
difficult and complicated to align the will of people with policies. The success 
of pro-natalist policies depends on the mutual trust between people and the 
government. 
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 مقاله پژوهشي  

  هاي تشويقي فرزندآوري: هاي اجراي سياستچالش
 اي كيفي در شهر اصفهانمطالعه 

  5ازي شو محمدجلال عباسي   ، 4وحاني علي ر   ، 3ب ا زين يني ، حسن ع * 2ندوشن ، عباس عسكري 1قهفرخي فريده شمس 

  چكيده 
س   دنبال ه ب  به كاهش  چرخش  ايران،  در  باروري  سياست ريع  دهه  سوي  در  فرزندآوري،  مشوق  هاي 

آبان   1390 در  و  گرفت  قرار  توجه  جمعيت "  1400ماه  مورد  جواني  و  خانواده  از  حمايت    "قانون 
معيتي  ن مناسبي است كه مطالعات ج انون، زما اي اين ق هاي نخست اجر ابلاغ گرديد. اكنون، در گام 

هاي اجرايي اين قانون و نقاط قوت و ضعف آن  مخاطبين را نسبت به چالش مردم و  رزيابي  نحوه ا 
سياست  پايش  نمايند.  برنامه واكاوي  و  مي ها  جمعيتي  چشم هاي  تشخيص  بر  علاوه  انداز  تواند 

آن  برن موفقيت  اصلاح  و  تجديدنظر  درجهت  و امه ها،  اق   ها  مداخله طراحي  دقيق دامات  و اي    تر 
هايي را از يك مطالعه  داده   اي، رويكرد نظريه زمينه مقاله حاضر، برمبناي  ع شود.  فيد واق گذارتر م اثر 

با   عميق  مصاحبه  و  اصفهان  شهر  در  مشاركت   30ميداني  مرد  و  نمود.  زن  گردآوري  از  كننده  پس 
نارسايي  "  ها استخراج و مقولة هسته ه لي از داد مقولة اص كدگذاري باز، محوري و گزينشي، پانزده  

د وق مش  ايجاد ها  فرزندآوري   ر  شد.    "انگيزه  مشخص  فرزندآوري  به  غيرمتمايل  افراد  ميان  در 
ارزش، ابهام  هاي ناكافي و بي ي امر خصوصي، مشوق دهد كه فرزندآوري به مثابه ها نشان مي تحليل 

ي و  ي نهاد اعتماد ر به بي مقطعي، منج   موقتي و ي  ها سياست گذاري از تصويب تا اجرا،  در سياست 
ها را دشوار و پيچيده  گونه عوامل، همسوسازي خواست افراد با سياست . اين شده است رنهادي  غي 

  هاي حامي فرزندآوري در گرو اعتماد متقابل مردم و دولت است.  نموده است. موفقيت سياست 

كليدي سياستواژگان  بارور:  جمعيتي،  زيرسطح هاي  زمينه   جانشيني،   ي  فرزندآورنظريه  ي،  اي، 
  و جواني جمعيت انواده يت از خقانون حما
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  مقدمه و بيان مسئله 
ميسياست  جمعيتي  توسط  هاي  ضمني  يا  صريح  كه  شود  تلقي  اقداماتي  عنوان  به  تواند 

بيني، تأخير يا مديريت عدم تعادل بين تغييرات جمعيتي از يك سو و حكمرانان براي پيش
اجتا اقتهداف  زيست ماعي،  سياسي  صادي،  و  ديگر،محيطي  طرف  ايانجام    از  ن شود. 

«اهرم سياست  از  استفاده  با  مي ها  بدست  را  نظر  مورد  تغييرات  سياسي»   ,May(آورند  هاي 

دمني  .)2012 سياست 2003(  1پل  ساخته)،  نهادي  ترتيبات  را  جمعيتي  يا  هاي  شده 
برنامه بازسازي  يا  و  ميشده  مشخصي  به هاي  كه  آن داند  به دولت  وسيله  آگاهانه،  ها  صورت 

دگرگوني بر  غيرمستقيم  يا  مي مستقيم  تأثير  جمعيتي  جمعيتي،    گذارند.هاي  گذار  از  قبل 
  .  )Demeny, 2011(كردند نوان محرك، تغيير ميعسياستي به ن هيچ بدوها معيتج

سال   از  قبل  تا  ايران،  نداشته   1345در  وجود  كشور  در  مدوني  جمعيتي  سياست  هيچ 
سال   از  برنامه سياست   1355تا    1345است.  بر  اغلب  كه  خانواهايي  تنظيم  تأكيد هاي   ده 

هاي كنترل مواليد  رار گرفت، اما با وقوع انقلاب اسلامي تمام سياست مورد اجرا قداشتند،  
) شدند  متوقف  ديگر، Mirzaie 2005; Abbasi-Shavazi et al. 2007پيشين  طرف  از   .(

هايي مانند دادن كوپن مواد غذايي براساس سهميه تعداد اعضاي خانوار، اعطاء  ي برنامه ارائه
هنگي، اقتصادي و اجتماعي جديد، خود عملا تبديل  فر  ي مذهبي،هاگذاريو سياست   زمين

). 49:  1369پور  هاي غيرمستقيمي براي فرزندآوري بيشتر شد (اميراحمدي و نيكبه مشوق 
  برقرار بود.  1360ها تا اواسط دهه اين سياست
برنامه سياست  از  برخي  و  جمعيتي  استراتژيهاي  و  دها  تدريج  به  پذها  جهت  يرش ر 

رتبة نظام حمايت مقامات عاليتغيير يافت.  1360مواليد از نيمه دوم دهه هاي كنترل سياست 
و علماي مذهبي و صدور فتواهايي كه دلالت بر عدم تعارض استفاده از وسايل جلوگيري 

هاي جديد  از بارداري با اصول و موازين اسلامي داشت، به تسهيل پذيرش عمومي سياست
بت در مورد مسائل مرتبط با رشد سريع جمعيت  ايي براي صحهين تلاشود. همچنكمك نم
اطلاع  رسانه و  طريق  از  مردم  به  و رساني  جمعيت  كنفرانس  برگزاري  نيز  و  جمعي  هاي 

، صورت گرفت. اين 1367توسعه در مشهد توسط سازمان برنامه و بودجه كشور در سال  
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1Paul Demeny 
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برنامتلاش اجراي  شروع  براي  را  زمينه  تنهها  خاهاي  كشور  نواظيم  در  به ده  كرد.  هموار 
ها شروع به كاهش كرد و در نتيجه، كاهش  نحوي كه ميزان باروري كل بعد از اين تلاش

از   جمعيت  در    3.9رشد  سال    2به    1365درصد  در  افتاد    1375درصد  -Roudi(اتفاق 

Fahimi, 2002; Ladier-Fouladi, 2021(مي وجود  اين  با  داشت .  اذعان  نكته  اين  بر  توان 
بي افزايش  از  ناشي  اقتصادي  فشار  تأثير  تحت  دههسابقه كه،  در  جمعيت  بر   1360ي  ي 

هاي تنظيم خانواده اتفاق از اعمال برنامه  ران حتي پيشوري در ايكاهش بارها، عملاً  خانواده 
(عباسي بود  حسينيافتاده  و  موفقيت 1391چاوشي،  شوازي  دلايل  از  يكي  بنابراين   .(

ميسياست  را  دوران  آن  در  جمعيت  كاهش  و  هاي  موجود  سياسي  گفتمان  همسويي  توان 
  خواست مردم دانست.

  7/7زان باروري كل از حدود  ن است كه مياكي از ايباروري حدر ايران، روند تحولات  
به    1385)، در سال  (Aghajaniyan & Mehryar, 1999  1345فرزند براي هر زن در سال  

 ,Abbasi-Shavazi(فرزند براي هر زن رسيده است    9/1زير سطح جانشيني يعني به حدود  

McDonald, & Hosseini-Chavoshi, 2009(  .اخص  برآوردهاي اخير مؤيّد آن است كه ش
ازبارو  كل،  دهه  فرزند    8/1  ري  آغازين  سال  در  زن  هر  حدود    1390براي  در    2به  فرزند 

به   مجددا  و  افزايش  دهه  اين  يافت (عباسي   7/1ميانه  تنزل  دهه  انتهاي  در  و  فرزند  شوازي 
ويژه در دهه گذشته و به  بنابراين، به ).  1399؛ فتحي  1400؛ مركز آمار ايران  1399همكاران  
هايي در باب لزوم هش نرخ باروري در ايران، بحث ندآوري و كارفتار فرزيرات در  دنبال تغي

هاي باروري پايين هاي جديد براي مقابله با ميزان هاي گذشته و اعمال سياست تغيير سياست
   ).1391چم حيدري،  پور و سلطاني مطرح شده است (كاظمي

و  تغيير  كه  است  ضروري  نكته  اين  به  توجه  حال  اين  تن تحولات    با  در  جمعيتي  ها 
خُ  به سطح  و  خانواده رد  و  افراد  مي واسطه  ميان  ها  اين  در  و  بيافتد  اتفاق  تواند 

در شرايط    واسطه دگرگوني ها براي تغييرات جمعيتي تنها به هاي كلان دولت گيري تصميم 
اجتماعي  مي   - محيط  كه  است  فرهنگي  و  خانوارها  اقتصادي  و  افراد  تصميمات  بر  تواند 

بگذار تأث  دولت ير  قو   ا ه د.  وضع  هم با  و  تسهيلات  ارائه  مقررات،  و  سيستم انين  هاي  چنين 
مي  را  مالياتي  تغييراتي  اجتماعي  خُرد  واحدهاي  اقتصادي  و  اجتماعي  محيط  در  توانند 

ها  هاي جمعيتي افراد و خانواده گيري ايجاد كنند و به شيوه مستقيم و يا غيرمستقيم تصميم 
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قرار   تأثير  تحت  ج ت اس سي   دهند. را  يا    معيتي هاي  سياست و  چنين  نقشي  فقدان  هايي، 
  ).  May, 2012كليدي در رفتار افراد و شكل دادن به روندهاي جمعيتي دارند ( 

تعيين از  يكي  باروري  است كنندهقصد  افراد  باروري  رفتار  در  كليدي  بلافصل  هاي 
)Schoen et al., 1997, 1999; Quesnel-Vallee & Morgan, 2003; Morgan & 

Hagewen 2005مط داده).  نشان  ايران  در  هرچند  العات  كه  تكاند  دو الگوهاي  و  فرزندي 
؛ فروتن  1391آبادي فراهاني و سرايي  ها وجود دارد (خلج فرزندي در بين برخي از خانواده 

؛  1395هير و همكاران  ؛ آقاياري1397آبادي  آبادي فراهاني و كياني علي ؛ خلج 1395و كرمي  
Razeghi-Nasrabad & Alimondegari 2019،ايران در  اما  شده،   )  قصد  باروري  متوسط 

آل و تعداد  بالاتر از ميانگين فرزندان موجود است. درنتيجه، شكافي ميان تعداد فرزندان ايده
همكاران   و  (مديري  دارد  وجود  زوجين  موجود   & Razeghi-Nasrabad؛  1400فرزندان 

Alimondegari 2019; Razeghi-Nasrabad & Abbasi-Shavazi 2020; اين از  رو،  ). 
ايدهسياست  تحقق  موانع  رفع  به  معطوف  بايد  فرزندآوري  مشوق  فرزندآوري  آلهاي  هاي 

عنوان يك الگوي مورد انتظار  فرزندي نه به ) نشان دادند كه تك1398شود. فروتن و بيژني (
است. به    اجتماعي  -ديايط اقتصاثر از شرها، بلكه عمدتا متاو خواسته ذهني افراد و خانواده 

سياستگذاري جهت،  دغدغههمين  كردن  برطرف  زمينه  در  كلان  دشواريهاي  و  هاي ها 
هاي  هاي شغلي و اقتصادي براي محقق كردن پتانسيلويژه در عرصه فرصتفرزندآوري به 

  است.  ناپذيربها ضروري و اجتنااميدواركننده حدجايگزيني باروري در بين افراد و خانواده 
سا لعامطا در  سياستتي  تأثير  ارزيابي  خصوص  در  نيز  جهان  نقاط  تشويقي ير  هاي 

خانواده را در مقايسه با  هاي تنظيم) تأثير برنامه 1994باروري انجام شده است. پريتچت   (
تغيير در ترجيحات تعداد فرزندان مطلوب در كاهش باروري در كشورهاي درحال توسعه  

كه در نهايت، اين تقاضا براي كودكان است كه ه نشان داد  اين مطالع. نتايج  بررسي نمودند
خانواده، بر باروري به لحاظ كمّي،  هاي تنظيمكند و تأثير برنامه باروري واقعي را تعيين مي

اي از مزاياي مالياتي، مزاياي نقدي  كند كه بسته) استدلال مي2000دونالد (اندك است. مك
ا ممكن  خدماتي  توسط  و  طراحست  هزدولت  تا  شود  براي ينه ي  را  فرزندان  تربيت  هاي 
ها با استفاده از ابزارهاي مختلفي (مانند ايجاد آشتي بين كار و  اين بسته   .والدين كاهش دهد

جنسيتي)  برابري  تضمين  يا  و  بيكاري،  كاهش  طلاق،  خطر  كاهش  خانوادگي،  زندگي 
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انگيزهمي ايجاد  بر  احتمالي  تأثير  مالي  اهتوانند  داشتي  ببراي  فرزندان  نمايند. ن  ايجاد  يشتر 
كمك بسته  ميسخاوتمندي  كه  نيست  عاملي  تنها  مطمئناً  كه  هرچند  كودك  بر  هزينه  تواند 

  باروري تأثير بگذارد، اما يك عامل مهم است.
  - هاي حمايت از خانواده) دريافتند كه سخاوت سياست 2013(  1رئوليچ و تونتون گلوسي

وا مرخصي  با  نظير  خلدين  و  مراقبتحقوق،  كودك  دمات  در    -از  باروري  با  مثبتي  ارتباط 
) دارد. اگرچه هريك از اين OECDكشورهاي عضو سازمان همكاري و توسعه اقتصادي (

ارائه سياست  و  كودكي  دوران  نقدي  مزاياي  اما  دارند،  باروري  بر  مثبتي  تأثير  خانواده،  هاي 
الدين و مزاياي قوق مرخصي ونسبت به حبيشتري    مراتبخدمات مراقبت از كودك تأثير به 
 2، احمد و فيلدينگ2016- 1995كشور در دوره    18هاي  زايمان دارند. برمبناي تحليل داده 

سخاوتمندانه 2019( پرداخت  كه  دريافتند  نرخ  )  با  زايمان  مرخصي  زمان  در  حقوق  تر 
در  ر باروري  مرخصي ب  باروري بالاتر در سطح كشور مرتبط است، اما تأثير طول مدت زمان

  عه مشاهده نشد. اين مطال
تصويب و ابلاغ شده است. با توجه    "حمايت از خانواده و جواني جمعيت"اخيراً قانون  

اين  سياست به  ارزيابي  برنامه كه  و  ميها  جمعيتي  چشمهاي  تشخيص  بر  علاوه  انداز  تواند 
يد  ثرگذارتر مفيق و ادق  هاينامهها و طراحي برموفقيت آنها، براي تجديدنظر و اصلاح برنامه

هاي اخير تشويقي جمعيتي  در اين مقاله برآنيم تا ببينيم فهم شهروندان از سياست واقع شود،  
ها در پاسخ به  هاي آنكنند و استراتژيها را چگونه ارزيابي ميها اين سياست چيست؟ آن 
سياست شكلاين  فرآيند  چيست؟  زوها  و  افراد  باروري  رفتار  در  جگيري  به  ها  پاسخ 

نه است؟ پاسخ به اين سوال اصلي پژوهش كه از جنس سوالات فرآيندي  ها چگوياست س
  شود.  اي ممكن مياست با روش نظريه زمينه

تا   3/1بين    1399اي موجود، ميزان باروري كل استان اصفهان در سال  برپايه منابع داده
ايران    5/1 آمار  (مركز  است  شده  پنجماصفها  ).1400گزارش  در  ينن  استان  استان  ها  بين 

مي  انتظار  و  است،  پايين  كل  باروري  ميزان  لحاظ  به  به كشور  اصفهان  شهر  كه  عنوان رود 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Luci-Greulich and Thévenon 
2 Ahmed & Fielding 
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عنوان بستر پژوهش  تري را داشته باشد. از اينرو، شهر اصفهان به مركز استان باروري پايين
  حاضر انتخاب شده است.

  

  چارچوب مفهومي پژوهش   
شود؛ اما  تحقيقات كمي استفاده نمي  يوه رايج درنظري به شز چارچوب در تحقيقات كيفي، ا

داده بنيان نظريه  راهبرد  كرُبين گذاران  و  اشتراوس  جمله  از  حساسيت    1بنياد  مفهوم  طرح  با 
گذارد هاي مختلفي بر تحقيق ما اثر ميهايي كه در ذهن داريم به شيوهنظري معتقدند نظريه
طوركلي  ريم. بنابراين نبايد آن را به انباشته دا  ه از دانشدبه استفاها نياز  و براي تحليل داده

مي بررسي  مورد  موضوع  زمينه  در  شده  انباشته  دانش  گذاشت.  ابزار كنار  عنوان  به  تواند 
به  خصيصهتحليلي  پيرامون  تفكر  تحريك  براي  غني  منابع  و  رود  سوالات كار  طرح  و  ها 

پارادايمي تفسيري از رويكرد    ين مطالعه). ا186:  1395مفهومي باشد (افراسيابي و مداحي،  
آزمايي  هاي مرتبط با موضوع نه با هدف نظريهبرد و لذا بررسي نظريهمي  و روش كيفي بهره

مي انجام  تحقيق  نظري  حساسيت  ارتقاء  هدف  با  مؤلفهبلكه  از  برخي  همچنين  هاي گيرد. 
  اند.بوده  ين مطالعهعميقِ اي هاها و مطالعات پيشين، راهنماي ما در مصاحبهنظريه

) چهار ديدگاه نظري را براي توضيح كاهش باروري شناسايي كرد: 2000(  2دونالدمك
ارزش فرامادينظريه  نظريه هاي  و  عقلاني،  انتخاب  نظريه  جنسيتي،  برابري  نظريه  گرايي، 

  (Bradshaw et al, 2006).گريزي ريسك
ارزشنظريه فراماديي  نظرهاي  با  گذاريه گرايي،  ج  ي  اسمعيدوم  مرتبط  ت تي 

)Lesthaeghe and Moors 1996; van de Kaa 1997(  مي تصريح  نظريه  كه  اين  كند 
ترجيحات  ارضاي  فردي،  خودآگاهي  رشد  از  ناشي  جمعيتي  و  اجتماعي  رفتار  در  تغييرات 

است اقتدار  سنتي  نيروهاي  از  آزادي  و  ليبراليسم  نظريه  .شخصي،  ارزشبراساس  هاي ي 
هر  ايگرماديفرا در  به جامعه ي،  تحصيل اي  كه  زناني  متوسط  مذهبي  كردهطور  كمتر  ترند، 

نگرش و  شهري  بيشتر  و  كمهستند  آزاديهاي  پايينطلبانه وبيش  باروري  دارند،  تري تري 
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1 Strauss and Carbine 
2 McDonald 
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تحصيل كمتر  زنان  به  مذهبينسبت  روستاييكرده،  محافظه تر،  و  دارند.كارتر  البته    تر 
ا  درخصوص نهادهاي  در نقش  پ  جتماعي  بباروري  لازم  كهايين  است  توضيح  نهادها    ه  اين 

محدوديتفرصت ريسكها،  ميها،  ايجاد  را  تقاضاهايي  و  تصميمها  بر  كه  هاي گيريكنند 
هاي اجتماعي مختلف اينجاست كه تبيين تغييرات باروري در زمينه  .گذارندباروري تأثير مي

منحصربهويژگي ميهاي  خود  به  اين  گيرد،  فردي  بهزيرا  گستردهنهادها  جوامع    طور  در 
   .مختلف متفاوت هستند

نظريه منظر  زمينهاز  در  جنسيتي،  برابري  نهادهاي  ي  در  جنسيتي  برابري  كه  اي 
محور پايين است، برابري جنسيتي بالا در نهادهاي فردمحور، منتهي به باروري بسيار  خانواده 

مي (پايين  اس  دونالد مك).  McDonald, 2000شود  فرص  تمعتقد  نزديتاگر  يا  هايي  ك 
دار شدن ها با بچه معادل مردان در آموزش و بازار كار براي زنان فراهم شود، اما اين فرصت

به شدت محدود شود، زنان تعداد فرزندان خود را محدود كرده و در نتيجه باروري كاهش  
بهمي ايابد.  نامتناسبي  مقدار  هنوز  زنان  كه  آنجايي  از  كارهاي  علاوه،  مرز  و  از  خانه  اقبت 
ميكود انجام  را  به  كان  منجر  ناچار  به  وقت  تمام  كار  مضاعف "دهند،  شود  مي  "بار 

).(Bradshaw et al, 2005   مك) كند كه باروري تنها ي خود بيان مي) در نظريه2000دونالد
الايي  محور به سطوح بيابد كه برابري جنسيتي در مؤسسات خانوادهدر صورتي افزايش مي 

كننده نباشد  شود كه جنسيت تعييني تنها در صورتي حاصل ميكامل جنسيت  د، برابريبرس
دهند: كار درآمدزا، كه كدام يك از اعضاي يك زوج سه شكل كار خانوادگي را انجام مي

خانگي كار  و  مراقبتي  براي    .كار  فردي  حق  از  بايد  مرد  هم  و  زن  هم  ديگر،  عبارت  به 
  باشند. ها برخوردارركيب نقشيگري يا تانتخاب يك نقش بر د

گريزي، تأكيدِ تبيني براي باروري پايين كه بر ي  انتخاب عقلاني و نظريه ريسكنظريه
كلي نظريه  يك  به  را  است  متمركز  زنان  هزينهاشتغال  بر  تمركز  با  تغيير  تر  فرزندان  هاي 

مي  .دهدمي بيان  عقلاني  انتخاب  تصميمتئوري  در  كه  بكند  داشتنگيري  ا  راي  فراد فرزند، 
اگر هزينه اقتصادي   ها است؟كنند كه آيا سود يك فرزند اضافي بيشتر از هزينهمي   محاسبه

شود و تصميم به عدم داشتن هاي رواني فردي رد ميكودكان افزايش يابد، برخي از آستانه 
  ن هر كودك با افزايش سن، مزاياي روانشناختي با اضافه شد  .شودفرزند (ديگر) گرفته مي

مي جا  .يابدكاهش  هزينهمعهدر  يا  كم  فرزندآوري  رواني  فوايد  كه  اقتصادي اي  هاي 
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بي  پايين،  نيز  باروري  است،  زياد  فرزند  فرزندآوري  صاحب  كمتر  افراد  و  زياد  فرزندي 
بسط اين فرض است كه در داشتن فرزند، افراد تصميم    گريزي نظريه ريسك  .خواهند شد

ها و  گيري آينده آنها به جهتميم آنر دهند و تصد را تغييآينده خو  گيرند مسير زندگيمي
اگر مردم تصور كنند كه آينده اقتصادي، اجتماعي  .در نتيجه هزينه و منافع آينده بستگي دارد

ها در خطر است، ممكن است براي جلوگيري از اين خطر تصميم بگيرند كه يا شخصي آن 
تگي به نيروي كار، ساعات  آموزش، وابساقتصادي (در امنيت  در نتيجه، مردم    .دار نشوندبچه 

پس كار،  سرمايهطولاني  ميانداز)  فرزندآوريگذاري  ناامني  در  تا  نظري    .كنند  ديدگاه  اين 
جامعه  كه  است  آن  از  هزينهحاكي  كه  نمياي  جبران  را  كودكان  فرزندان  هاي  ناگزير  كند، 

    ).(McDonald, 2000كمتري خواهد داشت 
تواند پاسخي عملي به فقدان اهش نرخ باروري، ميكريات بالا  وجه به نظبا ت  جموعدر م
افتد كه از نظر اقتصادي هاي اجتماعي و اقتصادي باشد. فرزندآوري زماني اتفاق ميحمايت

امكان  ساختاري  لحاظ  به  يا  باشدمنطقي  نظريه  .پذير  نظريه  براساس  و  عقلاني  انتخاب  ي 
در مورد باروري داشته باشيم، بايد   گيريتصميم  مثبتي بر  هيم تأثيرخواگريزي اگر ميريسك

كند آستانه مزاياي رواني فرزندآوري بالا برده شود يا ) بيان مي2001دونالد (طور كه مكآن
رفاه) هزينه دولت  يا  بازار  طريق  (از  كودكان  اقتصادي  نظريه  هاي  طبق  بر  يابد.  ي كاهش 

هزينه كاهش  با  جنسيتي  كودكبرابري  مزايايهاي  ماد   ان  كاهش  مشاركت  كار  بازار  در  ران 
  بر و ماهيتاً گران هستند. در هرحال، اقدامات سياستي براي افزايش فرزندآوري زمان  .يابدمي

گيري حساسيت نظري اين پژوهش  مرور چارچوب مفهومي و پيشينه پژوهشي، به شكل
به  رساند.  نظريهگونه ياري  كه  ريسكاي  فراجنبرابري  گريزي،  هاي  و گرايي  ماديسيتي، 

نوعي محققان را در ورود به ميدان پژوهش ياري رساند. در اين انتخاب عقلاني هر يك به
فرآيند   همچون  مفاهيمي  بر  مصاحبه،  پروتكل  طراحي  در  كردند  سعي  محققان  مسير 

شتري  هاي تشويقي فرزندآوري، تمركز بيگيري رفتار باروري افراد در پاسخ به سياستشكل 
زداشت باشند  براساس  ه  نظريهيرا  اين  از  ريسكهركدام  از  بايد  محققان  افراد، ها  پذيري 

بنيان ارزيابي آنان،  شناختي  و  عقلاني  سئوال  هاي   ... و  آنان  نگرشي  و  ارزشي  هاي 
ميدان مي وارد  محققين  و  گرديد  مشخص  محققان  نظري  حساسيت  طريق  بدين  پرسيدند. 

  پژوهش شدند. 
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  اي تحقيق هروش و داده
ي  ده در اين مطالعه، از نوع كيفي استقرايي است. و با روش نظريهاستفا  مورد  شناسيروش
هايي است كه ي برگرفته از دادهاي، نظريهي زمينهاي انجام شده است. منظور از نظريهزمينه

به  پژوهش  فرآيند  طي  نظام در  ميصورت  تحليل  و  گردآوري  راهبرد، مند،  اين  در  شوند. 
شود، در ارتباط نزديك ها استنتاج مياي كه نهايتاً از دادههها و نظري ه تحليل داددآوري، و  گر

همكاران   و  (جهانگيري  هستند  يكديگر  زمينه1393با  نظريه  را ).  كيفي  تحقيق  اي، 
). در اين  54:  1390كند (نيومن،  انعطاف كرده و تعامل ميان نظريه و داده را فراهم ميقابل 

گيري نظري» بوده است و  موما مبتني بر «نمونه تدريجي كه عگيري  ونه تراتژي نممسير از اس
گيري از موارد  گيري با حداكثر تنوع و نمونه برفي، نمونه گيري گلولههمچنين استراتژي نمونه

نمونه است.  شده  گرفته  كمك  (همگون  گليزر  و  اشتراوس  توسط  كه  نظري  ) 1967گيري 
پردازي و تحليل  نياز براي نظريههاي مورد ه دآوري دادهمزمان گرابداع شده است، به فرايند  

گيرد كه در مرحلة بعد چه  صورت كه محقق در اين فرايند تصميم ميها اشاره دارد؛ بدين آن
حال تدوين است كه فرايند  آوري كند و در واقع، نظرية درهايي را و از چه كساني جمعداده

ها از جهت گردآوري داده  ).138:  1394د (فليك،  كنترل ميها را هدايت و كن گردآوري داده
بهره  عميق  مصاحبه  مهمروش  كه  شد  دادهبرده  گردآوري  فن  زمينهترين  محسوب  هاي  اي 

(محمدمي به323-322:  1392پور،  شود  مطالعه،  اين  در  بنابراين  هدفمند، ).  صورت 
ا مشاركت  موقعيت  با  افراد  شد  سعي  شدند،  انتخاب  اجكنندگاني  سقتصادي  و  طح  تماعي 

با  تحصيلات   همچنين  و  برخورداري  سطح  لحاظ  به  شهر  متنوع  مناطق  از  و  مختلف 
طور كه هاي مختلف به لحاظ مذهبي و اجتماعي انتخاب شوند به اين منظور همان ديدگاه

نمونه شد از  نمونهبيان  و استراتژي  نظري  بهرهگيري  برفي  تعداد اين  گيري گلوله  شد.  برده 
ها  ي جديدي به داده ه اشباع نظري اتفاق افتاد و داده اضافه شد ك  ن تا جاييكنندگاكت مشار

با   مطالعه  اين  در  نشد.  اشباع  مشاركت   30اضافه  متأهل)  و  مجرد  جنس،  دو  هر  (از  كننده 
گر آموزش ديده و با نظارت گروه پژوهش انجام  ها حاصل شد. مصاحبه توسط مصاحبهداده

فرآيند،   در اين  بدادهشد.  جمععد اها  به متز  تحليل آوري  و  تجزيه  فرايند  و  شده  تبديل  ن 
گذاري گذاري باز، كدو كرُبين صورت گرفت. و در سه سطح كد  براساس روش اشتراوس

  محوري و گزينشي، كدگذاري انجام شد. 
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گوبا  و  لينكن  ملاك  از  اعتبارپذيري،  به  دستيابي  است،  1985(1جهت  شده  استفاده  در ) 
مسي معاين  چهار  اعتبر  ا2ارپذيرييارِ  اطمينان3پذيرينتقال،  قابليت  تاييدپذيري4،  در   5و 

مي قرار  استفاده  مورد  كيفي  پژوهش  اعتماد  قابليت  و  صحت  فرايند    گيردتضمين  شروع  با 
ها، پژوهشگر با مشاركت طولاني، مشاهده و ارتباط مستمر با ميدان تحقيق و  گردآوري داده 

ها را هر چه بيشتر ها و يافتهدادهعتبارپذيري  ا معيار اسعي كرد تكنندگان پژوهش  مشاركت 
همچنين از تكنيك كنترل توسط اعضاء استفاده شد بدين صورت كه بعد از   تقويت نمايد
كنندگان ارسال و از آنها خواسته  ها براي تعدادي از مشاركت ها، مفاهيم و مقولهتحليل يافته

آنها بيان كنند. همچنين از ر مورد صحت  خود را د  ظرخته و نها پرداشد تا به ارزيابي يافته
  كنترل توسط همتايان علمي و خبره در مورد موضوع بهره برده شد.

به   توجه  پايه با  انساني  تعاملات  براساس  كيفي  پژوهش  ملاحظات اينكه  شده،  ريزي 
است.   هاي كيفي نسبت به پژوهش كمي از حساسيت بيشتري برخورداراخلاقي در پژوهش

پژوهشدر   ااين  موضوعات  آزمودني،  بعد  سه  در  اجتماعي خلاقي  تعهد  و  پژوهشگر  ها، 
رعايت شده و پژوهش حاضر براساس مصوبه كميته اخلاق در پژوهش دانشگاه يزد، داراي 

اخلاق   اعتماد   IR.YAZD.REC.1401.032شناسه  و  رضايت  جلب  با  محقق  است. 
 كيد بر محرمانه پژوهش و تأ  ف و ماهيتبيان اهداشونده براي همكاري صادقانه و  مصاحبه

صورت كاملاً داوطلبانه و با آگاهي  ماندن اطلاعات، كار را شروع كرد. افراد مورد مطالعه به 
مفاهيم   استخراج  كردند.  موافقت  پژوهش  در  شركت  با  مصاحبه  فرآيند  به  نسبت  كامل 

ي از نظرات ام نمونهراي هركداها در چهارده مقوله خلاصه شده است و بحاصله از مصاحبه
  شود.ارائه شده توسط افراد مورد مطالعه بازگو مي 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1  Lincoln and Guba   
2  Credibility 
3  Transferability 
4  Dependability 
5  Confirmability 
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  هاافته ي
كنندگان مردان و ي عميق انجام شد، مشاركت نفر مرد و زن مصاحبه  30در اين پژوهش با  

بازه  در  متأهل  يا  و  مجرد  سني  زنان  از    45تا    26ي  آنها  تحصيلات  سطح  و  بودند.  سال 
  دهد. به پاسخگويان را نشان مي خصات مربوط ) مش1ول (ري است. جدابتدايي تا دكت

كنندگان در پژوهش : مشخصات مشاركت1جدول    
 ها ويژگي  فراواني (%) 

 زن  16) 3/53( جنسيت  مرد  14) 7/46(
  مجرد 8) 7/26(

  
وضعيت  
  تأهل
 

 داراي فرزند  11) 36.66( متأهل بدون فرزند  10) 3/33(
 د فرزن داراي 0 مطلقه زند بدون فر 1) 3/3(
 ابتدايي 2) 7/6(

 
  

  تحصيلات 
 

 ديپلم 5) 7/16(
 كارداني  2) 7/6(
 كارشناسي 14) 7/46(
 كارشناسي ارشد و بالاتر  7) 3/23(
 شغل آزاد 12) 0/40(

 
  
 شغل

 دانشجو 2) 7/6(
 دارخانه 5) 7/16(
 كارمند (بخش خصوصي و دولتي)  11) 7/36(

  

استفا   ا ه داده  روش با  از  زم نظريه   ده  نرم ينه ي  كمك  با  و  مورد    MAXQDA2020افزار  اي 
ها در سه سطح كدگذاري باز، كدگذاري محوري و  متن مصاحبه تحليل قرار گرفتند. كدگذاري  

در ابتدا تحليل با كدگذاري باز    ي هسته كشف شد. كدگذاري گزينشي انجام و در آخر مقوله 
به آن اختصاص داده شد. بعد از  ي و مفهومي  ده كدگذار عم س طبقات ها براسا آغاز شد و داده 

ي محوري شكل  آن از كدگذاري محوري انجام شد، در اين مرحله طبقات حول يك پديده 
شوند.  اي، استراتژي و پيامد مي اي و زمينه گرفتند، طبقات شامل: شرايط علّي، شرايط مداخله 

طبقات مدل كد   سپس  كه  گزينشي است  به   گذاري  د مي   مرتبط   يگر يكد را  اين مرحله  سازد.  ر 
مقوله  مشوق چهارده  از:  عبارتند  كه  شد  ساخته  اصلي  بي ي  و  ناكافي  در  هاي  ابهام  ارزش، 



 

 

 

 

  
  1400، سال شانزدهم، شماره سي و دوم، پاييز و زمستان شناسي ايرانعيتمة انجمن جم نا  90 

   

 

اعتماد نهادي/ غيرنهادي  بي هاي مقطعي و موقتي،  گذاري از تصويب تا اجرا، سياست سياست 
سياست  سايه به  در  فرزندآوري  دولتي،  پيش گذاري  رفاه ير پذ بيني ي  و  تمركز    اقتصادي،  ي 

گري دولت  انگاري شرايط جامعه، لزوم نامداخله برخوردار، ناديده گذاري بر اقشار كم ت سياس 
گريز، تحول در سبك زندگي،  گراي كيفيت گذاري كمّي در امر خصوصي فرزندآوري، سياست 

سايه  در  فرزندآوري  افراد،  آگاهي  افزايش  اقتصادي،  ناپايدار  بهزيس شرايط  تي  ي 
  است گريزي. تماعي، سي اج / فردي 
  

    هاي فرعي و اصلي تشكيل دهنده مقوله هسته: مقوله2جدول  
  "ها در ايجاد انگيزه فرزندآورينارسايي مشوق"

  مقولات اصلي مقولات فرعي مفاهيم
 ) 118ها (ناكافي بودن مشوق

 هاي ناكافي مشوق
هاي ناكافي و مشوق 

 ارزشبي

عوامل  
 علّي 

 ) 10الي(هاي ممشوقصرفه نبودن به

ها به واسطه تورم اقتصادي ي مشوقسازخنثي
 ارزش هاي بيمشوق ) 21(

 ) 18ها (ارزش شدن مشوق بي

هاي گذاريابهام در سياست ) 8گذاري (ابهام درسياست
 تشويقي

ابهام در  
گذاري: از  سياست

 تصويب تا اجرا 

عوامل  
 علّي 

 ) 8ها (مندي از مشوقشرايط نامشخص بهره 

 ) 7ي در اجرا (نهادگي بين ناهماهن
ناهماهنگي بين نهادي در 

 اجرا

 منطقيگذاري غير سياست ) 11منطقي (گذاري غير سياست

 ) 8ها (منابع مالي محدود براي اجراي سياست 
منابع مالي محدود براي 

 هااجراي سياست

 )8ها (گذارياثر بودن سياستبي  
اثر بودن  بي

 ها گذارياستسي
  

 ) 11عي (ي مقطهاستسيا
 هاي مقطعيسياست

هاي سياست
 موقتي/مقطعي 

عوامل  
 علّي 

 ) 8نبود ضمانت اجرايي با تغييرات سياسي (

 ) 19گذاري بر اصلاح موقت (تمركز سياست 

 ) 11هاي موقت / كوتاه مدت (تمركز بر مشوق  هاي موقتسياست

 ) 21البداهه ( تصميمات في 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  تعداد تكرارشوندگي مفاهيم  1
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  مقولات اصلي مقولات فرعي مفاهيم
 ) 25ها (سياستبه يناني بي اطم

 هانااطميناني به سياست

اعتمادي  بي
نهادي/غيرنهادي به 

  گذاري دولتي سياست
 

 پديده 

 ) 22ها (باور نداشتن به سياست

 ) 22نااطميناني به اجرايي شدن قوانين (

 ) 18نااطميناني به دولت (

 ) 25از دست رفتن اعتماد (

 ) 9ي ( و خالهاي تمشوق

 شعاريي هاسياست

 )6هاي پيشين (نتيجه بودن طرح بي

 ) 8نيافته (هاي تحققوعده

 ) 17هاي شعاري (سياست

 ) 9هاي توخالي (وعده

 ) 11ي فريب (ها به مثابهمشوق

 ) 9ها (انگاري سياستفريب

 ) 8هاي محكوم به شكست ( سياست

 ) 28(لزوم ثبات اقتصادي 

ايط ناپايدار  شر اقتصادي يدارناپا شرايط 
 اقتصادي 

  
عوامل  

 اي زمينه 

 ) 20فقدان امنيت شغلي و درآمدي (

 ) 28ثباتي اقتصادي (بي

 نارضايتي اقتصادي  ) 25نارضايتي اقتصادي (

 ) 22آميختگي فرزندآوري با اقتصاد (

آميختگي فرزندآوري با 
 رفاه اقتصادي 

 فرزندآوري در سايه 
پذيري و  بيني پيش
 فاه اقتصادي ر

 استراتژي 

هاي ها در فضاي فقدان دغدغهاثرگذاري سياست
 ) 11مالي(

 ) 15رابطه مستقيم رفاه و فرزندآوري (

 ) 9گذاري رفاهي (لزوم سياست 
 محورهاي رفاهلزوم سياست 

 ) 8لزوم ارائه كمك هزينه فرزند (

در سايه زندآوري رف  ) 18ادي (فرزندآوري در سايه بازسازي اقتص
 )7فرزندآوري در سايه توانمندسازي افراد ( سازي اقتصادي زبا

ريزي براي امكان برنامه ) 10ريزي براي آينده ( امكان برنامه
 ) 8كنترل شرايط اقتصادي ( آينده 

هاي فرزندآوري در طبقات اثرگذاري مشوق
 ) 8محروم (

گذاري بر  تمركز سياست 
 وردار ر كمتر برخاقشا

كز  تمر
اري بر  گذسياست

اقشار كمتر 
  برخوردار 

 

 گر مداخله 

 ) 11گذاري براي طبقات محروم (سياست

 ) 7گذاران (تمركز اشتباه سياست 

 ) 13هاي ضد تشويقي (سياست

 ) 8هاي صرفاً اقتصادي (مشوق
 هاي صرفاً اقتصادي مشوق

 )8ري مادي (بازنمايي فرزندآوري به مثابه ام
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  مقولات اصلي مقولات فرعي مفاهيم
 ) 15شرايط جامعه (انگاري يدهناد

 انگاري شرايط جامعهناديده
انگاري شرايط  ناديده 

 جامعه 

  
 ) 17شرايط نابسامان جامعه ( گر مداخله 

 ) 9اثرگذاري اندك دولت (

 لزوم عدم مداخله دولتي
ي  فرزندآوري به مثابه 

  امر خصوصي 
  
 

  
  

عوامل  
 علّي 

 ) 6( شويقيهاي تنيازي از سياستبي

 ) 8دولتي (داخله عدم ملزوم 

 ) 11فرزندآوري به مثابه امري خصوصي (
فرزندآوري به مثابه امري 

 خصوصي 

عدم برخورد قهري با   ) 12عدم برخورد قهري با فرزندآوري (
 ) 18فرزندآوري دستوري نيست ( فرزندآوري 

 فقدان رفاه آموزشي ) 20فقدان رفاه آموزشي (

گذاري  سياست
گراي  كمي 
 گريز ت كيفي

وامل  ع
 علّي 

 ) 22لزوم رشد كيفي جمعيت در كنار رشد كمي (
 محورهاي كمي سياست

 ) 25تمركز صرف بر افزايش كمي جمعيت (

ها گذاريتوجهي به كيفيت فرزند در سياستبي
)25 ( 

 ) 27لزوم توجه به كيفيت فرزند ( توجهي به كيفيتبي

فتن كيفيت درنظر گر طرناك بدونهاي خسياست
 )9رزندآوري (ف 

نشيني در فرزندآوري  هاي آپارتمانمحدوديت
)7 ( 

 مضيقة فضايي 
تحول سبك زندگي:  
 تأخير در فرزندآوري 

 تغيير سبك زندگي ) 7سبك زندگي مدرن (  پيامدها 

ساختارهاي فرهنگي جديد و تاخير در 
 )11فرزندآوري (

أثر  تأخير در فرزندآوري مت
 يط فرهنگي از شرا

 ) 14آگاهي عمومي مردم (افزايش 
 افزايش آگاهي افراد  افزايش آگاهي افراد

عوامل  
 ) 17رشد دانش و آگاهي مردمي ( اي زمينه 

فرزندآوري در سايه  ) 10بهبود شرايط زندگي شهروندان (
افزايش اميد به آينده در 

 جامعه 

فرزندآوري در  
ي بهزيستي  سايه 

 عي فردي/اجتما

 تژي استرا

 ) 8امعه (يد در جد امايجا

 ) 8لزوم دلخوشي جمعيت (

فرزندآوري در سايه  ) 7افزايش بهزيستي رواني (
 ) 7افزايش بهزيستي ذهني ( بهزيستي رواني

 ) 13ها (گذارياهميت شدن سياستبي
 پيامدها  گريزي سياست هاي ناكارآمد سياست

 ) 11ها (گرفتن مشوقناديده
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  زشاريافي و بهاي ناكق مشو -1
مشوق مشاركت  پژوهش  اين  در  تورمي  كنندگان  شرايط  به  توجه  با  را  شده  ارائه  مالي  هاي 

صرفه نيستند ها به دانستند و معتقد بودند كه اين مشوق ثباتي اقتصادي ناكافي ميكشور و بي 
معتقد ند. آنها  لي را ندارو در چنبره شرايط اقتصادي ناپايدار و تورمي جامعه كارايي حداق 

تواند برطرف  هاي تشويقي بخش كوچكي از نياز آنها را ميها و كمك هزينهكه وام   بودند
هزينه جبران  و  مي كند  را  موجود  شرايط  به  توجه  با  فرزند  ناتواني  ي  اين،  بر  علاوه  كند. 

 ها نه محركگوشود كه اميدي به اثربخشي چنداني براي ايندولت در مهار تورم، موجب مي
  ساله، مجرد معتقد است كه: 39 1د نداشته باشد. اميداي مالي وجوهو مشوق 

نمي سياست  اصلا  كه  است  مسخره  اينقدر  فرزندآوري،  تشويق  كرد،  هاي  فكر  بهش  شود 
ميليون تومنش    10مثل اينكه تو بخواهي يه ماشين يك ميلياردي بخري بعد بيايند بگويند  

تورم زياد كه تا بياد ابلاغ بشه  اره اينقدر  تاثيري ند تومن خيلي  10را بهت وام ميديم. اين  
فايده  هيچ  مياد كه  پايين  آنقدر  ارزشش  بشه  خيلي  اجرا  تورم  قدرت  و  ندارد، سرعت  اي 

  بيشتر از اينهاست.  

  گذاري: از تصويب تا اجرا ابهام در سياست -2
عامه سياست  براي  كه  مي هايي  تصويب  مردم  مي ي  واشوند،  روشبايست  و  تا  ن  ضح  باشند 

مند شوند. از سوي ديگر هماهنگي بين نهادهاي ند آنها را درك كنند و از آن بهرهافراد بتوان
هاي تشويقي جديد،  ها ضروري است. سياستمختلف در راستاي اجرايي شدن اين سياست

شدن آن نحوه  ان كنندگها براي برخي از مشاركتمندي از آنها و چگونگي بهره ي اجرايي 
مندي از راه بود، برخي از افراد در هنگام مراجعه جهت بهره ابهاماتي همپژوهش با  در اين  

مشوق سازمان اين  بين  ناهماهنگي  با  مشوقها  اين  اجراي  در  نهادها  و  شده  ها  مواجه  ها 
ها بود و به منابع  بودند، براي برخي ابهام در چگونگي تأمين منابع مالي براي اين سياست 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

، نام غيرواقعي و  ذكر شده نده در مطالعه، تمامي اساميكنبه منظور حفظ حريم خصوصي اشخاص شركت  1
  مستعار است. 
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ساله داراي دو    38ها اشاره داشتند. آرش  وقشدن اين مش  اي اجراييود كشور برمالي محد
  كند: طور بيان مي ي خودش را اينفرزند تجربه 

بچه براي  منم  ميديم،  وام  متولد  گفتند  براي  نه؛  گفتند  زدم  زنگ  دوم  نميديم.    98ي  را 
هزار و    نشده يا بهالان هرجا ميري، ميگويند براي ما دستورش نيامده، هنوز چيزي ابلاغ  

  شه. شما نمي ك دليل شاملي

  هاي موقتي و مقطعي سياست  -3
سياست  بودن  موقت  يا  و  بودن  پاسخگويان،  مقطعي  بين  در  احساسي  چنين  وجود  يا  و  ها 

في تصميمات  و  موقت  اصلاح  بر  تمركز  حكومت،  تغيير  با  اجرايي  ضمانت  و نبود  البداهه 
به   كه  بودند  مواردي  جمله  از  مشاركت موقت  مكنندگان  زعم  پژوهش  به اين  نجر 

ساله متأهل و داراي يك    44شوند. داريوش  ي فرزندآوري مي گريزي افراد در حوزه سياست 
  فرزند معتقد است:

اي اين مشكل، روي شرايط موقت و به نظرم سياستگذاران به جاي تمركز بر حل ريشه
اي كه  د. به گونهميدوار بو ها ابه آن توان  اند. شرايطي كه حتي نميمدت تمركز كردهكوتاه

البداهه است و ممكن است با تغيير مسئول مربوطه، تعهدي بر اجراي آن  تصميمات في
  در آينده وجود نداشته باشد.  

 گذاري دولتي اعتمادي نهادي/ غيرنهادي به سياست بي  -4

، دولت  وابسته استاي به اعتماد متقابل مردم به دولت و دولت به مردم  عملكرد هر جامعه
هاي خود  ها و سياست تواند برنامهاعتماد مردم نياز دارد كه از اين طريق مي  اين جهت به  از

مشاركت بياورد.  در  اجرا  به  مطلوب  شكلي  به  بيرا  به  پژوهش  اين  در  اعتمادي كنندگان 
ز اجماع هاي دولتي اشاره داشتند. در واقع اين مقوله اگذارينهادي و غيرنهادي به سياست 

نا  دو بهمقوله  سياست سياست   اطميناني  رفتن  ها،  دست  از  است.  آمده  بدست  شعاري  هاي 
سياست  به  ناباوري  فريباعتماد،  سياستها،  وعده انگاري  بي ها،  توخالي،  و  پوچ  نتيجه هاي 

هاي شعاري، باعث شده كه برخي از هاي تحقق نيافته، سياستهاي پيشين، وعده بودن طرح 
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سيكننمشاركت  هر  ددگان  را  زمينهاستي  اين  آتوسا    ر  بدانند.  شكست  به  ساله    30محكوم 
  گويد: مجرد در مورد مي

ها مثل اينكه من الان بيام به شما بگم دريا را ميبيني شنا كن، ها و اين سياستاين مشوق
در حالي كه ميدونم و شما ميدونيد كه شنا بلد نيستيد و قايق هم نداريد ولي بگم برو تو 

نميشآ غرق  بهت  ب  من  ف ي  ميدم،  را  قول  اسمش  من  همينه،  مثل  الان  هم  رزندآوري 
  خورند.ميگذارم فريب، الان مردم آگاه شدن ديگه فريب نمي

  شرايط ناپايدار اقتصادي   -5
هاي پيشين نيز بيان شده است عامل تأثيرگذاري بر شرايط اقتصادي همانطور كه در پژوهش 

ش نيز لزوم ثبات اقتصادي در اين پژوه راد حاضر  ند است. افتصميم افراد براي داشتن فرز
سياست اثرگذاري  براي  ميرا  الزامي  تشويقي  و  هاي  شغلي  امنيت  فقدان  آنها  دانستند 

بي مشوقدرآمدي،  و  اقتصادي  بي ثباتي  براي  هاي  موانعي  را  تورمي  شرايط  در  كاركرد 
  ند.دانستهاي تشويقي موجود ميريزي براساس سياستبرنامه 

   :استمجرد معتقد له  سا 29 ارسلان
هاي تشويقي دولت، نه به هيچ وجه تاثير نداره جواب نميده شايد تأثير عكس  سياست 

ي  بگذار از اون جهت كه اون چيزهايي كه دولت داره براي بچه سوم و بيشتر براي بچه
ع  لا قابل جمچهارم وعده ميده منابع مالي زيادي ميخواد كه با توجه به شرايط كشور اص

ن جهت تاثير عكس ميگذاره كه فرزندآوري و يا هر چيز ديگري نيست. از ايو احصا  
 40اي كه شما تورم  در ايران پيوند خورده با يك سري چيزهاي سياسي مثلا تو جامعه

عدد نيست تورم نظام اخلاقي آدم را عوض مي كنه، تورم  درصد داريد تورم فقط يك 
م سوال  زير  را  شما  اخلاقيات  نتونيبره،  مروقتي  معيشت  ثابت يد  سطح  يك  به  را  دم 

گذاري بالا ببريد يا حداقل كمش شون را از معيشت و از نظام قيمتبرسوني و رضايت
  ها كه هر سياست محكوم به شكست هست. اي نه اين سياستنكني تو چنين جامعه
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 پذيري و رفاه اقتصادي بينيي پيش فرزندآوري در سايه  -6

بيني شرايط اجتماعي و اقتصادي امكان پيش   .ده استآميخته ش  ريآوفرزند   د بااقتصا  امروزه
عامل اقتصادي  رفاه  داشتن  و  آينده  مشاركت   يدر  كه  آن است  ناكارآمدي كنندگان  بر  را 

سياستسياست  و  ميها  مؤثر  خود  سايهگريزي  در  را  فرزندآوري  آنها  بازسازي دانستند.  ي 
اي باشد كه امكان گونهاينكه شرايط به   .نددانستيپذير مان اد امكافر  سازياقتصادي و توانمند

ريزي ريزي براي آينده وجود داشته باشد. ناپايداري اقتصادي و اجتماعي توان برنامهبرنامه 
شركت است،  كرده  سلب  زوجين  و  افراد  از  را  آينده  پژوهش  براي  اين  در  كنندگان 

ساله    40د. مرواريد  ستندانپذير ميدي امكانصارفاه اقتپذيري و  بينيفرزندآوري را در پيش 
  مجرد بر اين اعتقاد است كه: 

درآمد افراد جامعه را بدون اين در نظر بگيريم كه ميخواد فرزند بياره يا نه. اگر سطحي  
مي مردم  بكني  هم  تبليغ  اگر  اونموقع  و  سمت  اون  ميرند  خودشون  باشه  رفاه  بينن  از 

سال يه خونه بخره بدونه   چنداز  ونه بعد  ند كه ميتگر شخص بدادغدغه مالي ندارند. ا 
ميتونه ماشين بخره، اما الان فكر كن با حقوق پايه چهار ميليون اصلا نميشه به اين فكر  

ها كم ميشه. طرف ميتونه كرد اگر اين درآمد بشه ده تومن دوازده تومن، خيلي از دغدغه
ديدگا بايد  نگاه  كنه.  فكر  آوردن  بچه  بابه  رفاهي  حله  اون  فرز  شه   وريندآبشه 

ميخودبه درست  برنامهخود  بتوني  تو  كه  باشه  اقتصادي  ثبات  يه  اينكه  كني، شه  ريزي 
  بچه مياري.  

  گريزگراي كيفيتگذارهاي كمّيسياست  -7
بر بيشتر  تأكيد  سو،  يك  از  ديگر امروزه  سوي  از  كميت.  تا  است  فرزند  كيفيت  روي 

افهزينه نيز  فرزند  يافتههاي  وا  زايش  و  به  است  رسيدهنت  اينلدين  اينكه  يجه  براي  كه  اند 
هزينه رقابتي  فضاي  اين  در  بايد  باشند  داشته  موفقي  بكنند. فرزند  فرزند  براي  بيشتري  ي 

اند را ندارند بلكه  گذاري كه براي فرزند خود كردهوالدين امروزي انتظار بازگشت سرمايه
داشتن فرزند تأثيرگذار  اي  بر  ي آنهاهزبر انگي  هاي ماليههاي اجتماعي و هزينترس از هزينه

  است.
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ها به آن تأكيد داشتند  كنندگان در ارتباط با سياست يكي از مواردي كه اكثر مشاركت 
توجه بيشتر به كميت فرزند و ناديده گرفتن كيفيت بود. آنها همچنين تمركز بر كميت در  

رزند در  ك ف ي ي اله دارا س   44ريوش  نستند. دا ا د نبود كيفيت را براي جامعه خطرآفرين مي 
    : اين مورد معتقد است 

گذار در اين حوزه، فقط افزايش جمعيت را به صورت كمّي مد نظر قرار داده كه  سياست
تر از عدم موفقيت  حتي موفق شدن در اين موضوع، ممكن است براي جامعه خطرناك 

  ش ميده.در آن باشد. اين باروري را توي يك قشر خاص افزاي 

  ر كمتر برخوردارقشار اها باستتمركز سي -8
سياست  مشوق تأكيد  بر  عموماً  تشويقي  بر  هاي  تأكيد  است،  مقطعي  و  سطحي  مادي  هاي 

ارائه و  مادي  مشوقمسائل  ميي  انگيزه  ايجاد  اقشاري  در  اكثراً  مالي  لحاظ  هاي  به  كه  كند 
سياست اشتباه  تمركز  اين  هستند.  مضيقه  در  فرزندآ وشميباعث    گذارانمادي  در  د  وري 

پايينري  قشاا تحصيلات  داراي  احتمالاً  كه  يابد  هستند، افزايش  مناسب  شغل  بدون  و  تر، 
رود كه بتوانند براي رفاه و آسايش فرزند يا تحصيل فرزندان  بنابراين از اين افراد انتظار نمي

سرمايه  مشاركت خود  از  برخي  اعتقاد  به  كنند.  دگذاري  حاضر  پژوهكنندگان  اين  ش،  ر 
فرزندبازنما بآوريي  به  مثابه ه ي  منجر  تنها  و  نيست  درست  مادي  صرفاً  امري  ي 

ميسياست  محروم  افراد  براي  عدم گذاري  و  آگاهي  عدم  دليل  به  عموماً  افراد  اين  شود، 
ها بايد به  دسترسي به وسايل پيشگيري از بارداري، باروري بالاتري را دارند بنابراين سياست 

ي فرزندآوري كند. مهسا يلات بالا ايجاد انگيزهتحصو    امكانات  افراد با  د كه درباشاي  گونه 
  ساله متأهل معتقد است كه:   41

هاي تشويقي؟ تاثير داره اما تاثيرش روي اقشار كم درآمد هستش، قصد توهين سياست
ك  ي ماست، ي ها نيست، اما اين واقعيت جامعهبه هيچ كس را ندارم و بحثم ارزش آدم

دونند و بچه اين بيست ميليون و اينها را مؤثر مي  ند،هستلي ضعيف  ه لحاظ ماب سري كه  
ميارند. اما بچه آوردن كه همش مالي نيست كلي فاكتور ديگه هست، حالا اين پول هم 
اين   نميشه  خرج  بچه  اون  واسه  هيچيش  كه  دارند  مشكلات  آنقدر  مطمئناٌ  بگيرند  اگر 

 منجلاب زندگي كنه. و  ختيايد تو س اون هم ب يا مياد كهوسط فقط يه بچه بيگناه بدن
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  انگاري شرايط جامعه ناديده  -9
سياست  در  كه  چيزي  مي آن  چشم  به  فرزندآوري  افزايش  سياستهاي  وجود  هايي خورد، 

جنبه عموماً  كه  گرفتهاست  نظر  در  را  فرزندآوري  مادي  همان  هاي  اينكه  از  فارغ  اند. 
كه در اين ميان مغفول مانده    يزي، چد يا خيراشارآمد بتواند كمي هاي مالي تا چه حد  مشوق

از   يكي  امروز  دنياي  در  كه  است  حالي  در  اين  است.  جامعه  شرايط  به  توجه  عدم  است 
نگرانيدغدغه  و  كمها  به  منجر  كه  افراد  بي هاي  يا  و  ميفرزندي  در فرزندي  زندگي  شود، 
ها سياست   در  شتربايست بيه نيز ميشرايط جامعي پر مخاطره است. بنابراين توجه به  جامعه

انگاري شرايط جامعه  كنندگان در اين مطالعه، ناديدهمورد توجه قرار گيرد. به بيان مشاركت 
شود. فرهاد  هاي حامي فرزندآوري مي و اوضاع نابسامان جامعه منجر به عدم توفيق سياست

  گويد: ساله متأهل مي39
ر، بريد ببينيد وضع  بدتهم  تصادمون  از وضع اق ظر بگيريد  الان وضع جامعه را اگر در ن

دبيرستان  تو  وام اعتياد  ميگن  مياند  بعد  ببينيد،  را  نوجوونا  وضع  بريد  پارك  تو  را،  ها 
تر ميشه، يك كم به فكر تربيتاي كه روز به روز داره بي ميديم بچه بياريد. تو اين جامعه

  بچه. بعد بگيد مان جامعه فرهنگ مردم باشيد به فكر اين اوضاع نابسا 

  ي يك امر خصوصي دآوري به مثابه رزنف -10
فرزندآوري يك امر خصوصي است و تصميم در مورد اينكه هركس چند فرزند داشته باشد  

كنندگان در اين پژوهش  هاست. مشاركتخانواده  و چه موقع فرزندآوري داشته باشد برعهده 
دستوري   ي وقهربرخورد    نهو هرگو  دانستندميي يك امر خصوصي  فرزندآوري را به مثابه 

سياست  و  نادرست  مسئله  اين  با  تلقي را  ناكارآمد  را  دستوري  و  اجباري  قهري،  هاي 
  گويد:باره مي ساله متأهل در اين 29كردند. آرمان  مي

فرزندآوري يك امر تصادفي يا دستوري نيست كه براساس تصادف با صدور يك فرمان  
جود بيايد. مردم آرامش ذهن  ه وي بتوجهابلن اتفاق قها در آوقو يا حتي يك سري مش

  كنند. و معيشت داشته باشند خودشون راهشون را پيدا مي
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  . تحول در سبك زندگي: تأخير در فرزندآوري11
زندگي در فضاهاي كوچك آپارتماني از يك سو و از سوي ديگر سبك   افزايش شهرنشيني

فرهنگي ساختارهاي  و  مدرن  افرا  زندگي  سجديد  به  را  كمد  وزندفروي  فرزندي بي  ي 
مي سوق  مشاركتداوطلبانه  اين  دهد.  در  كه  بودند  باور  اين  بر  پژوهش  اين  در  كنندگان 

علاوه، ساختار فرهنگي  فضاهاي آپارتماني امكان داشتن تعداد زياد فرزندان وجود ندارد. به
امكان  را  زياد  فرزند  داشتن  امروزي  زندگي  سبك  و  نميپذير  و  اكند  عدمر  همين  به  م را 

  ساله، متأهل بر اين باور است كه: 29دانستند. آلما ها مربوط مي يت سياستوفقم
ي زياد داشت الان از دوتا بيشتر بچه بياري حتي مردم هم  تو اين دوره زمانه، نميشه بچه

را درست كنند، مثل قبل نيست الان همه يكي دوتا دارند و اين  يجور ديگه بهت نگاه مي
خونمي ميخوايدونن،  ا بر  ه  بچهي  تعداد  چون  نميده  خونه  بهت  كسي  كني  را  جاره  ها 
خانهمي و  وضعيت  اين  با  بعد  زياد بينند.  بچه  بخواي  نيست  فضا  اصلا  آپارتماني  هاي 

 داشته باشي.

  . افزايش آگاهي افراد12
رسانه  طريق  از  ارتباطات  رشد  و  تحصيلات  باعافزايش  جمعي  ارتباط  كه  هاي  شده  ث 

به  د تركي،  تر  بيشاطلاعات  سترسي  و  نواح  (ملتفت،  يابد  افزايش  افراد  دانش  و  آگاهي  و 
دانستند كنندگان افزايش آگاهي افراد را در فرزندآوري دخيل مي). برخي از مشاركت 1401

آگاهي  افزايش  كه  بودند  باور  اين  بر  فرزندآوري  و  مورد  در  كه  شده  باعث  عمومي  هاي 
متأهل    39تر عمل كنند. دلسا  ها محتاط استسي  به پذيرشد و نسبت  بگيرن  صميمتر تآگاهانه 

  گويد: مي
طور به خاطر چهارتا وعده وعيد و حرفِ  الان آگاهي مردم بالا رفته، با سوادتر شدن، همين 

جوري ميخواد  كنند برا چي بياد؟ چه آيند بچه بيارند، به همه چي بچه فكر مي دولت نمي 
ربيتش، سلامتيش، همه را بايد در  ، ت دنش ت بزرگ ش آمدنش نيس كه بدنيا   بزرگ بشه؟ فقط 

  نظر گرفت. 
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  ي بهزيستي فردي و اجتماعي. فرزندآوري در سايه 13
ي تغييرات فرهنگي و اجتماعي است كه بر رفتار باروري و  ي كنوني در حال تجربه جامعه

ترجيح مي  خانواده تأثيرگذار است. افراد  زمانتشكيل  پدر يا مدهند كه  هم   ادر بشوندي  كه 
كرآمد هزينهد  براي  پذيرش افي  آمادگي  ذهني  لحاظ  به  هم  و  باشند  داشته  را  فرزند  هاي 

پاسخ  براي  فرزندآوري  باشند.  داشته  را  نقشي  سايه چنين  در  پژوهش  اين  به گويان  اميد  ي 
عي و فردي  افتد و بهبود شرايط اجتماي بهتر و داشتن آسايش رواني مطلوب اتفاق ميآينده

تصم در  براي  را  مي ندآفرزيم  مؤثر  سياستوري  بنابراين  و  آنها دانستند  منظر  از  هايي 
  39گيرند. اشكان  توانند مفيد باشند كه بهزيستي فردي و اجتماعي را به نوعي در بر ميمي

  كند كه:طور بيان ميمجرد اين
اه،  افزايش رف دگي مردم،  گذار بودم، در جامعه، نسبت به بهبود شرايط زنمن اگر سياست

ا ايجا تعامل  شتغ د  اقتصادي،  شرايط  بهبود  جامعه،  در  اميد  ايجاد  شاد،  محيط  ايجاد  ال، 
محيط بهبود  دنيا،  با  آلودگيسازنده  كاهش  ميزيست،  اقدام   ... و  محيطي  كردم. هاي 

گردد و تسهيل در اين امور و بهبود شرايط هم باعث افزايش بهزيستي رواني مردم مي
افزايش  هم   ذبا  به  بهزيستي  غصورهني،  به ت  هم  جمعيت،  افزايش  باعث  يرمستقيم 

  گردد. صورت كمي و هم به صورت كيفي مي

  هاي ناكارآمد. سياست 14
ي  گذار در آن حوزه ي بين سياستتواند موفق عمل كند كه رابطه گذاري زماني ميسياست 

سياست اين  كه  افرادي  و  غيرمستمشخص  يا  و  مستقيم  زندگذاري  بر  امورقيم  و    گي 
ي مبتني بر خواست افراد و بر مبناي اعتماد باشد.  گذار است، يك رابطهتأثير  نهاي آروزمره 
سياست زماني  كه  كنند  احساس  افراد  حوزه كه  در  موجود  ايدههاي  با  فرزندآوري  هاي آلي 

سياست  نيستند،  كننده  اقناع  خيلي  آنها  براي  اينكه  يا  و  است  متفاوت  واقع   و   هاآنها    در 
  گويد: ساله متأهل مي  41پندارند. شهرام اهميت ميگيرند و آنها را بييه مناديدرا ها مشوق

بي اينفايدهاينها  به  كسي  مشوقاس.  اين  نميده،  اهميت  سياستها  و  واقعيت ها  با  ها 
  دم. ها و اين تبليغات را، اما اهميت نمي شنوم اين حرفخونه، من ميي ما نميجامعه



 

 

 

 

  
  101  ...   يفرزندآور  يقي تشو يهااستيس  ياجرا يهاچالش

 

 

  ايمي مدل پاراد
هاي اخير بسيار مورد توجه  هاي جمعيتي و تشويق به فرزندآوري طي سال ستسيا  ر درتغيي

سياست سياست  است،  بوده  كشور  سياستگذاران  چنين  فقدان  يا  و  جمعيتي  هايي،  هاي 
) دارند  جمعيتي  روندهاي  به  دادن  شكل  و  افراد  رفتار  در  كليدي  در  May, 2012نقشي   .(

اف اين  خانوواقع،  و  هس اده راد  كها  پتند  ميدهايامه  را  آينده  جمعيتي  افراد  ي  اين  و  سازند. 
كنند. اين تصميمات از عواملي نظير سطح گيري ميهستند كه در مورد فرزندآوري تصميم

مي تأثير  نابرابري  و  فقر  مذهب،  فرهنگ،  جنسيتي،  برابري  ( تحصيلات،  -Abbasiپذيرند 

Shavazi, Hosseini-Chavoshi, & McDonald 2009(  و به ستسياري  رگذاتأثي.  منوط  ها 
پذيرش آنها از جانب مردم است. در اين پژوهش افراد فرزندآوري را خصوصي تلقي كرده 

مثابه به  فرزندآوري  بي و  علّي  شرايط  از  را  فرزندآوري  خصوصي  امر  و  ي  نهادي  اعتمادي 
مي  مشوقغيرنهادي  همچنين،  بي دانستند.  و  ناكافي  د ش،  ارزهاي  سياست ابهام  از ذگر   اري؛ 

هاي مقطعي و موقتي گراي كيفيت گريز، سياستهاي كمّيگداريتا اجرا، سياست  ويبتص
دانستند. افزايش آگاهي افراد و نهادي مياعتمادي نهادي و غيررا نيز از جمله شرايط علّي بي 

ر  بر اقشا  اهكز سياست اي و فقدان رفاه آموزشي و تمرشرايط ناپايدار اقتصادي شرايط زمينه
ب ناديدهردارخوكمتر  همچنين  و  مداخله ر  شرايط  جمله  از  جامعه  شرايط  براي انگاري  گر 
بيپديده بوده ي  غيرنهادي  و  نهادي  دو اعتمادي  پديده  اين  با  رويارويي  در  مردم  اند. 

سايه در  فرزندآوري  پيشاستراتژي  سايهبينيي  در  فرزندآوري  رفاه اقتصادي و  و  ي پذيري 
ها باور  گزينند به اين معنا كه آنها در صورتي به سياسترميا بجتماعي رفردي و ا  بهزيستي

مي انجام  را  بيشتر)  فرزندآوري  (يا  فرزندآوري  و  كرده  چشمپيدا  كه  مطلوب دهند  انداز 
اقتصادي نسبت به آينده داشته باشند و رفاه و بهزيستي فردي و اجتماعي مد نظر آنها تأمين  

و اينكه    باشد  فيا  به  شدناميد  شاي  راهم  بين  چنين  پيامد  باشند.  داشته  را  اعتمادي رايط 
ها، تأخير در فرزندآوري و درنتيجه ناكارآمدي يا كارآيي اندك  ها و مشوق نسبت به سياست

  ي فرزندآوري است. آنها در حوزه 
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  : مدل پارادايمي پژوهش 1شكل  

  
  گيريجه بحث و نتي 

ي را همچون نوعي راهبرد جهت دستيابي به الگوي خاصي تيمعسياست ج  )2008(1كسوي
دگرگوني  يك از  از  تنها  است  ممكن  جمعيتي  سياست  وي  ديد  از  است.  كرده  تعريف  ها 

به  تشكيل  مشخصبخش   باروري  كاهش نرخ  واحد مشخصي همچون  و انگيزه  شده باشد 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Weeks 

 شرايط علَي 

ابهام  -3ارزش،  هاي ناكافي و بيمشوق-2ي امر خصوصي، آوري به مثابهزندفر  -1
سياست تادر  تصويب  از  كمّيسياست-4اجرا،    گذاري:  كيفيت  گذارهاي  گراي 

 طعي ي و مق هاي موقتياست س-5گريز، 

 اعتمادي نهادي و غير نهاديبي-8

افزاي-11 ساية  در  آينده  فرزندآوري  به  اميد  ش 
 ه در جامع

و -12 فردي  بهزيستي  ساية  در  فرزندآوري 
  اجتماعي

 افزايش آگاهي افراد-6
   ناپايدار اقتصادي شرايط -7
  

سياست -9 اقشار تمركز  بر  ها 
 كمتر برخوردار

  ايط جامعه اري شرانگناديده -10

 تأخير در فرزندآوري  -13
  گريزيها و سياستاستقبال سرد از سياست -14

 گر شرايط مداخله پديده  اي نهشرايط زمي

 هااستراتژي

 پيامدها
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را در نظر داشته    ديهاي متعددگرگوني   جهي بوده وسطح جانشيني را دنبال كند و يا چندو
هاي جمعيتي را به دو رويكرد مستقيم و غيرمستقيم، تقسيم نموده و  باشد. ويكس سياست 

مي عنوان  رويكرد  دو  اين  تمايز  سياست درباره  كه  صورتي كند  به  مستقيم،  جمعيتي  هاي 
به  كاهش  روشن  (همچون  خاص  جمعيتي  رفتار  يك  دگرگوني  سمنظور  اماندهي  زادوولد) 

سياست   ل حاشوند؛  يم جمعيت آنكه  دگرگوني  هدف  با  الزاماً  غيرمستقيم  جمعيتي  هاي 
نشده  وطراحي  جنبه اند  كردن  دگرگون  راه  از  رفتار  تنها  و  زندگي  شرايط  از  ديگري  هاي 

مي تأثير  آنان  جمعيتي  رفتار  روي  بالا مردم  براي  تشويق  نمونه،  (براي  سطح   گذارند  بردن 
 انجامد). آوري زنان ميكاهش فرزند  هبم غيرمستقيه به طور  لات زنان كتحصي

هدف   با  مطالعه  اين  سياست در  از  شهروندان  فرزندآوري،ارزيابي  افزايش  فرآيند    هاي 
سياستشكل  به  پاسخ  در  افراد  باروري  رفتار  فرزندآوريگيري  تشويقي  بررسي    هاي  مورد 

نارسايي   "  هستي ههقولو مي شد.  شناساي  صليي امقوله  14قرار گرفت و در همين راستا  
از دل مقولات فرعي و اصلي بدست آمده از مصاحبه    "ها در ايجاد انگيزه فرزندآوريمشوق

  با مشاركت كنندگان در پژوهش حاصل شد.  
ي دولت را افراد در اين مطالعه امر فرزندآوري را امري خصوصي تلقي كرده و مداخله 

م غيرضروري  امر  اين  هرگ  دانستند،يدر  برخوآنها  مسئله   رد ونه  با  را  دستوري  و  ي  قهري 
طور كه از مقولات مشخص است يكي از عواملي كه دانستند. همان فرزندآوري ناكارآمد مي

هاي دولتي در بين پاسخگويان بوده است، ناكافي  ها و مشوق منجر به عدم اعتماد به سياست 
)، نشان  2013(  1ن و تئونو  ي پرئوليچپانل، لوس  يهاست. در مطالعهارزش بودن مشوقو بي 

سياست  سخاوت  كه  خانواده  دادند  از  حمايت  والدين،   - هاي  باحقوق  مرخصي  مانند 
مالي انتقالات  و  نقل  و  كودك  از  مراقبت  كشورهاي   -خدمات  در  باروري  با  مثبتي  ارتباط 

يدار شرايط ناپااز سويي ديگر  .دارد (OECD)2هاي اقتصادي و توسعهعضو سازمان همكاري
عاقتص از  بي زمينه  لمواادي  اين  سياستساز  به  نسبت  مطالعهاعتمادي  در  ي هاست. 

(عباسي  همكاران  و  به 1399شوازي  اقتصادي  ناامني  عامل  بر )،  تأثيرگذار  عاملي  عنوان 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1  Luci-Greulich and Thévenon 
2 Organization for Economic Co-operation and Development 
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) همكاران  و  كوهلر  است.  شده  بررسي  فرزندآوري  به  و 2001تصميم  قطعيت  عدم   ،(
ربي و  كار  در  اجتماثباتي  در  وابط  را  فرعي  ميآدزنتأخير  مؤثر  نتايج، وري  اين  بنابر  دانند. 

هاي مالي دولت را كافي  مادامي كه افراد احساس امنيت اقتصادي را نداشته باشند، و مشوق
مي تأخير  به  را  خود  فرزندآوري  ندانند،  وافي  بدنيا و  را  فرزند  كمتري  تعداد  يا  و  اندازند 

و رفاه اقتصادي و بهزيستي فردي   ييرپذبينيي پيشايه ري را در سافراد فرزندآوآورند.  مي
  دانستند. پذير ميو اجتماعي امكان
نظريه ريسكبراساس  آيندهي  كه  مردمي  مضيقهگريزي،  تحت  را  خود  اقتصادي، ي  ي 

مي تصميم  خطر  اين  از  پيشگيري  براي  بدانند،  شخصي  و  نداشته اجتماعي  فرزندي  گيرند 
هاي اجتماعي افراد در پاسخ به فقدان حمايت  نيراند. بنابداشته باشزند كمتري  باشند و يا فر

مي كمتر  فرزند  داشتن  به  نظريهتصميم  براساس  (گيرند.  بيكر  باروري  1991ي  رفتار   (
اقتصادي  خانواده  رفتار  از  ميها  تأثير  توصيهآنها  از  نه  و  كه  پذيرد  همانطور  سياستي.  هاي 
آنها همچنين ترجيحات، علايق   ،درنگيلي ميصميمات مايك كالا ت  ها براي انتخابخانواده 

به و  خود  درآمد  هزينهو  كلي  ميطور  نظر  در  نيز  را  فرزند  با  مرتبط  براساس  هاي  و  گيرند 
  ). et al. 2022) Mirzaeiگيرند هزينه و درآمد تصميم به داشتن فرزند مي 

 از اجرا را  تصويب تا    ي از زمان هاي تشويقپاسخگويان در اين پژوهش ابهام در سياست 
سياست  به  اعتماد  عدم  مشوقعوامل  و  ميها  ماهيت ها  نبودن  روشن  و  واضح  دانستند، 

نحوهسياست  و  بهره ها  نحوه ي  مورد  در  روشن  ديدي  نداشتن  همچنين  آنها،  از  ي  مندي 
عدم اجرايي شدن آنها با توجه به وضعيت اقتصادي كشور يكي ديگر از دلايل افراد براي  

سياست  اعتماد بودهبه  مكت سا  ها  باور  به   .) سياست 2006دونالد  اساس  عمومي،  )،  هاي 
تغييرات نهادي است كه اعتماد جوانان را بدست آورد و آنها را قادر به تشكيل زندگي با  

خواست از  قبولي  قابل  تأثيرات  و  اقتصادي  زيان  از  تحملي  قابل  كند.  سطح  فردي  هاي 
كنندگان اين پژوهش  مشاركت  رظمنز  ويقي اهاي تشست ي بودن سياهمچنين موقتي و مقطع

ها  شود. نگراني از تغيير اين سياستها مي عامل ديگري است كه منجر به ناكارامدي سياست 
تجربه همچنين  و  دولت  تغيير  مشوق با  از  بهرمندي  در  موفقيت  عدم  سال ي  در  هاي ها 

شدن آنها    ييبه اجرا  ي جديد واهسياست  و   هاگذشته باعث شده تا افراد نتوانند به مشوق
  باور و اعتماد داشته باشند.  
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آگاهي افزايش افزايش  و  مدرنيزاسيون  تأثير  تحت  افراد  اجتماعي  و  فردي  هاي 
پيرامون عمدتاً بر اين    -ي هستهويژه تحصيلات زنان است. متخصصان نظريه تحصيلات به 

جمعيت رفتار  كه  دارند  رتأكيد  بخصوص  فردي  شناختي،  بافتار  كننباروري  ي ده زتاب 
)، اگر نيازهاي 2011به گفته والرشتاين (اقتصادي و نيازهاي آنها است.    –وضعيت اجتماعي

شايد به همين دليل است كه   مادي و فرهنگي اصلاح شود، رفتار باروري تغيير خواهد كرد.
هاي ن طريق سازمااند آموزش (از  بر تأثير آموزش رسمي (آموزش) و غيررسمي تأكيد كرده

جوانانگرو مي ار،  ه  كه  تلويزيون)  و  دهد.ديو  تغيير  و  ايجاد  را  مردم  نيازهاي  آنها   تواند 
 ,Mirzaeiشان باشد  كنند كه متناسب با نيازهايمعتقدند مردم الگوي باروري را انتخاب مي

Vaez, & Talebian 2022)عباسي  () همكاران  و  كرده 2009شوازي  بيان  به )  كه  ويق عتاند 
ي اقتصادي دهد تا زمان بيشتري براي ايجاد يك زمينهاجازه مي  يني به زوجتن والدينانداخ

مي اتمام  به  را  خود  تحصيلات  آنها  باشند،  داشته  زندگي  شروع  پيدا  براي  شغل  رسانند، 
ميمي مهيا  زندگي  براي  مكاني  و  خواستهكنند  بيشتر  اهداف  اين  از  كدام  هر  افراد كنند.  ي 

  باشد.  انبر ميمزو ده است ركد تحصيل الا و افرا طبقات ب
مقوله ناديده  نيز  جامعه  شرايط  مشاركت انگاري  كه  بود  داشتند.  اي  اذعان  برآن  كنندگان 

جنبه مشوق  صرفاً  كه  سياست هايي  در  اجتماع  وضعيت  و  دارد  مادي  است  ي  نشده  ديده  ها 
  د آم يج بدست  ، اين نتا ) 1994( يچت  ي پر كنندگان بود. در مقاله ي اين دسته از مشاركت دغدغه 

كه تغيير در شرايط اقتصادي و اجتماعي عامل مهمي در كاهش باروري در كشورهاي در حال  
حسين    هاي تنظيم خانواده، بر باروري به لحاظ كميّ، اندك بوده است. توسعه بوده و تأثير برنامه 

دوتا  چالش 2016(   1و  در )  مهمي  عامل  را  جامعه  يك  در  موجود  به    هاي  كرد تمايل  ن  محدود 
)، بر نقش وضعيت جامعه در تمايل  1395دانند. همچنين جهانگيري و همكاران ( مي  ي ور فرزندآ 
 اند. فرزندي اشاره داشته به كم 

  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Husain &Dutta 
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  : طرحواره نظري پژوهش2شكل  

  
از    دانستند وهاي تشويقي را صرفاً اقتصادي مي كنندگان در اين مطالعه، سياست مشاركت 

ت تأثير قرار  تر برخوردار را تحها تنها اقشار كم بودند كه اين سياست ور  با  هت برايناين ج
ميمي انگيزه  ايجاد  فرزندآوري  براي  اقشار  آن  در  و  در  تفاوت   كنند. دهند  طبقاتي  هاي 

وجه  هاي سياستي در مطالعات مربوط به تأثيرات سياست بر ميزان باروري، زياد مورد تپاسخ 
  اي انجام شده است كه نشان داده). اما در بلژيك مطالعهGauthier 2007(  گرفته استقرار ن

ي اقتصادي اجتماعي اقداماتي نظير مراقبت از كودكان و مرخصي والدين بر حسب پيشينه
مراقبتنمي از  استفاده  باشد.  خنثي  خانواده تواند  بين  در  كودكان  رسمي  در  هاي  كه  هايي 

پاي مقينانتهاي  توزترين  ه  يعياس  زد،  ستندرآمد  و  است  كمتر  تحصيلات بسيار  داراي  نان 
جمعيت در  نيز  ميعالي  استفاده  (والدين)  مرخصي  از  كه  دارند  ي  حضور  حد  از  بيش  كنند 

)Wood and Neels 2017 .(  
گريز هستند از اين گرا و كيفيتگويان اين مطالعه، كمّيهاي موجود از نظر پاسخ سياست 
ها داده نشده و تنها كميت مورد توجه است. تياسيتي در سفرزند اهمبه كيفيت    جهت كه

خانواده  اساسي  مطالبات  از  يكي  آموزش  كيفيت  و  آموزش  بحث  است. امروزه  ايراني  هاي 
مقوله آموزشي  رفاه  فرزندآوري  فقدان  در  ترديد  عوامل  از  يكي  را  آن  افراد  كه  است  اي 

ها  نارسايي مشوق
در ايجاد انگيزه 

 فرزندآوري 

 اقتصاد متزلزل 
  ثباتي اقتصادي بي

  تورم اقتصادي

 رفته اعتماد از دست 
  هاي ناكارآمدسياست

  تجربه گذشته 

 فرزندآوري خودآگاهانه
  كيفيت بجاي كميت 

  زند موفق فر 
 ي طلب رفاه آموزش
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آنجائي مي از  ودانستند.  پدر  ب   كه  بمادرهاي  و  كنالقوه  بوده  ونيالفعل  باسواد  به    1اكثراً  و 
مصاحبه ميگواهي  ترجيح  گرفته  صورت  به هاي  كه  فرزند دادند  زيادي  تعداد  اينكه  جاي 

هزينه آموزش  بحث  موفق،  فرزندي  اما  باشند  داشته  فرزند  دو  يا  يك  باشند،  هاي داشته 
ي  براجمعيت،    ايشمي افزهاي حااست دانستند. سيآموزش و كيفيت آن را بسيار اساسي مي 

هزينه بسيار  و  دولت  هستند،  سياستبر  چنين  زمينه،  به  و  بسته  هنجارها  احتمالاً  هايي 
ميارزش برهم  نيز  را  موجود  اجتماعي  عمده هاي  بالقوه  پيامدهاي  و  روابط  زند  بر  اي 

به  هزينه اقتصادي  و  شرايط  داشتويژه  خواهند  اشتغال  ه  .هاي  موانعي  با اينها  كه  عث  ستند 
دشونمي نكته د  اهولت د  بروند  پيش  كنُد  عمل  سياست ر  كارآمدي اين  راستاي  در  ها اي كه 
جزء  مي اعتماد  زيرا  است.  جامعه  افراد  در  دولت  به  نسبت  اعتماد  ايجاد  باشد  مؤثر  تواند 

اي است. اعتماد مردم به دولت و دولت به مردم باعث پيشرفت  لاينفك عملكرد هر جامعه
شود. دولت نيز به اعتماد ي بيشتر در هر كشوري ميستگر به همبادي و منجاعي و اقتصاجتم

  هاي خود را به نحو مطلوبي به اجرا دربياورد.ها و سياست مردم نياز دارد تا بتواند برنامه 
طرحواره همان  در  كه  لجام طور  تورم  از  متأثر  متزلزلِ  اقتصاد  است  مشخص  نظري  ي 

و بي  سو منجز  تصادي، اثباتي اقگسيخته  بي يك  به  دولت مياعتر  به  سوي  مادي  شود و از 
شود. تغييرات سبك زندگي و افزايش تحصيلات ها مي ديگر باعث استقبال سرد از سياست

ي رفاه آموزشي از  ويژه زنان منجر به فرزندآوري آگاهانه شده است، مطالبهو آگاهي افراد به 
و است  خودآگاهي  اين  تأثير  تحت  سو  دي  يك  سوي  تمايل  از  ب گر  دوالدين  فرزند  ه  اشتن 

بي فرزند.  كميت  جاي  به  كيفيت  ترجيح  و  سياست موفق  به  نسبت  افراد  و اعتمادي  ها 
تجربه مشوق در  ريشه  تجربه ها  و  دارد  افراد  تاريخي  وعدهي  نشدن  محقق  از  كه  در  اي  ها 

سياست ناكارآمدي  همچنين  و  دارند  سياست ذهن  نوعي  به  افراد  گريه  زدها.  يا  از  و  زان 
شوند كه از نظر آنها رفاه را نه در سطح فردي نه اقتصادي و نه اجتماعي در  مي هايياست سي

خانواده  كه  است  اين  است  مسلم  آنچه  است.  نگرفته  فرهنگ  نظر  به  توجه  با  ايراني  هاي 
كم به  را  دارند، اما آنچه آنها  فرزند  داشتن  به  تمايل  عمدتاً  و اسلامي غالب  فرزندي ايراني 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

سني  به    1 گروه  براي  متوسط  گروه  44تا    25طور  كه  نسبت  سال  هستند،  فرزندآوري  عمده  باسوادي هاي 
 ) 1395ار ايران  (مركز آمدرصد است  92معادل 
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كلات اقتصادي، اجتماعي و فرهنگي است. بدون شك شناخت مش  ئل ومسا  دهد،ق ميسو
هاي منطقي،  ريزي و سياست ها و تحولات جمعيت به برنامه صحيح، دقيق و عميق از ويژگي

ريزي صحيح در جهت جلب اعتماد افراد معقول و كارآمد منجر خواهد شد. دولت با برنامه 
ي ها ها را با سياستتواند خانواده ميعي  و اجتما  ي، فرهنگيايط اقتصادو توجه بيشتر به شر

  خود همسو كند. 

  تقدير و تشكر 
شناسي در دانشگاه يزد  مقاله حاضر برگرفته از رساله دكتري نويسندة اول در رشتة جمعيت

مندي از فرصت مطالعاتي مقطع دكتري در دانشگاه تهران نگاشته شده است. است كه با بهره 
مساعدتبدينوسيله   جمعيتعل  دانشكدة  از  گروه  و  اجتماعي  تهران  وم  دانشگاه  شناسي 

شود. نويسندگان مقاله همچنين از همراهي و همكاري صبورانه  قدرداني و سپاسگزاري مي
  نمايند.كنندگان در پژوهش سپاسگزاري ميمشاركت 

  منابع 
لطيفيآقاياري و  مينا  نگارستان،  فرخي  و  توكل  صديق  مجزه،هير،  (سيده  بفرزندآور") 1395ه  ه ي 

 مطالعات راهبردي زنان   .  "فرزندي در شهر تبريز) هاي كمي مخاطره (مطالعه كيفي زمينهمثابه
73 :33-7 .  
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نامه انجمن   .فرزند ساكن شهر تهران نان متاهل بير زت كيفي دگي: رهياف در زند  آن   هايدلالت
   .67-106): 25(13 .شناسي ايرانجمعيت
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ه  نام  .يفيهاي كروش ستفاده از  بررسي ديدگاه زنان در مورد رفتارهاي باروري در استان يزد با ا 
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  . تهران: پژوهشكده آمار .1395تا  1371تحولات باروري در ايران از سال  .) 1399و همكاران (
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