
 

 

 قضائی های حقوق فصلنامۀ علمی دیدگاه 
 210تا  17۵صفحات ، 1401  تابستان، 97، شمارۀ  27دورۀ ، مقالهٔ پژوهشی

 12/06/1401تاریخ پذیرش:  -  10/11/1399تاریخ دریافت: 

  و ابلاغ  نحوه و  هزینه داوری؛ شروط   تعیین  در  اراده حاکمیت 
 قضایی  رویه در  آن اجرایضمانت

  دانشگاه قضایی،  حقوق دانشکده خصوصی،  حقوق دکتری  موخته دانش آ |  ∗ مجید عزیزیانی| 
 ایران  تهران،  اداری،  خدمات و قضایی علوم 

 چکیده 

  ازجمله .  است   داوری   شروط تعیین  در  اراده  حاکمیت  فروعات   از داوری  در  ابلاغ   و  هزینه   مبحث   دو
 توافق  آن نحوه  و  میزان درخصوص  اراده،  حاکمیت  اصل به اتکا  با توانندمی داوری طرفین  کهمواردی 

 رعایت  و  نبوده  مطلق  مذکور،   ابلاغ  و  هزینه  تعیین  در  طرفین  اختیار  البته.  است    هزینه  و  ابلاغ  کنند، 
  داوری   شرط  رفتن  بین  از  منجربه  موارد،   برخی  در   قواعد  این  رعایت  عدم   و  بوده   ضروری  قواعد  برخی

 داوران   هرچند.  ایران  مدنی  دادرسی  آئین  قانون   ۴77  ماده  براساس .  شودمی  داور  رأی  ابطال  حتی  یا
  را   داوری  به   مربوط  مقررات  باید  ولی  نیستند،   دادرسی  آئین  قانون  مقررات  تابع  ،   رأی  و  رسیدگی  در

  اصل  ابتدای  در  و  است  ابلاغ  نحوه   و  کیفیت  داوری،   بحث  در  مهم   مقررات  از  یکی.  کنند  رعایت
 عنوان به  طرفین،   اراده  نبود  درصورت   و  باشدمی  ملاك   ابلاغ  نحوه   بر  طرفین  توافق  و  اراده  حاکمیت

  برعلاوه  حاضر  مقاله  در.  کندمی  ابلاغ  را   رأی  صالح،   محکمه  طریق  از  ناچار  به  داور  تکمیلی،   قانون
 پرداخت   مسئول   همچنین  و  داور  به  داوری  الزحمهحق   تعیین  واگذاری  سنجیقابلیت  مذکور،   مطالب

 . شودمی بحث کند، می رأی صدور به مبادرت  داور کهمواردی در داوری هزینه
 .داوری شرط اراده،  حاکمیت اجرا، ضمانت داوری،  واژگان کلیدی:
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 Email: majidaziziyani@gmail.com                                                           نویسندۀ مسئول؛  ∗
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 مقدمه
می  قرارداد  طرفین  قواعد،  بودن  تکمیلی  اصل  جهت  به  قراردادها  عمومی  قواعد  با در  توانند 

تراضی، بسیاری از شروط مانند تعیین میزان هزینه داوری و نحوه ابلاغ برای جلوگیری از اختلافات  
نیست و دارای ارکان صحت قرارداد    ا نامه داوری نیز از این قاعده مستثنآتی، را تعیین کنند. موافقت

موافقت  زیرا  قراردادی  است،  داوری  م  باشدمی نامه  می  انندکه  قراردادها  داشته همه  موضوع  تواند 
توان برای آن موضوع و جهتی جداگانه باشد. در این نوع قرارداد، جهت با موضوع یکسان است و نمی

قرارداد صوری )مثل قرارداد صوری داوری( که در آن دو طرف    .(۵۳:  ۱۳۹۳زاده،  )یوسفکرد  تصور  
)کاتوزیان،  است  باطل  ندارند،  را  عقد  نتیجه  و  .(۱۹۵:  ۱۳8۵  قصد  صحت    اهلیت  شروط  سایر 

اراده طرفین با  اغلبدر داوری  .(93: 1377)سیفی، باشد میقرارداد، حتی در فرض انتقال آن لازم 
موضوع خاصی،   که درصورتی وجود قواعد و مقررات تکمیلی قانونی، حاکم بر موضوع بوده و در

تکمیلی قانونی قابل اجراست. اقتضای قواعد  ده باشد، قواعد کراراده طرفین وجود نداشته یا سکوت 
ده و داوری کربر سایر مقررات، حکومت  نخست  تکمیلی در داوری این است که اراده طرفین در وهله  

، تحت سیطره اصل حاکمیت اراده، طرفین قرارداد داوری با میل باشدمیکه شالوده و محصول اراده 
د. البته اختیار طرفین در تعیین موارد کننا وضع می قواعد مختلف حاکم بر داوری ر  ، و اختیار خود

 ، مذکور، مطلق نبوده و رعایت برخی از قواعد الزامی است و عدم رعایت این قواعد در برخی موارد 
شود. داوری در مقایسه با سایر قراردادهای  منجربه از بین رفتن شرط داوری یا حتی ابطال رأی داور می

گرفته و از این حیث برتری    اعد امری و مقررات محدودکننده اراده قرارمدنی و حقوقی، کمتر تحت قو
وفصل اختلافات دارد. ماهیت شرط داوری چه در داوری نسبی بر سایر قراردادها و سایر طرق حل

دانان مورد توجه وضوح نه توسط مقنن و نه توسط حقوق المللی بهداخلی و چه در داوری تجاری بین
( است  نگرفته  تعریفی  .(10و  9:  1396شیروی،  قرار   نظر از هاتعریف سایر انندم  داوری از هر 

ملّی، ازجمله: قانون  قوانین ربیشت در  که دلیل این به شاید خواهد بود؛ انتقادقابل ، بودن مانع و جامع
است. تعریف داوری با رعایت چهار ویژگی:   نشده تعریف داوری 1379آئین دادرسی مدنی مصوب  

وفصل اختلاف توسط شخص ثالث،حقوقی بودن و قراردادی بودن بدین عبارت  آور بودن، حلالزام 
الاجرای اختلاف و منازعه موجود یا آتی  وفصل حقوقی و لازم »داوری عبارت از حل  ارجح است:

طرفین قرارداد، توسط شخص یا اشخاص ثالث انتخابی طرفین یا انتصابی دادگاه یا ثالث«. با این  
ط موافقت تعریف،  می رفین  داوری  در  نامه  رسیدگی  جزیی  مباحث  از  بسیاری  درخصوص  توانند 

هزینه کیفیت  و  کمیت  همچنین   و  داوری  ابلاغ  نحوه  و  کیفیت  ازجمله  برای  داوری  داوری  های 
در این مقاله تلاش شده است ضمن بیان کلیاتی پیرامون   .کنندجلوگیری از اختلافات آینده توافق  
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د  تکالیف داور و شوهای داوری و بیان مصادیق آن، مشخص  حوه  ابلاغ و هزینهمفهوم و مسائل ن 
 های داوری به چه صورت است. اجرای عدم رعایت مقررات ابلاغ و هزینهضمانت

 ابلاغ اوراق داوری -گفتار اول -1
دانان آئین  در مورد اهمیت و نقش ابلاغ و جایگاه آن در تمام مراحل دادرسی به تفصیل در کتب حقوق 

و نیازی به ذکر آن مباحث در این مقاله نبوده    ( 134  - 112  : 1396دادرسی مدنی بحث شده است )شمس، 
 . باشد می بحث، بررسی حدود اراده طرفین در تعیین قواعد نحوه ابلاغ در داوری  و تنها موضوع قابل 

 بند اول: اهمیت و کیفیت ابلاغ در داوری داخلی و بین المللی -1-1
توانند مرجع و نحوه ابلاغ در جریان نامه داوری با اتکا به اصل حاکمیت اراده می طرفین موافقت  

یات تعیین کنند و داور نیز مکلف به رعایت این شروط ابلاغ بوده و درصورت عدم ئ داوری را با ذکر جز 
است. داوری، مراعات آن به جهت اهمیت امر ابلاغ در جریان داوری، از موجبات ابطال رأی داوری  

اما طرفین اختلاف، باید در جریان تمام اقدامات داور   باشد، می نوعی دادرسی خصوصی و محرمانه  
قرار گیرند و حقوق دفاعی و امکان اعتراض به رأی نهایی یا موقت داور برای آنان فراهم آید. این مهم، با 

خاص در  قانون آئین دادرسی مدنی که توان قواعد  گاه نمی اما هیچ   باشد، می اعمال قواعد ابلاغ میسر  
گیرد را عینا  در مورد داوری نیز پذیرفت؛ زیرا ها مورد استفاده قرار می ه های قضایی دادگا در رسیدگی 

اداره ابلاغ دادگستری را در اختیار ندارد و اعمال کلیه قواعد جزیی ابلاغ نیز با   انند داوری، مرجعی م 
توان از »آگاهی یا اطلاع«، سخن گفت جای ابلاغ، می د داوری، به روح داوری سازگار نیست. در مور 

داند، طرفین را در جریان امور قرار و آن را کنایه از این دانست که داور حق دارد به هر نحو که شایسته می 
 .( 425  :۱۳۹7مگر اینکه قرارداد، شیوه خاصی را تعیین کند )خدابخشی،   ، دهد 

های داوری است و  المللی در مورد رسیدگی های تجاری بینداوریقانون    ۳قلمرو صدر ماده  
ندارد.    ، گیرد موجب قواعد آئین دادرسی مدنی صورت میهای قضایی که بهنقشی در جریان رسیدگی

شود. درصورت سکوت  های سازمانی، مقررات سازمان مربوطه معیار ابلاغ محسوب میدر داوری 
 8۳الی    67مقررات ابلاغ در مواد    (.71  :۱۳۹7شود )مافی، می طرفین، نحوه ابلاغ به داور محول  

دارای تشریفات مهمی بوده که محاکم دادگستری مکلف به رعایت آن بوده و عدم توجه به  ق.آ.د.م  
از موجبات نفض رأی و حتی تخلف انتظامی خواهد بود. مقنن در ماده    ، هر کدام از این تشریفات 

به  ق.آ.د.م   ۴77 مقید  را  داوری  ندانسته،  دادرسی  آئین  رعایت    ، تشریفات  به  نیز مکلف  داور  ولی 
 مقررات داوری بوده که ابلاغ در داوری از همین مقوله است.

های داخلی و تجاری بین المللی، اصل بر توافق طرفین در نحوه ابلاغ است. طرفین  داوری   در
گیرد،  می  صورت  ابلاغ  تلفنی  ازجمله  نحوی  هر  به  کنند  توافق  لازم  توانند  تشریفات  رعایت  زیرا 
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ولی شیوه ابلاغ، جزو تشریفات    باشد، می اگرچه ابلاغ جزء مقررات آمره آئین ادرسی مدنی    ، نیست
ابلاغ در داوری دارای شقوق مختلفی بوده که هر کدام از درجه اهمیتی   .(117:  1393است )مجدد، 

مهباشدمیبرخوردار   شروع  داوری؛  جلسات  و  رسیدگی  جریان  ابلاغ  ابلاغ  لت:  موعدها،  و  ها 
گر اهمیت امر ابلاغ  ، نشانمذکورهمه موارد   .مینی و در نهایت ابلاغ رأی داورأدستورهای موقت و ت

آئین دادرسی    باشدمیدر جریان داوری است. شایسته   قانون  اختیار کامل مندرج در  بر  بنا  طرفین 
های ملی و داخلی درخصوص تعیین شیوه ابلاغ مدنی، شیوه ابلاغ اوراق را تعیین کنند و در داوری 

ده است:»چنانچه طرفین در قرارداد داوری طریق خاصی برای ابلاغ  شذکر  ق.آ.د.م    ۴8۵ماده  در  
کننده دعوا به  دادگاه ارجاع  دفتر  ، داور مکلف است رأی خود را بهبینی نکرده باشندرأی داوری پیش

تسلیم   دارد  را  دعوا  اصل  به  رسیدگی  صلاحیت  که  دادگاهی  یا  که  همان  روایناز.«  کندداور  طور 
ثر  ؤاصل حاکمیت اراده و توافق طرفین بر نحوه ابلاغ را مهم و م  یمقنن در ابتدا   ، شودمشاهده می

عنوان قانون تکمیلی، داور به ناچار از طریق محکمه صالح،  نبود اراده طرفین، به  داند و درصورت می 
از این جهت مفید است که باید بین اصل ابلاغ و  مذکور له ئکند. تفکیک بین دو مسرأی را ابلاغ می

در محاکم   مدنی  دادرسی  آئین  مقررات  ابلاغ موضوع  تشریفات  قائل شد.  تفاوت  ابلاغ  تشریفات 
پذیر نیست. این تشریفات در  بودن امکانعایه بوده و امکان تراضی خلاف آن به جهت امری الرلازم 

ن رعایت  طرفین  تراضی  و  توافق  با  است  ممکن  خصوص شوداوری  این  در  طرفین  توافق  که  د، 
. ولی اصل ابلاغ در داوری بدون تشریفات، غیرقابل تراضی بوده و عدم رعایت  باشدمیالرعایه  لازم 

توان اصل ابلاغ عبارتی نمیاعتباری آن رأی است. بهت خدشه در رأی داور و در نهایت بیآن موجبا
و   است  ساقط  طرفین  توافق  درصورت  حتی  را  داوری  طرفین   فقطدر  توافق  با  داوری  تشریفات 

 1د. شوخوبی مشاهده می و این امر در رویه قضایی به باشدمیتغییر و اسقاط قابل

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
طرفیت  به  …»درخصوص دعوای     ۹20۹۹7022۱۵006۱0ی نهایی:  أ شماره ر  2۳/0۵/۱۳۹2ی نهایی:  أ تاریخ ر -1
علت خارج از مهلت و مخالفت با قوانین موجد  به  8۹/27/۹۳۴خواسته ابطال رأی داوری در پرونده شماره کلاسه  به  …

 ین دادرسی مدنی است که از سوی داوران مورد توجه واقع ئ... بدیهی است اصل ابلاغ جزء اصول آ  شرح متن،حق به
ین دادرسی  ئ، لازم نیست منطبق با مقررات امری قانون آباشدمی ین دادرسی مدنی  ئشده و شیوه ابلاغ که جزو تشریفات آ

ارائه نشده است. زیرا ابلاغ قرارنامه    ،مدنی باشد و دلیلی دایر بر اینکه رأی داوری خارج از مهلت قانونی صادر شده
در   ۳۱۱8شماره به 2۱/۱2/۱۳۹0تاریخ شده است و اصل رأی داوری بهمحقق  7/۱0/۱۳۹0تاریخ داوری به سرداور به 

با قوانین موجد حق نیز   27دفتر شعبه   دادگاه عمومی حقوقی تهران به ثبت رسیده و دلیلی دایر بر اینکه رأی داوری 
حکم    ،ادرسی مدنیین دئاز قانون آ  ۴80و    ۴8۹و    ۴۵۴تعارض دارد، ارائه نشده است. بنابراین دادگاه به استناد مواد  

 ...   دکنبر بطلان دعوای خواهان صادر و اعلام می
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اینکه طرفین مرجع ابلاغ را تعیین کنند. ممکن است    نخستله دارد؛  ئچندین مسابلاغ در داوری  
له دیگر این  ئدهند. مس  نامه، ابلاغ توسط شخص یا نهاد خاصی را مورد تراضی قرارطرفین موافقت 

صورت الکترونیک و یا صورت سنتی، دستی و تحویل رسید یا بهاز اینکه بهاست که نحوه ابلاغ اعم
توسط طرفین تعیین نشود، برابر    مذکور... مشخص شود و چناچه مراحل    ت یا فکس واز طریق پس

 عمل خواهد شد.ق.آ.د.م    ۴8۵ذیل ماده 
تکلیف  المللی چنین تعیین قانون داوری تجاری بین   ۳المللی نیز ماده  های تجاری بیندر داوری 

اق مربوط به داوری توافقی صورت به نحوه و مرجع ابلاغ اورکه بین طرفین راجع»درصورتی   کرده که: 
المللی نیز در های تجاری بیندر داوری  ....«  عمل خواهد شد  زیر  هایراهبه یکی از    ، نگرفته باشد

مقررات داوری اتاق   ۳ماده  2ها مقدم است. در بند  شیوه   توافق طرفین داوری بر سایر نخستدرجه 
در مورد شیوه ابلاغ در فرض  2ای تهرانمقررات مرکز داوری منطقه  ۱-۵و ماده   1المللیبازرگانی بین

 نبود اراده طرفین تعیین تکلیف شده است. 
 بند دوم: تکالیف داور در ابلاغ رأی داوری  -1-2

ابتدا اصل حاکمیت اراده و توافق طرفین بر نحوه ابلاغ را مهم و    ق.آ.د.م      ۴8۵مقنن در ماده  
عنوان قانون تکمیلی، داور به ناچار از طریق محکمه  داند و درصورت نبود اراده طرفین، بهمی ثر  ؤم

ابلاغ میصالح، می را  قابلبایست رأی  این است درصورتی کند. نکته  که طرفین درخصوص  توجه 
ر، این تکلیف داور است که  مذکو  ۴8۵کیفیت ابلاغ رأی داوری توافقی نداشته باشند، حسب ماده  

تواند تکلیف مذکور را به احدی از طرفین  د و نمیکنرأی را برای ابلاغ به دادگاه صالح تقدیم    صا  شخ 
اجرای ماده مذکور و عدم رعایت  داوری یا شخص ثالث واگذار نماید. هرچند درخصوص ضمانت

م  ق.آ.د.   ۴8۹گانه ماده  های هفتمقررات یادشده توسط داور، در قانون صراحتی نداریم و در بند 
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ها یا مراسلات که دبیرخانه و مرجع داوری انجام  المللی: کلیه ابلاغقواعد داوری اتاق بازرگانی بین  ۳  ماده  2بند    -1
شود و توسط خود آن طرف یا  به آخرین آدرس طرف مربوط یا نماینده او که آدرس آن طرف محسوب می  ،دهندمی

ها یا مراسلات ممکن است از طریق تحویل دستی در قبال رسید، پست  د. ابلاغ گرد طرف مقابل اعلام شده، ارسال می 
راه دور که متضمن ثبت و ضبط سابقه ارسال ارتباط از    هایراهسفارشی، پست سریع، دورنگار، تلکس، تلگرام یا سایر  

 باشد، انجام گیرد. 
: از نظر این قواعد، هرگونه اخطار ازجمله  ۱۳8۳ای داوری تهران مصوب قواعد داوری مرکز منطقه  ۵ماده    ۱بنده   -2

اقامتگاه   شود که شخصا  توسط گیرنده دریافت شود یا بهابلاغیه، مکاتبه یا پیشنهاد درصورتی دریافت شده محسوب می
ها پس از جستجوی کافی معلوم نشود، به نشانی یک از این معمول، محل کار یا نشانی وی تحویل شود، یا چنانچه هیچ 

یا محل کار گیرنده ارسال   اقامتگاه  به د. اخطار در روزی دریافت شده محسوب میشوآخرین  مذکور شرح  شود که 
 تحویل گردد.
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تعیین  ابطال رأی داوری،  ماده    ، تکلیف صورت نگرفته است موضوع  براساس  باید گفت    ۴77ولی 
ق.آ.د.م هرچند داوران در رسیدگی و رأی، تابع مقررات قانون آئین دادرسی نیستند، ولی باید مقررات 

است و  مربوط به داوری را رعایت کنند. یکی از مقررات مهم در بحث داوری، کیفیت و نحوه ابلاغ 
و درصورت نبود اراده    باشدمیثر  ؤدر ابتدا اصل حاکمیت اراده و توافق طرفین بر نحوه ابلاغ  مهم و م

کند. عبارت  عنوان قانون تکمیلی، داور به ناچار از طریق محکمه صالح، رأی را ابلاغ میطرفین، به
ماده   در  دادگا  ۴8۵مقنن  دفتر  به  را  خود  رأی  است  مکلف  »داور  الفاظ  خود  کنتسلیم    ...  هاز  د« 

تکلیفیبه و  امری  بر  داورصراحت دلالت  رأی  ابلاغ  اراده    بودن  نبود  در فرض  داور  توسط شخص 
و عدم رعایت این قواعد داوری، از موارد عدم رعایت قواعد و   طرفین از طریق دادگاه صالح دارد.

عد تکمیلی ازجمله کیفیت  ویژگی بارز قواق.آ.د.م است.  489ده ام 1 قوانین موجد حق موضوع بند
و درصورت نبود توافق خلاف   باشدمینحوه ابلاغ در داوری، امکان توافق طرفین خلاف آن مقرره  

اجراست. ولی وقتی که توافق خلاف قاعده تکمیلی وجود نداشته باشد، در آن، قانون تکمیلی قابل
 موجب بطلان رأی داور است.  ،ایت آنالرعایه و عدم رعآور و لازم مقام اجرا، آن قاعده تکمیلی الزام 

. مقنن  باشدمییکی دعاوی و موضوعات مطروحه محاکم دادگستری، بحث نحوه ابلاغ رأی داور  
مهم می  ق.آ.د.م      ۴8۵ماده  در   را  ابلاغ  نحوه  بر  توافق طرفین  و  اراده  اصل حاکمیت  و  ابتدا  داند 

بایست  عنوان قانون تکمیلی، داور به ناچار از طریق محکمه صالح، میدرصورت نبود اراده طرفین، به
ولی رویه    ،داور نیاز به تقدیم دادخواست ندارد نکته در این است که ابلاغ رأی    . کندرأی را ابلاغ می

پذیرد. نکته دیگر این است که  این است که درخواست ابلاغ رأی داور با دادخواست صورت می   بر
درخواست داور،  رأی  ابلاغ  درخواست  پرونده  باشددر  داور  باید  حتما     485ماده  چراکه    ؛کننده 

انجام دهد  داور باید این تکلیف را  روایناز . ده استکرگذار داور را مکلف به این امر قانون ق.آ.د.م 
مانند رأی قاضی   ، از ابلاغ  پیش. رأی داور  باشد می و نه اصحاب دعوا و این موضوع از قواعد امری  

د، زیرا این با اصل محرمانه  کنمحرمانه است و داور حق ندارد که وظیفه ابلاغ رأی را به دیگران واگذار  
تکلیف مندرج در    ت و اساسا  در تغایر اس  ق.آ.د.م   300بودن نهاد داوری و همچنین با ملاك ماده  

از ابلاغ رأی   پیشاینکه    برعلاوه.  باشدمی در راستای اصل محرمانگی داوری  ق.آ.د.م    485ماده  ماده  
رسد.  نظر نمیداور به طریق قانونی تحویل آن به احدی از طرفین بدون وجود توافق قبلی منطقی به

کند، قرار رد درخواست واگذار می  ااصحاب دعورویه قضایی نیز در حالتی که داور این تکلیف را به 
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می  شمارهصادر  دادنامه  که  موضوع    6/6/1398  مورخ  9809972993700410نماید  این  به 
 1. پرداخته است

ماده   در  مندرج  تکلیف  اجرای  برای  داور  که  است  این  دیگر  بایست  می  ، ق.آ.د.م   485نکته 
نامه داوری احراز موجب موافقت د، زیرا سمت و اختیار داور بهکنداوری را ضمیمه رأی  نامه  موافقت 

بینی شده  شود و همچنین دادگاه باید بررسی کند که آیا طریقه خاصی برای ابلاغ رأی داور پیشمی 
 است یا خیر و اگر طریق خاصی وجود داشته باشد، قرار رد درخواست صادر نماید. 

 وم ابلاغ رأی داور برای رسیدگی به دعوای ابطال رأی بند سوم: لز  -1-3
رسیدگی به دعوای ابطال رأی داوری، مادام  یکی از فروعات بحث ابلاغ در داوری این است که  

امکان نشده،  ابلاغ  توافق  یا  قانون  مطابق  داوری  رأی  قابلیت که  مربوطه  دادخواست  و  نیست  پذیر 
استماع ندارد، زیرا اصل موضوع ابلاغ رأی داوری از قواعد آمره است و مقدمه واجب رسیدگی به 

یکی از تشریفات اساسی رسیدگی   .باشدمی اوری دعاوی مربوط به رأی داوری از جمله ابطال رأی د
به است.  داوری  رأی  ابلاغ  اصل  احراز  قضایی  مرجع  توسط  داور  رأی  ابطال  دعوای  تا به  عبارتی 

نحو منطبق با توافق طرفین یا در فرض نبود اراده طرفین، از طریق دادگاه صالح  که رأی داوری بهزمانی
نحو غیررسمی و در غیر  در فرضی که طرفین از مفاد رأی به  به طرفین داوری ابلاغ نشده باشد، حتی

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

درخصوص  أ "ر -1 دادگاه"  ری  ابلاغ  درخواست  خواسته  به  آقایان  طرفیت  به  آقای  شماره  أ درخواست  به  داور  ی 
، دادگاه از توجه به محتویات پرونده، ملاحظه دادخواست تقدیمی و ضمائم  ۳0/۱0/۱۳۹7/الف مورخ 786/۹7/۱27

ی داوری مورد أ ، نظر به اینکه برحسب را ی داوری مورد درخواست ابلاغ و ملاحظه قرارداد مستند دعوأ و ملاحظه ر
ر طرف  و  قرارداد  طرف  آقای خود  دادخواست حاضر  و خواهان  ناظر  و  داور  ابلاغ،  محسوب أ درخواست  داوری  ی 

ی داور توسط دادگاه درصورت عدم أ تکلیف ابلاغ ر  ،ین دادرسی مدنیئقانون آ  ۴8۵شود، حال آنکه براساس ماده  می
عبارتی مقنن داور را مکلف کرده  د، برعهده داور گذاشته شده، بهی داوری در قرارداأ بینی طریق خاصی برای ابلاغ رپیش

نه اینکه    ،تقدیم کند  ا به داوری یا دادگاه صالح به رسیدگی اصل دعو  ا کننده دعوی خود را به دادگاه ارجاع أ است که ر
ی خود را به احدی أ ر  عهده یکی از طرفین گذاشته شود و داور اساسا  اختیار تسلیمی داوری بهأ وظیفه تقدیم و تسلیم ر

ماهه )البته درصورت عدم تعیین مهلت از طرفین برای ارائه به دادگاه برای ابلاغ را نداشته و داور در مهلت قانونی سه 
ابلاغ رتوسط طرفین( می انجام دهد و حتی  این تکلیف را  نیز میأ بایست  قانونی سهی  مهلت  باشد،  بایست در  ماه 

ی، از وظایف ذاتی داور بوده، حال أ داور به دادگاه درصورت عدم طریق خاصی برای ابلاغ ری توسط  أ عبارتی تسلیم ربه
ی داوری صورت گرفته است که فاقد هرگونه وجاهت قانونی أ فیه این تکلیف توسط احدی از طرفین رآنکه در مانحن

  ۴8۵و    2به مواد    مستند  رواین ازو    ی داوری بدون ارائه آن توسط داور را نداشتهأ و این محکمه امکان ابلاغ ر  باشدمی
د. قرار صادره ظرف مهلت بیست شوی داوری صادر و اعلام میأ ین دادرسی مدنی قرار رد درخواست ابلاغ رئقانون آ

 . استقابل تجدیدنظرخواهی در محاکم محترم تجدیدنظر استان تهران  ،روز پس از ابلاغ
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قانون اجرای احکام    2مطلع شده باشند، آن رأی قابلیت اجرا ندارد، زیرا براساس ماده    مذکورحالات  
علیه یا وکیل یا  شود که به محکوم موقع اجرا گذارده می های دادگستری وقتی بهاحکام دادگاهمدنی  

اقائم همان قانون مرجع صدور اجراییه و    28و ابلاغ شده باشد و براساس مفهوم ماده  مقام قانونی 
در فرض اخیر    روایناز،  استها و اجرای احکام مدنی  اجرای رأی داور همانند آرای محاکم، دادگاه

ماده   به  2براساس  دعوق.آ.د.م  اینکه  ابلاغ    ادلیل  مقررات  و  قواعد  و  است  نشده  قانون طرح  برابر 
بطلان   ایرسیدگی به دعو  روایناز  د.شصادر خواهد    امراعات نگردیده است، قرار عدم استماع دعو

از ابلاغ رأی داور به طرق قانونی امکان قانونی ندارد و اقدامی غیرقابل توجیه   پیشاساسا  تا    ، رأی داور
  0۴/۱0/۱۳۹۱  مورخ  ۹۱0۹۹7022۱۵0۱2۴6دادنامه     برای مثال  باشد.یمباطل    طور اساسیبه  و

  ،یید شدهأدادگاه تجدیدنظر استان تهران ت  ۱۵دادگاه عمومی حقوقی تهران که توسط شعبه    26شعبه  
ند که رأی داور بدون ابلاغ هم کنتوانند توافق  طرفین نمیرو  ایناز ه است.کرد یید  أرا ت  مذکورمراتب  

تشریفات ابلاغ در داوری مشمول قاعده تکمیلی   فقط  ، طور که ذکر شدرا دارد، زیرا همانقابلیت اجرا  
 . باشدمیای امری بوده و هرگونه توافق خلاف آن باطل و بلااثر ولی اصل لزوم ابلاغ، قاعده ، است

 های داوری هزینه -گفتار دوم  -2
های داوری  سزایی دارد، بحث هزینهیکی از شروط مهم داوری که در مقررات داوری اهمیت به

توانند با اتکا به اصل حاکمیت اراده، درخصوص میزان و  که طرفین داوری می است. ازجمله مواردی
البته اختیار طرفین الزحمه داور است.  حق  خصوص به های مرتبط با داوری  نحوه آن توافق کنند، هزینه

ی قواعد ضروری بوده و عدم رعایت این قواعد در در تعیین قواعد مذکور، مطلق نبوده و رعایت برخ 
 شود.برخی موارد منجربه از بین رفتن شرط داوری یا حتی ابطال رأی داور می

 های داخلی و بین المللی بند اول: حاکمیت اولیه اراده در تعیین هزینه در داوری -1-2
به   مربوط  مشکلات  بروز  از  جلوگیری  برای  راهکار  دقیق هزینهبهترین  تنظیم  داوری،  های 

پیش موافقت  و  داوری  ضمانتنامه  بیان  و  مختلف  فروض  تمام  مبینی  و  دقیق  استؤاجرای  آن   ثر 
در فرض انتقال شرط داوری باز هم مقررات حاکمیت اراده در تعیین هزینه   .(۴۳ :۱۳۹۵)رضایی، 

المللی، تضمین تجاری بین  ای ازجمله تسهیل معاملاتهرچند به علل عدیده باشد، میداوری مهم  
های حل اختلافات بین المللی، یکسان سازی قواعد در این  سازی شیوه یکسان    بینی وقابلیت پیش

هدف از وضع مقررات یادشده    .( M.Hosking, James,2004: 500رسد. )زمینه ضروری به نظر می
ده و از  کرندرج در قرارداد استناد  شرط داوری م  گیرنده یا وارث( بتواند بهاین است که ثالث )انتقال

بهره  شودآن  هم  .(Clare Ambrose, 2001: 415, 431)  مند  داوری  در  دعاوی رسیدگی  چون 
. در دعاوی و شکایات دادگستری پرداخت  باشدمیهای داوری  دادگستری، مستلزم پرداخت هزینه
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قانون   ۳های چندگانه ماده  ه بندقانون آئین دادرسی مدنی ناظر ب  6۱  و  ۵۳هزینه دادرسی براساس مواد  
درآمد  برخی  مصوب  وصول  دولت  اصلاحات    ۱۳7۳های  دعو  ۱۳8۹و  نوع  تفکیك    ابرحسب  به 

می و وصول  دعوشومحاسبه  توافق طرفین  هیچ   اد.  دادرسی  هزینه  میزان  در  دادگستری  محاکم  در 
ن را محاسبه و اخذ و در  قانون وصول یادشده دادگستری عینا  آ ۳ثیری نداشته و براساس صدر ماده  أت

 کند. نهایت به خزانه عمومی واریز می
همان    ، عمل آورده باشند های داوری توافقی به چنانچه طرفین درخصوص هزینه در داوری  

باشند که میزان اجرت داوری یا سهم هریک   اگر طرفین موافقت کرده  توافق معتبر است. پس 
می  عمل  اساس  همان  بر  شود،  معین  داور  خود  ماده  توسط  براساس  واقع  در    500شود. 

الزحمه منعقد شده  ق.آ.د.م:»چنانچه بین داور و اصحاب دعوا، قراردادی درخصوص میزان حق 
توانند به  داد عمل خواهد شد«. لحن مطلق این ماده مبین آن است که طرفین می باشد، برابر قرار 

تواند اجرت داوری را بیش از  ند یا اینکه خود داور نیز می کن مبلغی بیش از تعرفه قانونی توافق  
 . ( 121:  1397پرتو،   نرخ قانونی تعیین نماید )کریمی، 

داوری  مواد  در  طی  مقنن  داخلی  حقق.آ   500الی    497های  مبحث  به  داوری .د.م  الزحمه 
به نحوه و پرداخت  المللی راجعسفانه در قانون داوری تجاری بین أ پرداخته شده است. حال آنکه مت

های داخلی، اگر ترتیبی درخصوص میزان  داوری  میان نیامده است. درهای داوری سخنی بههزینه
براساس  الزحمه داور پیش حق باشد، اجرت داوری  الزحمه داوری موضوع  نامه حقآئینبینی نشده 

می   498ماده   تعیین  آئین شوق.آ.د.م  همنامهد.  که  قابلای  سال    باشد، می اجرا  اکنون  به   1380در 
 یس قوه قضاییه رسیده است.  ئ تصویب ر

دو طرف مختارند با توافق،    عدم وجود نص قانونی،   با وجودالمللی  های تجاری بیندر داوری
ها  نامه مستقل داوری، نحوه تخصیص هزینهصراحت در قرارداد اصلی و یا بخشی از موافقت خواه به 

های خود را متقبل نحو است که هریک از دو طرف هزینهند. معمولا  توافق طرفین بدینکنرا مشخص  
آن و هزینه بین  اداری  تقسیم میهای  میزان  ها  البته  تا  شود.  خصوص  این  در  دو طرف  اراده  آزادی 

 . (27:  ۱۳۹۵سسه داوری و قانون ماهوی حاکم بر داوری بستگی دارد )رضایی، ؤحدودی به قواعد م
ها و صدور رأی پیرامون شرایط و اصول تعیین هزینه  های موردی و سازمانی قاعدتا  داوری  درخصوص 

دارند که درصورت فقدان تراضی چنین حکم می ،این قواعد بیشترند. در کنتکلیف میها را تعیینآن 
به داشت.  اتخاذ تصمیم خواهد  داوری صلاحیت  ماده  دو طرف، مرجع  داوری    ۴2موجب  قواعد 

  درهرحال علیه است.  های محکوم الاصول برعهده طرف یا طرف های داوری علیهزینه.  ۱آنسیترال: »
از هزینهدیوان داوری می  بتواند هر بخش  را  آنکه  های داوری  بر  ین دو طرف تسهیم کند، مشروط 
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.  2  باشد.می واحوال پرونده، متعارف و معقول  ها با درنظر گرفتن اوضاعتشخیص دهد تسهیم هزینه
عنوان تصمیم  بادیوان داوری باید ضمن رأی قطعی یا اگر مناسب تشخیص دهد ضمن رأی دیگری، 

ها، مبلغی که هر طرف باید به طرف دیگر بپردازد، مشخص کند«. ماده  دیوان در مورد تسهیم هزینه
که  قواعد و آئین داوری مرکز داوری اتاق ایران در این خصوص مقرر داشته است: »جز در مواردی  ۵۹

کرده توافق  دیگری  طور  هزینهطرفین  پرداخت  داوریاند،  مرکز  در  داوری  و  ،  های  اداری  هزینه 
 . باشدمی الزحمه داوران به تساوی برعهده خواهان و خوانده حق

های داوری مقرراتی وجود  همچنین  در کنوانسیون ایکسید و قواعد داوری آن، پیرامون  هزینه 
اند، که طرفین خلاف آن را توافق کردهد:»جز در مواردیکنانسیون حکم میاین کنو(  2)  6۱ماده    .دارد 

های  الزحمه و مخارج دیوان داوری و هزینهها، حقدیوان داوری درخصوص چگونگی تسهیم هزینه
د«. براساس مقررات داوری این مرکز، رئیس دیوان کنباید تصمیم گیری    ، اداری که باید پرداخت شود

از طرفین، روش تخصیص هزینهتواند  داوری می  نماید. دیوان همچنین  با مشورت  ها را مشخص 
تواند در هر مرحله از رسیدگی، درخصوص هر بخشی از فرایند رسیدگی، میزانی که هریک از می 

؛ مگر آنکه  نمایدمشخص    ، الزحمه و مخارج دیوان و مرکز ایکسید را پرداخت کنندطرفین باید حق
 کرده باشند. طرفین خلاف آن را مقرر

 بند دوم: مسئولیت تقبل هزینه داوری  -2-2
ق.آ.د.م خواهان یا خوانده حسب مورد از باب قواعد   515در دعاوی دادگستری براساس ماده  

دادرسی را از طرف مقابل مطالبه    های وارده ازجمله خسارت   های توانند خسارت تسبیب و تقصیر می
با رعایت مقررات، کل هزینه مربوطه برعهده   اکند و درصورت محکومیت طرف مقابل در اصل دعو

هزینه پرداخت  مسئول  مورد  در  ولی  خواهد شد.  تحمیل  داوریوی  همانند    ، های  صریحی  حکم 
ماده   در  ندارد.  وجود  دادگستری  دعاوی  آمده    497مقررات  چنین  »پرداخت ق.آ.د.م  است: 

 مگر آنکه در قرارداد داوری ترتیب دیگری مقرر شده باشد«.    ،عهده طرفین استالزحمه داوران بهحق
دلیل احترام  توان گفت که هزینه داوری، ریشه در توافق طرفین دارد و بهسو میدر این خصوص از یک

ادگستری، هیچ توافقی وجود که در مورد ددرحالی  ، شودبه کار داور است که بر طرفین تحمیل می
اقدامات مسئولیت  و  قانون  در  ریشه  دادرسی،  پرداخت هزینه  و  دارد؛ هزینه  آور محکوم ندارد  علیه 

هزینه مانند  بهداور،  و  دعوا  طرح  از  پیش  طرفین،  که  است  یا  هایی  کارشناس  به  دوستانه  صورت 
می پرداخت  دیگر  ابهام متخصص  برخی  تا  منکنند  و  کند  رفع  را  درصورت  ها  که  نیست  این  ظور 

  ،ها وصول شود. در مورد هزینه دادرسی، وضع متفاوت است ها، همه هزینهحق شدن یکی از آنذی
آن  از  یا عمل زیانها عهدشکنی میزیرا یکی  انجام میکند  به باری  به رجوع  ناچار  دهد و دیگری 
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باشد. ارجاع به داوری، امری  میشود و روشن است که جبران خسارت امری متعارف  دادگستری می
باشد. همچنین  می بینی  ارادی است و همه آثار نوعی آن )مانند مترتب شدن هزینه داور( قابل پیش 

در دادگستری بیشتر شود و در این حال نباید   اممکن است هزینه آن از هزینه مقرر برای طرح دعو
بر اینکه ریشه در تخلف  یل هزینه، علاوهعلیه دانست، زیرا تحمرا منتسب به محکوم   هاهمه خسارت 

چراکه خود او داوری را پذیرفته    ؛ انتساب استله نیز قابلعلیه دارد، به اراده و عمل محکوم محکوم 
عهده طرفین است و محکومیت برسان هزینه داور در هر حال  د. بدینکناست و نباید از آثار آن، شکوه  

 . (323و322 :1397شود )خدابخشی، ها نمییکی از طرفین سبب تحمیل بر یکی از آن 
خسارت نیست و به خودی خود،   أتوان گفت که صرف توافق به داوری، منشاز سوی دیگر می  

که    ، ای دربر نداردهزینه از طرفین است  اقدام یکی  این  به  سبببلکه  را  داور  میان اختلاف شده و 
توان  های دادرسی را میطور که هزینههمانو    باشدمی کشاند؛ دخالت داور همانند دخالت دادگاه  می 

قواعد مسئولیت مدنی وصول کرد و محکوم   ، د کردریافت   از  استفاده  با  باید  نیز  را  داور  علیه  هزینه 
باشد. داوری، جانشین دادگستری است و نباید تفاوتی از این حیث بین این مراجع دار آن می عهده

نه توافق به داوری   ، علیه است، تخلف محکوم باشد میباشد؛ آنچه سبب متعارف و موجد خسارت  
 .(323و322 :1397)خدابخشی،  له نیز در آن نقش دارد که محکوم 

رسد از مجموع نظرات یادشده و دقت در مواد قانونی و رسیدگی قضایی به  نظر میدر مجموع به
نگارندهپرونده توسط  داوری  میبه  ،های  بهنظر  مقنن  که  در  رسد  مطلق  قانون   497ماده  صورت 

نامه داوری،  مگر اینکه در موافقت   ، عهده طرفین نهاده استالزحمه داوران را بهیادشده پرداخت حق
ترتیب دیگری توسط طرفین مقرر شده باشد. حکم ماده ناظر بر تمام حالات ازجمله انتخاب داور 

و تفسیر شمول ماده    باشدمی ی  توسط طرفین یا انتخاب توسط دادگاه و یا ابتدای داوری یا انتهای داور
مطالبه خسارت  از سویی  است.  تعارض  در  ماده  اطلاق  با  یادشده  برخی حالات  دادرسی   هایبه 

  خصوصبههای داوری  ق.آ.د.م و مقایسه آن با هزینه  519و    515ازجمله هزینه دادرسی موضوع مواد  
مع حق قیاسی  داور،  منشباشد می الفارق  الزحمه  زیرا  نهاد    أ،  دادگستری دو  و  تمایز   ، داوری  دارای 

ولی طرح    ،قراردادی دارد   أبنیادین بوده و داوری براساس توافین طرفین و تراضی ایجاد شده و منش
به ناچار و از باب نقض تعهد طرف دیگر    اقراردادی نداشته و طرف دعو  أمنش  ، در دادگستری   ادعو

عنوان قاعده تکمیلی در قنن در فرض اولیه بهاینکه م  برعلاوه  ای جز رجوع به دادگستری ندارد.چاره 
برعهده هر دوی طرفین داوری   ، ق.آ.د.م پرداخت هزینه داوری را در فرض عدم وجود توافق  497ماده  

قرار داده است و خاصیت اثر حقوقی قاعده تکمیلی این است که اگر اراده طرفین وجود نداشته باشد،  
که در  و عدم اجرای آن فاقد وجاهت قانونی است. درحالید  شوبایست حکم قاعده تکمیلی  اجرا  می 
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دادرسی را  های جبران خسارت   به دعاوی دادگستری چنین حکمی وجود ندارد و صرفا  ق.آ.د.م راجع
بارز است که در تمام شقوق و حالات در فرض   کاملا    روایناز علیه قرار داده است.  برعهده محکوم 

 اوری برعهده طرفین خواهد بود.عدم وجود توافق طرفین، هزینه د
 الزحمه داوری به داور سنجی واگذاری تعیین حقبند سوم: قابلیت -2-3

الزحمه داوری به شخص داور  بحث دیگر این است که آیا امکان واگذاری تعیین حقموضوع قابل
 دارد؟الزحمه را وجود دارد یا خیر و درصورت پاسخ مثبت، داور اختیار تعیین چه میزان حق

طورکلی عوض معامله، یکی از شرایط  در قواعد عمومی معاملات و تعهدات، علم به ثمن، اجرت و به
شوند، هرچند  صحت قرارداد است. در مورد اعمالی که براساس خواست یا امر دیگری انجام می

اینکه هرچه  المثل نخواهد بود. توافق بر  تعیین اجرت لازم نیست، اما استحقاق عامل، بیشتر از اجرت 
به اعلام کند،  یا  عامل  بودن عوض  معلوم  و  نفی غرر  به  مربوط  مبانی  با  تعیین شود،  اجرت  عنوان 

که در حدود  بینی معیاری منطقی برای تعیین آن، سازگار نیست و چنین تفویضی تنها درصورتیپیش 
ست که اجرتی کننده این اپذیرفتنی نیست. قصد شخص تفویض  ، المثل یا کمتر از آن باشداجرت 

متعارف تعیین شود و عامل نیز نباید انتظار اجرت بیشتری داشته باشد یا از حقی که به او داده شده،  
 .(318 :1397)خدابخشی،  سوءاستفاده کند

حق تعیین  امکان  درخصوص  قضایی  آرای  برخی  این  در  با  داور،  خود  توسط  داوری  الزحمه 
تواند برای خودش نفع بودن نمی شده که داور به جهت ذیاستدلال چنین امکانی محکوم به بطلان  

له بخشی ترتیب خود را که در مقام حکمیت بوده، محکوم عنوان دستمزد تعیین کند و بدینمبلغی به
نفع بودن شخص داور است که وی را در جایگاه  بحث ذی  ، از رأی بنماید. در واقع مبنای برخی از آراء

 1دهد.طرفی قرار میاتهام خروج از عدالت و بی
طورکلی در واگذاری  رسد بر طبق قواعد عمومی قراردادها و اصل حاکمیت اراده، بهنظر میبه 

حق  بهتعیین  مشکلی  داور،  به  داوری  نمیالزحمه  تعیین  نظر  حق  ازجمله  حقوق  کلیه  و  رسد 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

جه  یدرنت  ین دعویار خود را از طرفیت و اخت ینکه داور صلاحی»نظر به ا۱۵۵…8۵شماره    ۳0/2/۱۳8۵  دادنامه مورخ  -1
که ی درحال ،کند یتواند داور ینسبت موضوعات مورد توافق آنان م  رد و صرفا  یگ یدادگاه م  ین از سوییا تعیتوافق آنان 

و صدور حکم در مورد آن را از   یدگ یرا مورد توافق قرار ندادند و رس   ین دستمزد داوریین پرونده تعی در ا  ین دعویطرف
ن کند و  ییعنوان دستمزد تعبه  یخودش مبلغ  یتواند برای نفع بودن نمیداور به جهت ذ  یاند و از طرفداور نخواسته

داور حق درخواست    است که  ین درحالیا  د.یبنما  یأ از ر  یله بخشت بوده، محکومیب خود را که در مقام حکمیترتنی بد
به استناد ،ن دستمزد شخص داور محترم است ییکه در مورد تع یداور یأ جه بخش سوم ریدرنت ،ه را ندارد ییصدور اجرا

 تهران  یحقوق یدادگاه عموم  27س شعبه یئر د.شو یابطال م  یمدن  ین دادرس ی ئقانون آ ۴8۹بند سوم ماده 
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حالت اخیر بنا بر اختیار تفویضی انتقال و وکالت به دیگری بوده و داور نیز در  الزحمه داوری، قابلحق
داوری می تعیین هزینه  به  مبادرت  داوری،  قرارداد  استناد    روازایند.  کن از سوی طرفین  و  استدلال 

ذی به  حقمخالفان  تعیین  در  داور  بودن  قابلنفع  حیث  این  از  طرفین  الزحمه  که  نیست  استماع 
ق.آ.د.م   500الی  497اند و مواد  ویض کردهنامه داوری خودشان چنین اختیاری را به داور تفموافقت 

الرعایه است.  های داوری از قواعد و مقررات تکمیلی بوده که در نبود اراده طرفین، لازم در مورد هزینه
چنین تفویض اختیاری به داور خلاف قواعد امری نبوده و امکان توافق برخلاف قواعد تکمیلی وجود  

تمسك جست،   1ق.آ.د.م 469ماده  2ملاك  بند  توان ازنظر میدارد. حتی برای استحکام بیشتر این 
نامه داوری حتی امکان انتخاب تعیین شخص  گذار به طرفین موافقت زیرا براساس این مقرره، قانون

طریق اولی امکان واگذاری  فیه بهنفع بوده را داده است و در مانحنتحت نظر ذی ا  داوری که در دعو 
داوری به داور وجود دارد. اما بحث چالشی در این است که داور اختیار تعیین چه الزحمه  تعیین حق
الزحمه را دارد، زیرا هر میزان که تعیین کند، متعلق به شخص اوست و طبیعی است که او  میزان حق

به آن هستند.  پرداخت  به  مکلف  و طرفین  کند  مشخص  تعرفه  بر  مازاد  مبلغی  که  دارد  نظر  تمایل 
ق.آ.د.م، اختیار    497زیرا بر طبق ماده    باشد، میفرض اخیر، داور نیز در حکم وکیل    رسد درمی 

الزحمه داوری را به داور  الزحمه داوری با طرفین است و وقتی طرفین اختیار تعیین حقتعیین حق 
ر  الزحمه داوری از طرفین وکالت برای این اممعنای آن است که داور در تعیین میزان حق به ، دهندمی 

قانون مدنی مبنی بر رعایت مصلحت موکل توسط  6672  داشته که در این صورت مفاد حکم ماده
الزحمه داوری وکیل در تصرفات و اقدامات خود ضروری است. به این معنا که وقتی اختیار تعیین حق

الزحمه  حقبایست در تعیین  چون امین بوده و میشود، داور در این هماز سوی طرفین به داور داده می
جنبه آئین داوری  حدود  حتی  و  مصلحت طرفین  مختلف،  حقهای  تعرفه  تا نامه  را  داوری  الزحمه 

عبارتی داور در فرض اخیر مشمول قواعد و مقررات عقد وکالت بوده و آزادی حدودی مراعات کند. به
خصو این  در  داوری  موازین  و  عرف  براساس  مصلحت  رعایت  و  نبوده  نامحدود  ایشان  ص  عمل 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 :طرفین یمگر با تراض ،دکنتواند اشخاص زیر را به سمت داور معین یدادگاه نم -۴6۹ماده  -1
 .که سن آنان کمتر از بیست و پنج سال تمام باشد ی کسان -۱
 .نفع باشند یکه در دعوا ذی کسان -2

 ... 
د و از آنچه که موکل کنتصرفات و اقدامات خود مصلحت موکل را مراعات    وکیل باید در -قانون مدنی  667  ماده -2

 .تجاوز نکند ،عرف و عادت داخل اختیار اوست بالصراحه به او اختیار داده یا برحسب قرائن و
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اخیر توسط داور، موضوع وارد عرصه   ضروری است. درصورت عدم رعایت مصلحت در حالت 
 ق.آ.د.م خواهد شد.  501مسئولیت  مدنی داور مندرج در ماده 

 گیری نتیجه
توانند با اتکا به اصل حاکمیت اراده، درخصوص میزان و  که طرفین داوری میازجمله مواردی

المللی، اصل بر  های داخلی و تجاری بینداوری در هزینه مرتبط است.نحوه آن توافق کنند، ابلاغ و 
توانند توافق کنند به هر نحوی ازجمله تلفنی ابلاغ  . طرفین میباشدمیتوافق طرفین در نحوه ابلاغ  

اگرچه ابلاغ جزء مقررات آمره آئین ادرسی مدنی   ، زیرا رعایت تشریفات لازم نیست  ،صورت گیرد 
از الفاظ »داور مکلف    ۴8۵. عبارت مقنن در ماده  باشدمیلاغ، جزو تشریفات  ولی شیوه اب  ، است

صراحت دلالت بر امری و تکلیفی بودن ابلاغ  خود به  ، د«کنتسلیم    ...  است رأی خود را به دفتر دادگاه
و عدم رعایت    توسط شخص داور در فرض نبود اراده طرفین از طریق دادگاه صالح دارد.  رأی داور

ق.آ.د.م   489ماده    1  داوری، از موارد عدم رعایت قواعد و قوانین موجد حق موضوع بند  این قواعد
ویژگی بارز قواعد تکمیلی ازجمله کیفیت نحوه ابلاغ در داوری، امکان توافق طرفین خلاف  است.  

که توافق اجراست. ولی وقتیو درصورت نبود توافق خلاف آن، قانون تکمیلی قابل  باشدمیآن مقرره  
الزام خ تکمیلی  قاعده  آن  اجرا،  مقام  در  باشد،  نداشته  تکمیلی وجود  قاعده  و لازم لاف  الرعایه  آور 

با  و عدم رعایت آن موجب بطلان رأی داور است. در مورد مسئول پرداخت هزینه داوری    باشدمی 
الزحمه داوران قانون یادشده پرداخت حق  497صورت مطلق در ماده  نظرها، مقنن بهاختلاف  وجود

نامه داوری، ترتیب دیگری توسط طرفین مقرر  عهده طرفین نهاده است، مگر اینکه در موافقت را به
شده باشد. حکم ماده ناظر بر تمام حالات ازجمله انتخاب داور توسط طرفین یا انتخاب توسط دادگاه 

حالات یادشده با اطلاق ماده  و یا ابتدای داوری یا انتهای داوری است و تفسیر شمول ماده به برخی  
 در تعارض است.  

طورکلی در واگذاری   الزحمه به خود داور به رسد در فرض واگذاری اختیار تعیین حق نظر می به 
الزحمه رسد و کلیه حقوق ازجمله حق تعیین حق نظر نمی الزحمه داوری به داور مشکلی به تعیین حق 

الزحمه باید گفت داور در ولی در مورد تعیین میزان حق   ، داوری، قابل انتقال و وکالت به دیگری بوده 
الزحمه داوری با طرفین است و ق.آ.د.م، اختیار تعیین حق   497حکم وکیل است، زیرا بر طبق ماده  

معنای آن است که داور در تعیین به   ، دهندالزحمه داوری را به داور می وقتی طرفین اختیار تعیین حق 
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  6671 از طرفین وکالت برای این امر داشته که در این صورت مفاد حکم ماده الزحمه داوری میزان حق 
   .باشد می   قانون مدنی مبنی بر رعایت مصلحت موکل توسط وکیل در تصرفات و اقدامات خود ضروری

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

د و از آنچه که موکل  کنتصرفات و اقدامات خود مصلحت موکل را مراعات    وکیل باید در  -قانون مدنی  667ماده -1
 .تجاوز نکند ،عرف و عادت داخل اختیار اوست بالصراحه به او اختیار داده یا برحسب قرائن و
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