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A mistake in the contract is a misconception 
of the parties or one of them about one of the 
elements of the contract. In the civil codes, 
Mistake nature and condition is usually 
described as a part of intention and consent 
title. Following the amendments in the French 
Civil Law (Contracts Law section) in 2016, 
the Mistake regulations were changed. This 
transformation was significant because 
Napoleon’s code articles remained intact over 
the past two centuries, and interpretations by 
courts and lawyers in this regard have led to 
the formation of a different approach to the 
Code texts in the Mistake section; According 
to Articles 1130 to 1136, and then 1139 and 
1144, the mistake rules are relatively more 
detailed than in the past. Innovative topics 
Such as descriptions of the circumstance that 
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is a ground for nullity clarified of essential qualities in a contract, mistake 
in the subject or the law, also in the subject and the contractual person, a 
mistake in the motivation and mistakes caused by the fraud. Some kind 
of neutral errors such as mistakes in the evaluation and motivation are 
mentioned. The French Civil Code (1804) is the most important source 
of adaptation of Iranian civil law in the general rules of contracts; 
therefore, any review in this section can be effective in providing new 
interpretations for Iranian code and inspiring its reform. In this article, 
an effort has been made to provide a relatively accurate analysis of the 
current Mistake theory of French civil law.
Keywords: French civil code, Defects in consent, Mistake, relative 
nullity, essential qualities.
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مطالعــه تحــولات نظریــه اشــتباه در قرارداد  هــا بــه  موجــب 
اصاحــات ســال 2016 میــادی قانــون مدنی فرانســه

چکیده:

ــان راجــع  ــا احــد آن ــن ی ــرارداد، تصــور نادرســت متعاقدی اشــتباه در ق
بــه یکــی از ارکان عقــد می باشــد. در قوانیــن مدنــی معمــولًا در ذیــل 
ــریح  ــتباه تش ــکام اش ــت و اح ــا، ماهی ــون اراده و رض ــی چ موضوعات
ــون  ــای قان ــوق قرارداده ــش حق ــات بخ ــی اصلاح ــردد. در پ می گ
مدنــی فرانســه در ســال 2016 میــلادی، مقــررات مربــوط بــه  اشــتباه 
ــت  ــت دارای اهمی ــن  جه ــی از ای ــن دگرگون ــد. ای ــر ش ــار تغیی دچ
ــر دســت نخورده  ــرن اخی ــون در طــول دو ق ــد ناپلئ ــواد ک ــه م ــود ک ب
ــبب  ــه، س ــندگان دراین زمین ــم و نویس ــیر محاک ــده و تفاس ــی مان باق
ــا نصــوص قانونــی در حــوزة اشــتباه  شــکل گیری رویــه ای متفــاوت ب
شــده بــود؛ درحال حاضــر بــه  موجــب مــواد 1130 الــی 1136 و ســپس 
ــه  1139 و 1144 احــکام اشــتباه به طــور نســبتاً مفصل تــری نســبت ب
ــه  ــوص ب ــن  خص ــوان در ای ــه می ت ــت ک ــده اس ــان گردی ــته بی گذش
شــرایط اثرگــذاری عیــوب اراده، ضمانــت اجــرای آن هــا، تبییــن ملاک 
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استناددهی: 

ــون و همین طــور اشــتباه  ــا قان ــر اعــم از اشــتباه در موضــوع ی ــق اشــتباه مؤث اوصــاف اساســي، مصادی
در موضــوع معاملــه و شــخص طــرف آن، اشــتباه در انگیــزه و اشــتباهات ناشــي از تدلیــس و همچنیــن 
ــی  ــون مدن ــود. قان ــاره نم ــزه اش ــرف انگی ــت و ص ــي قیم ــتباه در ارزیاب ــد اش ــري مانن ــتباهات بلااث اش
ــران  ــی ای ــون مدن ــاس قان ــع اقتب ــن منب فرانســه )1804( در بخــش قواعــد عمومــی قراردادهــا مهم تری
ــه تفاســیر  ــر در ارائ ــد مؤث ــن بخــش می توان ــه بازنگــری در ای ــد؛ بدین جهــت هرگون ــه  حســاب می آی ب
ــده  ــلاش ش ــش ت ــن پژوه ــد. در ای ــلاح آن باش ــش اص ــران و الهام بخ ــی ای ــون مدن ــرای قان ــد ب جدی
اســت تــا تحلیــل نســبتاً دقیقــي از نظــم کنونــی نظریــه اشــتباه در قانــون مدنــی فرانســه ارائــه گــردد.
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مطالعه تحولات نظریه اشتباه در قرارداد  ها ...
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مقدمه
اشتباه به عنوان یکی از عیوب اراده در قانون مدنی فرانسه پیش از اصلاحات اخیر در ماده 1110 در 
ذیل مبحث رضا تقریر شده بود. در این ماده دو نوع اشتباه رایج در معاملات به صورت استثنایی ذکر 

شده و اصل بر آن بود که اشتباه در قرارداد بی تأثیر است مگر تحت شرایط مقرر در ماده. 
پس از گذشت بیش از 200 سال از تصویب کد ناپلئون، بسیاری از مواد قانون مدنی فرانسه تا   
پیش از اصلاحات اخیر دست نخورده باقی مانده بود. این عدم تغییر، سه اثر مهم را در پی داشت که 
میتوان آن ها را منشأ اصلاح قانون مدنی فرانسه در این بخش دانست. نخست کهنه و ناقص بودن 
مقررات حقوق قراردادها که باعث شده بود تا محاکم کشور فرانسه در جهت به روز نگهداشتن مقررات 
ارائه کنند که با ظاهر عبارات آن مشابهت  از مواد قانونی  در این کشور به طور گسترده تفاسیری 
چندانی نداشت. این تفاسیر جدید از مواد قانون مدنی، حقوق قراردادهای جدیدی را برای این کشور 
ترسیم می کرد و خصوصیت اصلی کشورهای دارای حقوق نوشته از جهت تبیین قواعد حقوقی در 
چهارچوب قوانین مدون را منتفی می ساخت. دوم آنکه قانون مدنی فرانسه که در طول قرن های 19 
و 20 به عنوان الگویی الهام بخش برای بسیاری از کشورهای اروپایی، آفریقایی، آسیایی و آمریکای 
داد.  دست  از  را  جهانی  عرصة  در  خود  اثرگذاری  و  اعتبار  زمان  گذر  در  می آمد،  به حساب  جنوبی 
سوم آنکه حقوق قراردادهاي فرانسه در قرن 21 دیگر جذابیت و محبوبیتی برای کنشگران تجاری 
انگلستان و آمریکا نداشت؛ به طوری که  و اقتصادی نسبت به حقوق قراردادهای کشورهایی مانند 
در معاملات بین المللی، قانون مدنی فرانسه انتخاب مطلوبی به عنوان قانون حاکم بر معامله تلقی 

نمی شد.1
 در نهایت، در سال 2016 میلادی، لایحه اصلاح حقوق قراردادها با اندکی تغییرات )در 
حوزه عیوب اراده( به تصویب رسید. در اصلاحات اخیر قانونگذار به طور گسترده تری مبادرت 
به تشریح احکام اشتباه نموده است؛ نخست قواعد کلی عیوب اراده را بیان نموده و در ادامه 
به انواع اشتباه مؤثر از حیث متعلق و مصداق پرداخته است. همچنین، از لابه لای مواد و 

به طور پراکنده، شرایط عمومی اشتباه مؤثر و به تبع آن غیرمؤثر، قابل استنباط است. 
تحولات اخیر حقوق مدنی فرانسه، انگیزه ی انجام پژوهشی جدید در خصوص اشتباه در قراردادها   
را برای نویسندگان به وجود آورد؛ چراکه در حقوق داخلی ایران، نظریات راجع به اشتباه بیش از هر 
چیز حول تفسیر مواد قانون مدنی فرانسه و دیدگاه های حقوقی فرانسویان در این موضوع، شکل 
گرفته است. یکی از مشکلات عمدة این تحقیق آن بود که هنوز مقررات اصلاحی قانون مدنی در 
حوزة اشتباه موردِ تحقیق مستقلی واقع نشده و از شکلگیری رویه محاکم این کشور در اعِمال مواد 

جدیدالتصویب نیز اطلاعی به دست نیامده است. 

1. Solene Rowan, “The new French law of contract,” International & Comparative Law Quarterly 66 
(2017): 806-808.
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در این نوشتار در سه مبحث، تحولات حقوق مدنی فرانسه در خصوص اشتباه در قراردادها مورد   
بررسی قرار می گیرد. نخست، مفهوم، شرایط و اقسام اشتباه و تأثیر آن بر قرارداد بررسی شده، سپس، 

مصادیق اشتباهات مؤثر مطالعه می گردد و در نهایت، به اشتباهات غیرمؤثر پرداخته می شود.

1- اشتباه در قرارداد
اعَمال حقوقی به طورکلی و تشکیل قراردادها به طور خاص معلول اعِمال صحیح خواست و اراده ای2 
است که می بایست نخست در شخص به طور صحیح شکل بگیرد؛ به نحوی که او با کمال و صحت 
اراده، قصد انعقاد قرارداد را داشته باشد و در وهله بعدی، اراده باطنی خود را ابراز نماید و درنهایت، پس 
از طی این دو مرحله از سوی شخص یا اشخاص دیگر طرف قرارداد، یک توافق مشخص درنتیجة 
انطباق اراده ها شکل گیرد. خلل در هر یک از این مراحل می تواند به صحت یا وقوع قرارداد موردِنظر 

لطمه وارد سازد. 
ماده 1128 قانون مدنی فرانسه در شرایط اساسی صحت قراردادها، رضای طرفین را شرط دانسته   
و ماده 1130 به ارائه یک معیار کلی برای تحقق عیب در اراده پرداخته است. به موجب این ماده، عیب 
در اراده اشخاص ممکن است در اثر تصور نادرست از یک واقعیت و یا تحت  فشار نامشروع یک عامل 
خارجی به وجود آید. تصور نادرست نیز خود ممکن است معلول فریب و نیرنگ دیگران یا درنتیجة 

علل غیرارادی در مرحله تصور و یا ابراز اراده رخ دهد.

1-1- ماهیت و اقسام اشتباه
اشتباه، معادل ابهام و اختلاط و به معنای تصور خلاف واقع از چیزی است3 و در اصطلاح حقوق 
قراردادها، عبارت است از تصور نادرست معامله کننده درمورد یکی از ارکان یا عناصر عقد.4 در حقوق 
فرانسه نیز اشتباه به یک ارزیابی نادرست از واقعیت از سوی یکی ازطرفین تعریف شده است.5 اشتباه 
درواقع حالتی است که در آن شخص به تصور نادرست خود بی توجه باشد و ازاین جهت اشتباه را 

می توان معادل جهل مرکب دانست؛ زیرا اشتباه کننده، جاهلی است که خود را عالم می پندارد. 
در حقوق روم )به عنوان پیشینه حقوق فرانسه( بیش از هر چیز، توجه حقوقدانان و محاکم به   
 صورت ظاهری عقد بود؛ به  نحوی  که اگر صورت ظاهری عقد طبق شکل عرفی آن واقع شود، 
عقد، معتبر است و اراده و رضایی برای طرفین به رسمیت شناخته نمی شد.6 درنتیجة این پایبندی 

2. Consent
در حقوق ایران دو مفهوم قصد و رضا از یکدیگر تفکیک شده اند و اراده به مجموع این دو مرحله اطلاق می شود اما در 

حقوق فرانسه اراده بسیط بوده و تحت عنوان رضا در متون قانونی بیان می گردد.
3. محمدجعفر جعفری لنگرودی، مبسوط در ترمینولوژی حقوق، جلد اول )تهران: انتشارات گنج دانش، 1378(، 389.

4. سید حسین صفایی، حقوق مدنی؛ قواعد عمومی قراردادها )تهران: نشر میزان، 1397(، 98.
5. Muriel Fabre-Magnan, Defects of Consent at in Contract Law Towards a European Contract Code, 

trans. Hartkamp Hesselink/Hondius, (London: The Hague, 1998): 224.
6. روح الله آخوندی، »اشتباه در موضوع قرارداد با مطالعه تطبیقی در حقوق فرانسه و انگلستان« )رساله دکترا، تهران:← 
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سختگیرانه به احراز شکل ظاهری عقود، بین قصد طرفین و اعلام قصد و به تبع آن، دو مفهوم اشتباه 
در قرارداد و اختلاف7 )فقدان توافق( تفکیک قابل ملاحظه ای وجود نداشت.8 بدیهی است که این 
رویکرد به مسئله اراده، به نظریه اشتباه مجالی برای ظهور نمی داد. بااین حال در تاریخ چند صد ساله 
حقوق روم وضعیت همواره این گونه نبود و به تدریج مفهوم اراده و رضا به طور کاملًا استثنایی پذیرفته 
شد. در قرون پایانی امپراتوری روم، اشتباه در شخص طرف قرارداد به عنوان عاملی برای بطلان 
مطلق قرارداد تلقی گردید.9 با تصویب کد ناپلئون در سال 1804 میلادی، مفهوم اشتباه قراردادی 
به عنوان یکی از مصادیق عیوب اراده به رسمیت شناخته شد. در نهایت، در سال 2016 میلادی نیز 

احکام اشتباه دچار برخی تحولات گردید که موضوع این پژوهش است.
قانون مدنی  بر اساس  ارائه داد.  اشتباه در حقوق فرانسه می توان  از  تقسیم بندی های متفاوتی   
پیشین فرانسه، اشتباه، به  اشتباه در موضوع معامله و اشتباه در شخص طرف معامله تقسیم شده  بود.10 
پس از اصلاحات اخیر قانون مدنی فرانسه نیز می توان اشتباه را حداقل بر دو مبنا تقسیم بندی کرد: 
نخستین دسته بندی، مبتنی بر اثر اشتباه است و اشتباهات، به اشتباه مانع تراضی، اشتباه موثر، و اشتباه 
بی اثر تقسیم می شوند. دومین دسته بندی، اشتباه را از حیث متعلق آن به اشتباه در قانون و اشتباه در 
موضوع، تقسیم می کند. متعلق اشتباه، ممکن است یک واقعیت خارجی بوده و یا درباره وجود و مفاد 
قواعد حقوقی و آثار آن ها ایجاد شود.11 نوع نخست، اشتباه موضوعی و نوع دوم، اشتباه حکمی نام 
دارد.12 با توجه به جامعیت تقسیم اشتباه بر اساس اثر حقوقی، این مقاله نیز اشتباه را از این دریچه 

مطالعه می کند.

1-2- اثر اشتباه
پس از اثبات وقوع اشتباه، نوبت به تعیین اثر آن بر قرارداد می رسد. در نظم کنونی حقوق مدنی فرانسه، 
بر اساس ماهیت و اهمیت اشتباه، آثار اشتباه به سه دستة بطلان مطلق، بطلان نسبی و فقدان تاثیر، 
قابل تقسیم است. اشتباه نخست، اشتباهی که مانع از ایجاد توافق طرفین قرارداد می شود که به  

دانشگاه تهران، 1389(، 17.
7. Dissent
8. Nils Jansen, Reinhard Zimmermann, “Contract Formation and Mistake in European Contract Law,” 

Oxford Journal of Legal Studies 31 (2011):646
ایران و فرانسه«، مجله دانشکده حقوق و علوم  9. سید حسین صفایی، »اشتباه در شخص طرف قرارداد در حقوق 

.85 ،)1349( تهران، 4  دانشگاه  سیاسی 
10. آخوندی، پیشین، 167.

11. ناصر کاتوزیان، قواعد عمومی قراردادها، جلد اول )تهران: انتشارات گنج دانش، 1397(، 396.
12. به علت ناآشنایی نویسندگان با زبان فرانسه،  از ترجمه ی قانون مدنی فرانسه به زبان انگلیسی استفاده شده است 

که در این نشانی، قابل دسترسی است:
 https://www.trans-lex.org/601101/_/french-civil-code-2016/Article 1132:» Mistake of law or of 

fact«...
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اشتباه مانع13 موسوم است. این نوع از اشتباه در نظریات حقوق قدیم فرانسه وجود داشته و نویسندگان 
و دادگاه ها بر این موضوع اتفاق نظر داشته اند که سوءتفاهم از اظهارات طرف دیگر قرارداد در دسته 
اشتباه مانع می گنجد14 و آن زمانی است که در نوع عقد یا مصداق فیزیکی موردِ معامله یا علت نوعی 
عقد اشتباه رخ دهد که سبب بطلان مطلق می گردد.15 این نوع از اشتباهات، خارج از نظریه مرسوم 
اشتباه در حقوق مدنی فرانسه مطالعه می گردند؛ چراکه برمبنای مواد قانون مدنی فرانسه چه پیش از 
اصلاحات اخیر و چه بعدازآن، اشتباه، عیب اراده به حساب آمده و باعث خلل در قرارداد می شود. ولی 
در اشتباه مانع، اساساً اراده ای بر ایجاد این قرارداد شکل نگرفته و اراده معدوم است.16 قانون مدنی 
فرانسه اشاره ای به این نوع از اشتباه نکرده است؛ ولی با مراجعه به قواعد ایجاب و قبول می توان این 
مورد را در قالب مواردی که ایجاب قبول با یکدیگر انطباق ندارند به حساب آورد؛17 بنابراین ضمانت 

اجرای این نوع از اشتباه، عدم تشکیل قرارداد و به عبارت دیگر، بطلان عمل است.
نوع دیگر از اشتباه در حقوق فرانسه که سبب ورود نقص و عیب در اراده می شود، بی آنکه اراده را   
زایل نماید، اشتباهاتی هستند که در قانون مدنی فرانسه با ضمانت اجرای بطلان نسبی قرارداد احصاء 
شده اند.18 بطلان نسبی به موردی اطلاق می شود که شخص متضرر می تواند از دادگاه، ابطال قرارداد 
را مطالبه کند؛ بی آنکه قرارداد خودبه خود بی اعتبار تلقی شود. درواقع این نوع از بطلان، برای حمایت 
از منافع اشخاص متضرر وضع شده است19 و مانع از این می  شود که دیگران، با استناد به امری که از 
وقوع آن ضرری ندیده اند، منفعتی را به سوی خود جذب یا مضرّتی را از خود، دفع کنند. ماده 1144 
قانون مدنی اصلاحی، در حکمی عام درخصوص اشتباه و تدلیس مقرر داشته که مهلت اقامه دعوای 
بطلان نسبی در این دو مورد از زمان کشف آنها آغاز می شود.20 این دسته از اشتباهات در مبحث دوم 

این نوشتار موردِ مطالعه قرار خواهد گرفت. 
به طورکلی هر  قانونی هستند؛  اجرای  فاقد ضمانت  اشتباهات مواردی است که  از  دسته دیگر   
اشتباهی در قرارداد که در اشتباهات مؤثر تصریح نشده باشد باید غیرمؤثر به حساب آید. با این وجود، 
قانونگذار فرانسوی برای پرهیز از هرگونه برداشت نادرست و اجتناب از توسعة مصادیق توسط دکترین 

13. Error Obstacle
14. T. von Mehren, Contracts in General, in Konrad Zweigert and Ulrich Drobnig, editor, International 

Encyclopedia of Comparative Law )Netherlands: BRILL, 1991), 35.
15. حسن ره پیک، »عیوب اراده و رضا اشتباه در قرارداد«، مجله دیدگاه های حقوقی قضایی 2 )1375(، 46.

16. همانجا.
این دیدگاه در دکترین قدیم فرانسه رایج بوده و در عصرهای بعدی نیز پذیرفته شده است. )جعفر جلالی، »اشتباه و 

تأثیر آن در قراردادها« )پایان نامه کارشناسی ارشد، تهران: دانشگاه امام صادق )ع(، (1376، 32.
17. Article 1118: »…An acceptance which does not conform to the offer has no effect, apart from 

constituting a new offer«
18. Article 1131:» Defects in consent are a ground of relative nullity of the contract«

)تهران: موسسه مطالعات و پژوهش های حقوقی شهر دانش،  ترابی، حقوق تعهدات  ابراهیم  ابراهیم شعاریان و   .19
.156  ،)1395

20. Article 1144: » In the case of mistake or fraud the period for bringing an action for nullity runs only 
from the day when they were discovered«...
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و رویة قضایی، برخی از اشتباهات بی تاثیر را برشمرده است که مصادیق آن در مبحث سوم بررسی 
خواهد شد.

1-3- شرایط اشتباه موثر
مطلق اشتباه در نظام حقوقی فرانسه یا ایران نمی تواند سبب بطلان قرارداد شود. در حقیقت، برای 
اثرگذاری اشتباه، جمع شدن برخی شرایط، ضرورت دارد. این شرایط، در اصلاحات قانون مدنی فرانسه 

نیز مورد توجه بوده است که در ادامه به آنها می پردازیم.

1-3-1- ورود امر مشتبه به قلمرو تراضی
در حقوق کشورهای نوشته مفهوم اشتباه یک جانبه21 به معنای اشتباهی است که یکی ازطرفین که در 
اشتباه نیست، نمیداند که وصفی که طرف مقابل در آن در اشتباه است، مهم تلقی میگردد. درمقابل 
در اشتباه مشترک22 شخصی که در اشتباه نیست، از اهمیت وصف )متعلق( اشتباه طرف مقابل مطلع 

بوده یا میبایست که اطلاع داشته باشد.23 
لزوم  یا  اشتباه یک جانبه  قانون مدنی کما فی السابق دراین خصوص - یعنی کفایت  اصلاحات   
اشتراک در اشتباه - ساکت است؛ اما از جمع مواد 1133 و 1134 و 1135 این گونه برداشت می گردد 
که اشتباهی که در تصور یکی از متعاقدین رخ می دهد بی آنکه او این امر را به عنوان موضوعی برای 
توافق در عقد بگنجاند، مؤثر در بطلان قرارداد نمی باشد؛ بنابراین لزوم اشتراک دو طرف در اشتباه به 
معنای آن که هر دو همزمان در اشتباه باشند، برای تأثیر در وضعیت عقد، موردِ پذیرش واقع نشده 
است؛ ولی تصریح اینکه موضوع اشتباه می بایست صریحاً یا ضمناً در تراضی طرفین بیاید24 این معیار 
را به دست می دهد که ورود موردِ اشتباه در قلمرو تراضی طرفین، شرط است. در نتیجه می توان ادعا 
نمود در نظام حقوقی فرانسه که از تابعان نظام حقوق نوشته است، اشتباه یک جانبه کافی نبوده و 
اشتراک حداقل در صورت دوم آن می بایست تحقق یافته باشد. یعنی مشتبه می بایست صریحا یا 

ضمنا داخل در تراضی طرفین شود تا طرف مقابل بدان موضوع و اهمیت آن علم پیدا نماید.
اما در خصوص فرضی که موضوع اشتباه صریحا یا ضمنا مورد توافق واقع نشده، ولی طرف مقابل   
عرفاً می تواند از اشتباه طرف مقابل اطلاع یابد، همچنان تردید باقی است. به نظر می رسد، در این 
مورد نیز به خصوص، اگر طرفی که دچار اشتباه نیست از حیث قراردادی در وضعیت بهتری باشد 

)برای مثال دارای تخصص در موضوع قرارداد باشد(، اشتباه، موثر تلقی شود. 
به نظر می رسد که در حقوق فرانسه، استناد به ضمانت اجرای بطلان نسبی قرارداد که با هدف   

21. Unilateral Mistake
22. Common Mistake
23. Ruth Sefton Green, Mistake, Fraud and Duties to Inform in European Contract Law )Cambridge:-

Cambridge University Press, 2005), 19.
24. Article 1133: » The essential qualities of the act of performance are those which have been express-

ly or impliedly agreed «...
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حمایت ازطرف متضرر از اشتباه وضع شده است، درصورتی موجه باشد که طرفی که دچار اشتباه 
نشده، در این اشتباه به نحوی، دخیل باشد؛ اگر شخصی که دچار اشتباه نشده اساساً از موضوع موردِ 

اشتباه بی اطلاع باشد، دادن حق ابطال عقد به طرف مقابل او منصفانه به نظر نمی رسد. 
گفتنی است به عنوان یک اصل اولیه در حقوق کلیه ی کشورها و به طور خاص، حقوق فرانسه،   
یک اشتباه، تنها زمانی می تواند در دعوا، موردِ استناد واقع شود که تحقق آن ناشی از یک غفلت 
غیرقابل پذیرش نباشد؛ بدین معنا که چنانچه عاقد، احتیاط لازم را درخصوص معامله انجام نداده و در 

نتیجة بی احتیاطی خود، دچار اشتباه شده باشد، این اشتباه عذر محسوب نمی شود.25

2-3-1- شخصی بودن
بر اساس بخش انتهایی ماده 1130 اصلاحی،26 در عیوب اراده، ملاک تأثیر، نه نوعی که شخصی 
است. به موجب این فقره برای تعیین اینکه آیا یک شخص دچار اشتباه، فریب یا اکراه شده است نباید 
به معیار نوعی و رفتار یک انسان متعارف مراجعه نمود و با ملاک قرار دادن رفتار یک فرد متعارف، 
طرف قرارداد را مکره یا مغرور و یا دچار اشتباه دانست؛ بلکه باید اوصاف شخصی و شخصیت خاص 
عاقد را در نظر گرفت؛ البته با در نظر گرفتن اوضاع واحوالی که اراده در آن به کار گرفته شده است. 
بنابراین برای تعیین آنکه شخص دچار اشتباه شده است و اشتباه او را می توان یک اشتباه در اوصاف 
اساسی قلمداد نمود، ملاک، وضعیت شخصی او و نیز وضعیت و کیفیت موردی همان معامله است، نه 
قضاوت عرف و نوع اشخاص جامعه درخصوص آن معامله. در حقیقت، اشتباه، از عیوب ارادة متعاقدین 
است و آنچه اهمیت دارد، معیوب شدن ارادة  آنان در نتیجة وقوع اشتباه در یک قرارداد خاص است و 
از این رو، قضاوت عرف در خصوص اشتباه و تاثیرآن بر نوع افراد آن جامعه، در همة موارد نمی تواند 
معیوب بودن یا نبودن اراده  معاقدین را به طور قاطع، تشخیص دهد. از این رو، اقدام قانونگذار فرانسوی 

در پذیرش معیار شخصی، قابل دفاع به نظر می رسد. 

3-3-1- عدم پذیرش ریسک
دو شرط پیش گفته در خصوص اثرگذاری اشتباه، جنبة ایجابی داشت؛ ولی شرط سوم که در این گفتار 
بررسی می شود، جنبة سلبی دارد و به عبارت اصولی، تأثیر اشتباه نسبت به پذیرش ریسک، به شرط 

لا27 است؛ یعنی درصورتی اشتباه، مؤثر است که ریسک پذیرفته نشده باشد.
 پذیرش ریسک درخصوص وصف شیء موضوع معامله ممکن است. درصورتی که طرف عقد، ریسک 

25. George A. Bermann and Etienne Picard, “Introduction to French Law,” Zuidpoolsingel Kluwer 
Law International (2008): 214.

26. Article 1130: « ...their decisive character is assessed in the light of the person and of the 
circumstances in which consent was given.»
27. منظور از شرط لا آن است که عدم یک شرط نسبت به یک ماهیت اخذ شده باشد که به آن ماهیت به شرط لاشیء 
نیز گفته می شود )محمدرضا مظفر، اصول فقه، جلد اول، شرح و ترجمه محسن غرویان، )قم: دارالفکر، 1392(، 306؛ مانند 

آنکه برای اشتعال، فقدان رطوبت در کنار وجود ماده قابل اشتعال و حرارت و اکسیژن شرط است.
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را درمورد وصفی از اوصاف موضوع معامله بپذیرد، مانند موردی است که در آن فروشنده از عیب 
خاصی از عیوب مبیع تبری28 جسته  باشد؛ بنابراین مشتری نمی تواند برای فسخ عقد به آن عیب 

خاص تمسک کند. بخش انتهایی ماده 1133 قانون مدنی فرانسه دراین خصوص مقرر داشته: 
»...پذیرش ریسک درمورد وصف موضوع معامله، مانع استناد به اشتباه در این وصف می گردد.«29   
البته شاید بتوان گفت پذیرش ریسک، اساسا نمی تواند منجر به تحقق اشتباه شود؛ چراکه اشتباه، 
مفهومی مترادف با جهل مرکب دارد30 و شخص به تصور نادرست خود، ناآگاه است؛ اما وقتی شخص، 
پذیرش  این  بنابراین  باشد؛  نادرست  درواقع می داند که ممکن است تصورش  را می پذیرد  ریسک 
ریسک برابر با جهل بسیط نسبت به یک وصف می باشد و شخص در این حالت، به نوعی دارای علم 
اجمالی است. در حقوق کشورهای کامن لا به این حالت از پذیرش ریسک، جهل آگاهانه31 نیز اطلاق 
می شود؛ یعنی فرضی که فرد معامله کننده اطلاعات محدودی راجع به اوصاف قرارداد دارد ولی این 

اطلاعات محدود، کافی تلقی شده و او به نوعی ریسک عدم آگاهی خود را می پذیرد.32

2- اشتباهات مؤثر
به طورکلی از استقرای در آرای حقوقدانان فرانسوی و شارحین و مترجمین آثار ایشان به دست می آید 
که تا پیش از اصلاحات اخیر برای آنکه یک اشتباه، به سبب عیب اراده، مؤثر در صحت یک قرارداد 
باشد، داشتن دو شرط ضروری بوده است: نخست، اساسی بودن اشتباه بر اساس جایگاه مورد اشتباه 

در ساختمان قرارداد و دیگر، ورود مورد اشتباه در قلمرو تراضی. 
در پی اصلاحات اخیر قانون مدنی فرانسه، ماده 1130 این قانون به عنوان ضابطة کلی عیوب اراده   
و تأثیر آنها مقرر داشته است: »اشتباه، تدلیس و اکراه، در جایی که ماهیت آنها به نحوی باشد که 
بدون آنها یکی ازطرفین، قرارداد را منعقد نمی کرد یا قرارداد را با شرایط اساساً متفاوتی منعقد می نمود، 
رضا را معیوب می کند... .«33؛ بنابراین صرف اشتباه، سبب عیب اراده نیست؛ بلکه باید به  گونه ای باشد 
که در اصل انعقاد قرارداد و یا مفاد و شرایط آن تأثیر اساسی داشته باشد. همچنین، برابر ماده 1131 
نیز ضمانت اجرای عیب اراده صریحاً بطلان نسبی34 مقرر شده است و از واژة بطلان نسبی به جای 

28. نک: ماده 436 قانون مدنی.
29. Article 1133:»… Acceptance of a risk about a quality of the act of performance rules out mistake 

in relation to this quality«.
30. سعید محسنی و مصطفی شفیع زاده خولنجانی، »مفهوم اشتباه در شخص طرف قرارداد و تأثیر آن بر قرارداد«، 

مجله پژوهش نامه اندیشه حقوقی 4 )1393(، 114.
31. Conscious Ignorance
32. Melvin A Eisenberg, “Mistake in Contract Law,” California Law Review 91(2003):1630.
33. Article 1130: “Mistake, fraud and duress vitiate consent where they are of such a nature that, 

without them, one of the parties would not have contracted or would have contracted on substantially 
different terms”...

34. Relative Nullity
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اعطای حق ابطال در ماده 1117 سابق استفاده شده است.35 
قانون مدنی فرانسه در اصلاحات اخیر دامنه اشتباهات مؤثر را نسبت به کد ناپلئون گسترش داده   
و از این  حیث تا حدی با دکترین حقوقی و رویه محاکم سازگارتر شده است. در این مبحث، نخست 
اشتباه در اوصاف اساسی به عنوان مهم ترین مصداق اشتباه مؤثر مطالعه می گردد و بعد از آن به انواع 

دیگر یعنی اشتباه در انگیزه و اشتباه ناشی از تدلیس پرداخته می شود.

2-1- اشتباه در اوصاف اساسی
از حیث اهمیت مورد، اشتباه ممکن است در اوصاف جزئی و فرعی و یا در اوصاف مهم و اساسی واقع 
شود. اشتباه در اوصاف اساسی می تواند ریشه در تصور نادرست نسبت به موضوع یا حکم )= قانون( 
داشته باشد. از حیث بستر و محمل تحقق نیز اشتباه ممکن است در موضوع معامله و یا در شخص 

طرف معامله یا انگیزه انجام معامله و یا ارزش موضوع معامله باشد. 
در ماده 1132 قانونگذار مقرر نموده است: »اشتباه در موضوع یا قانون اگر عذر محسوب شود   
و در اوصاف اساسی موضوع معامله و یا شخص طرف معامله باشد، زمینه ساز بطلان نسبی قرارداد 
می گردد.«36 تا پیش از وضع این مقرره، این موضوع که اساساً اشتباه در قانون می تواند موردی برای 
بطلان قرارداد تلقی شود موردِاختلاف بسیاری از حقوقدانان فرانسوی بود و به طورکلی از دیرباز )عصر 
حقوقدانان متقدمی چون پوتیه37( ایدة »جهل به قانون عذر محسوب نمی گردد« رایج بوده است؛ اما 
در پاره ای از موارد، اشتباه ناشی از قانون اگر به  اشتباه در اوصاف اساسی منجر می شد و یا مانع توافق 
اراده تلقی می گردید، حسب مورد، عیب اراده و یا اشتباه مانع به شمار می آمد؛ اما دعوای اشتباه نسبت 
به آثار حقوقی قرارداد به هیچ وجه مسموع نبود.38 از نوآوری های اصلاح اخیر، برخورد مساوی با اشتباه 

در موضوع و حکم می باشد.39 
به موجب مواد بعدی، قانونگذار اشتباه در اوصاف اساسی موضوع معامله و طرف قرارداد را تشریح   
می کند. اشتباه در اوصاف اساسی موضوع معامله به طور مطلق و اشتباه در اوصاف اساسی شخص 

طرف معامله تحت شرایطی می تواند قرارداد را قابل ابطال سازد.

2-1-1- اشتباه در اوصاف اساسی موضوع معامله

35. Article 1131:» Defects in consent are a ground of relative nullity of the contract«
این تصریح به بطلان نسبی در متن ماده، شک و شبهه در خصوص ضمانت اجرای عیوب اراده را برای همیشه پایان 

داد.
Mekki, Mustapha, “The French reform of contract law”, Journal of Civil law studies 10 (2017): 238.
36. Article 1132: “Mistake of law or of fact, as long as it is not inexcusable, is a ground of nullity of 

the contract where it bears on the essential qualities of the act of performance owed or of the other con-
tracting party”.

37. potheir
38. آخوندی، پیشین، 173-169.

39. John Cartwright, Stefan Vogenauer and Simon Whittaker, Reforming the French Law of Obligations 
(Oxford: Hart publishing: 2009), 509.
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در ماده 1110 قانون مدنی فرانسه تا پیش از اصلاحات اخیر، مقرر شده بود: »اشتباه تنها در جایی 
زمینة بطلان قرارداد را ایجاد می کند که در ذات )جوهر( شیئی رخ داده باشد که موضوع معامله واقع 
شده است...«40 این بیان نامأنوس، زمینه ساز تفاسیر ناهمگون صاحب نظران شد. در حقوق روم ذات 
)خود( موضوع معامله را به هویت فیزیکی )مصداق( موضوع معامله تعبیر می کردند؛ لیکن در میان 
حقوقدانان فرانسوی، نخستین تعبیر از این عبارت جنس و مادة موضوع معامله بود؛ بدین معنا که 
اشتباهی در خود موضوع معامله می باشد که در جنس باشد.41 برخی دیگر از حقوقدانان فرانسوی 
مانند اوبری42 و رو43 ذات موضوع معامله را عناصر و خواص یک شیء می دانستند که آن را از اشیای 
دیگر جدا می سازد؛ اما معتقد بودند که طرفین می توانند با توافق خود اوصافی را مهم بدانند که ممکن 
است عرفا مهم و اساسی تلقی نشود.44 عده ای دیگر از صاحب نظران، نظریه ی مختلط را ابراز کردند 
که به موجب آن، آن دسته از اوصافی که عرفاً اساسی شناخته می شود، خود موضوع معامله را تشکیل 
می دهند.45 درنهایت، این نظر در رویه و دکترین فرانسوی غالب شد که مقصود از ذات موضوع معامله 
آن اوصافی است که اساسی بوده و متعاملین در هنگام معامله بدان نظر داشته اند )معیار شخصی(؛ 
بنابراین تا پیش از اصلاحات اخیر، نظریه ی پذیرفته شده در نظام حقوقی فرانسه از جمع دو بخش 
صدر و ذیل مادة 1110 آن بود که اشتباه مؤثر به عنوان عیب اراده، اشتباهی است که در اوصاف 
اساسی عقد واقع شده باشد؛ به این معنا که اشتباه در چیزی رخ داده که به طورقطع در انگیزة انجام 

معامله اثر داشته باشد.46 
قانونگذار فرانسوی در جهت هم راستا شدن متن قانونی با رویه ی حاکم، از به  کار بردن لفظ   
جوهر یا ذات موردِ معامله اجتناب نمود و با ارائه یک معیار مشخص درمورد اوصاف اساسی، اشتباه در 
اوصاف اساسی موضوع معامله را مؤثر در بطلان نسبی عقد تلقی نمود. درمورد اوصاف اساسی ماده 
1133 مقرر داشته است: »اوصاف اساسی موضوع معامله آن مواردی است که صریحاً یا ضمناً موردِ 
توافق بوده و طرفین، این اوصاف را در انعقاد قرارداد موردِ لحاظ قرار داده اند...«47. باتوجه به این ماده، 
دیگر شناخت مفهوم خود موضوع معامله اهمیتی ندارد؛ بلکه اوصاف اساسی جایگزین آن شده است. 
معیار اساسی بودن یک خصیصه، نه قضاوت عرف بلکه اراده و توافق متعاقدین می باشد که ممکن 
است به صورت صریح یا ضمنی ابراز گردد و علاوه براینکه موردِ توافق واقع شده باشد، طرفین با نظر 

40. (former) Article 1110 »Mistake is a ground for annulment of an agreement only where it rests on 
the very substance of the thing which is the object thereof«...

41. محمد آل شیخ، »اشتباه در خود موضوع معامله«، مجله کانون سردفتران و دفتریاران 84 )1387(، 91.
42. Aubry
43. Rau

44. ره پیک، پیشین، عیوب اراده و رضا اشتباه در قرارداد، 48.
45. سید حسین صفایی، مقالاتی دربارة حقوق مدنی و تطبیقی )تهران: نشر میزان، 1375(، 308.

ایران،  تهران،  قضایی،  علوم  دانشگاه  گروه حقوق خصوصی،  تطبیقی«  مدنی  حقوق  »تقریرات  پیک،  ره  46. حسن 
.48  ،1398

47. Article 1133: »The essential qualities of the act of performance are those which have been express-
ly or impliedly agreed and which the parties took into consideration on contracting…«
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به آن قرارداد را منعقد کرده باشند. فقرة اخیر، ناظر بر معیار کلی تأثیر عیوب اراده است که در ماده 
1130 بیان شد؛ یعنی اشتباه به نحوی باید باشد که درصورتی که رخ نمی داد شخص قرارداد را منعقد 

نکرده و یا با شرایط اساسی متفاوتی منعقد می نمود.

2-1-2- اشتباه در اوصاف اساسی طرف معامله
ماده 1110 سابق به طور استثنایی اشتباه در شخص را پذیرفته بود. صاحب نظران در تفسیر ماده سابق 
پا را از محدودة عبارات فراتر گذاشته و اشتباه در شخص را اعم از اشتباه در هویت جسمانی، مدنی و 
اوصاف اساسی تعبیر کردند. این تفسیر با تفسیری که از صدر ماده 1110 شده بود نیز انطباق دارد؛ 
به طوری که ملاک تأثیر، اشتباه در اوصاف اساسی خود موضوع معامله و شخص طرف معامله قرار 

داده شده بود.48 
ماده 1134 اخیر مقرر داشته است: »اشتباه درمورد اوصاف اساسی طرف قرارداد، تنها در جایی که   
قرارداد برمبنای ملاحظات شخصی طرف قرارداد منعقد شده باشد، بستری برای ابطال است.«49 این 
ماده مستقیماً از اوصاف اساسی شخص طرف قرارداد نام برده و صرف اشتباه در شخص را مدنظر 
قرار نداده است. اوصاف اساسی را باتوجه به وحدت ملاک از ماده 1133 می توان مواردی دانست که 
وصف مربوط به شخص طرف قرارداد در دید طرفین مهم و مؤثر در انعقاد بوده و این اهمیت داخل 
در قلمرو تراضی آنها شده باشد. دراین باره می توان گفت که ممکن است وصفی در طرف قرارداد نوعاً 
اساسی محسوب شود ولی ازآنجایی که طرفین بدون در نظر گرفتن آن وصف عقد را منعقد کرده اند 

اشتباه در این وصف غیر مؤثر تلقی می شود. 
با  مگر   ...« نمی شد  عقد  بطلان  قرارداد سبب  در شخص طرف  اشتباه  ماده 1110 سابق،  در   
ملاحظه اینکه آن شخص علت اصلی این توافق باشد«50 مقصود از علت اصلی بودن، آن است که 
درصورتی که این عامل یعنی شخصیت طرف عقد وجود نداشت، عقد محقق نمی شد و یا حداقل 
عقد با شرط دیگری امکان تحقق داشت. در عقود معوض مانند بیع که هویت طرفین قرار معمولًا 
اهمیتی ندارد، توجه به  صرف شخصیت طرف عقد خلاف قاعده میباشد؛51 ولی در عقود رایگان که 
در آن همواره عواطف خاصی محرک اصلی در تملیک مال و قبول تعهد است، شخصیت طرف عقد 

در تحقق قرارداد مؤثر و علت عمده است،52 مگر آنکه خلاف این اماره اثبات گردد.
در ماده 1134 اخیر به جای علت عمده ی اصلی از عبارت: »... قرارداد برمبنای ملاحظات شخصی   

48. صفایی،پیشین، اشتباه در شخص طرف قرارداد در حقوق ایران و فرانسه ، 88-87.
49. Article1134: » Mistake about the essential qualities of the other contracting party is a ground of 

nullity only as regards contracts entered into on the basis of considerations personal to the party«
50. (former) Article 1110 » …. unless regard to/for that person was the main cause of the agreement.«

51. سیمون وایت تیکر، اصول قراردادها در حقوق فرانسه، ترجمه حسن ره پیک )تهران: انتشارات خرسندی، 1385(، 
.52

52. کاتوزیان، پیشین، قواعد عمومی قراردادها، 120.
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طرف قرارداد منعقد شده باشد« استفاده شده است؛ به این معنا که شخصیت طرف عقد و اوصاف 
سازندة آن، مؤثر در انعقاد قرارداد بوده است. این اوصاف اساسی حسب مورد متفاوت هستند و ممکن 
است بسته به نوع قرارداد ناظر بر هویت جسمانی، مدنی یا توانایی ها و مهارت ها یا جایگاه و وضعیت 

اقتصادی و اجتماعی شخص باشد.

2-2- اشتباه در انگیزه
در قانون مدنی پیش از اصلاحات اخیر نامی از اشتباه در انگیزه نبود؛ اما دکترین، اشتباه در علت 
تعهد53 را با نظر به ماده 1131 سابق54 و این تلقی که علت تعهد همان انگیزه اساسی می باشد، از 
اسباب بطلان قرارداد می دانستند.55 اما انگیزه به معنای جهت معامله، مقصودی شخصی است که 
هر شخص ممکن است از انجام معامله داشته باشد. درحقیقت انگیزه که گاهی از آن به عنوان جهت 
نیز یاد می شود امری شخصی است که ممکن است در انعقاد هر قرارداد از شخصی به شخص دیگر 

متفاوت باشد. 
پس از اصلاح اخیر، مفهوم اشتباه در انگیزه به طور مستقیم در ماده 1135 موردِ اشاره واقع شد.   
توضیح آنکه اشتباه در انگیزه ممکن است در اثر اشتباه در موضوع معامله یا شخص طرف معامله 
به وجود آید. در این دو فرض اگر اشتباه، مرتبط با اوصاف اساسی موارد نامبرده باشد، سبب بطلان 
نسبی قرارداد خواهد بود. این امر از مفهوم مخالف ماده 1135 قانون مدنی، آنجا که مقرر داشته: 
»اشتباه در صرف انگیزه، خارج از اوصاف اساسی موضوع معامله یا طرف قرارداد، بستری برای ابطال 
نیست« قابل استنباط است؛ بنابراین اشتباه در انگیزه درصورتی که داخل اشتباه در اوصاف اساسی 
باشد موجب بطلان نسبی قرارداد خواهدبود. علاوه بر این مورد، در ماده 1135، دو مورد دیگر از 
اشتباهات در انگیزه، سببی برای بطلان نسبی تلقی شده است که در ادامه مورد بررسی قرار می گیرد.

2-2-1- اشتباه در انگیزه قاطع
کمی پیش از اصلاحات اخیر، اشتباه در انگیزه تا حدودی در رویه ی قضایی محاکم فرانسه و به تبع 
آن دکترین شکل گرفته بود؛ اما نه اشتباه در اصل انگیزه، بلکه اشتباه در انگیزه ای که موردِ تصریح 
واقع شده باشد.56 با توجه  به اصلاح اخیر، اگر انگیزة متعاقدین از انعقاد عقد صریحاً به عنوان عنصری 
منعقد  را  عقد  اساساً  نبود  انگیزه  این  اگر  به طوری که  شود  ذکر  عقد  تحقق  برای  قاطع  و  اساسی 

نمی کردند، اشتباه در صرف انگیزه از اسباب بطلان نسبی عقد خواهد بود.57 

53. امری که به خاطر رسیدن به آن شخص حاضر به پذیرش تعهد میشود مثلًا همواره علت تعهد بایع به تسلیم مبیع، 
اخذ ثمن است. ر.ک: ناصر کاتوزیان، اعمال حقوقی )تهران: شرکت سهامی انتشار، 1393(، 138.

54. (former) Article 1131: » An obligation without a cause, or upon a false cause, or upon an unlawful 
cause, can have no effect.«

55. کاتوزیان، پیشین، قواعد عمومی قراردادها، 456.
56. Bermann and Picard, (op. cit.), 214.

57. ره پیک، پیشین، حقوق مدنی تطبیقی، 57.



184

ماده 1135 قانون مدنی فرانسه دراین خصوص مقرر داشته است: »اشتباه در مورد صرف انگیزه که 
خارج از اوصاف اساسی موضوع معامله یا طرف قرارداد باشد بستری برای ابطال نیست، مگر آنکه 
طرفین صریحاً این انگیزه را عاملی قاطع برای اراده خود قرار داده باشند... .«58 به نظر می رسد که 
تصریح به اینکه انگیزة یکی ازطرفین، عنصری جدی و قاطع برای انعقاد قرارداد است، انگیزه را در 
حکم اوصافِ اساسیِ موضوع یا شخصِ طرف معامله، قرار می دهد و اشتباه در این سنخ از انگیزه، 

قرارداد را برای طرف متضرر، قابل ابطال می سازد.

2-2-2- اشتباه در انگیزه در انعقاد عقود مجانی
هرگاه اشتباه در انگیزه در اعَمال تبرعی59 رخ دهد یعنی عقودی که در آن یکی از متعاقدین به قصد 
نیکوکاری عقد را منعقد نموده و تنها او متعهد به تسلیم مال یا انجام عملی می باشد؛ دراین صورت 
اشتباه، عاملی برای ابطال عقد است. در توجیه این نظر این گونه می توان استدلال نمود که در عقود 
تبرعی، انگیزة نیکوکارانة یکی از متعاقدین، به مثابة عوضی است که او در ازای معوض خود به دست 
می آورد. در حقیقت، در این دسته از عقود، تعهد، بلاعوض نبوده و انگیزه، جایگزین عوض می باشد.60 
بنابراین بطلان نسبی،  از عوضین است؛  اشتباه در یکی  مانند  انگیزه  این  اشتباه در  دراین صورت، 

ضمانت اجرای معقولی به نظر می رسد. 
در بخش انتهایی ماده 1135 قانونگذار مقرر نموده: »با وجود این، اشتباه درمورد انگیزه در عقد   
هبه، سبب بطلان عقد است در جایی که واهب جز به دلیل اشتباه، حاضر به انجام هبه نمی شد.«61 
شاید علت جدا کردن عقودی مانند هبه از حکم صدر ماده در این نکته، نهفته باشد که در این عقود 
بی آنکه واهب تصریح نماید، انگیزة او غالباً علت عمدة عقد تلقی می گردد و در سایر عقود، باید صریحاً 

انگیزه به عنوان عنصر قاطع عقد قرار داده شود.

2-3- اشتباه ناشی از تدلیس
به طورکلی اشتباه پدیده ای روانی است که در اثر بر هم زدن مبانی قصد و یا رضا، اراده را بی اثر 
می سازد؛ بنابراین تفاوتی ندارد که منشأ این پدیده، کاهلی خود شخص اشتباه کننده یا رویدادهای 
خارجی و یا فریب طرف مقابل باشد.62 بااین حال، قانون مدنی فرانسه علاوه بر مبحث اشتباه، تدلیس 
را نیز جزء عیوب اراده تلقی کرده است. این تقسیم بندی ممکن است موردِ انتقاد واقع گردد؛ زیرا 
تدلیس عبارت است از اقدام یک طرف برای به دست آوردن رضای طرف مقابل به وسیلة توطئه یا 

58. Article 1135:» Mistake about mere motive, extraneous to the essential qualities of the act of perfor-
mance owed or of the other contracting party is not a ground of nullity unless the parties have expressly 
made it a decisive element of their consent…«

59. Act of Generosity
60. ره پیک، پیشین، حقوق مدنی تطبیقی، 58.

61. Article 1135:...»However, mistake about the motive for an act of generosity is a ground of nullity 
where, but for the mistake, the donor would not have made it«.

62. کاتوزیان، پیشین، قواعد عمومی قراردادها، 461.
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دروغ.63 بنابراین در تدلیس، رضای حاصل که همراه با اشتباه است در اثر دروغ یا توطئه یا پنهان 
نمودن واقع توسط طرف مقابل به وجود می آید و اشتباه کننده، علاوه  بر آنکه تصور نادرست خود را 
اثبات می کند، بار اثبات وقوع فریب توسط طرف مقابل را نیز بر دوش می کشد. لذا در نگاه نخست، 

ممکن است پیش بینی نهاد تدلیس، بیهوده  به نظر برسد. ولی این تصور را باید از ذهن زدود. 
قانون مدنی فرانسه در رویکردی حمایتی نسبت به فریب خورده در ماده 1139 مقرر داشته: »یک   
اشتباه که به وسیلة تدلیس ایجاد شده باشد همیشه عذر محسوب می شود. این اشتباه، حتی در جایی 
که در قیمت موضوع معامله یا صرف انگیزه طرف مقابل به وجود آید، بستری برای ابطال قرارداد 
خواهدبود«.64 بر اساس این ماده، علاوه  بر تمام اشتباهات موثر که از نظر گذشت، هرگونه اشتباهی 
که ریشه در تدلیس طرف مقابل داشته باشد، در حقوق کنونی فرانسه عذر محسوب می شود. لذا اگر 
اشتباه کننده بتواند فریب طرف مقابل را به اثبات برساند، دیگر تفاوتی نمی کند که اشتباه در موضوع 
معامله یا شخص طرف معامله مبتنی  بر اوصاف اساسی بوده یا خیر؛ حتی علاوه بر آنچه مادة اخیر 
به صورت تمثیلی ذکر نموده است، می توان بر اساس صدر این ماده، اشتباه در شخص طرف قرارداد 
را باوجودآنکه شخصیت علت عمدة نیست، مؤثر بدانیم. بنابراین در اصلاح اخیر، این ایده برگزیده  
شده است که اشتباه ناشی از فریب، همیشه مؤثر است و به طرز آسان تری مشمول ضمانت اجرا قرار 

می گیرد.65

3- اشتباهات غیرمؤثر
برمبنای تفسیر مضیق احکام استثنایی، ضرورت دارد در موارد تردید، به قدر متیقن اکتفا شود. احکام 
اشتباه نیز از این منطق، پیروی می کند و هرگاه امری در شمار موارد احصاءشدة اشتباهات مؤثر نباشد، 
لاجرم، بر عقد، تاثیری نمی گذارد. از این  منظر، نام بردن از اشتباهات غیرمؤثر، آن هم به صورت 
تمثیلی موجه نیست. بااین حال، قانونگذار فرانسوی برای احتراز از گسترش دامنة اشتباهات مؤثر و 
خلط برخی از مصادیق اشتباهات غیرمؤثر با اشتباهات مؤثر، مصادیقی از اشتباهات غیرمؤثر را نام 

برده است که قطعاً حصری نیست. در این مبحث، این اشتباهات، موردِ مطالعه قرار می گیرد.

3-1- اشتباه در اوصاف فرعی
گفته  شد که هرگاه اشتباه در اوصاف اساسی باشد قرارداد با امکان ابطال مواجه می گردد. در غیر این  
صورت از مفهوم مخالف عبارات مواد مختلفی از قانون مدنی فرانسه به دست می آید که اشتباه در 
اوصاف غیراساسی و به عبارت دیگر، اشتباه فرعی، در عقد بی اثر است. براین اساس، هرگاه اشتباه در 
وصف فرعی موضوع معامله باشد، این اشتباه نمی تواند عذر محسوب گردد. همچنین، در مواردی که 

63. Article 1137: » Fraud is an act of a party in obtaining the consent of the other by scheming or 
lies…«

64. Article 1139:» A mistake induced by fraud is always excusable. It is a ground of nullity even if it 
bears on the value of the act of performance or on a party’s mere motive.«

65. Cartwright, Vogenauer, whittkare, (op. cit.), 511
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اشتباه در وصفی از موضوع معامله صورت گرفته  است که با لحاظ معیار نوعی، آن وصف، اساسی 
محسوب می شود، اما طرفین با ملاحظة آن وصف به انعقاد قرارداد مبادرت نکرده اند، اشتباه مذکور، 
فرعی قلمداد می گردد و اشتباه در آن به صحت قرارداد آسیبی وارد نمی کند. به همین نحو، چنانچه 
در عقدی شخصیت طرف عقد جزء اوصاف اساسی نباشد و یا وصف موردِ اشتباه، مقصود اساسی 

طرفین نباشد، اشتباه در شخص یا اوصاف طرف مقابل، بی اثر خواهدبود.
3-2- اشتباه در صرف انگیزه66

در قانون مدنی فرانسه پیش  از این نصی درخصوص پذیرش یا عدم  پذیرش اشتباه در انگیزه وجود 
نداشت؛ ولی حقوقدانان این کشور مانند آنچه در کشورهای آلمان، یونان و اتریش مرسوم است، 
اشتباه در انگیزه ای که تصریح نشده را بی اثر می دانستند و از آن به نام صرف انگیزه67 نام می برند.68 
اشتباه در صرف انگیزه را می توان اشتباهی دانست که در آن تصور خلاف واقع به تشخیص اوصاف 
اساسی موضوع معامله و یا شخص طرف قرارداد تسری و ارتباط پیدا نمی کند؛ همچنین بر این انگیزه 

به عنوان عنصر قاطعی برای معامله تصریح نشده است. 
انگیزه در معامله ممکن است به صورت صریح یا ضمنی ابراز گردد یا به هیچ نحو، در قرارداد ابراز   
نشود. درصورتی که انگیزه در قرارداد ابراز نگردد، به هیچ وجه نمی تواند زمینه ای را برای بطلان قرارداد 
فراهم سازد؛ اما اشتباه در انگیزه ی ابرازشده تحت شرایطی اگر مشمول عنوان صرف انگیزه نگردد، 
سبب بطلان عقد خواهد بود. دراین باره در ماده 1135 اخیر قانون مدنی فرانسه مقرر شده است که 
»اشتباه در صرف انگیزه، خارج از اوصاف اساسی موضوع معامله یا طرف قرارداد بستری برای ابطال 

نیست مگر آنکه طرفین صریحاً این انگیزه را عاملی قاطع برای اراده خود قرار داده باشند... .«69

3-3- اشتباه در قیمت
گاهی اشتباه در قیمت، ناشی از عدم تطابق ایجاب و قبول می باشد؛ به این نحو که فروشنده بهای کالا 
را 100 یورو اظهار می دارد اما خریدار با تصور اینکه بهای کالا به دلار می باشد ایجاب را قبول می کند. 
دراین مورد در حقوق فرانسه نیز همچون حقوق ایران و فقه امامیه چون تراضی معدوم است اساساً 
عقدی شکل نمی گیرد70 و حکم این موضوع را باید در قواعد ایجاب و قبول و تشکیل عقد در قانون 
مدنی فرانسه جستجو کرد.71 اما گاهی تراضی بین متعاقدین به وجود می آید؛ ولی تصور یکی از آنها 

66. Mere Motive
67. Sur le Simples Motifs
68. Green, (op. cit.), 20.
69. Article 1135: "Mistake about mere motive, extraneous to the essential qualities of the act of perfor-

mance owed or of the other contracting party is not a ground of nullity unless the parties have expressly 
made it a decisive element of their consent… ."

70. شیخ مرتضی انصاری، کتاب المکاسب )قم: مجمع الفکر الاسلامی، 1415(، 175.
71. Article 1118: "…An acceptance which does not conform to the offer has no effect, apart from 

constituting a new offer."
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از قیمت، اشتباه است. به عنوان مثال، خودرویی که 1000 یورو می ارزد )= قیمت( به شخصی 1500 
یورو ایجاب می شود )= ثمن( و او بدون اطلاع از قیمت و ارزش بازاری کالا، ایجاب را قبول می کند. 
در این فرض، تطابق بین ایجاب و قبول وجود دارد؛ ولی طرفین یا یکی از آنها ثمن موردِ توافق را 
به  اشتباه، قیمت متعارف بازار می پندارد.72 این فرض از دو حالت خارج نیست: نخست آن که اشتباه 
در قیمت به اشتباه در اوصاف اساسی موضوع معامله تسری پیدا می کند که دراین صورت نه به جهت 
آنکه اشتباه در قیمت رخ داده بلکه بدان جهت که اشتباه در اوصاف اساسی موضوع معامله است، برای 
مثال چون در جنس موضوع معامله اشتباه رخ داده، مشتری قیمتی به مراتب بیشتر از قیمت واقعی را 
پرداخت کرده است و این اشتباه، می تواند از مصادیق اشتباهات مؤثر باشد. در فرض دوم، اشتباه در 
قیمت ارتباطی با اشتباه در اوصاف اساسی نداشته و صرفاً در اثر محاسبه غلط یا تصور غلط از قیمت 

متعارف ایجاد شده است که دراین صورت خارج از عیوب اراده محسوب می شود.
در حقوق فرانسه، دکترین، اشتباه در ارزش و غبن73 را مفهومی واحد تلقی کرده اند؛ البته باتوجه به   
این مورد در قالب  نیز متمایل به ورود  ضمانت اجرای بطلان نسبی در ماده 1118 سابق، برخی 
نظریه عیوب اراده گردیده اند.74 قبل از اعِمال اصلاحات اخیر، این موضوع که اشتباه در ارزیابی قیمت 
نمی تواند سبب ابطال عقد گردد، مگر آنکه در ارتباط با اوصاف اساسی باشد، پذیرفته شده بود.75 
قانون مدنی فرانسه در ماده 1136 اخیر این گونه مقرر داشته است: »اشتباه درمورد قیمت، در جایی 
که درصورت فقدان اشتباه درخصوص اوصاف اساسی موضوع معامله، طرف قرارداد تنها یک ارزیابی 
اشتباه داشته باشد، بستری برای ابطال قرارداد نیست«.76 البته باید توجه داشت که اشتباه ناشی از 

تدلیس موضوع ماده 1139 قانون اصلاحی، منصرف از این حکم است.

4- نتیجه گیری
نموده  تدوین  را  اشتباه  مقررات حوزه ی  بیشتری  تفصیل  با  اخیر  در اصلاحات  فرانسوی  قانونگذار 
است. در این مواد، متعلق اشتباه، به اشتباه نسبت به حکم و نسبت به موضوع تقسیم شده است. 
این دو اشتباه ممکن است حسب مورد در شخص طرف معامله یا موضوع معامله رخ دهد. قانونگذار 
برای تأثیر اشتباه اعم از اینکه در چه بستری باشد تحقق در اوصاف اساسی را شرط لازم دانسته و با 
پذیرش ملاک شخصی در اوصاف اساسی، گویی تنها اشتباهی را مؤثر تلقی نموده که بر ساختمان 
اصلی تراضی خلل وارد سازد. همچنین در اقدامی نوآورانه، اشتباه در انگیزه و ارزیابی قیمت وارد مواد 
قانونی شده و حالات مختلفی برای تأثیر یا عدم تأثیر آن بر صحت قرارداد تشریح شده است. علاوه 

72. علی غریبه، »حوزه تأثیر اشتباه در قرارداد«، مجله مطالعات حقوق خصوصی 13 )1389(، 212.
73. Lésion

74. شعاریان، ترابی، پیشین، 172.
75. Fabre-Magnan, (op. cit.), 224.
76. Article 1136:» A mistake as to value is not a ground of nullity where, in the absence of a mistake 

about the essential qualities of the act of performance, a contracting party makes only an inaccurate 
valuation of it.«
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 بر این، رابطة تدلیس و اشتباه نیز صریحاً در مواد موردِ اشاره قرار گرفته و این ایده برگزیده شده که 
اشتباه ناشی از فریب به طرز آسان تری از اشتباه غیرارادی مشمول ضمانت اجرا قرار میگیرد. بنابراین 
قانونگذار با اصلاح این مواد، مفهوم و مصداق اشتباه مؤثر را تا حد قابل ملاحظه ای گسترش داده و 

عقب ماندگی متون قانونی را نسبت به رویه و دکترین جبران ساخته است.
باوجوداین اصلاحات، از مواد قانونی بازهم تعریفی از مفهوم اشتباه به دست نمی آید و محدودة    
پذیرش اشتباه در قانون تا حد اشتباه موضوعی در مصادیق اشتباه در موضع معامله و شخص طرف 
معامله گسترش یافته ولی موضع آن نسبت به فروض متعدد اشتباه در انگیزه مشخص نشده است. 

در حقوق ایران )که این نوشتار از دریچه آن به قانون مدنی فرانسه پرداخته است( نیز نظریه اشتباه 
مرکز ثقل تشتت و اختلاف در آرا و تفاسیر حقوقدانان بوده است. این تفاسیر به علت ابهام و اجمال 
مواد در پرتو قانون مدنی فرانسه و بعضاً فقه امامیه بوده و مفهوم اشتباه از این دو زاویه موردِنظر 
قرار گرفته است. با وجود این در طی سالیان اخیر، مفهوم اشتباه در حقوق ایران به مفهوم فرانسوی 
آن بیش ازپیش نزدیک شده و ضوابط اشتباه مؤثر )اساسی بودن اشتباه( از دکترین حقوق فرانسه به 
رویه و نظرات علمای حقوق ایران نفوذ یافته است که به خودی خود سبب شده تا از پراکندگی تعابیر 
و تفاسیر کاسته شود. اصلاح مواد این حوزه در قانون مدنی فرانسه، بار دیگر میتواند الهام بخش مقنن 
ایرانی باشد تا با دست بردن در قانون مدنی، نخست به ارائه مفهومی روشن از اشتباه پرداخته و 
سپس با تعیین ملاک برای اشتباهات مؤثر، اقسام رایج آن را برشمرده و ضمانت اجرای انواع اشتباه 
را مشخص نماید و در خلال مباحث از اشتباهات فاقد اثر حقوقی نیز نام ببرد و راه را بر تنقیح مناط 

و ارائه تفاسیر موسع یا مضیق از اشتباه ببندد.

مطالعه تحولات نظریه اشتباه در قرارداد  ها ...
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