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  نینو یفرشناسیک یها و قلمرو آموزه یمبان

 یقیتطب کردینوجوانان با رو یبزهکار نةیدرزم

 کایرو آم رانیا یفریبه نظام عدالت ک

**یهاشم نیحس دیّدکتر سـ  *یسالستان یداود یعل

 چکیده: 
 در با ن،یمجرم آن موجب به که است یکردیرو انگریب کیفرشناسی نوین یها آموزه
 یبند طبقه یفردهیک جهت اجتماع، تیامن و جرم خطر چون ییارهایمع داشتن نظر

 اعمال در دهیفاـ  نهیهز تیریمد ،ییها آموزه نیچن کاربست از هدف. شوند یم
 و رانهیگ سخت یِفردهیک ةدوگان استیس متضمن را آن که است یقانون یفرهایک

 یها داده بر یمبتن یمزج و یقیتطب وهیش به حاضر ةمطالع. است نموده ییزدا حبس
نسبت به بزهکاری  کایآمر متحده الاتیا و رانیا یکشورها ییقضا و ینیتقن

 یفریک عدالت نظام که است آن از یحاکآمده  ستد به جینتا .دیگرد انجامنوجوانان 
 از نوآورانه یاریمع عنوان به دهیفاـ  نهیهز تیریمد یالگو کاربست با رانیا

 ییزدا حبس و یفریک یزن برچسب رفع یراستا در نینو یفرشناسیک یها آموزه
 ، نظامنیاباوجودِ .است دهیگرد کارکردگرا یتحول دچار بزهکار، نوجوانانِ به نسبت

کیفری آمریکا در نظارت دقیق بر رفتار بزهکاران نوجوان پس از ارتکاب جرم و 
 لیدل به داد نشان ما مطالعات رسد. نظر می زمان با اعمال تدابیر قضایی، پیشرو به هم

 نوجوانانِ ،آمریکا در یفریک عدالت یساز یخصوص زین و ییسزاگرا تفکر تیحاکم
 ازاتیامت یمند بهره از پوستان نیرنگ و دست یته اقشار به منتسب بزهکارِ
 هدف داد، نشان ما مطالعات ندیبرآ .اند بوده محروم یادیز اندازه تا ییزدا حبس

 یها آموزه کارگیری به در نوآورانه یتحول جادیا از رانیا یفریک عدالت دستگاه
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 صرف از یحداکثر اجتناب به کردیرو با بزهکاران یبند طبقه ن،ینو یفرشناسیک
 یبازاجتماع و اصلاح نیهمچن و حبس مجازات اعمال ی مادی و اجتماعیِها هنیهز

 با ،یذات ییکارکردگرا کنار در که یتحول. است بوده بزهکار نوجوانانِ نمودن
 مواجه خطر اریمع ریتفس در ییگرا تیامن و یفریک یزدگ عوام چون یچالش یها جنبه
 .است

 ها: کلیدواژه
 ران،یا یفرینوجوانان، نظام عدالت ک یبزهکار ،یشسنج عدالت  ن،ینو یفرشناسیک

 .کایآمر یفرینظام عدالت ک

 مقدمه
جامانده از  توجه به دادرسی ویژه نوجوانان، شروع به ایجاد تأثیرات محسوسی در الگوی به

دادرسی کیفری سنتی نموده است. این تغییر در اصل، تحت عنوان کیفرشناسی نوین، توسـط 
های  ای از سیاست عنوان مجموعه به 1992در سال  2«جاناتان سیمون»و  1«مالکوم فیلی»

نظر از موضوع کیفرهای  صرف شده کنترلهای کارآمد و  اصلاحی معاصر با هدف مراقبت
متعارفی چون بازپروری و زندان، تعریف شده است. آنها در گام بعدی مشاهدات اصلی خود را 

پدیده دادرسی سنجشی نام نهاده و نظریه خود را  و آن را موردِبازتعریف و توسعه قرار داده
 3عنوان سیر تحولی در دادرسی کیفری ارائه دادند. به

ها و اهداف بدون تأکید بر شخص  ای از تکنیک عنوان مجموعه اینان عدالت سنجشی را به
این  4دیگر، این نوع از دادرسی، سنجشی یا تخمینی است. عبارت مجرم تبیین نمودند. به

های  بندی و مدیریت گروه منظور شناسایی، طبقه است به هایی نوین، بیانگر تکنیک الگوی
عنوان  واسطه سطوح مختلف خطرناک بودن آنها. این نظریه، پدیده جرم را به ، بهفیحر فن همه

پذیرد. نظریه  صورت یک انحراف عادی می داند و آن را به ناپذیر مفروض می واقعیتی اجتناب
جویانه و نامحدود در کنترل جرم  نماید که آیا راهکارهای مداخله دید میمذکور ایجاد تر

بنابراین، هدف، ؛ های متفاوتی استفاده کرد توان از شیوه موردعِمل قرار گیرد یا اینکه می
دخالت در زندگی اشخاص جهت حصول اطمینان از انجام مسئولیتشان نیست، بلکه این 

بر  جنایت خود را داده و یا خود را اصلاح نمایند. علاوه مجرمین هستند که باید هزینه جرم و

                                                                                                                             
1. Malcolm Feeley 
2. Jonathan Simon 
3. Feeley and Simon, “Actuarial Justice: The Emerging New Criminal Law”, 170. 

 باشد. می ”Actual Justice“ترجمه فارسیِ عنوان غربیِ آن یعنی « عدالت تخمینی»یا « عدالت سنجشی. »4
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عنوان بخشی از راهبرد مدیریت خطر  بندی اشخاص به دنبال گروه آن، دادرسی سنجش به
 است.
عقیده دارند کیفرشناسی نوین دارای یک هویت یا ماهیت ثابت « فیلی»و « سیمون»

قوق کیفری و کیفرشناسی است. نیست، بلکه نوعی از سیر تحول دانش و قدرت در عرصه ح
طرف است،  حال که موضع کیفرشناسی نوین در قبال اهداف خاص دادرسی کیفری بی درعین

دنبال خود  اما تمایل آن به ترجمان تمام مسائل مربوط به نظام دادرسی است که درنهایت به
کنند  اطرنشان میدنبال دارد. آنها، همچنین خ های ناشی از تأثیرات طبیعی مجازات را به چالش

هایی برای نظامی است که  یا جایگزین فیبازتعرکه هرچند کیفرشناسی نوین درصدد ایجاد 
گذاری  تنها این نظریه با سرمایه کند، اما نه اهلیت را تسهیل میِ اهدافی چون بازدارندگی و عدم

ی نیز مشکل دارد، بلکه با مفهوم انسانیت به مفهوم سنت هایی فرهنگی در عرصه جنایی چالش
 5دارد.

دهد  عدالت سنجشی، الگوهای نظری و عملی از دادرسی کیفری را ارائه می نکهیاخلاصه 
های جاری و نیز  هایی است که در دادرسی پرونده وری و تجویز تکنیک دنبال بهره که در آن به

سلب  نوعی جایگزین اهداف سنتی چون بازپروری، مجازات، بازدارندگی، نظارت بر محکوم، به
شود. تنها  های کنترل آن می و تمرکز بر روی فرایند علت وقوع جرم یا روش مسئولیت

نیستند که درصدد تغییر الگوهای سنتی دادرسی کیفری هستند، بلکه « سیمون»و « فیلی»
نیز بر چنین تغییری تأکید دارند. این دانشمند معتقد است  6«گارلند»محققان دیگری چون 

ورانه  عنوان روش کارآمد و بهره نظم، قانون و امنیت برای همه شهروندان بهالزام به برقراری 
ای جانشین الزام به رسیدگی به  طور فزاینده حاضر در جامعه ایالت متحده آمریکا، بهِ درحال

 7شکایات و اجرای قطعی مجازات شده است.
فرد  منحصربهرسد این مدل از نظریه بر اساس ویژگی و معیارهای خاص آن،  نظر می به

است و میزان خطرناک بودن افراد را برای امنیت جامعه ملاک اصلی خود در مدیریت هزینه 
صرفه  به ـ فایده قرار داده است. هرچند در دستیابی به تنها هدف آن که ارائه راهکاری مقرون

مدی رسد. البته تحقق چنین هدف کارآ نظر نمی است، ظاهراً عدالت، امری ضروری و مرجحّ به
خواهی است که تحت سیطره  تا حدودی دشوار است، زیرا درواقع، شبیه نوعی مرَکب آزادی

                                                                                                                             
5. Ibid, 171. 
6. Garland 
7. Garland, “Penal Modernism and Postmodernism,” 47. 
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یابد که  ویژه زمانی مصداق می باشد. این موضوع به سو با مجازات می های جاری هم مدل
خصوص در جامعه آمریکا، گرایش سزادهی جاری و ساری است و کیفرشناسی نوین  امروزه به

ر مکتب نئوکلاسیک نوین در سایه چنین جریان پرطرفدار سزادهی، هدفش دا عنوان میراث به
های آماری یا تخمینی  تعریف جرم و مجازاتی است که با هم تناسب داشته باشد. روش

کار  تر و معمول به موردنظر این اندیشه نیز جهت تعیین این تناسب و ایجاد معیارهای شفاف
پایه و اساس عدالت سنجشی است. هدف عدالت های آماری،  رود. این دسته از روش می

توجیه و  که ینحو بهبایست کارآمد باشند،  های دادگستری می سنجشی این است که نظام
 حاضر را در اختیارمان قرار دهد.ِ های کنترل اجتماعی حال دلیلی برای ارتباط با مکانیزم

 وستیپ در مجرمانه تاررف داده است، نشان در ایالات متحده آمریکا قاتیتحق از یشمار
 جرم با مبارزه یها استیس. است مجرمان از یکوچک گروه انحصار در اصولاً جامعه، یرفتارها

 ارتکاب از یا لحظه آنها است؛ ریتأث یب مجرمان، از توجه قابل اما کوچک درصد نیا درخصوص
 ن،ینو سانفرشنایک ل،یدل نی. به هماند جرم ارتکاب حالدر وستهیپ و دهینورز غیدر جرم
. ندا هسپرد یفراموش دست به را مجرمانه ةدیپد ةدربار یرساختاریغ و یساختار هاتیتوج

 درخصوصکننده  قانع یحیتوض اند نتوانسته نکهیا بر افزون ،یشناخت علت یکردهایرو درواقع،
 توان ینم که دادند نشان را آن محو و جرم با مبارزه در ناموفق یکارکرد دهند، ارائه جرم

 حال در روزه هر میجرا نرخ فراوان، یها نهیهز اختصاص وجود با. گذشت آن کنار از سادگی هب
 8.سازد یم دشوارتر را کار ی،فریک عدالت نظام ةمورداستفاد منابع تیمحدودو  است شیافزا

 را جرم ارتکاب مجرم چرا که بود مینخواه پرسش نیا دنبال به گرید نینو  یفرشناسیک در
 رها یها نهیهز که است نیا مسئله بلکه است؟ بوده یعقلان او انتخاب ایآ است؟ کرده انتخاب
 آنان ینگهدار ةنیهز ازی ـ تیامن و یماد یها نهیهز از اعمـ جامعه در پرخطر مجرمان کردن

 چگونه و چرا نکهیا به توجه  بدون گروه، نیا که دینما یم جابیا امر نیا. است شتریب زندان در
 ن،ینو یفرشناسیک. شوند تیریمد ها، کیتکن نیبهتر از استمداد با اند، هشد جرم مرتکب
 مختلف اشکال به خواهد یم بلکه ندارد؛ سر در را مجرمان رییتغ یایرؤ خود، اسلاف برخلاف

 اریبس که یامر ؛شود آنها توسط جرم مجدد ارتکاب مانع تا باشد داشته کنترل تحت را آنها
 فرودست، طبقات مفهوم ن،ینو یفرشناسیک مباحث در ییفضا نیچن در. کند یم جلوه محتمل

 را جامعه یهنجارها با خود قیتطب توان طبقه، نیا یاعضا. است افتهی یاریبس تیجذاب

                                                                                                                             
8. Slingeneyer, “The New Penology: A Grid for Analyzing the Transformations of Penal 

Discourses,” 23. 
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 و دوانده شهیر آنها انیم در خشونت فرهنگ اند؛ یاجتماع یانزوا و هیحاش در همواره ندارند؛
 خانواده، یدگیفروپاش ،یکاریب فقر، ندارند؛ ار خود انیم در نظم حفظ یبرقرار ییتوانا یحت

 را افراد نیا جرم، و انحراف مختلف اشکال و مخدر مواد سوءمصرف ،یذهن و یروان یماریب
 اساس از را طبقه نیا درمان و اصلاح ةدیا فات،یتوص نیا مجموع. کند یم دیتهد یجدّ طور به

 تیحما نفع به دیبا خطرناک، گروه نیا ،اساس نیا بر. کند یم گر جلوه امعن یب و هودهیب یامر
 اعمال با و کرده استفاده فرصت نیا از ن،ینو یفرشناسیک. شوند یقربان ،تر بزرگ ةجامع از

 9.دهد یم قرار خود یتیریمد نیب ذره ریز را طبقه نیا کنترل، و نظارت یگروه یها کیتکن
اخیر در نظام عدالت  طور که در دو دهة پرسش ما در مقالة حاضر، این است که همان

کیفری آمریکا و چند سال اخیر در نظام عدالت کیفری ایران به پیشبرد عدالت سنجشی 
مربوط به دادرسی بزرگسالان توجه شده است، آیا در نظام دادرسی نوجوانان نیز موردتوجه 

های کیفرشناسی نوین در حوزه  بوده است؟ درصورت مثبت بودن پاسخ، اثربخشی آموزه
دهد، موضوع دادرسی  های ما نشان می نِ نوجوان تا چه میزان بوده است؟ بررسیمجرمی

های کیفرشناسی نوین  های داخلی با تمرکز بر آموزه نوجوانانِ بزهکار هنوز در حوزه پژوهش
مایة مبانی و معیارهای  موردبررسی قرار نگرفته است. در این مقاله، ضمن طرح مختصر از جان

بیش از هر چیز به نسخة کیفری عدالت سنجشی موسوم است، این کیفرشناسی نوین که 
های عدالت کیفری ایالات متحده آمریکا و جمهوری اسلامی ایران با  ها را در سامانه آموزه

دهیم.  هدف قلمروشناسی آن در فرایند دادرسی نوجوانان موردِتحلیل و ارزیابی قرار می
اسی نوین و کاربست اولیه آن در ایالات متحده خاستگاه و زادگاه اندیشه کیفرشن ازآنجاکه

، بوده است، لذا «سیمون»و « فیلی»آمریکا و بر اساس مطالعات دو دانشمند حقوق کیفری، 
نخست نظام عدالت کیفری آمریکا و سپس سامانه عدالت کیفری ایران را مطمح نظر قرار 

 دهیم. می

بستر کیفرشناسی  ردادرسی نوجوانان در نظام عدالت کیفری آمریکا د -1

 نوین 
در نظام عدالت کیفری ایالات متحده آمریکا، نخست به بررسی اقلیمی دادرسی قضایی 
نوجوانان در وضعیت کنونی و اینکه چگونه این دادرسی منجر به اهداف و راهبردهای مرتبط 

                                                                                                                             
 .161، «نینو یفرشناسیک در یکارکرد و یمفهوم تحولات به ینگاه». حسینی، ساعدی و صادقی، 9
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ی ها پردازیم. ما ابتدا نگاهی گذرا به ویژگی گردد، می با عدالت تخمینی یا سنجشی می
بر اینکه چرا  اندازی مبنی دادرسی ویژه نوجوانان در نظام حقوقی آمریکا خواهیم داشت تا چشم

دست آوریم. سپس تحولات  برای نوجوانان لازم است را به  یک نظام دادرسی جداگانه
توان  کنیم و اینکه چگونه می های جاری این کشور را در دادرسی نوجوانان بررسی می سیاست

های منسوب به عدالت سنجشی قرار داد. نهایتاً،  را تحت تأثیر اهداف و روش ها آن سیاست
طور عینی در آنها  توان انتظار داشت، به تغییرات حاصله در دادرسی ویژه نوجوانان که می

 دهیم. نوین غالب گشته را مورداِرزیابی قرار می  های کیفرشناسی آموزه

 نوجوانان در آمریکا های سیاسی درخصوص دادرسی ویژه جنبش -1-1

های اصلاحات سیاسی حدود  زمان با جنبش طورکلی هم از دادرسی ویژه نوجوانان به  هایی بارقه
رخ نمود. جنبش اول منجر به این شد که در یک نظام  1990و  1960، 1900های  سال

نبش گرفت. ج جداگانه با فردی شدن پرونده دادرسی، بهترین منافع نوجوانان مدنظر قرار می
دوم، پروتکل جنبش اول ـ یعنی تأمین بهترین منافع برای اطفال ـ را حفظ نمود، اما آن را با 
تدابیر مراقبتی دادرسی ممزوج نمود. جنبش سوم، تأکید بیشتری بر مجازات و ملاحظات 

ای رهنمون شدند که در آن فضا  ها به سمت فضای سیاسی امنیت عمومی داشت. این جنبش
نجشی امکان شکوفایی و ظهور در دوره چهارم جنبش اصلاحات را داشته نظریه عدالت س

پذیری جهت آغاز تدوین قانون  باشد. با این طرح نظام دادرسی سنتی نوجوانان نیازمند انعطاف
تک  تأمین بهترین منافع برای صغار بود. این طرح جهت اصلاح و درمان وضعیت تک

ای که  . از همان ابتدا، نوجوانان از حقوق دادرسیمتخلفین و مجرمین، امری لازم دانسته شد
 10برای بزرگسالان ایجاد شده بود، محروم بودند.

المثل  یک ضرب ی با رویکرد سزاگرایی در نظام آمریکا مواجهیم.لادیم 70از میانة دهة 
گفت اگر سن و سال آدمی برای ارتکاب جرمی  حقوقی در میان سزاگرایان رواج یافت که می

دیگر، اگر کسی که  عبارت گونه است. به کند، پس برای گذراندن مجازات هم همین یکفایت م
تواند مرتکب جرم شود، پس به همین دلیل باید مجازاتش را  ای رسیده که می سنش به اندازه

معنا که  نیز تحمل کند. این قاعده هدف اصلی قانونگذاران آمریکایی قرار گرفت، بدین
صلاح و دادگاه  جرایم ارتکابی خود پاسخگو باشند و اینکه نهادهای ذینوجوانان باید در قبال 

                                                                                                                             
10. Feld, “The Social Context of Juvenile Justice Administration: Racial Disparities in an 

Urban Juvenile Court,” 68. 
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باید مطابق با چنین هدفی عمل نمایند )قانون اصلاحی ایالت واشنگتن که  توأماًنوجوانان نیز 
 (.40، ماده 13: فصل 1994تصویب شد؛ اصلاحی  1976قانون اصلی آن در سال 

های ویژه نوجوانان را بر اساس ارتکاب  دادگاه قوانین ایالتی مربوط به نوجوانان، صلاحیت
 دلسوزانهشرطی است که در آن از یک واکنش  نماید که پیش جرم توسط نوجوانان تعیین می

شود. تصمیمات قضایی، اصلاحات قانونگذاری و  به جرم ارتکابی توسط نوجوان کاسته می
بخشی  فاه اجتماعی و توانتغییرات اجرایی، دادگاه نوجوانان را از جایگاه یک سازمان ر

 11نوجوانان، به دادگاه کیفری درجه دو ویژه نوجوانان تنزل داده است.
ها در تقویت آن،  گرایی کیفری و نقش رسانه به دلایلی چون ترویج عوام رسد بنا نظر می به

های  نماید و سیاست عنوان یک معضل تلقی می جامعه آمریکا جرایم ارتکابی نوجوانان را به
دانان آمریکایی،  گیرد. به اعتقاد بسیاری از حقوق کلاً به باد انتقاد می یا لت کیفری را جزئاًعدا
که  نحوی بریم به سر می از تنوع ابتکارات جدید سیاست جنایی به  حاضر در یک دورهِ حال در

بندی مجرمین جهت نظارت تأدیبی  ها و طبقه مند کردن آرای دادگاه ها بر ضابطه برخی تلاش
 12اند. و درمان تمرکز نموده

های کیفری ایالات متحده آمریکا درزمینۀ دادرسی  تحولات جاری سیاست -1-2

 ویژه نوجوانان

ها و تحولات سیاست کیفری مهم آمریکا را در دادرسی  در این بخش، ما شماری از وضعیت
در این  دهیم که به ما در تبیین سیر تحول عدالت سنجشی نوجوانان موردبررسی قرار می

ای که متأثر از  کند. ممکن است این رویکردها در امتداد خصایص پیوسته حوزه کمک می
گیری از  . میزان استعداد اقتباسها و اهداف عدالت سنجشی است، همسو باشند روش
وری تمرکز دارد تا اینکه بر هدف  های کیفرشناسی نوین ـ آنچه که عمدتاً بر هزینه بهره آموزه

به اثر نظام آماری موجود در  توجه ه نوجوان مانند بازپروری یا مجازات ـ باخاص مربوط ب
دیگر، اگر یک سیاست یا  عبارت شوند. به بندی می های گوناگون نوجوانان رتبه رویکرد نظام

رفته، احتمال بیشتری است که  هم رویکرد، کشش بیشتری به منطق آماری داشته باشد، روی
وری در مدیریت جهت حفظ اهداف عدالت  صرفه بودن و بهره به صرفاً برحسب شرایط مقرون

 سنجشی موردِارزیابی قرار گیرد.

                                                                                                                             
11. Ibid, 69. 
12. Wilson and Howell, “A Comprehensive Strategy for Serious, Violent, and Chronic Juvenile 

Offenders,” 8. 



 (1398-2) 14شناسی  مجله پژوهشهای حقوق جزا و جرم 

 

178 

 و امنیت عمومی 13بازداشت پیش از دادرسی یا بازداشت پیشگیرانه -1-2-1

های  نوجوان در آمریکا، قبل از روشن شدن پرونده 316،368، حدود 1996در سال 
شامل آن دسته از نوجوانانی که بازداشت آنها بابت و این عدد  شان بازداشت شدند بزهکاری

؛ شود گذراندن دوران محکومیت قانونی جرایم و یا ناشی از سایر قوانین غیرکیفری بوده، نمی
بنابراین بازداشت پیشگیرانه، یک عامل بزرگ در ظهور کیفرشناسی نوین و همچنین 

اری مجرمان نوجوان در حفاظت از اعمال در دادرسی نوجوانان است. یک مرحله از نگاهد قابل
امنیت جامعه، نگاهداری آن دسته از مجرمینی است که در آن بر کارآمدی بازداشت تأکید 
شود و نه طولانی شدن آن. هدف اصلی بازداشت پیشگیرانه ـ یعنی همان حفاظت از امنیت 

تأیید  1994عنوان یک سیاست جنایی توسط دیوان عالی کشور آمریکا در سال  اجتماعی ـ به
ارتکاب جرم بعدی « در معرض خطر»شد. طبق این حکم، قضات اجازه یافتند نوجوانانی که 

شوند را بازداشت نمایند و اگر قرار باشد از بازداشت آزاد گردند، بر اساس  شناخته می
طور مؤثر نوجوانان در  شوند، لذا به های ذهنی قاضی است که دیگر مرتکب جرم نمی بینی پیش
شوند تا زمانی که  وضعیت، به تأسی از حکم دیوان عالی کشور متهم خطرناک شناخته میاین 
 14گناهیشان ثابت شود. بی

با این وصف، هدف عدالت سنجشی در کنترل کارآمد اقشار فرودست، خصوصاً درمورد 
های بازداشت  دست که بیشترین ضربه را از اعِمال تبعیض در شیوه اقلیت جوانان تهی

های عدالت  است که این شیوه تیواقعوضوح آشکار است. آمارها بیانگر این  ، بهخورند می
ی ها بازداشتگاهشده در  بینی های پیش کاررفته در قیاس با رشد فزاینده تخت سنجشیِ به

گیرد. نوجوانان در این حالت  امنیتی، موارد خیلی کمی از مسائل مربوط به بازداشت را دربرمی
که  شوند. درحالی زام شخصی، وثیقه مالی یا هر گزینه تأمینی دیگر آزاد میندرت با وجه الت به

توجهی از آنان را  کیفرشناسی نوین بحث غربالگری این دسته از نوجوانان و آزادی تعداد قابل
های بیشتر جهت  رسد این وضعیت با فراهم شدن فرصت نظر می کند. به دنبال می

های خصوصی و دسترسی به بودجه  د فزاینده بازداشتگاهزمان با رش های امنیتی هم بازداشت
طور که شوارتز و همکارانش درمورد  دولتی جهت ساخت اماکن امنیتی، بدتر خواهد شد. همان

های  های ایالتی نشان دادند که وضعیت بازداشت پیشگیرانه در اغلب نظام یکی از دولت

                                                                                                                             
13. Detterence 
14. Altschuler, “Issues and Challenges in the Community Supervision of Juvenile Offenders,” 

11. 
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زادی پیش از دادرسی در دادگستری کننده افزایش منطقی قرار آ دادرسی نوجوانان، منعکس
 15باشد. کیفری آمریکا نمی

 های بخش خصوصی در آمریکا ها و زندان رشد بازداشتگاه -1-2-2

، نظام دادرسی ویژه سازی خدمات، در مناطقی از آمریکاست که در آن نقاط خصوصی
لت فدرال به ماً از اهداف و راهبردهای عدالت آماری منبعث هستند. فرامین دونوجوانان، توأ
و  ها بر لزوم جداسازی دادرسی نوجوانان از بزرگسالان، آزادی نوجوانان از زندان ایالات مبنی

های  غیرنهادینه بودن وضعیت مجرمین در دادرسی نوجوانان، جملگی مستشاران دادگاه
د. های انحصاری خود داشته باشن نوجوانان را در مسیری قرار داده تا خلاقیت بیشتری در شیوه

های  آواییِ ظاهری با آموزه رغم هم برخی کیفرشناسان آمریکایی معتقدند این فرامین علی
فرامین  دور زدنانجامند به علت وجود راهکارهای  کیفرشناسی نوین، مطمئناً به شکست می

ی قوانین یا جزئنقض  خاطر بهبندی نبودن وضعیت مجرمینِ نوجوان  طبقه ازجملهمذکور، 
که جملگی مجوزی است  ظارت غیرمعقول ناشی از نقض دستـورات دادگاهصدور قرارهای ن

 16برای بازداشت نمودن نوجوانان.
های دور زدن فرامین شامل در لفافه گذاشتن مسئلة حصر نوجوانان  یکی دیگر از روش

گیری از اماکن یا  واسطه اجتناب از اجرای علنی حبس به شکل رسمی و عمومی و بهره به
شرح که حکم دادگاه یا رأساً صادر  های خصوصی تحت نظارت است، بدین گاههمان بازداشت

صورت ارادی و اختیاری، موافقت  شود و یا ازطریق یک مذاکره و توافق با والدینی که به می
وفصل پرونده اعلام  خود را با حصر فرزندانشان در اماکن امنیتی خصوصی جهت خاتمه و حل

ها که واگرایی با اهداف اصلی عدالت سنجشی دارد به افزایش  دارند. این خلاقیت دادگاه می
العاده نهادهای غیردولتی ویژه  ی و رشد فوقور در مؤسسات خصوصفزاینده نوجوانان محص

 17پذیرش نوجوانانِ مجرم یا متهم به حالت خطرناک، منجر شده است.
ن، وجود تعداد ها به اماکن خصوصیِ اصلاح و درما یکی از پیامدهای افزایش وابستگی

های مختلف است. حصر داوطلبانه در نهادهای خصوصی، عموماً  زیادی از اشَکال دادرسی
ای مناسب یا هزینه کردن بخشی از درآمد اولیای  مستلزم خدمات درمانی، پوشش بیمه

                                                                                                                             
15. Ibid, 12. 
16. Gillespie and Norman, “Does Certification Mean Prison: Some Preliminary Findings from 

Utah?,” 29. 
17. Lerner, Good News about Juvenile Justice: The Movement away from Large Institutions 

and toward community-Based Services, 141. 
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های  بنابراین، نوجوانانِ وابسته به قشر کارگریِ آمریکا غالباً از چنین مراقبت؛ نوجوان است
تمکن ِ دلیل عدم و این تعداد شامل غالب اقشار نوجوانی است که به شوند صی محروم میخصو

که عمدتاً به  برند. فاصله طبقاتی سر می های مخوف دولتی به مالی همچنان در بازداشتگاه
دست، کمتر  معناست که نوجوانان تهی دهد، بدین علت عوامل اقتصادی، اجتماعی روی می

های رسمی و مجازات متعارف دادگاه  را از برچسب ننگین محکومیت قادر خواهند بود خود
فقر، توانایی و اراده  خاطر بهیعنی تحمل زندان دولتی خلاص کنند؛ چراکه این قشر از والدین 

 معرفی فرزندشان را جهت نگهداری در نهادهای مراقبتی خصوصی ندارند.
عنوان جایگزین زندان  بیت بهای نشان داد حصر در اماکن خصوصی اصلاح و تر مطالعه

رسمی دولتی، اغلب راجع به نوجوانان سفیدپوست موردحِکم قرار گرفته است؛ این درحالی 
های عمومی، غالباً نسبت به نوجوانان اقلیت  است که حکم بازداشت در ندامتگاه

وده که جرم مشابهی راجع به مواد مخدر مطرح ب کار رفته است، حتی زمانی پوست( به )رنگین
 18است.

های عملی دادرسی ویژه نوجوانان، منتهی به استفاده از انواع مختلف  بنابراین، رویه
بر ملاحظه نوع  شناختی، علاوه امکانات جهت تفکیک قشر نوجوان بر اساس الگوهای جمعیت

ها، این موضوع را القاء  ها و شلوغی مراجعات به دادگاه شود. البته ازدحام پرونده جرُمشان می
عنوان یک اقدام جایگزین استفاده  های مذکور به که امکان دارد از رویه موده که تاآنجایین

حال، تحت یک شرایط مطلوب  کار بست. بااین توان تحت هر عنوان آنها را به نموده و می
تر، امکانات  تواند انتظار داشته باشد، به شکل تخصصی و ملموس درک، قشر نوجوان می قابل

ی و نظارتی به آنها اختصاص یابد همراه با پیشنهادات جدیدی درخصوص اصلاح بیشتر مراقبت
 و درمان بر اساس تنوع فرهنگی و جنسیتی.

نظر از وجود تبعیض در معرفی نوجوانانِ مجرم و یا خطرناک در هدایت آنها به  صرف
اساساً با  های دولتی یا خصوصی، ما معتقدیم این رویه قضاییِ فعلی در ایالات آمریکا زندان

خوانی ندارد. اصرار  های کیفرشناسی نوین یعنی مدیریت هزینه ـ فایده هم فلسفه اصلیِ آموزه
محل نقد  درهرصورتبر استفاده از حربه حصر اعم از دولتی یا خصوصی برای قشر نوجوان 

 است.
امروزه در بیشترِ ایالات آمریکا، دادگاه ویژه نوجوانان به استفاده از حبس خصوصی 

                                                                                                                             
18. Kempf-Leonard and Sontheimer, “The Role of Race in Juvenile Justice in Pennsylvania,” 

30. 
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ها، گرایش و تمایل دارد.  عنوان یک روش ترجیحی جهت تعیین تکلیف وضعیت پرونده به
های مختلفی  های مختلف زیادی برای اعِمال چنین حبسی وجود دارد، ازجمله برداشت انگیزه

گردد. یک استدلال دیگر برای  که غالباً نسبت به قشر اقلیت اعِمال می« خطرناکی»از مفهوم 
های ایالتی  سازی نهادهای بازداشت این است که اغلب دولت خصوصیپدیده سرعت رشد 

قادر به نظارت بر تدابیر مراقبتی نیستند؛ این امر باعث شده نهادهای خصوصی برای مداخله 
بر  دیدگان، گزینه سوءاستفاده از فرامین دولت فدرال مبنی در وضعیت بزهکارانِ نوجوان و بزه

ازداشت امنیتی نوجوانان را در پیش بگیرند. این استدلال با های ایالتی از ب ممنوعیت دولت
های  ها و زندان نظراتی که از بازداشتگاه»گوید:  مطابقت دارد که می 19«گیلبرت»دیدگاه 

کنند، ریشه در منافع شخصی نهادهای خصوصی اصلاح و تربیت دارد،  خصوصی پشتیبانی می
 20«از نوجوانانِ بزهکار داشته باشد.بیش از آنکه ریشـه در منافع عمومی یا حمایت 

هاست، نهادهای  بر مشکلات مذکور که متضمن اختلاف در نظرات و انگیزه علاوه
وکار تجاری  خصوصی ـ چه اینکه فعالیتشان انتفاعی است یا غیرانتفاعی ـ یک نوع کسب

به  طور طبیعی و درنتیجه، در جایی که عملکردشان بر اساس مدل مدیریتی است، به هستند
خورند. یکی از محققان دانشگاه کالیفرنیا در اثر خود  وری عدالت سنجشی پیوند می اصول بهره

دست  بیان داشته که چگونه نهادهای خصوصی با تضمین موفقیت عملکرد خود جهت به
های دولتی دادرسی نوجوانان بر سر تأمین  گرفتن نظارت و مراقبت نوجوانان ازطریق نظام

کنند، چیزی شبیه مکتب سودمندی جرمی بنتام.  زنی می های ایالتی چانه لتبودجه خود با دو
ورانه نوجوانان تحت مراقبت و  های بهره گرا ازطریق بازداشت نهادهای خصوصی منفعت

و فقط تحت لوای عنوان نهاد عمومی و  کنند نظارتشان، برای افزایش بازدهی خود تلاش می
 21ها هستند. هزینه جویی در غیرانتفاعی مدعی تحقق صرفه

هایی که از محققان آمریکایی در اختیار داریم امروزه در  به داده رسد باتوجه نظر می به
وکار ظاهراً خَیرِّمدارانه، اقدامات  های مدیریت، تجارت و کسب ترین جنبه آمریکا، شایع

سازی هستند که در انتقال کارکردهای عدالت کیفری به مفاهیم  گوناگونی از خصوصی
 اقتصادی به شکل جدیدی از عدالت ترمیمی، جانمایی شده است.

                                                                                                                             
19. Gilbert 
20. Gilbert, “Making Privatization Decisions without Getting Burned: A Guide for 

Understanding the Risks,” 65. 
21. Cohen, Visions of Social Control, 5. 
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 بر مراقبت اجتماعی خدمات مبتنی -1-2-3

عنوان یک مرجع متمرکز که با طیف متنوعی از نوجوانان سروکار  دادگاه ویژه نوجوانان به
شود. این دادگاه از سایر خدمات اجتماعی متمایز  فرد محسوب می دارد، یک نهاد منحصربه

آمده قبلی در دادگاه  عمل ، هرچند در جای خود مستلزم اصلاحاتی است. اصلاحات بهاست
از حداقل مجازات جایگزین در محکومیت  درهرصورتکرد تا  ها را تشویق می نوجوانان، دادگاه

نوجوانان استفاده نمایند. این اقدامات بر اساس اهداف سنتی قاعده مداخله حاکمیت در 
های دولت  نامه گذاری گردید و توسط تصویب پذیر پایه جوانان آسیبسرپرستی و مراقبت نو

دیدگانی که موردسِوءاستفاده یا غفلت قرار گرفته  جهت قضازدایی از مجرمین و بزه 22فدرال
بر  ی تخصصی شدن خدمات مبتنیلادیم 2006که از سال  نحوی بودند، تضمین گردید، به

های خدمات اجتماعی و  . ماهیت واقعی برنامهای یافت العاده مشارکت اجتماعی، رشد فوق
شده برای دستیابی به آن تا حد زیادی با هم متفاوتند. این اصطلاح،  اهدافِ در نظر گرفته

های مربوط به دستورات دادگاه اعمال  یعنی برنامه خدمات اجتماعی نسبت به سلسله برنامه
وآمد با استفاده از ابزار  منع رفتگردد که در آن نوجوانان به حضور منظم در مدرسه یا  می

در  ،24«ویلسون»و  23«لیپسی»شوند.  نظارت الکترونیکی به مفهوم نظارت خانگی ملزم می
برنامه اصلاح و درمان در برخی ایالات آمریکا، گزارش دادند  200تحقیقات خود از بیش از 

اوره فردی، های مش بر مشارکت اجتماعی شامل مؤلفه های مبتنی که مؤثرترین برنامه
و ترکیبی از چند خدمت دیگر  های رفتاردرمانی های مهارتی گروهی، سایر برنامه آموزش

 25است.
تر، خدمات با کیفیت بالاتر،  هایی با دوره مراقبتی طولانی جای تعجب نیست که برنامه

ن و مخاطبی شده ریزی و نظارت طرح دقت بههای درمانیِ  دیده، چرخه ی آموزشخوب بهکارکنانِ 
نظر  های هدفمند، سطوح بالاتری از موفقیت را به همراه خواهد داشت. به متناسب با برنامه

اند که بازگشت دوباره به ارتکاب جرم در میان  رسد، پژوهشگران آمریکایی دریافته می
های  خصوص مجرمین به عادت و خشن ـ بر پایه برنامه مجرمین نوجوان خطرناک ـ به

                                                                                                                             
 برنامه از E بند و ؛حیاصلا نسخه ،یبزهکار از یریشگیپ و اننوجوان ژهیو دادگاه قانون زا a(223)8 ماده. 22

 محور تیجنس ارتباطات و مشاوره یقاتیتحق مؤسسات ینةدرزم فدرال آمریکا دولت یچالش یها تیفعال
 .جامعه یفرهنگ تنوع قبال در نوجوانان دادگاه مناسب واکنش اتخاذ موضوع با( 2005)

23. Lipsey 
24. Wilson 
25. Lipsey and Wilson, “Effective Interventions with Serious Juvenile Offenders,” 313. 
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 هاست. های سازمانی دولتی و زندان تب کمتر از برنامهمرا خدمات اجتماعی به

 بندیِ نوجوانانِ بزهکار در آمریکا ارزیابی و طبقه  مشی خط -1-2-4

بندیِ نوجوانان در سامانه عدالت کیفری آمریکا  های طبقه مشی ابزارهای ارزیابی عینی و خط
ور فرایند رسیدگی به به سمت عدالت سنجشی مرکزیت یافته و ابزارهایی هستند که حول مح

 اند. های مطرح در دستگاه دادرسی نوجوانان گردهم آمده پرونده
ای بر اساس میزان خطر  طور فزاینده بندی در دادرسی نوجوانان، به این نوع از طبقه

گذاری شده است، به این علت که امروزه تأکید بر اهداف تأمین امنیت  روی جامعه پایهِ پیش
به اهداف دادرسی سنتی است که به ضروریات نوجوانان معطوف بود. عمومی بیش از توجه 

های  شوند، اغلب در محیط نوجوانانی که بیشتر در معرض خطر ارتکاب جرم در نظر گرفته می
طور معمول  که نوجوانانِ با خطرِ کمتر ارتکاب جرم، به شوند، درحالی امنیتی نگه داشته می

کنند. اکثریت  محور دریافت می نظارت الکترونیکیِ خانه خدمات اجتماعی را با تأکید بر طرح
مرتبط با  شده شناختههای خطر ارتکاب جرم با استفاده از معیارهای  قاطع انواع ارزیابی

طور که مدیریت  شود. همان بینی آماری در حوزة دادرسی نوجوانان، تعیین می های پیش مدل
دهد، موفقیت در فرایند  دامه راه میسنجشی و تخمینی جهت دستیابی به اهداف خود، ا

بر  های مبتنی های مربوط به نوجوانان، نهادهای حبس خصوصی و برنامه دادرسی پرونده
واسطه کارآمدی مدل آماری و  خدمات اجتماعی را ممکن است همراه با پیشرفتی که به

قرار دهد، بیش سازمانی موردسنجش  ورانه آن معیار قرار گرفته، به شکل درون ابتکارات بهره
از آنکه بنا باشد در این نوع از مدیریت، ارتقای امنیت، رویش شهروندان مطلوب جامعه یا 

 سایر اهداف سنتی مدنظر قرار گیرد.
عنوان یک رویکرد جدید درحال رسـوخ  های کیفرشناسی نوین به رفته اگرچه آموزه هم روی

دهد این  دی در بین است که نشان میدر فرایند صدور حکم دادگاه نوجوانان است، لکن شواه
میلادی، کمیسیون  2007میزان از نفوذ هنوز ناچیز بوده و عینیت فراگیر نیافته است. در سال 

ویژه نوجوانان تگزاس، یک نظرسنجی از تمام ایالات آمریکا انجام داد و معلوم شد که در 
نامعین را در آرای خود وضع های معین و  درصد ایالاتی که تلفیقی از مجازات 33مقایسه با 

های ترکیبیِ سنجشی و سنتی  های قضایی مدل درصد از حوزه 37نمایند، تنها  می
درصد از  17حال، فقط حدود  بندند. بااین کار می گرایی( را در دادرسی نوجوانان به )حبس
معیار طور کامل، اصلاح و تربیت نوجوانان را بر اساس  های قضاییِ ایالات آمریکا به حوزه
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های کیفرشناسی  بر آموزه سنتی کنار گذاشته و منحصراً به صدور احکام مبتنی انهیجو مداخله
 26اند. نوین و الگوهای عدالت سنجشی با رویکرد تدابیر مراقبتیِ جایگزین حبس اتکاء نموده

، عنوان مثال، آریزونا، آیداهو های ایالتی )به در راستای مدیریت هزینه ـ فایده برخی دولت
های دادرسی و امور مراقبتی و نظارتی  ایلینوی و اورگان( والدین را در پرداخت هزینه

های ایالتی نیز والدین را در ارتباط با حبس یا نگهداری  اند. سایر دولت نوجوانانشان ملزم نموده
 10000ها به سقف  اند. در ایالت کلورادو، این هزینه فرزندانشان متحمل پرداخت هزینه نموده

های قضایی )مانند آریزونا، آرکانزاس،  ای از حوزه شمار فزاینده کهرسد. درنهایت این دلار می
اند تا به اولیاء  ها مجوز داده سی، آیوا، کانزاس، یوتا و ویرجینیا( به دادگاه کلورادو، واشنگتن دی
الدین های مخصوص و هایی از قبیل خدمات مشارکت اجتماعی و کلاس حکم نمایند در برنامه

شرکت نموده و به کارفرمایان دستور داده شود برای اجرای دستورات دادگاه توسط پدران و 
 27مادران، برای آنها مرخصی منظور نمایند.

بسا  البته این مطالعه مربوط به یک دهه پیش است و آمار جدیدی در دسترس نیست، چه
چنین نفوذی، این احتمال  عدالت سنجشی ممکن است مقداری پیشرفت داشته باشد. درواقع،

های نوجوانان و شفافیت در صدور رأی،  پذیریِ دادرسی دادگاه کند که مسئولیت را بیشتر می
مسئله فشار داغ سیاسی را در طول این دهه به همراه داشته که آن را به ابزاری جهت 

 کند. های سیاسی تبدیل می پذیری در اجرای بخشنامه نکوهش قضات در فرار از مسئولیت

دادرسی نوجوانان در نظام عدالت کیفری ایران در بستر کیفرشناسی  -2

 نوین
 و یاجتماع ،یفرهنگ ،یاسیس ،یاقتصاد مختلف یها حوزه تعامل از یندآیبر ی،فریک عدالت
 مفهوم تنها ،یِ نوجوانانفریک عدالت رو، ازاین. آنهاست با مرتبط و رمجموعهیز یها دانش

 به باتوجه بزهکار نوجوانانِ به نسبت واکنش یچگونگ بلکه ،ستین ینظر ی وفلسف محضِ
 یها گونه ای الگوها جادیا موجب مختلف، یاجتماع و یفرهنگ ،یاقتصاد ،یاسیس یکردهایرو

 یالملل نیب قلمرو در هم و یمل سطح در هم ت،یوضع نیا. است شده آن از یمتفاوت
 28.است ییجو یپ و بررسی قابل

                                                                                                                             
26. Texas Youth Commission, “Juvenile Sentencing in the United States,” 8. 
27. Presidents Commission on Law Enforcement & Administration of Justice, Juvenile 

Delinquency and Youth Crime, 2. 

 .8، «اطفال یفریک عدالت یها گونه ای الگوها». غلامی، 28
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 که مؤثرندنوجوانان  یبزهکار به ها پاسخ یگوناگون در یمتعدد و مختلف عواملتردید  بی
 به وجهتبا که است آن یاساس ةنکت. ستین پژوهشِ حاضر موضوع آنها سهم و نقشی بررس
 ینیمعی ها گونه ای الگو در را آنها توان یم ،نوجوانان یبزهکار به نسبت ها واکنش انواع
 فراهم زین را امکان نیا ،یِ این قشربزهکار به یده پاسخ یالگوها یبند طبقه. کرد یبررس

 در شده استفادهی الگو ای مدل یبررس به آنها، جینتا و آثار تر قیدق یابیارز ضمن که آورد یم
 دیترد یب. گردد لیتحل آن جینتا و آثار و شود پرداخته زین یملیی جنا یگذار استیس نظام
 ،یاسیس مختلف یها دوره در ی نوجوانانکاربزه به یده پاسخ متفاوتِ یالگوها بروز و ظهور

 عناصر و ها مؤلفه ت،یماه تفاوت از نظر صرف خاص، یا جامعه در یاجتماع ی واقتصاد
 29.است...  و یاقتصاد ،یاسیس ریفراگ طیشرا همان ریتأث تحت مذکور، یها دوره در یبزهکار

ایرانی در قبال  دهد قانونگذارِ مطالعه نسخه فعلی قانون مجازات اسلامی نشان می
کار گرفته است. این  بزهکاری نوجوانان الگوهای متفاوتی را در اعمال سیاست کیفری به

ها  بندی مجازات ة خود ناشی از دستهنوب بهتفاوت منبعث از نوع جرم ارتکابی است که باز 
دهی  خباشد. بررسی الگوهای موجود در قانون داخلی ناظر بر پاس های شرعی می بر آموزه مبتنی

نوین یعنی مدیریت هزینه ـ   ترین آموزة کیفرشناسی به بزهکاری نوجوان و تطبیقِ آن با مهم
آوایی نظام عدالت کیفری ایران درزمینة دادرسی بزهکاری نوجوانان را با  فایده، میزان هم

ی ده فرض، یعنی پاسخ الگوی مورداشاره، روشن خواهد نمود. در این راستا، ابتدا الگوهای پیش
کیفری و مدیریت خطر را نسبت به بزهکاری نوجوانان در قانون مجازات اسلامی مصوب 

نماییم و سپس قلمرو آموزه کیفرشناسی نوین را در قانون آیین دادرسی  بررسی می 1392
 کیفری مطمح نظر قرار خواهیم داد.

 به بزهکاری نوجوانان در بستر 1392رویکرد قانون مجازات اسلامی مصوب  -2-1

 های کیفرشناسی نوین آموزه

های  به ابواب مجازات واکنش سامانه تقنینی عدالت کیفری ایران به بزهکاری نوجوانان باتوجه
مندرج در قانون مجازات اسلامی یعنی جرایم مستوجب حد، قصاص، دیات و تعزیرات 

ایران به توان رویکرد سامانه کیفری  رسد می نظر می ارزیابی و الگونگاری است. بهِ قابل
بزهکاری نوجوانان را بر پایه دو گونة عمده یعنی الگوی عدالت کیفری و الگوی مدیریت خطر 

                                                                                                                             
 .9. همان، 29
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 در بستر کیفرشناسی نوین موردِارزیابی و تحلیل قرار داد.

 دهی کیفری به بزهکاری نوجوانان در قانون مجازات اسلامی الگوی پاسخ -2-1-1

 کافی بزهکار مجرمیت احراز برای است ختهشنا جرم را آن قانون که مادی عمل یک وجود
 جرایم) باشد داشته قصد و عمد یافته انجام جرم ارتکاب به یا روانی نظر از باید او بلکه ،نیست

 سر او از بزه ارتکاب بر منجزی قصد آنکه بی و انحاء از نحوی به عمل اجرای در یا (عمومی
 لیتئومس شروع سن. شناخت جزایی ولیتئمس مستحق را او بتوان که دهد انجام خطایی ،بزند

 سن( موجود اختلافات از نظر صرف) است امامیه فقه از منبعث که ما کشور قانون در کیفری
 سن معیار ،1392 مصوب اسلامی مجازات قانون 147 ماده صراحت به و شده معرفی بلوغ

 مقرر پسران در قمری تمام سال 15 و دختران در قمری تمام سال 9 کیفری مسئولیت شروع
 کیفری لیتئومس افراد (جنس حسب) مذکور سنین به رسیدن از قبل که ای گونه به ،است شده

 قانون در. بود نخواهد شرعی و قانونی لیتئومس فقدان علت به آنان علیه کیفر اعمال و نداشته
 از ولی بود شده شناخته رسمیت به نیز معیاری چنین هرچند 1370 مصوب اسلامی مجازات

 به شعور و عقل لحاظ از کهـ  بزرگسال افراد و رسیده بلوغ سن به تازه افراد بین که جهت نآ
 و ایرادتفاوتی قائل نشده بود،  گونه هیچ کیفر اجرای و اعمالدرزمینة ـ  اند رسیده کامل رشد

 ولیتئمس شروع سن نه مذکور سن الذکر فوق قانون در چراکه ،داشت وجود اساسی اشکال
 ،سن آن به رسیدن محض به شخص و محسوب تام کیفری ولیتئمس سن کهبل ،کیفری
 .بود کیفری کامل ولیتئمس دارای

خود را بر  رویکرد دوگانة 1392سامانه تقنینی ایران در قانون مجازات اسلامی مصوب 
نوبه  پایة سه معیار، یعنی سن، جنسیت و نوع جرم تنظیم نموده است که دو معیار نخست به

ة بلوغ شرعی هستند. در عبارتی کوتاه، درخصوص جرایم مستوجب حد، قصاص مؤلفخود تابع 
بر اصل مسئولیت تام کیفری اشخاص بالغ که شامل  و دیات همچنان رویکرد گذشته مبنی

گردد را موردِتأکید قرار داده و ظاهراً جز درموارد استثنائی در این نوع جرایم  نوجوانان می
گریزی در تعدیل نیافته است؛ اما درمورد جرایم تعزیری فارغ از  دلیل نصوص شرعی وارده، به

عنوان رکن  جنسیت و بر اساس مؤلفة سنی مجال یافته تا فلسفه مدیریت هزینه ـ فایده به
 اصلی آموزه کیفرشناسی نوین را خواسته یا ناخواسته موردعِنایت قرار دهد.

مستوجب حد، قصاص و دیات ارتکابی از  بنابراین بر اساس تحلیل بالا، در ارتباط با جرایم
سوی نوجوانان بزهکار و با تفکیک جنسیت، اصولاً از جانب سامانه عدالت کیفری ایران با 
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عنوان نمونه، چنانچه یک دختر یا پسرِ نوجوان  رو هستیم. به دهی کیفری روبه الگوی پاسخ
ه حدود معین شرعی جرم ارتکابی در رست ازآنجاکهساله مرتکب جرم شرب خمر گردد، 16

و بر  146است و سن مرتکب نشانگر بلوغ جنسی اوست، مستنداً به مفهوم مخالف ماده 
بنابراین ؛ قانون مجازات اسلامی مستحق کیفر هشتاد ضربه شلاق است 265اساس ماده 

ساله نخواهد داشت. این سزاگرایی درمورد 30خصوص تفاوتی با یک بزرگسال مثلاً  دراین
ساله که از منظر عرف 10عنوان نمونه، اگر یک دختر  رسد. به نظر می تر نیز بهدختران شدید

گردد، چنانچه مرتکب جرم مساحقه گردد، بر فرض  امروزِ ما اساساً نوجوان تلقی نمی جامعة
قانون مجازات اسلامی مستحق کیفر یکصد  238و  147اثبات و در بدو امر بر اساس مواد 

دهد مجازات قانونی مقرر برای  هایی که ذکر شد نشان می نهضربه شلاق خواهد بود. نمو
شود.  ساله متناسب محسوب نمی16ساله یا آن نوجوان 10وضعیت سنی و فیزیکی یک دختر 

افزون بر آن، نتایج بسیار مخرب اعمال چنین کیفرهایی در حق نوجوانان که برخی از آنها از 
هرچند واجد بلوغ جنسی باشند،  شوند منظر واقعیات جامعة مدرن، طفل محسوب می

های عدالت کیفری، اصلاح و بازدارندگی است  جبران است. فلسفه وجودی سامانه غیرقابل
سال به نماد مجرم و  18جهت رسیدن به یک جامعه مطلوب و نه تبدیل نمودن یک فرد زیر 

رشدمدار و  شناسی ای مبهم در مسیر بزرگسالیِ وی؛ همان موضوعاتی که در جرم ترسیم آینده
شناسان قرار گرفته است. چنین  های مرتبط با انحراف اولیه و ثانویه موردتِوجه جرم یا تئوری

رویکرد سزاگرایی نسبت به اشخاصِ غیربزرگسال، مرتکب جرایم حدی، قصاص و دیات که 
 مانند قتل عمد یا لواط ـ قانونگذار را در پیـ  اند بعضاً با خطر مجازات اعدام نیز مواجه

گریزگاهی رهنمون داشت که بتوان روش تعدیل را نیز در حق چنین بزهکارانی اعمال نمود. 
بینی شده درصورت  قانون موردِاشاره که ظاهراً پایه و اساس فقهی نیز دارد پیش 91در ماده 

ِدرک حرمت عمل ارتکابی جرایم مستوجب حد و قصاص از جانب افراد بالغ کمتر از  عدم
های شدید حد و  شبهه در رشد و کمال این دسته از نوجوانان، اعمال مجازاتهیجده سال و یا 

یافته برقرار خواهد  دهی کیفری از نوع تعدیل قصاص منتفی شده لکن کماکان الگوی پاسخ
 بود.

ازجمله ادلّه عقلی مربوط به لزوم احراز رشد در مسئولیت کیفری اطفال و نوجوانان که از 
ون بالاست، قیاس اولویت یا تنقیح مناط است. بدین بیان که مسائل قان 91های ماده  نوآوری

تر از امور مالی است، بنابراین به  به ماهیت و شرایط و احکام مربوطه، مهم کیفری باتوجه
طریق اولی و یا لااقل به تنقیح مناط، همان ملاکی که موجب حمایت از سفیه در امور مالی 
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 30ر امور کیفری است.گردیده است، موجب حمایت از وی د
های  بر آموزه قانون مجازات اسلامی با تفسیر مبتنی 91رویه قضایی درخصوص ماده 

تواند گام  عنوان یک اصل، می سالگی به 18کیفرشناسی نوین در پذیرش کمال عقل از سن 
زمان، کارآمد نمودن مدیریت ریسک و هزینه ـ فایده  مهمی در ارتقای حقوق انسانی و هم

در قبال نوجوانان بزهکار بردارد. از دیدگاه برخی نویسندگان، رأی وحدت رویه شماره  مجازات
هیئت عمومی دیوان عالی کشور طلیعه پذیرش رویه قضایی  11/09/1393مورخ  737

محکومان به قصاص نفس که سن آنها در زمان »گونه انشاء گردید:  موردِاشاره است که این
 91مام بوده است، چنانچه مدعی شمول شرایط مقرر در ماده سال ت 18ارتکاب جرم کمتر از 
تبدیل و تغییر مجازات به ترتیب مذکور مالاً تخفیف و تعیین  نکهیالحاظ  این قانون باشند، به

قانون آیین  272ماده  7توانند بر اساس بند  آید، می شمار می کیفر مساعدتر به حال متهم به
توان حکم تأییدی بر رویکرد  این رأی را می« سی نمایند.دادرسی کیفری درخواست اعاده دادر

 31بر مصلحت نوجوان دانست. مدار مبتنی کودک
دهی کیفری درخصوص جرایم تعزیری ارتکابی از سوی نوجوانان نیز در قانون  پاسخ

دهد  قانون مجازات اسلامی نشان می 89اما مطالعه ماده ؛ مجازات اسلامی مشهود است
، سیاست کیفری افتراقی را درخصوص نوجوانانِ مرتکب جرایم تعزیری اتخاذ قانونگذار ایرانی

ساله مرتکب جرم سرقت تعزیری 17عنوان نمونه، یک نوجوان  بنابراین چنانچه به؛ نموده است
به بعد بخش  652های خاص مقرر برای سارقین مندرج در مواد  گردد، از شمول مجازات

گانة  های خاص مندرج در بندهای پنج د یکی از مجازاتتعزیرات خارج و منحصراً و حسب مور
های مقرر، جزای  نگهداری در کانون اصلاح و تربیت با مدتاعمال است.  ماده فوق قابل

های معین  نقدی با مقادیر مشخص و خدمات عمومی رایگان با رعایت قانون کار و مدت
؛ اده فوق، تعیین نموده استتدابیری است که قانونگذار تحت عنوان مجازات بنا به صدر م

یافته توسط  توان نتیجه گرفت هرچند همچنان درخصوص جرایم تعزیری ارتکاب بنابراین می
دهی کیفری پیروی شده، لکن اصل تناسب مجازات با  سال از الگوی پاسخ 18تا  15نوجوانانِ 

زینه ـ فایده زا بر پایه معیار مدیریتی ه های هزینه وضعیت سنی بزهکار و اجتناب از حبس

                                                                                                                             
، «یفریک تیولئمس و رشد سن به دیجد یاسلام مجازات قانون کردیرو یحقوقی ـ فقه یبررس». هاشمی، 30

72. 

های مسئولیت کیفری اطفال با  تساوی سن بلوغ کیفری میان دختر و پسر و چالش». سفیدی و همکاران، 31
 .24، «المللی و اسناد بین 1392نگرشی بر قانون مجازات اسلامی 
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عنوان رکن مهم کیفرشناسی نوین موردتوجه نظام فعلی عدالت کیفری ایران قرار گرفته  به
 است.

رغم تصویب قانونی دادگاه اطفال و نوجوانان، هنوز اکثر  در رویه قضایی ایران، علی
های قضایی کشور فاقد شعب اختصاصی رسیدگی به جرایم نوجوانان هستند و  حوزه
ستنتاج یک رویه قضایی معنادار و غالب در قبال بزهکاری نوجوانان دشوار است؛ جهت، ا بدین

به سابقة استقرار این دادگاه در مرکز ـ مجتمع قضایی شهید فهمیده ـ مطالعاتی  اما باتوجه
ای پژوهشی مبینّ ه زمینه انجام شده است. برخی از یافته توسط برخی پژوهشگران دراین

های  ای که نگرشی مثبت به جایگزین دادگاه است. نخست، رویهوجود دو رویکرد در این 
حبس و اجتناب از نگهداری نوجوانان در کانون اصلاح و تربیت دارد که مبنای آن اعتقاد به 

شده با این دسته از قضات  های انجام جنبة اصلاحی و ترمیمی این احکام است. مصاحبه
پذیری برای جایگاه خود نسبت  نان نقش انعطافدهد که ای دادگاه اطفال و نوجوانان نشان می

ها  ای است که بر اساس آن، برخی از قضات این دادگاه به بزهکاری نوجوانان قائلند؛ دوم، رویه
رویکرد تنبیهی و سزامحور را مؤثر تلقی نموده و اعتقاد دارند احکام جایگزین یا غیر نگهداری 

رایگان فاقد جنبه بازدارندگی است و نقش  در کانون اصلاح و تربیت مانند خدمات عمومی
 32چندانی در پیشگیری از جرایمِ نوجوانان ندارد.

الگوی مدیریت خطر و کیفرزدایی در قبال بزهکاری نوجوانان در قانون  -2-1-2

 مجازات اسلامی

 دیتشد وی بزهکار در ثبات یها عامل شیپ نیتر مهم از یکی یشناخت جرم یها افتهی بر اساس
 ،یا تجربه نیچن اندازه هر که نحوی به ،است ینوجوان و یکودک دوران در یفریک ةربتج آن،

 شتریب یبزرگسال در جرم ارتکاب به آن از گذار و یبزهکار در ثبات امکان ،باشد  زودهنگام
 33.بود خواهد

سال دارند و مرتکب جرم تعزیری  15قانونگذار ما در قبال نوجوانانی که سن کمتر از 
ی مجازات از تدابیر غیرکیفری بهره جسته و آنها را از حیث قابلیت تحمل جا بهشوند  می

سال نیست، تلقی نموده است.  9واکنش هیئت اجتماع، همسان اطفالی که سنّشان کمتر از 

                                                                                                                             
های  های اطفال تهران به جایگزین بررسی رویه و نگرش قضات دادگاه». ناظرزاده کرمانی و امامی غفاری، 32

 .179، «مجازات حبس

 .171، «جوانان انیم در یاربزهک خطر یابیارز و ییشناسا یبرا ییابزارها». ساویگناک، 33
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قانون مجازات اسلامی بدون آنکه خود را گرفتار چالش جنسیتی نماید،  88مقنن در ماده 
های اطفال و نوجوانان قرار داده که دیگر عنوان کیفر  ادگاهِروی قضات د تصمیماتی را پیش

ترین درجه، تسلیم نوجوان به والدین یا دیگر سرپرستان  ندارند. این تصمیمات در خفیف
قانونیِ وی است همراه با اخذ تعهد به تأدیب و تربیت و مواظبت در حسن اخلاق نوجوان. 

سال در کانون اصلاح و تربیت   حداکثر تا یکترین تصمیم نیز نگهداری نوجوان  گیرانه سخت
قانون  88نگهداری در کانون اصلاح و تربیت مندرج در ماده  نکهیاتأمل ِ است. نکته قابل

شود که قانونگذار بدان وصف کیفر نداده  مذکور از نظر قانونگذار یک تصمیم محسوب می
قانون  89نا به صدر ماده سال ب 15که ضمانت فوق راجع به نوجوانان بالای  است، درحالی

 یک نوع کیفر تلقی گردیده است.« مجازات»کارگیری عبارت  مجازات اسلامی، با به
دهی به رفتار مجرمانه نوجوانان،  فارغ از جنبه کیفری یا غیرکیفری مقررات ناظر بر پاسخ

ایم تواند درمورد مطلق جر می موردبحثقانون  94دادگاه بر اساس اختیارات حاصل از ماده 
تعزیری ارتکابی توسط نوجوانان، صدور حکم را به تعویق اندازد یا اجرای مجازات را معلق 

 95های کیفری نوجوانان همچون اطفال بر اساس ماده  نماید. همچنین درخصوص محکومیت
گونه آثار کیفری مترتب نخواهد بود. البته درخصوص اعمال قاعده تعدد  قانون موصوف، هیچ
رسد نوعی مسامحه صورت  نظر می جوانان قانونگذار سکوت نموده که بهجرم درخصوص نو

 پذیرفته است.

رویکرد قانون آیین دادرسی کیفری به دادرسی نوجوانان در بستر  -2-2

 های کیفرشناسی نوین آموزه

به جرایم  کننده یدگیرس دادگاه رانیا گذشته ییقضا ستمیس در که داشت اذعانتوان  می
 دادگاه از یا شعبه عنوان به بلکه یاختصاص دادگاه کی عنوان به نه اطفالنوجوانان همچون 

 یفریک یدادرس نییآ قانون یول .پرداخت یم این قشر سنی یمجرا به یدگیرس امر به یعموم
 جادیا ضرورت باب در یالملل نیب یاستانداردها و اصول از یتأس با تاًینها 1392مصوب 

 نوجوانان، و اطفال یبرا ژهیو یدادرس نییآ با ومستقل  با صلاحیت ذاتیِ خاص یها دادگاه
ی ا شعبه عنوان به نه را آن و است کرده ینیب شیپ ها دادگاه ریسا کنار در 149 ماده درآن را 

 مستقل از سایر محاکم یاختصاص یدادگاه بلکه یفریک و یعموم یها دادگاه از تخصصی
 .پرداخت میخواه آن یبررس و بحث به ادامه در که کند یم یتلق

 بلکه، کند ینم تیکفا یاختصاص دادگاه لیتشک صرف نوجوانان میجرا یدادرس یبرا
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 یعاد قضات دادسرا، قضات که همچنان ،باشند یخاص اشخاص دیبا زین دادگاه نیا قضات
 رندیگ یم نظر در دادسرا نیا قضات یبرا را یمخصوص طیشرا معمولاً یرو نیهم از و ستندین

 خبره و دهید آموزش افراد بیترغ است، نوجوانان دادگاه یاصل تیشخصی قاض کهنیا به نظر
 اطفال یقاض. است ارزشمند اریبس هدف کی نوجوانان دادگاه قضاوت نصبم رشیپذ جهت

 دادگاه کی رأس در ای ییتنها به تواند یم و است ییقضا دستگاه فعال عنصر کیمنزله  به
 34.کند اتخاذ را خود ماتیتصم

 یها یدگرگون و راتییتغ با همراه و است شده تر دهیچیپ نوجوانان  یها پرونده هامروز
 از فرار زانیم و شده متنوعنیز  نوجوانان و کودکان خلاف یرفتارهای، اقتصاد و یاجتماع

 و سرقت مختلف شکالاَ ،یگر یروسپ ها، انگرد روان و مخدر مواد استعمال مدرسه، و خانه
 نقش نوجوانان دادگاه قضات و است افتهی شیافزا نوجوانان زیآم خشونت میجرا و یریزورگ
 نیا تیموفق و ندینما یم ءفایا نوجوانان یدادرس مشکلات یبرا حل راه ارائه در یتوجه قابل

 35.دارد یقاض تیشخص و یاجتماع دید ،یحقوق دانش به یبستگ دادگاه
 اطفال دادگاه قضات طیشرا ددرمور یفریک یدادرس نییآ قانون 409 ماده راستا، نیهم در

 رئیس را نوجوانان و اطفال یدادسرا و دادگاه قضات است نموده مقرر شانیا انتخاب نحوه و
 را آنان یستگیشا و دارند ییقضا خدمت سابقه سال پنج حداقل که یقضات نیب از هئیقضا قوه
 حاًیترج و یوزشآم دوره گذراندن تأهل، لیقب از گرید جهات و سن تیرعا با امر نیا یبرا

 .کند یم انتخاب بداند، محرز فرزند، داشتن
بارزترین وجه منبعث از آموزه کیفرشناسی نوین در قانون آیین دادرسی کیفری، اتخاذ 

نظر  تصمیم در زمان توجه اتهام به نوجوانِ بزهکار یعنی صدور قرار تأمین کیفری است. به
تنها  دن شخصیت نوجوان نهاده و بر این مبنا نهخطرناک بوِ رسد این قانون، اصل را بر عدم می

قانون آیین  287سال مطلقاً ممنوع است، بلکه به استناد ماده  15بازداشت نوجوان زیر 
گونه استنباط  باشد. از عبارت ماده بالا این دادرسی کیفری، اخذ کفیل یا وثیقه نیز جایز نمی

سال ممنوع است، بلکه  15وجوان بالای تنها صدور بازداشت موقت راجع به ن گردد که نه می
دیگر، تنها  عبارت باشد. به ابتدائاً صدور قرار نگهداری در کانون اصلاح و تربیت نیز ممکن نمی

سال قرار کفالت یا وثیقه صادر شده و از تودیع آن عاجز  15که برای نوجوان بالای  درموردی

                                                                                                                             
 .8، «نوجوانان و اطفال دادگاه در یدگیرس بیترت یبررس». زکوی، 34

 .148، آیین دادرسی کیفری. زراعت، 35
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ای که در  های پیشگیرانه ردد. لذا بازداشتگ باشند، قرار مزبور به نگهداری در کانون تبدیل می
گردد در نظام دادرسی  نظام قضایی و پلیسی آمریکا نسبت به گروه نوجوانان بزهکار اعمال می

صورت  باشد، هرچند در حقوق ایران موضوع نگهداری نوجوان به نوجوان در ایران مشهود نمی
عنوان اقدام  اسلامی به قانون مجازات 89ماده  2حصر خانگی در قسمت اخیر تبصره 

رسد  نظر می جایگزین مجازات نگهداری در کانون اصلاح و تربیت، تقنین گردیده، لکن به
 اجرایی لازم در نظارت بر چنین حصری موردتوجه قانونگذار قرار نگرفته است. ضمانت

بینی قانونی دادگاه مستقل و  رغم پیش گونه که پیشتر بیان شد، متأسفانه علی همان
های  تصاصی جهت رسیدگی به بزهکاری نوجوانان، از حیث ساختاری در بسیاری از حوزهاخ

افزاری ازجمله فقدان ساختمان مناسب و کمبود  دلیل نقصان بسترهای سخت قضایی کشور به
شود که  قاضی و کارمند، عملاً به جرایم نوجوانان در همان شعب عمومی جزایی رسیدگی می

خصوص جدایی فیزیکی متهمان اطفال و نوجوان از متهمان  ی بهبا فلسفه دادرسی افتراق
 نماید. بزرگسال در تعارض است و اجرای سیاست مدیریت ریسک را با چالش مواجه می

  نتیجه
های  مقایسه رویکرد دو نظام کیفری ایران و آمریکا درزمینة بزهکاری نوجوانان بر محور آموزه

ه متضمن وجوه افتراق و اشتراک متنابهی است. کیفرشناسی نوین بیانگر نتایجی است ک
های حقوقی دو کشور و  ها، به همسان نبودن ساختار نظام رسد علت برخی تفاوت نظر می به

 گردد. بخشی دیگر، صرفاً به تفاوت در رویکردها و رویة قضایی آنها بازمی
ونی در ایران و های مدونّ و معیّن قان لحاظ وجود تدابیر و مجازات از حیث ساختاری، به
با نهاد قضا، اختیارات مجریان عدالت دارای حصار قانونی  در ارتباطضابط تلقی شدن پلیس 

نبوده و صرفاً نوع  مستثنانسبتاً مشخص و محدود است و قشر نوجوانانِ بزهکار نیز از این امر 
؛ وت استشده در قبال آنها اندکی متفا بینی ها و یا تدابیر قضایی پیش و میزان مجازات

زمینه، بسیار تابع محدودیت اختیارات قانونی  گیری رویه قضایی ایران دراین بنابراین، شکل
لا در نظام جزایی آمریکا، پلیس  دلیل ساختار حقوقی کامن قضات و ضابطین است. درمقابل، به

های  ای بوده و بازداشت این کشور در مرحله پیش از دادرسی دارای اختیارات گسترده
یرانه ازجمله ابزارهای مهمی است که در اختیار این نهاد در مقابله با نوجوانان مظنون پیشگ

روزشدة محاکم  های نامعین که تابع رویه و رویکرد به قرار دارد. در مرحله دادرسی نیز مجازات
های دولتی در اعمال مجازاتِ  آمریکاست، راه را برای مدیریت ریسک و کاهش هزینه
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های کارکردگرایانة  رغم آرمان ر، بازنهاده است. این گستردگی اختیارات علینوجوانان بزهکا
فرض، نظام آمریکا را با یک انحراف جدّی مواجه نموده که همان دخالت تفاسیر  پیش

هایی چون  های ذهنی قضات است که به جولانگاهی برای کاربست مؤلفه شخصی و کلیشه
 نکهیاهروندان درجه دو تبدیل شده است. نتیجه عنوان ش پوستی، فقر و مهاجرین به رنگین

شده، از  دلیل دارا بودن برخی معیارهای اشاره رویه قضایی حاکم، برخی نوجوانانِ بزهکار را به
ها یا استفاده از امکانات مراکز نگهداری خصوصی محروم  مندی تدابیر خارج از بازداشتگاه بهره
های خودساخته  ی نفی وجود تفاسیر شخصی و کلیشهمعنا نماید. این استنتاج و مقایسه به می

لحاظ اختیارات به نسبت محدود، بسیاری از اقدامات  در رویه قضایی ایران نیست؛ اما به
 قانون مجازات اسلامی محصور گردیده است. 89قضایی در همان ماده 

زینه هایی وجود دارد. در آمریکا، مسئولیت پرداخت ه از منظر رویة قضایی نیز تفاوت
های اصلاح و تربیت برعهده  نگهداری نوجوانان بزهکار در مراکز خصوصی و یا اردوگاه

های ایالتی، اولیاء یا سرپرستان قانونی نوجوان را به پرداخت آن ملزم  والدین است و دادگاه
که بنابر رویه حاکم  هایی از آن را در پژوهش حاضر بیان داشتیم. درحالی نمایند که نمونه می
ایران، هزینه نگهداری بزهکاران نوجوان در کانون اصلاح و تربیت برعهده دولت است و از  در

های  ها ـ هزینه منظر قانونی نیز برای آن هر سال در لایحه بودجه ـ ردیف سازمان زندان
بنابراین برخلاف جامعه آمریکا، مؤلفه فقر یا ثروت حداقل در ؛ گردد لازم تعریف و تصویب می

بندی نوجوانانِ بزهکار جهت اعمال مجازات یا اقدامات تربیتی ندارد.  تأثیری در طبقه این مورد
 های خصوصی اصلاح و تربیت در ایران است. دلیل دوم نیز، فقدان کانون

 89و  88در مواد  1392بر موارد فوق، قانونگذار در قانون مجازات اسلامی مصوب  علاوه
هایی از آموزه کیفرشناسی نوین را از حیث توجه به  بارقه صرفاً در جرایم تعزیری امکان یافت،

جای مجازات  کیفیت ارتکاب جرم و اصل تدرج موردِتقنین قرار دهد و در رده سنی مشخص به
اصولاً جرایم  نکهیابه  از یک سری تصمیمات تدبیری بهره جوید. در فقره مجازات نیز باتوجه

مین بزرگسال خطر شایعی را متوجه امنیت جامعه ارتکابی توسط نوجوانان در مقایسه با مجر
اما در باب حدود و قصاص همچنان ؛ های اختصاصی در نظر گرفته است نماید، مجازات نمی

درک و ِ ملاک سن تام مسئولیت کیفری یعنی بلوغ را موردِتأکید قرار داده و تنها درموارد عدم
 91ختصاصی نوجوانان را در ماده های ا رشد، مفریّ از کیفر بزرگسال و عدول به مجازات

قانون موصوف پذیرفته است. این درحالی است که نظام عدالت کیفری آمریکا برخلاف ایران، 
مدیریت ریسک و هزینه ـ فایده در قبال نوجوانان بزهکار را شامل تمام جرایم دانسته و 



 (1398-2) 14شناسی  مجله پژوهشهای حقوق جزا و جرم 

 

194 

ی نموده است. زمینه تابع میزان خطرناک بودن جرم ارتکاب بندی مجرمین را دراین طبقه
عنوان نمونه در ایران، یک نوجوان بالغ که اولین بار شرب خمر نموده و رفتار وی ثابت شده  به

گردد، اما اگر نوجوانی برای دومین بار مرتکب سرقت  باشد، مشمول مجازات حد ـ شلاق ـ می
لکن در  مند خواهد شد؛ قانون مجازات اسلامی بهره 89تعزیری شود، همچنان از موهبت ماده 

نماید،  آمریکا، بر پایه مباحث گذشته، تکرار جرم که امنیت اجتماعی را با خطر مواجه می
 نماید. نوجوانِ بزهکار را از برخی امتیازات مانند نگهداری خارج از زندان محروم می

 شنهادهایپ
در  با نیچنهم موجود، موانع و ها چالش به باتوجه و مطالعه این در آمده دست به جینتا اساس بر

 نظام در جدید ابزار و ها وهیش کارگیری به و ینوآور و تیخلاق که مثبتی راتیتأث نظر داشتن
 خواهد نوجوان قشر یفریک تیجمع کاهش و دهیفاـ  نهیهز تیریمددرزمینة  یفریک عدالت
کشورمان  یانتظام و ییقضا ارشد مدیران و قانونگذاران که شود می شنهادیپ داشت،

 و یکارآمد افزایش جهت کارکردگرا و خلاقانه یها وهیش عنوان به را لیذ یراهبردها
 :دهند قرار موردتوجه یسنجش عدالت و نینو یفرشناسیک یها آموزه یرگذاریتأث
ی از نیتقن ندیفرا ،یاسلام مجازات قانون بیتصو با هرچند ؛یفردهیک اریمع یمند نظام -1

 به را  آن ران،یا قانونگذار اما رفته،  شیپ ارهایمع یبرخ انیب و ییگرا هم سوی به واگرایی
نوجوانانی که مرتکب جرم تعزیری درجه پنج  نمونه، عنوان به. است نرسانده سرانجام

ی از نقد یجزا ای و سال یک تا ماه نگهداری در کانون از سه  مجازات مستحقشوند،  می
 ی دادگاه اطفال و نوجوانانقاض هنکیا اما ،ده میلیون ریال تا چهل میلیون ریال خواهند بود

 مشابه نحو به جداگانه که نوجوانی دو مورد در یمند نظام و نمدوّ اریمع چه اساس بر
 عدالت نظام ةمفقود حلقه د،ینما یم یسزاده به مبادرت اند ه شد یجرم نیچن مرتکب

 ؛است رانیا یفریک
 نینو یفرشناسیک یها زهآمو کاربست در اجتماع نقش تیتقوی و سازمان یساز هماهنگ -2

 کردیرو از بخش آن به ،یسازمان  یساز هماهنگ از منظور ؛نسبت به بزهکاری نوجوانان
 آن موجب به است قرار که دارد اشاره نینو یفرشناسیک به رانیا یفریک عدالت نظام مثبت

 نهیهز تیریمد منظور به وویژه نوجوانانِ بزهکار ـ  ر ـ بهخط کم نیمجرم ای و میجرا درمورد
. شود استفاده نگهداری در کانون اصلاح و تربیت نیگزیجا یفریک یابزارها از ده،یفاـ 
 و یفرد مثبت اریبس آثار که مجازات نینو نسل عنوان به گانیرا یعموم خدمات ویژه، به
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عنوان مثال، الزام نوجوان متجاهر به اعتیاد مواد مخدر به  به .دارد یپ در زین را یاجتماع
دیواری هفتگی با موضوع عواقب اعتیاد و نصب آن در مدرسه محل تحصیل  روزنامهتهیه 

 باشد؛ وپرورش می که این مهم مستلزم همکاری اولیای مدرسه و مدیران آموزش
کارگیری عنوان مجازات در  کارگیری عنوان مجازات؛ اصرار قانونگذار بر به اجتناب از به -3

زنی را در اذهان جامعه و  همچنان رویه برچسبقانون مجازات اسلامی  89صدر ماده 
شده در ماده فوق  بینی جراهای پیشا که برخی ضمانت نماید. درحالی نوجوان تداعی می

بنابراین، لزومی ندارد که بار ؛ واجد ماهیت تدبیری است، مانند خدمات عمومی رایگان
قانون  88گذار در ماده تحسینی که قانون عنوان مجازات را بر دوش کشد. همان اقدام قابل

 موصوف در پیش گرفته است.

 
  



 (1398-2) 14شناسی  مجله پژوهشهای حقوق جزا و جرم 

 

196 

 فهرست منابع

 الف. منابع فارسی

نگاهی به تحولات مفهومی و کارکردی در »سید محمد، زهرا ساعدی و آزاده صادقی.  حسینی،
 .155-178(: 1391) 79 مجله حقوقی دادگستری «.کیفرشناسی نوین

 .1394ویرایش نخست. تهران: انتشارات میزان، . جلد سوم. آیین دادرسی کیفریزراعت، عباس. 

 1 فصلنامه مطالعات حقوق«. بررسی ترتیب رسیدگی در دادگاه اطفال و نوجوانان»زکوی، مهدی. 
(1395 :)18-1. 

مرضیه   ترجمه«. ابزارهایی برای شناسایی و ارزیابی خطر بزهکاری در میان جوانان»ساویگناک، جولی. 
 .159-179(: 1391) 22 پیشگیری از جرمفصلنامه مطالعات دیرباز. 

 یها چالش و پسر و دختر انیم یفریک بلوغ سن یتساو»سفیدی، سپیده، مهدی جوهری و سعید دهقان. 
فصلنامه علوم «. یالملل نیب اسناد و 1392 یاسلام مجازات قانون بر ینگرش با اطفال یفریک تیولئمس

 .19-29(: 1396) 11 اجتماعی

 6 یفریک حقوق یها آموزه دوفصلنامه. «اطفال یفریک عدالت یها گونه ای وهاالگ. »نیحس ،یغلام
(1392 :)107-89. 

به های اطفال تهران  بررسی رویه و نگرش قضات دادگاه»ناظرزاده کرمانی، فرناز و زینب امامی غفاری. 
 .157-180(: 1393) 65 های حقوق قضایی فصلنامه دیدگاه«. ی مجازات حبسها نیگزیجا

بررسی فقهی ـ حقوقی رویکرد قانون مجازات اسلامی جدید به سن رشد و »می، سید حسین. هاش
 .51-74(: 1394) 103 دوفصلنامه حقوق تطبیقی مفید«. مسئولیت کیفری

 خارجیب. منابع 
Altschuler, David M. “Issues and Challenges in the Community Supervision of Juvenile 
Offenders.” Southern Illinois University Law Journal 23 (1999): 1-15. 
Cohen, Stanley. Visions of Social Control. First Ed. Cambridge: Polity Press, 2006. 

Feeley, Malcolm and Jonathan Simon. “Actuarial Justice: The Emerging New Criminal 
Law.” The Future of Criminology, Sage 11 (1994): 142-171. 

Feld, Barry. “The Social Context of Juvenile Justice Administration: Racial Disparities 
in an Urban Juvenile Court.” Minorities in Juvenile Justice Sage 69 (1995): 66-97. 

Garland, David. “Penal Modernism and Postmodernism.” In Punishment and Social 
Control, edited by T.G Blomberg and S. Cohen (Eds), 45-74. New York: Walter de 
Gruyter, 1(45-74), 2003. 

Gilbert, Michael J. “Making Privatization Decisions without Getting Burned: A Guide 
for Understanding the Risks.” In Privatization and the Provision of Correctional 
Services, edited by G.L. Mays and T. Gray (Eds), 61-74. Washington DC: Anderson 
Publishing, 2002. 
Gillespie, L.K. and M.D. Norman. “Does Certification Mean Prison: Some Preliminary 
Findings from Utah?.” Juvenile and Family Court Journal 35 (2013): 23-35. 



 ... نوجوانان یبزهکار نةیدرزم نینو یفرشناسیک یها و قلمرو آموزه یمبان

 

197 

Kempf-Leonard, Kimberly and Henry Sontheimer. “The Role of Race in Juvenile Justice 
in Pennsylvania.” In Minorities in Juvenile Justice, edited by K. Kempf-Leonard, C. 
Pope and W. Feyerherm (eds), 148-169. Thousand Oaks, CA: Sage, 2010. 
Lerner, Soul. Good News about Juvenile Justice: The Movement away from Large 
Institutions and toward community-Based Services. First Ed. Bolinas, CA: Ittleson 
Family Foundation, 2009. 

Lipsey, M.Whte and D.Braun Wilson. “Effective Interventions with Serious Juvenile 
Offenders.” Sage 32 (2014): 313-345. 

Presidents Commission on Law Enforcement & Administration of Justice. Task force: 
Juvenile Delinquency and Youth Crime. First Ed. Washington DC: US Printing Service, 
2009. 

Slingeneyer, Thibaut. “The New Penology: A Grid for Analyzing the Transformations of 
Penal Discourses.” Techniques and Objectives 5 (2007): 2-23. 
Texas Youth Commission. Juvenile Sentencing in the United States. Austin, TX: Texas 
Youth Commission, 2007. 

Wilson, John J. and James C. Howell. A Comprehensive Strategy for Serious, Violent, 
and Chronic Juvenile Offenders. First Ed. Washington DC: US Department of Justice, 
1993. 
 




	14fa
	6
	14en



