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منصفانه یدادرس یبارز الگو یها از جلوه یبرخ

 1392مصوب  یفریک یدادرس نییدر قانون آ

**مهرا نیدکتر نسرـ  *بهارک شاهد

 چکیده
 نییآ یبا مفهوم عدالت در اسلام، مبان یمنصفانه، به لحاظ سازگار یدادرس یالگو

، 1996 یاسیو س یحقوق مدن یالملل نیب ثاقیم ،یقانون اساس ،یفریک یدادرس
و بدون آن  ردیگذار قرار گ مورد توجه قانون دیبا م،یحقوق بشر و عقل سل نیمواز

مصوب  یفریک یدادرس نییبا بحران مواجه خواهد شد. قانون آ یفرینظام عدالت ک
اشاره نکرده، اما به  ی، به صراحت به لزوم منصفانه و عادلانه بودن دادرس1392

منصفانه نظر داشته است، لکن به  یدادرس یها از شاخص یضرورت تحقق برخ
منسجم و  یو قرار نگرفتن مواد قانون تحت پوشش الگو ییعدم الگوگرا لیدل

منصفانه با چالش  یامکان تحقق دادرس ،یو قانون یساختار عمند و وجود موان نظام
بدون  ارها،یاز مع یگذار به برخ شاره پراکنده قانونکه ا  یمواجه است، به طور یجد

 یینخواهد شد. از آنجا یموجب منصفانه شدن دادرس ،یدر نظر گرفتن ضواب  خاص
را محقق  یفریکنظام عدالت  ندهیعملکرد آ ینیب شیو پ قیدق یکه الگو، بررس

 نییمنصفانه در قانون آ یعدم تحقق دادرس ایبا نظر بر امکان  رو نیاز ا سازد، یم
استقلال  ،یعنیمنصفانه  یدادرس یمهم الگو یها از شاخص یبرخ ،یفریک یدادرس
دعوا در سه گفتار  نیو حفظ حقوق طرف ییقضا یبرابر ،ییسازمان قضا یطرف یو ب

قرار گرفته است. یمورد بررس
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 ه : هکلیدواژ
 .ییمقام قضا یطرف یها، حقوق متهم، ب سلاح یمنصفانه، برابر یدادرس

 مقدمه
استاد حقوق کیفری دانشگاه استنفورد مطرح  2اولین بار توس  هربرت پاکر ،1الگوی دادرسی

های نوع و ویژگی شده است و به معنای، یک ساخت تئوریک یا نظری هست که شناخت
 نظام دادرسی حاکم بر فرایند 3سازد.بینی عملکرد آیندة آن را ممکن میفرایند کیفری و پیش

گیرد. عدم وابستگی نظام کیفری، با توجه به اهداف و مفاهیم الگو مورد شناسایی قرار می
عدالت کیفری به الگوی دادرسی مشخصی، به معنای عدم وجود هدف مشخص در وضع 
مقررات آیین دادرسی کیفری و تضاد آیین دادرسی کیفری با مبانی خود، در نتیجه مواجه 

حران است، چراکه هر قانونی تحت پوشش نظام دادرسی شدن نظام عدالت کیفری با ب
مشخص، امکان تحقق اهداف خویش را دارد و صرف پیاده کردن قوانین دادرسی کیفری در 

باشد، بلکه قانون ابزاری است که اهداف آیین  تواند هدف وضع آنها  تشکیلات قضایی نمی
گذار، نوع حکومت،  بنیادی قانون هاینماید، در این میان دیدگاهدادرسی کیفری را محقق می

 مکتب حقوقی و فلسفة عدالت کیفری دولت، در انتخاب الگوی دادرسی غالب تأثیرگذار است.
الگوگرایی، به تمامی مواد قانون آیین دادرسی کیفری، آرایش و انسجامی مطابق با اهداف 

ود آیین دادرسی بخشد و زمینة اجرایی شدن اصول قانونی را که وجنظام عدالت کیفری می
گذار به الگوهای  منظور از الگوگرایی، گرایش قانونکند،  نمایند، فراهم میکیفری را توجیه می
که بر اساس مبانی آیین دادرسی کیفری، سیاست جنایی دولت، مکاتب  باشدفرایند کیفری می

واند اتخاذ تالگوهای متعددی با کارایی و معیارهای متفاوت می 4حقوقی و نوع نظام سیاسی،
شود. برخی از این الگوها مانند الگوی دادرسی منصفانه، عام و فراگیر هستند، یعنی معیارهای 
آن امکان تحقق موارد بیشتری از مبانی آیین دادرسی کیفری یعنی حفظ حقوق و آزادی افراد 

ی کنند و نحوه تنظیم اکثر مواد قانون آیین دادرسرا فراهم می و تحقق عدالت و انصاف
کند، برخی دیگر از الگوها خاص بوده یعنی در برخی از مراحل فرایند  کیفری را مشخص می

                                                                                                                             
1. Model of Criminal Proceeding. 
2. Herbert L. Packer. 
3. Kent Roach, Due Process and Victims' Rights: The New Law and Politics of Criminal 

Justice (Toronto: University of Toronto Press, 1999), 31. 
، «ی: کنترل جرم و دادرسی منصفانهفریک ندیفراالگوهای دوگانه » ناری، حسام قپانچی و حمیدرضا دانش .4

 .182(، 1391) 4های حقوق کیفری  آموزه
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نمایند، مانند الگوی عدالت ترمیمی که به فرض  کیفری، کارکرد مورد نظر خود را اعمال می
کند؛ لکن های تعقیب را پیشنهاد می مثال در مرحله شروع به تعقیب توس  دادستان، جایگزین

گذار است. اگر  متعارض نبودن الگوهای مختلف و هماهنگی آنها با مبانی قانون مسئله مهم
های مختلف الگوهای فرایند کیفری و هماهنگی بین آنها، گذار بدون توجه به کارایی قانون

و نامرتب  از مواد مختلف را در کنار هم  ختهیر هم بههای  اقدام به وضع مواد قانون نماید، تکه
جمع کرده است و گاهی ممکن است اجرای قسمتی از قانون، سدی در برابر اجرای مواد دیگر 
و اصول کلی آن باشد؛ بنابراین، مواد مختلف بدون وفاداری به الگوی مشخصی، به جای 

ای برای  ین کنند، وسیلهاینکه هدف آیین دادرسی کیفری یعنی نظم و آرامش را در جامعه تأم
استفاده از قدرت  توجیه و سوء گذاران، تغییرات مکرر و غیرقابل های آنی قانون احقاق خواسته

 ای برخوردار است.خواهند بود، در این میان اتخاذ برخی از این الگوها از اهمیت ویژه
ی است که الگوی دادرسی منصفانه، نمونة آرمانی از نحوة عملکرد سیستم عدالت کیفر»

طرف  و از طریق سازمان قضایی قانونی، مستقل و بی 5«برمبنای حاکمیت قانون بنا شده است
شود. تضمینات دادرسی منصفانه باید عینی و  با قواعد دادرسی منصفانه، محقق می

احساس و دسترسی اشخاص باشند. بر اساس رویه قضایی دادگاه اروپایی حقوق بشر،   قابل
مند گردد در غیر این صورت هرگونه  یعنی شخص از مزایای آن عیناً بهرهدادرسی منصفانه 

ها انصاف در معنای اخص  تساوی سلاح 6تعریف از دادرسی منصفانه مجازی خواهد بود.
قانون آیین دادرسی  در 8«الگوی دادرسی منصفانه» یارهایمعنظر گرفتن  در 7باشد. می

اقتضای رعایت مساوات موقعیت  9،«معقل سلی»کیفری ضروری است، چراکه از طرفی 
جزء  نماید و از طرف دیگر، دادرسی منصفانهاصحاب دعوا در مقابل قاضی و همدیگر را می

ناپذیر بین برابری، عدالت و  باشد که به دلیل رابطة جدایی می عدالت اجرای ساختاری ضواب 

                                                                                                                             
 .105 ،(1387) 16 حقوق و فقه مجله ،«ولز و انگلستان در کیفری عدالت نظام» مهرا، نسرین .5
(، 1390)قـم: انتشـارات حقـوق امـروز،      دادرسی منصفانه در رویه دادگاه اروپایی حقوق بشرعلی قربانی،  .6

154. 
: تهـران ) آشـوری  محمـد  ترجمـه  ،اروپـا  شورای کیفری حقوق گرت فرملن، و گرت کورستنز پرادل، ژان .7

 .537 ،(1393 خرسندی، انتشارات
8. Due Process Model. 

 .به جای مطالعه تجربهاز  قضاوت مستدل برآمده .9

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D8%AC%D8%B1%D8%A8%D9%87
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جزء  10شود. وب میمدار، یکی از اصول حقوق طبیعی در فرایند رسیدگی محس دولت قانون
 بر آن، علاوه 11باشد. طرفانه و رعایت برابری میمشترک مفاهیم عدالت در اسلام نیز رفتار بی

حق متهم در برخورداری از دادرسی و  احترام به کرامت انسانی و حفظ امنیت و آزادی
حقوق  المللی بین ه مورد اتفاق کلیة اسنادست کالمللی حقوق بشر ا بینر عادلانه، یک هنجا

مقررات ، 12ای حقوق بشرهای منطقهکنوانسیونر، اعلامیة جهانی حقوق بش بشری، همچون
میثاق  ، کنوانسیون اروپایی حقوق بشر مخصوصا1998ًالمللی  مربوط به دیوان کیفری بین

از همه اینکه، وظیفه  تر مهم قرار گرفته است. 13(1996) المللی حقوق مدنی و سیاسی بین
ناعادلانه  مقابل دادرسی اختن عدالت و برابری و محافظت از شهروندان دردولت در محقق س

 وجود به دهد،نادرست که هسته اصلی الگوی دادرسی منصفانه را شکل می محکومیت و
اعتبار و  مراجع قضایی و امکان اعمال قدرت دولت از طریق قوانین دادرسی کیفری،

فاصله گرفتن قانون آیین دادرسی کیفری از در غیر این صورت به دلیل  خشد،ب می مشروعیت
 14.افتدمبانی خود، بحران در نظام عدالت کیفری اتفاق می
تا  1392قانون آیین دادرسی کیفری  کهدر این نگارش درصدد تبیین این ابهام هستیم 

ای به الگوی دادرسی منصفانه گرایش دارد؟ و اساساً، قانون مذکور تا چه حدی، چه اندازه
مقررات و سازوکارهای اجرایی لازم برای ایجاد دادرسی منصفانه را فراهم کرده است؟ اصول، 

های بارز آن مبنی بر های این الگو، شاخصدر این راستا، به لحاظ حجم وسیع ویژگی
طرفی سازمان قضایی، برابری قضایی طرفین دعوای کیفری و حفظ حقوق استقلال و بی

ر خواهد گرفت، ماحصل این بررسی ما را به این نکته دفاعی، مورد بررسی و تحلیل قرا
گذار  رهنمون خواهد ساخت که الگوی جهانی دادرسی منصفانه تا چه حدی مورد توجه قانون

 بوده است و چه موانعی بر سر راه تحقق آن وجود دارد؟ 1392
برای تشخیص این الگو به اصول مندرج در قسمت کلیات قانون، بسنده نکرده و وارد 

                                                                                                                             
 ـ، «ها در فرایند کیفری با تکیه بر حقوق فرانسه و ایـران  اصل برابری سلاح»محمدمهدی ساقیان،  .10  ةمجل

 .80(، 1385) 57و  56 حقوقی دادگستری
 .11(، 1388) 2 معرفت سیاسی، «بررسی مفهوم جامع عدالت در اسلام»حیدر،  حمید حاجی .11
 .80 پیشین،ساقیان،  .12
گذاری در ایران رسیده اسـت و   به تصویب مجلس قانون 1354اردیبهشت  17المللی در  این عهدنامه بین .13

 از اعتبار قانونی برخوردار است.
، «عـدالت اجتمـاعی و عـدالت کیفـری؛ جـدایی یـا پیونـد       »زاده،  هانیه هژبرالساداتی و محمدجعفر حبیب .14

 .31(، 1393) 8 های حقوق کیفری آموزه
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رغم صراحت  بسا علی شویم، چه بینی آن در مواد قانونی می پیش بررسی معیارها و اثرات قابل
گذار مثلاً در خصوص اصل برائت، نوع سیستم کیفری به سمت و سوقی برود که  بیان قانون

 اصل برائت عملاً محقق نشده و در شعاری مختصر و بلااثر در متن قانون باقی بماند.

 طرفی ت زم ن قض یی اتاق ل و بی -1
طرفی ذهنی توس  مقامات قضایی، ساختار بر رعایت بی برای تحقق دادرسی منصفانه، علاوه

مند و مستقل  ای باشد که قانون گر در فرایند کیفری، باید به گونه و عملکرد نهادهای مداخله
بر لزوم ، 1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  3طرفی را تأمین کنند. ماده  بوده و بی

دو  نیمورد که ا نیبا امعان نظر بر اطرفی مراجع قضایی تأکید کرده است،  استقلال و بی
داده  حیجدا بوده، در خصوص دادسرا و دادگاه به صورت جداگانه توض گریمفهوم از همد

سؤال  نیبند ذکر شده است و در ادامه به ا کیخواهد شد که به خاطر انسجام مطلب در 
کرده  فراهمرا  ارهایمع نیتحقق ا  یشرا یاد که قانون مذکور تا چه حدد میپاسخ خواه

 است؟

 نانترا -1-1

دار وظیفة تحقیق )بازپرس( و تعقیب )دادستان( باید در انجام وظایف خویش  مقامات عهده
مستقل باشند، استقلال به معنای عدم ارتباط بین دادگاه و اشخاص دیگری که به موجب 

ارای اختیاراتی باشند که بتوانند در برخی تصمیمات قضایی اعمال نظر کنند، قانون یا بالفعل د
کننده به پروندة  های مقامات مختلف رسیدگی بر اساس اصل استقلال، فعالیت 15باشد. می

و در اتخاذ تصمیمات دارای  بودهتحقیق باید کاملاً از هم مجزا  و کیفری اعم از مقام تعقیب
وظایف  ،بتوانند فار  از هرگونه ارعاب و تهدید و مداخلة ناروا تا استقلال لازم و کافی باشند

؛ دادستان در انجام وظیفة تعقیب نباید تحت نفوذ هیچ فرد یا وبی انجام دهندخ خود را به
دادیاران ی است، لکن ضرور تحت تأثیر افکار عمومی قرار گیرد. استقلال بازپرس و دادیار نیز

شان باید به تأیید وی برسد. در  نمایندگان دادستان بوده و قرار بازداشت و قرارهای نهایی
خصوص بازپرس نیز نظارت دادستان بر انجام تحقیقات، تکلیف بازپرس بر انجام تحقیقات 

ز بازپرس، مورد نظر دادستان، امکان درخواست دادستان در خصوص تشدید و تخفیف تأمین ا
(، قرار اناطه 269امکان اختلاف دادستان با بازپرس در خصوص صدور قرار منع تعقیب )ماده 

                                                                                                                             
 .22، (1382نی،  نشر: تهران)ور  سیم مینا ترجمه ،عادلانه محاکمه و قانون حاکمیت ساکوچی، آندرا .15
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(، صلاحیت و نوع جرم و مصادیق آن )ماده 240(، قرار بازداشت )ماده 21ماده  1)تبصرة 
کنندة استقلال بازپرس است. ممکن  (، مخدوش244(، تشدید و تخفیف تأمین )ماده 272

صور شود که دادستان در این مورد عامل نظارتی بوده و عدم نظارت منجر به است چنین ت
شود، در حالی که پاسخ این است که چون دادستان مقامی است که  خودکامگی بازپرس می

برای حفظ حقوق عمومی و نظارت بر حسن اجرای قوانین و تعقیب کیفری بزهکاران بر طبق 
زمانی که در امر تحقیق چه به صورت مستقیم یا  و 16کند مقررات قانونی، انجام وظیفه می

طرف  تواند بی کند، حتی اگر خودش هم بخواهد، به لحاظ ساختاری نمی نظارتی مداخله می
طرفی صورت گیرد تا ذهن  باشد در حالی که نظارت باید از طرف مقام قضایی مستقل و بی

 ای در کار نباشد. دارانه جانب
لکن به دلیل  17باشد،می« مدل دارای بازپرس»بر اساس  تحقیقات مقدماتی در ایران

آوری دلایل و زمان دارای دو شأن تحقیقی و قضایی بوده و هم به جمع اینکه، بازپرس هم
طرف دیگری در خصوص پردازد و مقام قضایی مستقل و بیگیری راجع به آنها می  هم تصمیم
ه دادگاه و محدود نمودن آزادی متهمین، شده، ارسال یا عدم ارسال پرونده ب آوری ادلة جمع
، در نتیجه به دلیل فقدان رسیدگی ترافعی و قرار گرفتن بازپرس در 18نماید گیری نمی تصمیم

طرفی کامل برای وی دشوار است. در نظام  و فقدان طرفین دعوا، تصور بی مقابل متهم
قاضی »صورت که  ، بدینطرفی وجود دارد عدالت کیفری ایتالیا ترتیبی برای تأمین چنین بی

طرفی پس از تحقیق در دادسرا، در خصوص ارسال یا  به عنوان قاضی بی 19«تحقیقات ابتدایی
عدم ارسال پرونده به دادگاه یا بایگانی نمودن آن تصمیم گرفته یا جلسه مقدماتی به صورت 

فی بین به عنوان صا واقع دردهد و  ترافعی با حضور نماینده دادستان و متهم تشکیل می
 20نماید. دادسرا و دادگاه عمل می

                                                                                                                             
 .41 ،(1389 سمت، انتشارات: تهران) کیفری دادرسی آیین آخوندی، محمود .16

 .216 ،(1390) 5 حقوقی مطالعات ،«بازپرس حذف به جهانی تمایل بررسی» یوسفی، ایمان .17
گیری راجع بـه ادلـه    مآوری دلایل برعهدة دادستان بوده و تصمی تحقیق و جمع« مدل بدون بازپرس»در  .18

قاضی »گیری راجع به بازداشت برعهده  تصمیمباشد. در فرانسه  می« قضات ناظر»شده برعهده  آوری جمع
« نهـاد دادسـتانی سـلطنتی   »پلـیس و   باشد. در انگلستان وظیفة تحقیق برعهده می« ها و بازداشت آزادی
 باشد و تحقیقات مقدماتی دارای ارزش بیش از حد مانند مدل دارای بازپرس نیست.می

19. Jip. 

 160-316 وکـلا  کـانون  ماهنامـه  ،«زمـایش آ بوته در ایتالیا کیفری دادرسی یینآ قانون»محمد آشوری،  .20
(1374:) 177-155. 
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رغم تصریح به لزوم  طور که ملاحظه کردیم، قانون آیین دادرسی کیفری، علی همان
طرفی توس  مقامات قضایی، الزامات ساختاری کافی در  استقلال مراجع قضایی و رعایت بی

دادسرا مانع نهادهای کیفری را برای تحقق آن فراهم ننموده است و برخی از خصوصیات 
 باشد. طرفی مقامات قضایی آن می تحقق بی

 نانگ ه -1-2

طرفی توس  وی از موارد ضروری برای تحقق دادرسی  استقلال دادرس دادگاه و رعایت بی
گردد. با صدور کیفرخواست و  باشد که گاهی این مهم به دلایلی مخدوش می منصفانه می

گیرد و  ده وی، به عنوان مدعی در برابر متهم قرار میارسال پرونده به دادگاه، دادستان یا نماین
دادستان که برای اثبات اتهام انتسابی ارائه  دلایل و راتظهاا عستماا»قاضی دادگاه به 

باشد و  شده می آوری پردازد. در این ماده گویا اثباتی بودن صفت ادله جمع می 21«شود می
ست مانند احضار ادله زنده مانند شهود و دادستان تکلیف اثباتی مضاعفی جز قرائت کیفرخوا

نماید، شاید علت این امر آن باشد که از دیدگاه قاضی  کارشناسان از دادستان درخواست نمی
دادگاه، این دلایل از طرف مقام قضایی )بازپرس و دادستان( قبلاً اثبات و بررسی شده است و 

زمینة ذهنی  بر اینکه باعث ایجاد پیش علاوهنگرد. این مسئله،  قبول به آنها می به دید ادله قابل
طرفی دادرس نسبت به دادستان  شود، باعث نق  بی منفی مقام قضایی نسبت به متهم می

بینی  پیش»نیز خواهد شد، در حالی که مانند حقوق انگلستان، طرح پرونده در دادگاه با 
حل  قوه قضائیه نیست، راهکه وابسته به  23«نماینده دادستان»توس   22«بینانة محکومیت واقع

زیرا حداقل پرونده در ابتدای دادرسی  24باشد، طرفی دادرس دادگاه می مناسبی برای تأمین بی
 گردد. به جای دلیل و یقین با ظن و تردید آغاز می

شوند نیز وظیفه هایی که مستقیماً به دادگاه ارسال می در خصوص دادگاه بخش و پرونده
باشد، متأسفانه در هر دو، امکان دادرسی در  دادرس دادگاه می تحقیق و دادرسی، برعهده

طرفانة دادرس خصوص جرایم بسیار سنگین نیز وجود دارد، این در حالی است که موقعیت بی
 نسبت به متهم دچار تزلزل جدی است.

با توجه به اینکه در نظام دادرسی ایران، هدایت کامل جلسه دادگاه، صدور حکم و تعیین 

                                                                                                                             
 .359بر اساس بند ب ماده  .21

22. Realistic Prospect of Conviction. 
23. Prosecutor. 
24. The Code for Crown Prosecutors, 4.4. 
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ترین دلیل  گیرد و علم قاضی به عنوان مهمت، تنها توس  دادرس دادگاه صورت میمجازا
طرفی بیش از هر نظام ضرورت رعایت بی 25برای صدور حکم، اعتبار بیش از حدی دارد،

زمینة ذهنی منفی  هم شامل، عدم وجود پیش طرفی،شود؛ این بیدادرسی دیگری احساس می
فقدان انجام عملی است که قبل از دادرسی یا صدور  همدادرس نسبت به طرفین دعوا و 

قانون آیین دادرسی کیفری، موارد  421طرفی وی را آشکار نماید. در این راستا، ماده حکم، بی
، عدم اظهارنظر راجع به تصمیم اتخاذی قبل از صدور حکم را در 372و ماده « رد دادرس»

قاضی و بطلان حکم صادره در  نظر گرفته است، لکن برخلاف اصل شرط بودن عدالت
اعتباری حکم  های موجود دایر بر بی اجرا ، ضمانت26طرفی در حقوق اسلام صورت نق  بی

 باشد.  صادره نبوده و صرفاً برخورد انضباطی یا کیفری برای تضمین این مورد می

 برابری قض یی طرفین نع ای کیفری -2
این اصل نخستین بار  27باشد. می« ها اصل برابری سلاح»انصاف در معنای خاص به معنای 

های دعوا  هریک از طرف»در کمیسیون اروپایی حقوق بشر به کار رفته است، بر اساس آن، 
باید بتواند ادعای خود را در شرایطی مطرح سازد که او را نسبت به طرف مقابل خود به 

منصفانه، متهم در الگوی دادرسی  28؛«تری قرار ندهد ای اساسی در وضعیت نامناسب گونه
امکان تمهید دفاعیه برای جرح ادلة دادستان و ایجاد شک و شبهه در انتساب جرم را دارد، 
برابری طرفین به این معنا نیست که متهم از وسایل و منابع مشابه دادستان برخوردار باشد، 

باشند. بلکه مقصود آن است که هر دو طرف در ارائه مطالبشان وسایل کافی در اختیار داشته 
بررسی  ای نشده است لکن موضوع قابل در قانون آیین دادرسی کیفری، به اصل مذکور اشاره

 گذار تا چه حدی در جهت تضمین و رعایت آن گام برداشته است؟ این است که قانون

 آو ی نلایل ج ع -2-1

ازپرس باشد که توس  دادستان، دادیار و بآوری ادله، یکی از امور تحقیقی دادسرا می جمع

                                                                                                                             
 .1392اسلامی مصوب قانون مجازات  212مستنب  از ماده  .25
 یشناس ـ جـرم جزوة دوره دکتری حقـوق کیفـری و   ، اصول حقوق جزای اسلامزاده هریسی،  هاشم هاشم .26

 .45 (،1393علوم تحقیقات تهران،  دانشگاه )تهران:
 .537 پیشین، فرملن، و کورستنز پرادل، .27
 دانشـکده  انتشـارات : تهـران ) عـدالت  و انصاف مساوات، مفاهیم و بشر حقوق همکاران، و آشوری محمد .28

 .328 ،(1383 تهران، دانشگاه حقوق
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شود. در مرحلة دادرسی ممکن است، این امر توس  دادرس دادگاه جهت کشف  انجام می
دادیاران( به اقتضای امر تعقیب، صرفاً دلایل بر علیه متهم را دادستان )حقیقت صورت پذیرد. 

آوری دلایل  وجه از امکاناتی در حد وی در خصوص جمع نماید و متهم به هیچآوری می جمع
طرفی بازپرس در کشف اوضاع ، بر لزوم رعایت بی93باشد، در ماده ، برخوردار نمیبه نفع خود

داری،  گونه جانب و احوال به نفع یا ضرر متهم، تأکید شده است، اما انجام این امر بدون هیچ
کنندة ادله و اظهارنظرکننده در  آوری به دلیل فقدان رسیدگی ترافعی و یکسانی مقام جمع

طرفی همچنان در  رغم عدم امکان رعایت بی علی باشد.غیرممکن می خصوص آن، عملاً
قانون جدید بر حفظ بازپرس و دادیار بر اساس ساختار قانون قبلی، اصرار شده است، در حالی 

 پذیر است.که تحقق اصول قانونی در پرتو تحول ساختاری امکان
با مقررات ناظر بر تکالیف طرفی توس  بازپرس در تنافی گذار بر رعایت بی توصیه قانون

طرفی  تنها تضمینات کافی برای جلوگیری از امکان نق  بی گذار نه قانون رایزباشد وی می
بینی نکرده، حتی در برخی از مواد به  قبل از صدور حکم قطعی و ورود ضرر به متهم پیش

، 98ماده بر اساس  کهبینی کرده است، مانند این مورد  صراحت، مقرراتی برخلاف آن پیش
باشد، در حالی  به صراحت تکلیف بازپرس می« کشف جرم»و « آوری ادله وقوع جرم جمع»

جانبه باشد، به این صورت که در  آوری دلایل به صورت همه که تکلیف اصلی وی باید جمع
صورت تقاضای متهم، تکلیف بر تحصیل دلایل مورد درخواست وی را داشته باشد و یا اگر در 

کننده جرم نیز مواجه شد، به صراحت تکلیف قانونی بر  یل با دلایل منتفیآوری دلا جمع
اوراق، » 146گذار مثلاً در ماده  تحصیل آنها را داشته باشد، این در حالی است که قانون

وسیلة ارتکاب »148، ماده «آلات و ادوات جرم» 147، ماده «ها و اشیاء متعلق به متهم نوشته
 154، ماده «مراسلات پستی مربوط به متهم یا ظن قوی به ارتکاب جرم» 152، ماده «جرم
ادلة وقوع جرم و امکان » 151، ماده «اسناد و مدارک مربوط به کشف جرم نزد وکیل»

به صورت کلی « آوری دلایل وقوع جرم جمع»؛ به ذکر عبارت «های بانکی بازرسی حساب
بسا  باشد، چهضررآمیزی بر علیه متهم میبسنده کرده است، در حالی که تحقق جرم، وضعیت 

ای برای انتفای آن نیز وجود آوری دلایل، در کنار ادله اثباتی برای تحقق جرم، ادلهدر جمع
آوری آنها برعهده مقام تحقیق گذاشته نشده است. داشته باشد، لکن تکلیف صریحی بر جمع

به شاکی کشف شود، لکن نامه  ة متعلقشد جعلمثلاً در تفتیش و بازرسی منزل متهم، سند 
اذن شاکی در خصوص جعل، در محل کار وی باشد و موجب برائت متهم گردد، ولی مقام 

 تحقیق تکلیفی بر کسب آن طبق قانون ندارد.



 (1397-2) 12شناسی  مجله پژوهشهای حقوق جزا و جرم 

 

14 

مقامات قضایی قدرت و امکانات کافی برای دستیابی به ادلة مرتب  با اتهام را دارا 
های دولتی از دستورات قضایی، دارای  باشند، به طوری که عدم تبعیت دستگاه می

تواند موجب برائت متهم باشد، حال در خصوص دلیلی که میی کیفری نیز می اجرا ضمانت
رغم تکلیف قانونی بازپرس بر  گردد و نیازمند قدرت قضایی برای حصول آن است، لذا علی

پرس در خصوص ای مبنی بر تکلیف قانونی صریح برای باز ، بهتر بود ماده93اساس ماده 
یافت و صراحتاً این اصطلاح در قانون  دستیابی به دلایل مرتب  با انتفای جرم نیز تسری می

، مواد 93رغم حکم مندرج ماده  شد که مانند شرای  فعلی علی گونه نمی شد و این درج می
 .شده و ناق  آن باشندبعدی برخلاف این حکم کلی وضع 

 رده آو ی تدجش اعاب   انلم ج ع -2-2

تر نموده و موقعیت منفی برای متهم  یکی از مواردی که کفة ترازو را به سمت مدعی سنگین
آوری شده  ای است که در مرحلة تحقیقات مقدماتی بر علیه متهم، جمع نماید، ادله ایجاد می

باشد  شده توس  مقام تحقیق می آوری توس  شاکی و جمع شده ارائهاست. این ادله شامل ادلة 
نماید،  وصول بازپرس و در نهایت دادرس دادگاه به قناعت وجدانی نقش اساسی ایفاء میو در 
 ای برخوردار است. آوری و صحت آنها از اهمیت ویژه رو قانونی بودن روش جمع از این

ای که توس  بازپرس یا قانون آیین دادرسی کیفری در خصوص لزوم بررسی صحت ادله
شده توس   آوری صراحتی ندارد، لکن در خصوص ادله جمعشود آوری می مقام قضایی جمع

مقرراتی را برای اعتبار گزارش آنان در نظر گرفته است،  36و  30ضابطین دادگستری در ماده 
شود که چنانچه گزارش ضابطین چنین برداشت می 36به طوری که از مفهوم مخالف در ماده 

نیز  30باشد، در ماده یه باشد معتبر نمیبرخلاف ضواب  قانونی یا اوضاع و احوال مسلم قض
باشند دارای اعتبار قانونی دیده که دارای کارت ضاب  می صرفاً تحقیقات ضابطین آموزش

باشد و اعتباری برعهدة متهم میشود این است که آیا اثبات بیباشد، سؤالی که مطرح میمی
استفاده نماید، صحت و سقم آنها را یا اینکه بازپرس وظیفه دارد قبل از اینکه از این ادله 

رسد بر اساس قواعد و باشد؟ به نظر میبررسی کند و حتی نیازی بر اعتراض متهم نیز نمی
اصول قانونی، مورد دوم بایستی ملاک عمل قرار گیرد، لکن لازم بود که قانون در خصوص 

اینکه ملاک آوری آنها قبل از تکلیف بازپرس بر لزوم بررسی صحت ادله و روش جمع
شده توس   آوریگیری قرار گیرد، صراحت کافی داشته باشد تا مقام تحقیق ادلة جمعتصمیم

خود را بدون به کار بردن معیاری قانونی و صرفاً با توسل به ظن و گمان خود صحیح 
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نپندارند. همچنین لازم بود در صورت اعتراض به صحت ادله، رسیدگی توس  مقام قضایی 
شد، زیرا ممکن است در صورت اعتراض متهم بینی می قاضی دادگاه صالح پیش مستقل مانند

به صحت ادله، بازپرس توجهی به آن نداشته و با توسل به اینکه از نظر وی صحیح است به 
درخواست وی ترتیب اثر ندهد و در عین حال هیچ عمل غیرقانونی نیز مرتکب نشده باشد، 

احراز اعتبار ادله توس  بازپرس در صورت درخواست بررسی دادرس دادگاه نیز نباید به صرف 
 مجدد، از رسیدگی امتناع نماید.

شده توس  ضابطین، در خصوص لزوم بررسی صحت ادله  آوری برخلاف ادله جمع
شده توس  شاکی مقررات صریحی وجود ندارد، لکن بر اساس اصول قانونی صحت آنها و  ارائه

مورد بررسی قرار گیرد و بازپرس یا دادرس دادگاه، نباید به مخصوصاً انتساب به متهم باید 
صرف برداشت خود و با استناد به تشخیص شخصی، ادله را منتسب به متهم بداند، زیرا در 
این حالت وضعیت متهم را بدون آنکه استحقاق آن را داشته باشد، در حالت نابرابر با طرف 

ای دفاع نماید که هنوز دلیل بودن  مقابل ادله دهد و وی مجبور خواهد شد دردعوا قرار می
آنها محل شک و تردید است، برای مثال زمانی که شاکی در مقام اثبات رابطة نامشروع 

ای ارائه  دهد یا نامه همسرش، پرینت مکالمات موجود در ایمیل متهمین را به دادسرا ارائه می
بایستی ابتدا انتساب آن را به متهم کند که متعلق به همسرش هست، بازپرس  کرده و ادعا می

 بررسی کند و صرف ظن خود بر انتساب را ملاکی برای تشخیص صحت ادله قرار ندهد.
که برخلاف تشریفات و موازین قانونی تحصیل شده « 29ایمعتبر نشناختن ادله»قاعدة 

وج دلایل تا حدود زیادی موجب خر لا المللی و نظام عدالت کیفری کامن اسناد بین در 30است،
یی در مقررات دادرسی  اجرا غیرقانونی و تقویت موضع متهم شده است، لکن چنین ضمانت

قانون اساسی( وجود ندارد  38شده از طریق شکنجه )اصل  آوری کیفری جز در مورد ادله جمع
ی کیفری یا  اجرا و این امر موجبات نابرابری قضایی را فراهم خواهد کرد. هرگونه ضمانت

 ظامی در صورت اثبات، تأثیری در اعتبار رأی صادرشده نخواهد داشت.تخلف انت

 ا ت ل پرومده به نانگ ه ب  معی   کف یت انله -2-3

یکی از مواردی که موجب از بین رفتن برابری قضایی طرفین دعوای کیفری در مرحلة 
د دلیل کافی گردد، ارسال پرونده به دادگاه با قرار جلب به دادرسی، متعاقب وجودادرسی می

                                                                                                                             
29. The Exclusionary Rule. 
30. L J Liyod, An Introduction to Policing and Police Powers (London: Cavendish Publishing, 

2005), 23. 
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گردد، با بار  زیرا زمانی که متهم در دادگاه برای انجام دادرسی حاضر می 31بر علیه متهم است،
شده بر علیه خود مواجه است و برخلاف اصل برائت در پی تدارک  سنگینی از دلایل اثبات

باشد. این وضعیت باعث موضع ضعیف متهم دفاعیات برای زدودن دلایل بر علیه خود می
شود و اگر دلیلی بر علیه دلایل قبلی اقامه بت به دادستان و شاکی در جلسة دادرسی مینس

گیرد، در حالی که اگر پرونده با ظن معقول، به معنای وجود نشود، تعیین مجازات صورت می
احتمال انتساب عمل مجرمانه از دیدگاه متعارف، به دادگاه منتقل شود، دادرسی با وجود دلیل 

ی آغاز نگشته و طرفین دعوا در موقعیت تردیدآمیز و برابری در مقابل دادرس دادگاه معتبر قبل
باشد و متهم در گیرند و مدعی مطابق با اصل برائت، مکلف به اثبات عناصر جرم میقرار می

پاسخ به ادعاها دفاعیات خود را ارائه خواهد داد. در حالی که در شرای  فعلی، به مح  ارسال 
دادگاه، متهم یا وکیل وی با ترس و دلهره از محکومیت، تمام توان خویش را برای پرونده به 

 گیرند.دفاع در مقابل ادلة موجود در پرونده به کار می

 امک م ت نف عی ن  خص ص انلم اماس بی -2-4

امکانات دفاعی، نقش متهم را در فرایند کیفری، از حالت منفعل به فعّالانه تبدیل کرده به 
با استفاده از امکانات دفاعی مقام قضایی  را خود علیه مجرمانه رفتار تواند می متهمکه صورتی 

رد کند، این امر با مشارکت در تحصیل دلیل، استفاده از معاضدت وکیل دادگستری محقق 
 خواهد شد.

 مش  کت ن  تحصیل نلیل -2-4-1

د به بازپرس در خصوص قانون آیین دادرسی کیفری، متهم زمانی بای 168مستنب  از ماده 
خود پاسخ دهد که دلایلی برای توجه اتهام به وی وجود داشته باشد، از این  اتهام انتسابی به

رو امکان مشارکت در تحصیل دلیل برای جرح ادله مقام تحقیق، بایستی از مرحلة تفهیم 
 اتهام شروع شده و تا قبل از قطعی شدن حکم ادامه یابد.

مند باشد.  آیین دادرسی کیفری، متهم بایستی از حقوق دفاعی بهره قانون 5بر اساس ماده 
سازد، فرصت استفاده از قدرت و پذیر مییکی از حقوقی که امکان دفاع کامل را امکان
قانون آیین دادرسی کیفری فرانسه، در  82امکانات مقام تحقیق در تحصیل دلیل است، ماده 

                                                                                                                             
بازپرس در صورت جرم بودن عمل ارتکابی و وجود ادلـه کـافی   »قانون آیین دادرسی کیفری:  265مادة  .31

 .«کند می ...برای انتساب جرم به متهم، قرار جلب به دادرسی صادر 
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حقیقات مقدماتی، امکان درخواست هرگونه جهت تضمین حضور فعال شاکی و متهم در ت
بینی نموده است. در حالی که در  کند، پیشاقدام یا تحقیقی را که به کشف حقیقت کمک می

قانون ایران، امکان درخواست تحقیقات مورد نظر متهم، فق  در خصوص تحقیق و معاینة 
است و در سایر مقررات، بینی شده  محل، ارجاع امر به کارشناس و احضار شهود، صراحتاً پیش

بازپرس در پذیرش درخواست متهم با تکلیف قانونی مواجه نیست و فق  اگر خودش لزوم آن 
را تشخیص دهد، اقدام تحقیقی را انجام خواهد داد. این امر موجب خلع سلاح شدن متهم در 

در نماید.  مقابله با دلایل علیه گشته و انصاف در دادرسی را به طور جدی مخدوش می
بر بیان صدمات  خصوص شاکی این امکان در هر موردی وجود دارد. به طوری که علاوه

کند تا دلایل و  شده از جرم، وی در فرایند کیفری شرکت می روحی، فیزیکی و عاطفی تحمیل
مدارک وقوع جرم را در جهت صدور حکم محکومیت متهم و تعیین مجازات وی و الزامش به 

د. چنانچه ملاحظه نمودیم انصاف در خصوص چنین مشارکتی به پرداخت خسارت ارائه ده
 طلبد. نحو برابری وجود ندارد و لزوم اعطای امکانات کافی به متهم را نیز می

 مقش فعّ لامه وکیل ن  فرایدد کیفری -2-4-2

باشد تا در مقابل  مدافع ضروری می برای تأمین برابری قضایی برخورداری متهم از وکیل
ادستان که از قدرت و دانش حقوقی برخوردار هستند، در موضع ضعیفی قرار بازپرس و د

نگرفته و نظارت کافی بر روند اجرای قانون داشته باشد. قانون آیین دادرسی کیفری مصوب 
بینی  برای اولین بار پس از انقلاب اسلامی، تحولات مثبتی در زمینة دخالت وکلا پیش 1392

شود این است که مقررات مربوط به حضور وکلا در فرایند ح میکرده است، اما سؤالی که مطر
 کننده برابری قضایی است؟ کیفری تا چه حدی جامع و تأمین

دخالت وکلا به صورت امکان حضور در مرحله تحقیقات مقدماتی به همراه متهم و اظهار 
ات با فرد قانون آیین دادرسی کیفری(، امکان ملاق 190مطالبی در جهت کشف حقیقت )ماده 

(، امکان حضور و 191و  351(، امکان دسترسی و مطالعة پرونده )ماده 48تحت نظر )ماده 
ها، حضور الزامی در دادگاه کیفری یک بجز جرایم سیاسی و مطبوعاتی دفاع در تمامی دادگاه

(، لکن حق 347باشد )ماده ها می (، حضور به عنوان وکیل معاضدتی در تمام دادگاه348)ماده 
داشتن وکیل در مرحلة حساس تحقیقات مقدماتی، در مورد افرادی که وکیل تعیینی ندارند، بر 

باشد، ، فق  به جرایمی که مجازات آنها حبس ابد یا سلب حیات می190ماده  2اساس تبصره 
 که کند می ایجاب دعوا، اصحاب بین تساوی در حالی که رعایت»اختصاص داده شده است، 
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مدافع و مشاورة  وکیل معاضدت از بتواند که شود داده اجازه نیز مالی امکانات فاقد به متهم
. در دادگاه کیفری دو، شاهد حضور الزامی وکلا نیستیم، لکن 32«برخوردار شود حقوقی رایگان

رسانی دادگاه در خصوص  امکان درخواست وکیل معاضدتی وجود دارد و به لحاظ عدم اطلاع
، بسیاری از افراد از این حق آگاهی نداشته و از امکان استفاده حق درخواست وکیل معاضدتی

شوند. امکان تضییع حق دسترسی به پرونده در مرحلة تحقیقات مقدماتی با  از آن محروم می
نقد  قابل 191با تشخیص مقام قضایی، در ماده « تنافی با کشف حقیقت»وضع معیار مبهم 

در موارد ممانعت، موجب نظارت و کنترل بر « سیقرار عدم دستر»باشد، لکن لزوم صدور می
رفتار مقام قضایی در خصوص محدود ساختن خودسرانة متهم در دسترسی به پرونده خواهد 

 شد.
مدافع  ی بطلان تحقیقات در صورت ممانعت از حضور وکیل اجرا انتقاد دیگر فقدان ضمانت

ع در تمام موارد تحقیقات مقدماتی بر آن، بهتر بود امکان حضور وکلای مداف علاوه 33باشد، می
شد، مثلاً حضور وکیل در جلسة تحقیقات و  گویی، صراحتاً و به تفکیک بیان می به جای کلی

استماع شهادت شهود، معاینة  بازجویی از متهم نزد ضابطین دادگستری، حضور در جلسة
وکیل صرفاً در شود که محل، تفتیش و بازرسی منازل و اماکن؛ فقدان این تصریح باعث می
 جلسة بازپرسی بتواند حاضر شود و در سایر موارد مانع حضور وی شوند.

  ویکرن ترافعی ن  ری ه  تیدگی -2-5

 طرفین، که معناست کنندة برابری قضایی و بدین های بارز تأمینبودن، یکی از شاخص ترافعی
 خود از متقابلاً یکدیگر، دلایل ملاحظه و اظهارات استماع با و داشته حضور دادرسی جلسه در

بریم که امکان  با مداقه در مقررات آیین دادرسی کیفری، به این نکته پی می 34کنند. دفاع

                                                                                                                             
مجلـه دانشـکده حقـوق و    ، «ی تطبیقـی( ا مطالعهفرض برائت و آثار آن در امور کیفری )»محمد آشوری،  .32

 .57(، 1372) 29 علوم سیاسی
برای ممانعـت از دخالـت   « ضمانت اجرای بطلان» 04/12/1392کیفری مصوب  در قانون آیین دادرسی .33

سلب حق همراه داشتن وکیل یـا  »بینی شده بود، مبنی بر اینکه،  وکیل در مرحلة تحقیقات مقدماتی پیش
گرفتـه ایـن    لکن در اصلاحات صورت «شود یماعتباری تحقیقات  عدم تفهیم این حق به متهم موجب بی

گرفته شد، از نظر نگارنده عدم  در نظرمورد متأسفانه حذف شد و صرفاً تخلف انتظامی برای مقام قضایی 
 قانون است. هیتوج رقابلیغپایبندی به الگوی دادرسی منصفانه یکی از علل تغییرات 

)تهـران:   ت مقـدماتی دعاوی ناشی از جرم و تحقیقـا  :آشنایی با آیین دادرسی کیفریزواره،  مرتضی ناجی .34
 .48(، 1395انتشارات خرسندی، 
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روست. مستنب   های جدی روبهتحقق این امر به دلیل فقدان بسترهای اجرایی کافی با چالش
 قانون آیین دادرسی کیفری، تحقیقات مقدماتی جز در خصوص جرایم 192از ماده 

گذشت، غیرترافعی است، در نتیجه متهم امکان به چالش کشیدن شفاهی ادلة طرف  قابل
شود، در مقابل مقام قضایی نمی برگزارمقابل را در جلسة بازپرسی که به صورت ترافعی 

طرف ندارد و در برخی موارد نیز حتی حق اطلاع از ادله را به دلیل امکان ممانعت از  بی
رد، در نتیجه به دلیل ناتوانی در آماده کردن دفاع، قرار جلب به دادرسی دسترسی به پرونده ندا

شود تا وضعیت وی در دادگاه نیز نسبت به شاکی و  نماید و این امر باعث می دریافت می
دادستان در موضع فرودستی قرار گیرد، زیرا دادرس دادگاه به ادلة موجود در پرونده که در 

و دفاعیات قبلی طرفین اعتبار قائل شده و معمولاً طرح آوری شده  مرحله دادسرا جمع
پذیرد، در حالی که تشکیل جلسة رسیدگی ترافعی در دفاعیات متعارض با مرحلة قبلی را نمی

دادسرا به تصدی مقام قضایی مستقل در زمان تکمیل شدن تحقیقات و اعطای فرصت 
 ن مشکل جلوگیری کند.تواند از ایسازی ادلة انتسابی به طرفین دعوا می مخدوش

قانون آیین دادرسی کیفری، به ترافعی بودن رسیدگی تصریح شده است،  395در ماده 
گویی لکن ارکان اساسی ترافعی بودن یعنی حضور طرفین دعوا در جلسه رسیدگی، پاسخ

 35شده، اطلاع از ادلة طرفین و امکان به چالش کشیدن آنها، شفاهی نسبت به دفاعیات ارائه
های دادگاه کیفری دو، حضور نمایندگان دادستان بستر اجرایی کافی ندارد، مثلاً در رسیدگی

الزامی نیست و در واقع یک طرف دعوا مفقود است و اگر جرم فاقد شاکی خصوصی باشد 
متهم به تنهایی در مقابل دادرس قرار خواهد گرفت و به جای اینکه با طرف دعوا وارد سؤال 

کند، به شود، صرفاً در مقابل دادرس دادگاه که ادعاهای دادستان را بازگو می و پرسش متقابل
، هدایت کامل جلسة دادگاه در حقوق ایران 395دفاع از خود خواهد پرداخت. مستنب  از ماده 

پرسد و انجام دفاع در باشد و اوست که از طرفین دعوا سؤال میبه دست دادرس دادگاه می
منوط به اجازه و از طریق وی هست، در حالی که در دادرسی ترافعی، مقابل ادعای یک طرف 

 طرفین دعوا به صورت متقابل امکان دعوا و دفاع را دارند.
های دادرسی ترافعی را متزلزل نموده و تحقق آنها را با موانع یکی از مواردی که بنیان

ست که در همان روز جلسة سازد، عدم اطلاع متهم از ادعاها و ادلة جدیدی ارو می جدی روبه
وی فرصت تمهید دفاعیات در مقابل آنها را نخواهد داشت  رایزشود، رسیدگی دادگاه ارائه می

                                                                                                                             
 .87ساقیان، پیشین،  .35
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 و با وجود ضعف حاصل از آن دفاع خواهد کرد.
شاکی نیز در راستای دادرسی ترافعی بایستی حق حضور در جلسه رسیدگی؛ حق رد 

؛ حق جرح 38واست احضار شهود و مطلعینو مترجمین؛ حق درخ 37، کارشناسان36دادرسان
، قرارها و احکام؛ حق گذشت و 39شهود؛ حق ارائه دلایل و شواهد؛ حق اعتراض به تحقیقات

را داشته باشد که بر اساس  40تحقیق از حاضران در دادگاه بدون احضار قبلی درخواستحق 
 قانون جدید از حقوق مذکور برخوردار است.

 حفظ حق ق طرفین نع ا -3
ترازی  هدف دادرسی منصفانه حصول انصاف در فرایند دادرسی است، این مهم جز با هم

قانون آیین دادرسی کیفری نیز  2گردد، این مورد که در ماده  حقوق طرفین دعوا محقق نمی
بدان اشاره شده است، به معنای برخورداری از خدمات مشابه نبوده، بلکه منظور آن است که 

برخی از حقوقی که  41منجر به نق  حقوق طرف دیگر دعوا نگردد،رعایت حقوق یک طرف 
شود به لحاظ ماهیت صرفاً در خصوص متهم و شاکی و برخی مشترک بین  در زیر اشاره می
 باشند. هر دو طرف می

 حق ق مخاص به ماهم -3-1

باشد، می 42گناهی ترین حقوق متهم در دادرسی منصفانه برخورداری از اصل بی یکی از مهم
گذار به صراحت به این مورد و به برخی از حقوق ناشی از آن مانند حق توجه به کرامت  قانون

صراحتاً یا تلویحاً اشاره کرده است. لکن گاهی به  45و حق آزادی 44حق سکوت 43انسانی،

                                                                                                                             
 قانون آیین دادرسی کیفری. 421ماده نک:  .36

 قانون آیین دادرسی کیفری. 158نک: تبصره ماده  .37
 قانون آیین دادرسی کیفری. 204ماده نک:  .38

 قانون آیین دادرسی کیفری. 388نک: ماده  .39

)تهـران:   دادرسی عادلانه: تقریرات درسی دوره کارشناسی ارشد حقوق بشرحسین نجفی ابرندآبادی،  علی .40
 .92(، 1385-1386دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی، 

المللـی و حقـوق    رویکرد افتراقی در ترافعی شدن دادرسی کیفری در پرتو اسـناد بـین  »طیبه بیژنی میرزا،  .41
 .197(، 1395تهران: دانشگاه آزاد اسلامی واحد تهران مرکز،  )رساله دکترا،« ایران

 قانون آیین دادرسی کیفری. 4نک: ماده  .42
قانون آیین دادرسی کیفری، اجبار، اکراه و استفاده از کلمات موهون ممنوع اسـت، همچنـین در    60ماده  .43

مدار بـا مـتهم در تمـام     کرامت قانون حقوق شهروندی بر رعایت رفتار انسانی و 10و  9، 7، 6، 4بندهای 
← 
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روست، دلایلی چون ارسال  دلیل وجود ایرادات جدی تحقق عملی این اصل با موانعی روبه
متعاقب اقناع وجدان مقام قضایی، نقش فعال قاضی دادگاه در جلسه دادرسی پرونده به دادگاه 

شده در کیفرخواست مانند احضار شهود  به عنوان هدایتگر ادله، عدم لزوم اثبات دلایل استفاده
به عنوان ادله زنده و الزامی نبودن حضور نماینده دادستان در همه جرایم. گاهی شرایطی 

اشاره قانون به لزوم اثبات کیفرخواست تحقق چنین امری عملاً با رغم  آید که علیپیش می
چالش مواجه شود، در حالی که مواد قانون آیین دادرسی کیفری باید توان تأثیر عمده و 
مستقیم بر رفتار قضات را در عمل داشته باشد و صرفاً نوشتن موردی در قانون بدون طراحی 

 سازوکارهای اجرایی لطفی ندارد.

 حق ق مخاص به ر کی -3-2

بایستی در سراسر فرایند کیفری از حقوق برای تأمین انصاف در دادرسی شاکی می
برخوردار باشد، در همین راستا یکی از  وارده انیزی جهت طرح، اثبات و جبران ا کننده نیتضم
مندی آسان و باشد، این حق متضمن بهرهترین حقوق شاکی، حق شکایت توس  وی می مهم

 و تشریفات بدون واردشده زیان و ضرر کردن مطرح و پلیس به دسترسیدیده از بزهسریع 
 باشد،می جرم از ناشی آلام کاهش برای دادسرا مقامات و پلیس همدلی و اداری موانع

 و 47دادستان طرف از شکایت امکان و 46تعقیب به شروع و شکایت برای تشریفات فقدان
 شکایت حق تأمین بر ناظر 48خاص دیدگانبزه از حمایت برمبنای نهادمردم هایسازمان

 صحبت برای امکان اعطای و دیدهبزه با مدار کرامت رفتار لزوم خصوص در لکن باشد،می

 پزشکی روانی، عاطفی، حمایت جهت در امکاناتی از استفاده و وارده رنج و درد خصوص در

 اقتضای انصاف تحقق که لیحا در 49است، نشده بینیپیش خاصی مادة حقوقی مشاوره و

                                                                                                                             
مراحل تأکید شده است و حتی عدم رعایت بندهای اخیرالذکرِ قانون حقوق شهروندی در مـورد مـتهم بـا    

 مواجه است. 1392ق.آ.د.ک مصوب  7ضمانت اجرای مقرر در مادة 
 قانون آیین دادرسی کیفری. 197نک: ماده  .44
نظر بر حقوق متهم بر « اصل عدم جواز بازداشت موقت»رش قانون آیین دادرسی کیفری با پذی 237ماده  .45

 آزادی داشته است.
 قانون آیین دادرسی کیفری. 69نک: ماده  .46
 قانون آیین دادرسی کیفری. 71و  70نک: ماده  .47
 قانون آیین دادرسی کیفری. 66نک: ماده  .48
 .199بیژنی میرزا، پیشین،  .49
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 این بر علاوه طلبد.می را مساعدی وضعیت در خود ادعای اثبات برای شاکی توانمندسازی

 شود، می محسوب وی حقوق دیگر از دیده بزه معنوی و مادی خسارت جبران لزوم موارد

 صورت دولت توس  خاصی موارد در و مجرم توس  شاکی خصوص در خسارات این جبران

 50.گیردمی
 تا باشدمی قضایی نهاد توس  امنیت از وی برخورداری حق شاکی دیگر حقوق از یکی
 این در کند، شرکت دادرسی و مقدماتی تحقیقات مرحله در ایفعالانه وضعیت در بتواند

 درستی به را شاکی جان حفظ و هویتی اطلاعات افشای از ممانعت گذار قانون راستا

 که رسدمی نظر به چنین شاکی به متعلق حقوق در قهمدا با 51است. نموده بینی پیش

 هست برخوردار کیفری فرایند در مطلوبی وضعیت و حقوق از متهم با مقایسه در شکات

 دارد. وجود وی حقوق تمامی تضمین جهت در هاییکاستی لکن

 حق ق مشارک -3-3

فرایند رسیدگی یک ترازی حقوق طرفین دعوا در الگوی دادرسی منصفانه در جهت رعایت هم
کند. تواند برخوردار شود، محروم نمیطرف دعوا را از حقوق مشابهی که طرف مقابل نیز می

 گردد.یی در حصول انصاف دارد، اشاره میبسزاترین این حقوق که تأثیر  در زیر به مهم

 حق اط ع -3-3-1

انتسابی و دلایل آن  اتهام از کیفری، آگاهی های رسیدگی در دفاع هرگونه ضروری شرط پیش
که بدون آنها استفاده از حقوق مزبور میسر نخواهد شد. تمامی  52باشد می و حقوق دفاعی

                                                                                                                             
به جبران خسارت در طول دوره فرایند کیفری اختصـاص داده اسـت.    را 9دیوان اروپایی حقوق بشر ماده  .50

دیدگان مستحق جبران در یک محدوده زمـانی   مطابق این ماده هر دولت عضو باید تضمین نماید که بزه
قبول و منطقی به وسیله مجرم در طول فرایند دادرسی هستند، مگر در مـواردی کـه قـانون داخلـی      قابل

دیگری را تعیین نموده باشد. لکن تأمین خسارت فق  برعهده مجرم نبـوده و   برای جبران خسارت روش
باشـد،  در صورتی که دسترسی به مجرم نبوده یا توان پرداخت خسارت را نداشته باشد، برعهده دولت مـی 

لکن در حقوق ایران جز در خصوص امکان تأمین خسارت وارده متعاقب حوادث رانندگی در موارد خاصی 
اعطـای   نشده است. نظر گرفتهحمایتی دیگری در  سازوکار« های بدنیصندوق تأمین خسارت» قیطراز 

دیدگان جـرایم مـالی و فقـدان امتیـازاتی ماننـد اعسـار و رهـایی از        تسهیلات مالی از طرف دولت به بزه
 باشد. اجرای حبس بر اساس قانون نحوه اجرای محکومیت مالی برای محکومان جرایم مالی میضمانت

 قانون آیین دادرسی کیفری. 40و  238نک: مواد  .51
 .61(، 1385) 43 تحقیقات حقوقی، «تفهیم اتهام یا حق اطلاع از اتهام و دلایل آن»محمدعلی اردبیلی،  .52
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فهم در هر  آفرینانِ فرایند کیفری تکلیف بر تفهیم اتهام به صورت مفصل، صریح و قابل نقش
دادرسی قانون آیین  5لزوم تفهیم اتهام به عنوان یک اصل کلی در ماده  53ای دارند. مرحله

به ترتیب  39656 و 4655، 195مورد تأکید قرار گرفته است و در مواد  139254کیفری مصوب 
بینی شده است. در مرحله تحت نظر این وظیفه  در مرحله تحت نظر، بازپرسی و دادرسی پیش

سازی خانواده و  سازی باید به صورت کتبی باشد، مطلع برعهده ضابطین گذاشته شده و مطلع
پذیر است، لکن ایراد وارده امکان محدودسازی این حق  امکان 50ز بر اساس ماده نزدیکان نی

باشد که بهتر بود برای تشخیص مقام قضایی  می« ضرورت»با یک معیار نامشخص 
 شد. بینی می تری پیش معیارهای مشخص

شود و در  سازی از اتهام در مرحلة تحقیقات مقدماتی در آغاز بازجویی انجام می مطلع
گردد، مهلت کافی برای تنظیم دفاعیات و  مواردی که بازجویی بدون ابلا  احضاریه شروع می

گیری از مشاوره حقوقی یا معاضدت وکیل فراهم نیست، لکن در مرحله دادرسی لزوم  یا بهره
 بینی شده است. در راستای تأمین این حق پیش 342ابلا  کیفرخواست به متهم در ماده 

نویدبخش و ها  در راستای تأمین مؤلفة برابری سلاح ل اتهام نیزحق اطلاع از دلای
و از طریق دسترسی به پرونده و افشای دلایل از طرف  57محاکمة عادلانه و منصفانه است

                                                                                                                             
 2 بنـد  در سیاسی، و مدنی حقوق میثاق 14 ماده 3 بند الف قسمت و 9 ماده 2 بند در المللی بین اسناد در .53

 کلیـة  در اتهـام  تفهـیم  در سـرعت  بشـر از  حقـوق  اروپایی کنوانسیون 6 ماده 3 بند الف قسمت و 5 ماده
 دادگسـتری  ضـابطین  نـزد  اتهام تفهیم در سرعت از ایران اساسی قانون 32 اصل در رفته. سخن مراحل
 در اتهام تفهیم در سرعت نیز از 1392 سال کیفری دادرسی آیین قانون مقررات در لکن شده، گفته سخن
کنوانسـیون اروپـایی    .شـود  مشـخص  دقیـق  صورت به اتهام تفهیم مرجع آنکه بدون رفته سخن 5 ماده

و  بر ضرورت تفهیم اتهام به زبانی که متهم قادر به درک آن باشد از یک سو 6ماده  2حقوق بشر در بند 
هر شخصی کـه در مظـان اتهـامی    »به ضرورت ورود در جزئیات اتهام از سوی دیگر تأکید ورزیده است: 

مدت و به زبانی که با آن آشناست و به تفصیل از ماهیت اتهامی که  نیتر کوتاهقرار گیرد حق دارد که در 
 «.بر او وارد آمده است، آگاه شود

ضوع و ادلة اتهام انتسابی آگاه و از حق دسترسی به وکیل و سایر متهم باید در اسرع وقت از مو: »5ماده  .54
 «.مند شود حقوق مذکور در این قانون بهره

صریح به او تفهیم به شکل آن را له م و ادتهاع اموضو ...س پرز»با قانون آیین دادرسی کیفری: 195ماده  .55
 ...«کند  می

 ...آن سمیت م رعلاو اتشکیل جلسه از پس ه گاداد سیرئــ»قــانون آیــین دادرســی کیفــری:  396اده مــ .56
 نماید.« سیدگی میربه وع شرو به متهم تفهیم آن را له م ادتمام و تهاع اموضو

عمـومی و   یهـا  نگاهی به حقوق متهم در حقوق اساسی و قانون آیین دادرسـی دادگـاه  »، د آشوریمحم .57
 .51، (1378) 3 مجله مجتمع آموزش عالی قم، «انقلاب در امور کیفری
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شود، افشای دلیل، به معنای تکلیف دادستان بر در اختیار قرار دادن دادستان محقق می
متهم استفاده شود یا برای دفاع به آنها احتیاج  مدارک و مستنداتی است که قرار است بر علیه

در خصوص تکلیف  از امکانات کافی برای دفاع برخوردار باشد. متهم آن در نتیجة تا 58دارد
دادستان بر افشای دلایل قبل از جلسة دادرسی در قانون آیین دادرسی کیفری ماده خاصی 

قق دادرسی منصفانه به این امر گذار برای تحبینی نشده است و لازم است که قانون پیش
 توجه داشته باشد.

برای تضمین یک دفاع مطلوب، لزوم اطلاع از حقوق دفاعی نیز لازم است، زیرا بدون 
قانون آیین دادرسی  6اطلاع، امکان استفاده از آنها وجود نخواهد داشت، این حق در مادة 

مطلع ساختن حق داشتن  کیفری مورد تأکید قرار گرفته است، لکن، جز در خصوص لزوم
از  52سازی حقوق فرد تحت نظر در ماده  و مطلع 190وکیل از طرف مقام قضایی در ماده 

بینی نشده  طرف ضابطین دادگستری، در سایر موارد چنین تکلیفی برای مقام قضایی پیش
 است.

 در دارد حق شاکی کهصورت  ای متفاوت دارد، بدین حق اطلاع در خصوص شاکی جلوه
 اعتراض بزهکار، دفاع نحوه و شکل ها، نشیب و فراز موفقیت، شانس رسیدگی، روند دمور

 خدمات از آگاهی 59شود. آگاه کیفری دادرسی فرایند مدت و قضایی تصمیمات به بزهکار

 توجه مورد دو هر که باشدمی وی سازی مطلع از دیگر ایجلوه معاضدتی و ایمشاوره

توجه به معیارهای گذار بی کنیم قانونچنانچه ملاحظه می 60است. گرفته قرار گذار قانون
 دادرسی منصفانه نیست، لکن در راستای تحقق برخی معیارها دچار ضعف جدی است.

 حق نان تی علدی -3-3-2

اصل علنی بودن محاکمات ناظر به حمایت از حقوق اصحاب دعوا و نیز کلیه افراد جامعه 
اکمات سرّی و جلب اعتماد عمومی برای اجرای عدالت را است و حمایت از متهم در برابر مح

در پی خواهد داشت. از این رو علنی بودن دادرسی به عنوان یکی از حقوق متهم در الگوی 

                                                                                                                             
به مح  فراهم شدن امکانات، مستنداتی را باید »المللی:  دادگاه کیفری بین اساسنامه 67بر اساس مادة  .58

گناهی متهم است یا مجرمیت وی را تخفیـف   که در اختیار یا کنترل خود دارد و معتقد است که مبین بی
 «.در اختیار متهم قرار دهدثیرگذار است را أشده ت دهد یا بر اعتبار مستندات بازجویی می

 قانون آیین دادرسی کیفری. 351نک: ماده  .59
 قانون آیین دادرسی کیفری. 38نک: ماده  .60
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قانون آیین دادرسی کیفری نیز بدان اشاره شده  352باشد که در ماده دادرسی منصفانه می
رای متهم محسوب کرد، زیرا ممکن توان حق مطلقی ب علنی بودن دادرسی را نمی 61است،

گذار در جهت  است حقوق سایر افراد با این اقدام در معرض خطر قرار گیرد از این رو قانون
 بینی کرده است. رعایت حقوق جامعه و شاکی امکان تحدید آن را در ماده مذکور پیش

ت، با اینکه ، تحقیقات مقدماتی غیرعلنی اس192ایراد وارده این است که به صراحت ماده 
باشد، لکن فراهم کردن سازوکار لازم جهت نظارت بر علنی نبودن جزء ملزومات تحقیقات می

مدافع  کارهای تحقیقاتی از جمله، بازجویی پلیس، مانند ضب  ویدئویی یا امکان حضور وکیل
 در حین تحقیقات تا حدود زیادی موجب حفظ حقوق متهم خواهد شد.

 ت معق لحق  تیدگی ن  مهل -3-3-3

اصول اساسی و از  معقـول یکـی از حقـوق مـتهم تیرسیدگی به یـک موضـوع در مهل
مفهوم معقول بودن مهلت دادرسی آن است که  62.شود محسوب می منصفانه دادرسی کیفری

ینی( و سه معیار نوعی )عبرخی . کردبتوان به پرونده رسـیدگی  ،با صرف مدت زمانی متعارف
نوان محکی جهت تشخیص معقول بودن دوره ع بهرا  63ابین(مختل  )بینذهنی )شخصی( و 

به صورتی که سرعت ناموجه و اطالة دادرسی  دهند، شناسایی قرار میدادرسی مورد 
 64توجیه وجود نداشته باشد؛ غیرقابل

رعایت مهلت معقول هم در خصوص بازداشت متهم و هم کل جریان فرایند کیفری 
قانون آیین دادرسی کیفری، مراجع قضایی را مکلف  3ار در مادة گذ باشد. قانونمطرح می

رسیدگی و اتخاذ تصمیم نموده و از اطاله دادرسی « ترین مهلت ممکن کوتاه»کرده است تا در 
بر آن تعیین حداکثر مهلت در جهت حفاظت از حقوق متهم با در نظر  جلوگیری کنند، علاوه
تحت نظر قرار گرفتن متهم توس   چوندی ساعته برای موار24گرفتن حداکثر مهلت 

                                                                                                                             
 قانون آیین دادرسی کیفری. 352ماده نک:  .61
کیفـری   اساسـنامه دیـوان   67ماده  1از بند  قسمت ج و کنوانسیون اروپایی حقوق بشر 6این امر در ماده  .62

 مورد تأکید قرار گرفته است. المللی بین
 هـر  احـوال  و اوضـاع  ذهنی معیـار . دردر معیار عینی تأکید بر تعیین مهلت دادرسی توس  مقـنن اسـت .63

 عامـل  دو هر از مختل  معیار کند. می تعیـین را پرونـده آن بـا متناسـب معقـول مهلـت که است پرونده
 گیرد. می بهره فوق

المللی و آرای دادگاه اروپایی  مهلت معقول دادرسی در دیوان کیفری بین»محمود صابر و حسین ناظریان،  .64
 .47(، 1393) 4 های حقوق تطبیقی پژوهش، «حقوق بشر
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ضابطین دادگستری، اعلام نتیجه تفتیش و بازرسی به مقام قضایی، شروع به تحقیق توس  
بازپرس، اعلام نظر دادستان در خصوص قرار بازداشت صادره توس  بازپرس در نظر گرفته 

ز حداقل مجازات ای که نباید اشده است. تعیین ضابطه برای مدت قرار بازداشت به گونه
حبس مقرر در قانون برای آن جرم تجاوز ننماید و در نظر گرفتن حداکثر مدت بازداشت به 
میزان دو سال ـ در جرایم موجب مجازات سلب حیات ـ و یک سال ـ در سایر جرایم ـ در 

شود. از طرف دیگر قانون جدید، گام مثبتی در جهت تعیین مهلت برای بازداشت تلقی می
از تسریع  3ود مدت زمان در خصوص تحقیقات مقدماتی یا دادرسی مطابق با ماده عدم وج

 بیش از حد به ضرر متهم جلوگیری و موجب دقت بیشتری در صدور حکم خواهد شد.
در راستای تأمین رعایت مهلت معقول در مرحلة دادرسی و جلوگیری از اطاله دادرسی، 

در دادگاه « جلسة مقدماتی اداری»( و 341ماده ) 2لزوم رسیدگی مقدماتی در دادگاه کیفری 
بینی شده است، با توجه به اینکه در جلسة مذکور راجع به صدور  ( پیش389)ماده  1 یفریک

شود و گیری میقرار موقوفی تعقیب، بررسی نقص تحقیقاتی و صلاحیت دادگاه تصمیم
تا حد  موکول نشده استبررسی این امور مانند قانون سابق به زمان تشکیل جلسة دادگاه 

اما برخلاف رویة دیوان اروپایی ؛ باشدمی« ترین مهلت کوتاه»کنندة رسیدگی در زیادی تأمین
و زیر سؤال رفتن حقوق خود « مهلت معقول»حقوق بشر، متهم در خصوص عدم رعایت 

 تواند اعتراضی داشته باشد.نمی
موردی به نفع شاکی است، ممکن با اینکه به نتیجه رسیدن سریع پرونده بیش از هر 

کننده حقوق وی است صدور قرار موقوفی تعقیب بدون حضور شاکی و استماع اظهارات، نق 
گذار بین منافع حاصل از رعایت مهلت معقول و جلوگیری از اطاله دادرسی و  باشد، لکن قانون

رد اول را برگزیده باشد، مولزوم بررسی این موارد با حضور شاکی که نیازمند تعیین وقت می
، مانند نسخ مجازات 13است، زیرا از طرفی موارد صدور قرار موقوفی تعقیب مطابق ماده 

تواند وجود یا قانونی و مرور زمان و ... موارد مشخصی هستند که قاضی به تنهایی نیز می
و در ه عدم آنها را بر اساس مدارک موجود در پرونده احراز کند و مانند بررسی ماهوی پروند

، برای به حداقل رساندن نق  حقوق ستین عییدر معرض تض یحقوق شاک ... تیوضع نیا
وی، مواردی چون امکان ارائه ایرادات توس  شاکی برای طرح در جلسه مقدماتی اداری و 

و  388امکان حضور شاکی در موارد ضروری در خصوص دادگاه کیفری یک بر اساس مواد 
 بینی شده است.پیش 389
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 حق برخ  نا ی از ت هیدات نف عی -3-3-4

قانون اساسی، قوه قضائیه وظیفة تحقق عدالت را برعهده دارد. وظیفة  156بر اساس اصل 
بر این،  نماید. علاوهدفاعی برای متهم و شاکی را ایجاب می مذکور، اعطای امکانات خاص

ادعا نیز هزینه صرف  متهم مورد شکایت قرار گرفته و در پی ادعایی نیست که برای اثبات
، در خصوص در 1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  560نماید. در این راستا، ماده 

توانند به زبان فارسی سخن بگویند یا قدرت اختیار قرار دادن مترجم برای افرادی که نمی
 به جنون یا هر مورد ابتلاتکلم و شنوایی ندارد، تحصیل نظریة پزشک قانونی در موارد 

تشخیصی دیگر، درخواست معاینه پزشکی، در اختیار قرار دادن استفاده از نظریة کارشناس 
ای از متهم اخذ رسمی دادگستری، هزینة نشر آگهی و ایاب و ذهاب شهود هیچ هزینه

های لازم بر آن در راستای تأمین زمینه شود. علاوهکند و از این جهت مثبت ارزیابی می نمی
ها شاکی نیز بایستی از تمهیدات لازم در این مورد و رعایت تساوی سلاحبرای اثبات ادعا 

از شاکیان فاقد قدرت مالی  215ای نپردازد. در همین راستا ماده برخوردار بوده و هزینه
شده و عدم  امکان معافیت از پرداخت هزینه شکایت و یا دادخواست مطرح 65نماید.حمایت می

های این قانون عملکرد ضابطان بر شاکی از دیگر حمایتهای ناشی از تحمیل هزینه
 66باشد. می

  مایجه
قانون آیین دادرسی کیفری، به صراحت به لزوم منصفانه بودن دادرسی اشاره نکرده است، 
لکن در اصول و مقررات به صورت پراکنده، بدون آنکه تحت پوشش الگوی منسجمی قرار 

توان به اصل  گو اکتفاء کرده است، از جملة آنها میگیرد به ذکر برخی از معیارهای این ال
طرفی مقام قضایی، حفظ حقوق دفاعی، امکان حضور وکلا در برائت، لزوم استقلال و بی

توان به فرایند  مرحلة تحقیقات مقدماتی اشاره کرد، لکن با درج برخی از این معیارها، نمی
 نائل گشت. ای کیفری منصفانه
را در تحقـق برخـی از    1392م جدی قانون آیـین دادرسـی کیفـری    توان گابا اینکه نمی

                                                                                                                             
هرگاه شاکی به تشخیص بازپرس توانایی پرداخـت هزینـه را    ...» قانون آیین دادرسی کیفری: 215ماده  .65

ی مذکور از محـل اعتبـارات مصـوب قـوه قضـائیه      ها نهیهزز طرف بازپرس باشد نداشته باشد یا احضار ا
 ...«پرداخت خواهد شد 

 قانون آیین دادرسی کیفری. 62و  559 نک: مواد .66
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معیارهای دادرسی منصفانه مانند ارسال کیفرخواست به متهم، هشدار حقوق دفاعی به صورت 
کتبی به فرد تحت نظر و نقش فعالانه وکلا در مرحله تحقیقات مقـدماتی را نادیـده گرفـت،    

سی منصفانه، به این نتیجه رسیدیم که امکـان  های بارز الگوی دادرلکن با بررسی دقیق جلوه
تواند وجود داشته باشد. این عدم امکان در درجة  تحقق کامل این الگو به دلایل مختلفی نمی

اول ناظر بر ساختار نهادهای قضایی و عملکرد متصدیان آن و در درجـة دوم، نـاظر بـر نـوع     
د تعـارض بـین مـواد بـا اصـول      ای کـه وجـو  باشد، به گونهمقررات آیین دادرسی کیفری می

گذار مانعی بـر سـر راه    ی مؤثر و زمینه اجرای عملی اصول قانون اجرا شده، فقدان ضمانت بیان
گذار به برخی از معیارهـای دادرسـی منصـفانه     دهد. گاه قانونمنصفانه شدن دادرسی قرار می

با آن وضع کرده است و  ای نکرده و حتی در برخی موارد، مقرراتی کاملاً متعارضاساساً اشاره
گاه از برخی دیگر از معیارهای دادرسی منصفانه، صرفاً در لفظ پیروی کرده و سازوکار عملـی  
کافی برای تحقق معیارها را فراهم نکرده است و اجرایی شدن آنها را در اکثر موارد به میل و 

گـذار   که قانون سازدیسلیقة قضات واگذار کرده است؛ این مسئله ما را به این نکته رهنمون م
های الگوی دادرسی منصـفانه پیـروی کـرده و در واقـع بیشـتر بـه       ظاهراً از برخی از شاخص

معیارهای الگوی کنترل جرم که نقطة مقابل دادرسی منصفانه هست، گرایش داشته است، در 
درسی چنین وضعیتی نظام عدالت کیفری ایران با بحران مواجه خواهد شد، زیرا قانون آیین دا

گیرد، در حالی که اگر منطبـق بـر   کیفری با مبانی وجودی خویش در تضاد و تعارض قرار می
توانـد، اهـداف بنیـادین آیـین     موازین و معیارهای الگوی جهانی دادرسی منصفانه باشد، مـی 

دادرسی کیفری را محقق ساخته و به عنوان ابزاری در دست دولت برای سوءاستفاده از قدرت 
 .قرار نگیرد
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The Due process model, in terms of compatibility with the concept of Justice in 

Sharia, Principles of Criminal Procedure, the Constitution, the International 

Covenant on Civil and Political Rights 1996, human rights standards and common 

sense, should be of interest to the legislator and without it, the criminal justice 

system will be confronted with a crisis. The Criminal Procedure Act 1392 explicitly 

to the necessity of being fair trial has not mentioned, but the identification of some 

of the essential indicators of a fair trial has been necessary. Referable to the lack of 

modilization and structural barriers, legal and practical, and enforcement 

mechanisms, the creation of a fair trial does not have to be perfect. As noted 

scattered legislator to some criteria, without paying attention to specific measures, 

would not be comely to the transactions. Detailed recaps and predictions of future 

performance of the criminal justice may be predicted by model of criminal 

proceeding. The independence and neutrality of the judicial system, judicial equality 

and protect the rights of the accused in the criminal procedure law 1392, as the most 

important characteristics of a fair trial will be considered into. 

Keywords: Fair Trial, Equality of Weapons, Rights of Accused, Disinterest of the 

Evaluator. 
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