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Abstract  

    Implementing subsidies targeting policy in Iran is one of the measures 

aimed at reducing poverty, reducing the class gap between different 

deciles of society and especially improving economic indicators in rural 

areas. The present study aimed to evaluate the effects of subsidizing 

targeting on poverty and instability of rural households. This research is 

a fundamental exploratory and descriptive-analytical research. The 

required data were collected through both field and document methods. 

In this study, first, the research indices in two 6-year periods, before 

subsidizing targeting (2005-2010) and 6-year period after subsidizing 

targeting (2011-2016), were studied in all villages of the country and the 

average of each The index was compared before and after the targeting 

of subsidies and then the results of this section were compared with those 

of field research in the sample studied. The statistical sample of this study 

consisted of 22 villages of Neyshabur villages were selected by 

systematic random sampling using Cochran formula. The results of this 

study show that the implementation of the targeted subsidy plan during 

2011-2013, the rate of rural inflation was 37.2, 32.3 and 37 percent, 

respectively, which was even higher during this period than urban 

inflation. It has also led to changes in the composition of household 

expenditures, changes in the composition of household food expenditures 

and non-food household expenditures. But the implementation of the 

plan, because of the high rate of household benefit from the project, 

ultimately increased household income and also created a new source of 

income for rural households. 
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Extended Abstract 

Introduction 

    After the implementation of the targeted 

subsidy plan, one of the strata concerned, 

the villagers, was announced. As far as the 

history of this research is concerned, 

wherever the government emphasizes the 

need to reduce the number of subsidy 

recipients, villagers, nomads, people 

covered by support institutions such as the 

Relief and Welfare Committee, pensioners 

and retirees have always been exempted 

from this rule. Over time, the effects of this 

plan became apparent at various levels of 

the rural economy. In September 2013, the 

Statistics Center of Iran reported that 

inflation in rural areas had surpassed urban 

inflation for the first time. 41.4% of rural 

inflation versus 39% of urban inflation is 

what some have called unprecedented in 

recent years, and some have compared it to 

inflation in 1952-56. Therefore, it is 

necessary to compare the goals of this great 

economic plan, which is to reduce poverty, 

with the results of its implementation. 

Based on this, the present study has been 

conducted in order to answer this question: 

What effect has the implementation of the 

targeted subsidy plan had on the 

distribution of poverty and the economy of 

rural households? 
 

Methodology 
    In this study, in order to investigate the 

impact of the implementation of targeted 

subsidies law on poverty and instability of 

rural households, first the research 

indicators using data of household 

expenditure and income plan data during 

two periods of 6 years before targeted 

subsidies (2005-2009) and 6 years after 

Subsidy targeting (2011-2016) has been 

studied at the level of all villages in the 

country and the average of each index in the 

pre- and post-subsidy period has been 

compared and then the results obtained 

from this section have been compared with 

field research in the sample. . The statistical 

population in the field survey of 22 villages 

is among the total villages with more than 

20 households in Neishabour county and 

were randomly selected. 
 

Result & Discussion 
    The findings of this study on the growth 

index of rural inflation and its 

predominance of urban inflation (increased 

inflation in the transportation sector, food, 

non-food costs, water and electricity and 

gas, agriculture and production), indicate 

that in the national dimension, The inflation 

rate curve has become steep after the 

targeted subsidies and has been completely 

to the detriment of the villagers. Regarding 

the index of change in the composition of 

household expenses, the results of this 

study indicate a significant change in the 

rural household economy after the targeted 

implementation of subsidies. Thus, the non-

food expenditures of rural households in the 

case study case, with a small difference 

compared to food expenditures, constitute a 

larger volume of annual household 

expenditures. Regarding the index of 

change in the composition of household 

food expenditures, although the food 

expenditures of rural households in the 

country constitute a larger volume of total 

household expenditures, the food basket of 

rural households has become simpler and 

less economical after the implementation of 

targeted subsidies law. In the case model 

section, the results show that the weight 

classification of food consumption in the 

household food expenditure portfolio is 

consistent with the findings of the whole 

country in the period after the targeted 

subsidies. The findings of this study in the 

Index of Non-Food Costs of the Household 

Index show that we have seen an increase 

in Kurdish spending in all non-food 

consumption groups. This is consistent with 

the findings of a case study. 
    The average income for the six-year 

period after targeted subsidies for a rural 

household has increased by 63.14 percent. 

Targeting subsidies across the country. 

Regarding the household interest rate index 

of the project, the results show that, first of 

all, the total number of rural subsidized 
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people has decreased from 22 million in 

2009 to 19 million in 2016, which is due to 

the decrease in population in rural areas. 

Secondly, in total, during the seven years of 

cash subsidy deposit, 25% of the total 

amount of subsidy deposit has been the 

share of rural households. Regarding the 

index of creating a new source of income in 

rural households, in 2011, about 29% of the 

income of a rural household was provided 

through cash subsidies. This effect has 

become less and less in the following years, 

until finally in 2016, about 11% of the 

household income was cash subsidies. 

Also, on average, in the 5-year period 

before the targeted subsidies, about 16 

percent of a rural household's income was 

provided through targeted subsidies. 

However, the results of a case study show 

that cash subsidies account for about 6.1% 

of their annual income. 
 

Conclusion 
    Based on the above and in response to the 

research question (What effect has the 

implementation of the targeted subsidy plan 

had on the distribution of poverty and the 

economy of rural households?), It has been 

concluded that after the targeted 

implementation of subsidies for 4 

indicators in the macro dimension of rural 

villages And in the case of a case in point, 

the situation has worsened, but in the case 

of two indicators, we have seen an 

improvement. Also, the results of a survey 

on an index indicate that the results do not 

match in the national dimension and the 

case study. Finally, it should be noted that 

the distribution of subsidies in cash and in 

the same way for all villages does not meet 

the basic objectives of the plan. Therefore, 

even if there is an insistence on the 

distribution of subsidies in cash, it is 

suggested that the government increase 

subsidies for low-income and high-income 

deciles. Paying public subsidies and then 

investing in manufacturing sectors can 

stimulate production and improve the 

employment rate. In the field of research, 

due to the spread of poverty and inequality 

in rural areas, it is suggested that the issue 

of poverty and its effects and its causes and 

consequences be once again considered by 

researchers in rural studies. 
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 مقاله پژوهشی

 ها بر فقر و ناپایداری اقتصاد خانوار روستایی در ایرانیارانه تأثیراجرای هدفمندی

 )مطالعه موردی: روستاهای شهرستان نیشابور(
 3، جعفر جوان *2اکبر عنابستانی، علی1ئیمجید حمزه

 ایران. ریزی روستایی، دانشگاه فردوسی مشهد، مشهد،دانشجوی دکتری جغرافیا و برنامه -1

 .ایران دانشگاه شهید بهشتی، تهران، انسانی و آمایش، جغرافیای گروه استاد -2

 .استادگروه جغرافیا، دانشگاه فردوسی مشهد، مشهد، ایران -3

 24/12/1398تاریخ دریافت: 

 13/04/1399تاریخ داوری: 

 18/04/1399تاریخ پذیرش: 

  چکیده

نا در ایران ااجاله اقداماتی اسییف که با ندک کانف ف،ر، اجرای سیییاسییف ندفازدسییاای یارانه    
نای اقتصییادی در جامعه و بویژه ارت،ای شییا   گوناگوننای کانف فاصییله قا،اتی بید دن 

ف،ر  نا برپیف رو با ندک ارایابی آثار ندفازدساای یارانه پژونفشده اسف. مزاقق روستایی انجام
ستانایی انجامو ناپ صاد  انوارنای رو سف. اید ایداری اقت شافی پژونفگرفته ا و  اا نوع بزیادی اکت

جام پژونف توصییییتی تللیلی اسیییف. داده یاا اا دو روش ان زادی  راهنای موردن یدانی و اسییی م
ساله پیف اا ندفازدی  6قی دو دوره  پژونفنای ، ابتدا شا   پژونفاند. در اید شدهآوریجاع
( در سیییتم تاام 1390-1395نا )سیییاله پز اا ندفازدی یارانه 6( و دوره 1384-1389نا )هیاران

روسییتانای کشییور موردبررسییی قرارگرفته و میانگید نر شییا   در دوره پیف و پز اا ندفازدی 
سپز نتایج بهیارانه شده و  سه  سفنا م،ای سید صل اا پژونف آمده اا اید بخف، با برر نای حا

روسییتا اا  22شییامل  پژونفنه موردمتالعه م،ایسییه شییده اسییف. ناونه آماری اید میدانی در ناو
عزوان ناونه به روش تصییادفی روسییتانای شییهرسییتان نیشییابور، با اسییتتاده اا فرموه کوکران به

ر  قی نا، دنشان داد که اجرای قرح ندفازدی یارانه پژونفسیستااتی  انتخاب شدند. نتایج اید 
ستایی به ترتیب  92و  91، 90نای ساه صد بوده که در قی اید  37و  32.3،  37.2نرخ تورم رو در

نای اید قرح باعث تغییر در ترکیب نزیزه چزید،نمدوره حتی بالاتر اا تورم شیییهری بوده اسیییف. 
نای غیر وراکی  انوار شیییده اسیییف. اما نای  وراکی  انوار و نزیزه انوار، تغییر در ترکیب نزیزه

مزدی  انوار اا قرح درنهایف باعث افزایف درآمد  انوار به دلیل نرخ بالای بهره اجرای اید قرح
 شده و نیز باعث ایجاد مزاع درآمدی جدید برای  انوار روستایی شده اسف.
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 مقدمه
ای، آراوی نا و واقعی شدن قیاف کالانای یارانهیارانهحذک     

دیریزه اقتصاددانان بااار آااد بوده اسف. ناواره اا اید مهم 
نای اصلاحات اقتصادی که ناراه با عزوان یکی اا بزیانبه

ر توانزد اقتصاد را در مسینا و افزایف فضای رقابتی میآاادساای
 ,Dorwar & Chirwaاسف )رشد و پیشرفف قرار دنزد، یادشده 

نا در لایله ندفازدساای یارانه(. در ناید راستا  2013:152
بود که دولف نهم « قرح تلوه اقتصادی»ایران نیز قساتی اا 

نا برای آن را مترح کرد. درمجاوع قرح ندفازدساای یارانه
تل،ق بخشی به عدالف و کانف نابرابری ( 1رسیدن به انداک 

( ا تصاص بهیزه مزابع و اصلاح سا تار 2ی نای درآمدبید دن 
 انداا کشور واقتصادی برای تل،ق بخشی به انداک سزد چشم

( مدیریف 3قانون اساسی و  44نای کلی اصل اجرای سیاسف
کردن مصرک برای جلوگیری اا اسراک مزابع، تصویب گردید 

(Website of the Research Center of the Islamic 

Consultative Assembly, 6 December 2009  .)
ندفازدساای بر اید فرض استوار اسف که بخشی اا جامعه برای 

آنجاکه  ی نستزد و ااتربیفنای انت،الی در اولویف دریافف کا 
نا، اولویف رعایف مزابع ملدود اسف، باید در توایع اید کا 

شود. مزظور اا ندفازدساای، تعیید کسانی اسف که واجد شرایط 
که رفاه حاصل اا نلوینای انت،الی نستزد، بهدریافف کا 

نتخاب و ا بزابراید،پردا ف نای انت،الی در ا تیار ف،را قرار گیرد. 
ی ندک، شرط لاام گرونهاایط و تعیید افراد واجد شر
مزظور اا جامعه ندک، افراد و  چزید،نمندفازدساای اسف. 

یی نستزد که در چارچوب قرح ندفازدساای گرونها انوارنا یا 
نا، گیرند. ندفازد ناودن پردا فنا مورد حاایف قرار مییارانه

نا بوده اسف، نای سزتی پردا ف یارانهااجاله مشکلات سیستم
نای بالای نا عاید اقشار پردرآمد و دن بخف اعظم یارانه ایرا

مانزد درآمد ناچزان ملروم باقی میی کمگرونهادرآمدی شده و 
(Website of the Research Center of the Islamic 

Consultative Assembly, 2017 ف،دان نظام ندفازد .)
ی تشود که شکاک بید ستم کیای باعث میحاایتی و یارانه

اندگی و معیشف روستایی، امیزه افزایف ف،ر در جوامع روستایی 
 ،دارمشود. لذا اید متالعه به اید دلیل صورت گرفته اسف که 

انتااق نتیجه اجرای اید قرح را با انداک اولیه آن م،ایسه و مورد 
نواحی روستایی  پژونفدر اید  چزید،نمبررسی قرار دند. 
لدوده موردمتالعه انتخاب شده عزوان مشهرستان نیشابور به

اسف. اید انتخاب به اید دلیل اسف که نساف جاعیف روستایی 
استان  ناینا بید شهرستاندر اید شهرستان جزو بالاترید نساف

 1395سرشااری ساه  نایداده بر اساس راسان رضوی اسف. 
شده نتر اعلام 451780جاعیف کل شهرستان نیشابور معاده 

 انوار  50064درصد( و  34.8نتر ) 157289م،دار،  اسف که اا اید
ساکد نواحی روستایی نستزد. اید در حالی اسف که جاعیف 

 1730467 انوار و  515919روستایی استان  راسان رضوی نیز 
درصد جاعیف کل استان  27، م،دارباشد که اید نتر جاعیف می
ایی ستشود. لذا به علف بالا بودن نساف جاعیف رورا شامل می

 نا بر ف،ر و نابرابرینتایج حاصل اا اثرات اجرای ندفازدی یارانه
 ی اسف. تربیفدر نواحی روستایی دارای روایی 

نا، در جوامع اا اجرای قانون ندفازدساای یارانه پیفتا     
 نای تولیدیروستایی بخف اعظم یارانه دریافتی اا نوع یارانه

مثاه کود شیایایی( بود، و عالاً  انوارنای کم امید یا  برای)
دند و شفاقد امید و غیر کشاورا روستایی اا آن کاتر مزتتع می

نشیزان و اقشار غیر کشاورا جامعه اید در حالی اسف که  وش
اا سایرید در معرض مهاجرت به شهرنا قرار  تربیفروستایی، 
نا یکی اا ندفازدی یارانهاما پز اا  ،(Ziaei, 2002: 73دارند )

خ که تا تارینلویاقشار موردتوجه، جوامع روستایی اعلام شد. به
نگارش اید پژونف نر جا که دولف بر لزوم کانف تعداد یارانه 
بگیران تأکید کرده اسف، روستاییان، عشایر، افراد تلف پوشف 

گیران بنهادنای حاایتی مانزد کایته امداد و بهزیستی، مستاری
 Khaneاند )باانشستگان، ناواره اا اید قاعده مستثزی شده و

Mellat News Agency, 2019 با گذشف امان، اثرات اید .)
که اینهگواقتصاد روستایی آشکار شد. به گوناگونقرح در ستوح 
، مرکز آمار ایران گزارش داد که نرخ تورم برای 1392در شهریور 
سف. ورم شهری سا،ف گرفته اید بار در مزاقق روستایی اا تنخست
درصدی شهری،  39درصدی روستایی در برابر تورم  4/41تورم 

ساب،ه نای ا یر بیناان اتتاقی اسف که بر ی آن را در ساه
م،ایسه  56تا  52نای دانسته و بر ی نم اید اتتاق را با تورم ساه

لاام اسف انداک اید قرح بزرگ اقتصادی که  بزابراید،کززد. می
نا کانف ف،ر اسف، با نتایج اجرای آن م،ایسه شود. بر اید ناا
در راستای پاسخگویی به اید پرسف  اید پژونف ،اساس
نا چه تأثیری بر گرفته اسف: اجرای قرح ندفازدی یارانهانجام

 توایع ف،ر و اقتصاد  انوارنای روستایی داشته اسف؟
 

 پژوهشادبیات نظری 
میلادی، انت،اد اا الگوی نیاانای اساسی  1980در اواسط دنه     

نا بر اثر کانف رشد و ناپایداری )که باعث افزایف نزیزه
رنای کشو تربیفاقتصادی و سیاسی ناشی اا آن، شده بود( در 

توسعه ساب شد تا تساوی ح،وق با تردید مواجه شده و درحاه
ملور و قرح الگوی سوی رانارد رشد گرایف الگونای توسعه به
(. باید توجه داشف Moran, 1996: 217تعدیل سا تار تغییر کزد )

نای دا لی و  ارجی که تعادلینای تعدیل پز اا بیکه برنامه
نای اقتصادی نامزاسب اسف، صورت نتیجه سیاسف تربیف



همکارانو  ئیحمزه  

 88 83-108(: 45) 12؛ 1140. ایمنطقهفصلنامه علمی برنامه ریزی 

نا گذشته اا اثرگذاری بر متغیرنای کلان گیرند. اید برنامهمی
نای دا لی تعادلینای کلی رفع بیاقتصادی، در چهارچوب ندک
نای لاام برای رشد اقتصادی در و  ارجی و ایجاد امیزه

 Parvin)مدت، بر توایع درآمد و ف،ر تأثیرگذارند مدت و میانکوتاه

& Zeidi, 2001: 114.) نم مانزد بسیاری اا کشورنایی ایرآن
نای تعدیل ای برنامهکه با رشد کم روبرو نستزد، در دوره

نای اقتصادی  ود قرار داد. اا اید سا تاری را در اولویف سیاسف
توان به دو دسته ت،سیم کرد؛ نای پز اا ان،لاب را میرو، ساه

نای نیجان تب ان،لابی اسف که در آن نخستید دوره، ساه
آغاا  1357شد. اید دوره با ان،لاب وجو مییای اسلامی جسفاتوپ

 ناینای سیاسفشد و امانی پایان یافف که فشار ناکارآمدی
، نای مالی جزگ با عراقگرا و نزیزهاقتصادی پوپولیستی دولف
الاللی و افف شدید در بااار جهانی نتف، ایر تلریم اقتصادی بید

 1367ساند. تا آنجا که در ساه اقتصاد ایران را به وضعی و یم ر
اید امر جستجو در پی اتوپیای  . در پیپروژه ان،لابی مزسوخ شد

د تدریج اا بیاسلامی و ادعای است،رار حاکایف مستضعتان به
بز ساامان ملل پذیرفته شد و رفف. در اید امان قتعزامه آتف

 :Behdad & Nomani, 1999نا با عراق پایان یافف )درگیری

نای تعدیل اما پز اا جزگ و در دوران اجرای سیاسف. (27
 1384و  1374نای سا تاری در ایران، دون،ته عتف در ساه

( که نرکدام اا اید دو  Momeni, 2007: 19)مشانده شد 
بخف دوره متاایز جزاف باااری کردن جامعه بود. م،تع، پایان
نامه ربه پایان رسید، نخستید ب 1374که در ساه  نخسفدر دوره 

توسعه اقتصادی پز اا جزگ با رویکردی بااارگرایانه اجرا شد. 
علیق سرعف به تدر دومید برنامه توسعه نیز رانارد بااارگرایانه به

نای پز اا اجرای برنامه ،رو(؛ ااایدMaljou, 2007: 32درآمد )
اوه و دوم توسعه، یکی اا باراترید ناادنای برنامه سوم، 

نای تعدیل سا تاری و آاادساای ب برنامهگیری آن در قالجهف
(. در برنامه سوم توسعه کشور، روند Dadgar, 1999: 56) بود

نتظار تر و فراگیرتر اا حد اتر، گستردهساای بسیار سریع صوصی
موااات اید امر،  (. بهBehkish, 2005: 124) شده بودبیزیپیف
تتاده ا یارانه اساقتصادی نیز در ابعاد وسیعی ا گوناگوننای بخف
ساله  5یارانه پردا تی در دوران  م،دارکرد. جدوه ایر گویای می
 دند. نا را نشان میاا اجرای قانون ندفازدی یارانه پیف
 

 

 ها )مبالغ به میلیارد ریال(از قانون هدفمندی یارانه پیشهای پرداختی حجم یارانه -1جدول 
(Source: Website of the Research Center of the Islamic Consultative Assembly, 2009) 

 1389 1388 1387 1386 1385 1384 ساه

 تولیدی

 کشاورای
 82210 103866 64803 89461 77457 62142 مالغ

09/15 درصد  28/13  09/12  19/8  54/10  02/7  

 صزعتی
 57617 51144 32204 67336 35987 21085 مالغ

12/5 درصد  17/6  1/9  07/4  19/5  92/4  

 مصرفی
 269583 202508 193775 133415 131233 101306 مالغ

6/24 درصد  5/22  03/18  49/24  55/20  02/23  

  دماتی
 761672 627924 500461 449748 338581 227278 مالغ

19/55 درصد  05/58  78/60  25/63  72/63  04/65  

نای پردا تیکل یارانه  411811 583258 739960 791242 985442 1،171،082 

نا به بودجه کل کشور )درصد(نساف کل یارانه  26 37 39 34 34 32 

نا به بودجه عارانی)درصد(نساف کل یارانه  393 317 435 328 370 306 
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ناسو با اقتصاددانان مکتب تعدیل سا تار، متخصصان توسعه     
روستایی دارای گرایشات رشد و تعدیل سا تاری نیز در پی آن 

نای مزاسب، باعث شوند روستانا در سیاسفریزی نستزد تا با پی
 ,.Breisinger et alمسیر توسعه سرعف قابل قاولی داشته باشزد )

گذاران  انواده که عادتاً (. در م،یاس کوچ ، سیاسف2012
نستزد تا در قی امان  آن در پیاند نیز ناواره بگیران  انوادهح،وق

که  اورندبر اید ب ی حتی ی  درآمد پایدار و فزایزده داشته باشزد. بر
نا نا یا ندفازد کردن یارانهنای تعدیل سا تاری )و قتع یارانهبرنامه

نای ضد ف،ر عزوان برنامه(، اصولاً بهرودبشاار میکه جزئی اا آن 
نای ضد ف،ر نای اساسی در برنامه. ایرا سیاسفروندبشاار می

 ,Liلاتر اسف )ماتزی بر توانازد کردن ف،یران برای درآمدنای با

(. در ایران نیز دولف نهم با چر شی آشکار اا 32 ; 2014
نای نای اقتصاد اسلامی، در ی  برنامه مدون سیاسفسیاسف

قانون ندفازدی  7تعدیل سا تاری را به اجرا گذاشف. در ماده 
دولف مجاا به پردا ف حداکثر تا »صراحف ذکرشده اسف نا بهیارانه
نون برای یارانه (  ال  وجوه حاصل اا اجرای قا%50درصد )پزجاه

 Website of the Research)« ن،دی و غیرن،دی به  انوارنا

Center of the Islamic Consultative Assembly, 6 

December 2009 )عزوان مجری جاهور وقف بهباشد و رئیزمی
اگر اید قرح ندفازدی » نا گتف: اصلی قرح ندفازدی یارانه

شود، اا سرمایه ملی توایع می نا اجرا شود، ثروت عادلانهیارانه

رود، وابستگی دولف وری در تولید بالا میصیانف  واند شد، بهره
« کد  واند شدکزد و ف،ر ریشهبه ارا نتتی کانف پیدا می

(Shargh News Paper, 17 January 2017 .) 
مجاوع، دو دسته عامل، فرآیزد توسعه اقتصادی  انوار را  در    
دند. ی  دسته عوامل بیرونی اسف؛ به اید میالشعاع قرار تلف

معزی که نر چه شرایط اقتصاد کلان جامعه در وضعیف بهتری قرار 
مراتب داشته باشد، امیزه برای رشد و توسعه اقتصاد  انواده نیز به 

جهف به عوامل ی فرانم اسف. اید عوامل اا ایدتربیفبه حد 
نوار  ارج نستزد. دسته اند که اا حواه تصایاات  ابیرونی معروک

نا دوم، به عوامل درونی یا عواملی که در حیته تصایاات  انوار
(. قرح ندفازدی Holton, 2012 :32شود )قرار دارند، نامیده می

ل ای اا عوامنا و توایع یارانه ن،دی به تاام افراد  انوار، ناونهیارانه
مهم بر اقتصاد  انوار روستایی گذاشف. اا  یبیرونی بود که تأثیرات
نای تأثیرگذاری  ود را در اقتصاد ترید جلوهسوی دیگر ف،ر مهم

نا و اثرات دند. موضوع ندفازدی یارانه انوار روستایی ناایف می
آن بر نظام اقتصادی و اجتااعی سکونتگانهای روستایی، تاکزون اا 

ران مورد متالعه و بررسی یی در سیتم جهان و ایگوناگوننای جزاه
 نای مرتاط با موضوعدر ادامه بخشی اا پژونف ،قرارگرفته اسف. لذا

دا لی و  نایپژونفقور  لاصه در دو بخف ، بهپژونفاید 
 شود.  ارجی بیان می نایپژونف

 

 ها بر فقر در نواحی روستاییمرتبط تأثیر موضوع هدفمندی یارانه هایپژوهش -2جدول 
 نتایج پژونف پژونشگران

Jalalian & 

Pashazadeh ،
2015 

، تریفببر اساس نتایج اید پژونف، پردا ف یارانه ن،دی ساب افزایف تاایل به گسترش بعد  انوار در جهف دریافف مالغ 
افزایف رضایف اا پردا ف ن،دی یارانه، افزایف پز انداا، افزایف اعتااد به نتز، تغییر در الگوی مصرک اا کالانای اساسی 

تاایل به کار، افزایف ستم توقع  انوادنف افزایف قدرت  رید  رید و قدرت به غیر اساسی، مدیریف مصرک، کلانف 
 انتخاب شده اسف.

Ghasemi et al., 

2014 

درصد اا واریانز آثار  67/72اند که عامل شزاسایی شده 9متغیر الیه،  29دند در تللیل عاملی اا ترکیب نتایج پژونف نشان می
 50اسف که حدود « اثرات اقتصادی»ترید عامل عامل شزاسایی شده، نخستید و مهم 9. اا میان کززدنا را تتسیر میندفازدی یارانه

 کزد.درصد اا کل عامل نا را تایید می

Tashkini, 2015 

درصدی اا  8/3درصدی اا تولید و اشتغاه کشور، سهم  12و  20دند بخف کشاورای باوجود داشتد سهم نتایج نشان می
سهم بخف کشاورای اا یارانه حامل نای انرژی قی دوره  چزید،نمداشته اسف.  1388-1380وره مصرک کل انرژی قی د

به نتف گاا و برق  1388ید یارانه جذب شده آن در ساه تربیفدرصد بوده اسف که  7/7و  3/8، 6/7به تریتب  1386-1388
 درصد مربوط اسف 44و  7/54با سهم نای 

Sojasi 

Qeydari, 2016 

پایید تر بوده  05/0گویه اا آلتا  21گویه موردمتالعه، ستم معزاداری  47دند اا میان یافته نا با آامون ویلکاکسون نشان می
دگی اا دریافف یارانه در کیتیف ان پیفنای ن،دی در م،ایسه با دنزده تتاوت ایجاد شده توسط دریافف یارانهاسف که نشان

  انوارنای روستایی اسف



همکارانو  ئیحمزه  
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Ali Madadi et 

al., 2016 

دند تاایزات ملیتی و توایع نامتواان مزابع اقتصادی، نم بر اشخاص متوسط سرمایه و نم بر متوسط درآمد نتایج نشان می
تأثیر داشته و موجب ا تلاک قا،اتی دو ناحیه شده اسف. اانظر تغییر الگوی مصرک نیز میان م،ادیر مصرک قا،ات کم درامد 

 نا در تعدیلتوان گتف پردا ف یارانهر و در قا،ات مرفه بدون معزاداری آماری بوده اسف. درمجاوع مینواحی، تتاوت معزادا
 آن در کلات بیف اا بیزالود بوده اسف م،دارشکاک قا،اتی نر دو ناحیه تأثیر داشته و 

Mohammadi 

Yeganeh et al., 

2017 

بر اساس نتایج اید پژونف امکان کانف مصرک انرژی و صرفه جویی وجود ندارد؛ ایرا باوجود بافف نای فرسوده مساکد 
مدت، امکان اصلاح سا تار تولید، کانف و تغییر روستایی )اا مزظر ندر رفف انرژی( و سیستم ناکارآمد کشاورای در کوتاه

 نا ن،دی موجب مصرک گراشدن روستاییان در وضعیف فعلی شده اسفیارانه چزید،نمسا  مصرک وجود نخواند داشف، 

Riahi & 

Sultanabadi, 

2019 

پردا ف یارانه مست،یم در نواحی روستایی شهرستان  وشاب دارای اثرات مثاف مانزد ت،ویف درآمد  انوار روستایی، رضایف و 
یزکه، ا چزید،نمفزایف قیاف کالانا و  دمات شده اسف. ماندگاری در نواحی روستایی و اثرات مزتی مانزد افزایف تورم و ا

 نا اا سوی روستائیانی که غالااً در امیزه امور روامره اسف،نلوه مصرک یارانه

Yari Hesar et 

al., 2017 

 شده با گذشف نزدی  به ی  دنه اانای اقتصادی در روستانای متالعهدند که کیتیف شا  نتایج اید بررسی نشان می
بسیار  دارم،اند. شا   کل پایداری اقتصادی در روستانای دنستان سردابه رای اید سیاسف تلوه چشاگیری پیدا نکردهاج

نا شده و اجرای قرح ندفازدساای یارانهاندکی رشد یافته اسف و بید متغیر اصلی پایداری اقتصادی در روستانای متالعه
 داری وجود ندارد.ارتااط معزی

Bali et al., 

2005 

نا در ی  مجاوعه ناناگد اا مل،،ان مذکور با استتاده اا ی  روش مده ساای تجربی برای ارایابی درآمد و اثرات رفانی یارانه
ط ایزکه نای مزتخب مثاف اسف. با شردند نتایج اید سیاسف برای تاام  انوادهاند. نتایج نشان می انوارنای روستایی استتاده کرده

رات نای ف،یر برای کانف اثنا درنهایف به  انوادهشود. اگرچه یارانهرودی رقابتی باشد ، حتی اید نتایج دو برابر میسا تار بااار و
کزد، اما بخف بزرگی اا آن در جریان ن،ل و انت،الات بااار، توسط تولیدکززدگان بزرگ که عاوماً شرایط نای سزگید کا  مینزیزه

 شود.ااار را دارند، دوباره جذب میلاام برای ن،دیزگی موجود در ب

Gangopadhyay 

et al., 2005 

زام دولف نزد نای نزد و النتایج اید بررسی بیانگر آن اسف که با توجه به استتاده گسترده اا نتف ستید و گاا مایع در  انواده
ت،یای نای گاا مایع تأثیر مسکانف یارانهنای تزری،ی به اید بخف بازظور بخشی اا برنامه بااساای انرژی، به کانف یارانه
نای ف،یر دارد. اگرچه یارانه نتف ستید وسیله ای ناکارآمد برای پردا ف یارانه به ف،راسف، اما کانف آن باید توسط بر  انواده

 کززد ، پشتیاانی شود.نایی که تأثیرات مزتی را ملدود میسایر سیاسف

ویژه نا، بهاا سایر پژونف اید پژونفتتاوت و برجستگی     
نای دا لی در اید اسف که در متالعات قالی، اولا به پژونف

و بعد اا اجرای قرح ندفازدی  پیفم،ایسه نتایج پژونف در 
ه ، با استتاداید پژونفکه در ای نشده اسف. درحالینا اشارهیارانه

ا و بعد ا پیفوتللیل در ، نتایج تجزیهگوناگوننای اا شا  
در  ،چزیدنماجرای اید قانون، با یکدیگر م،ایسه شده اسف. 

نا در ستم کلان نای دیگر نتایج بررسی شا  پژونف
که روستانای کشور با ناونه موردبررسی م،ایسه نشده اسف. درحالی

در کل  پژونفنای نتایج بررسی در شا  ، اید پژونفدر 
ی کشور با ناونه موردمتالعه م،ایسه شده اسف. لاام به ذکر روستانا

 جامعی که در مورد آثار اجرای پژونفاسف در بعد فضایی نیز تاکزون 
نا در کل روستانای شهرستان نیشابور باشد، قرح ندفازدی یارانه

 نشده اسف.تاکزون انجام

 

 

 

 شناسی پژوهشروش
جهف بررسی تأثیرگذاری اجرای قانون  پژونفدر اید     

نا بر ف،ر و ناپایداری اقتصاد  انوارنای روستایی، ندفازدی یارانه
نای قرح نزیزه و درآمد با استتاده اا داده پژونفنای ابتدا شا  

-1389نا )ساله پیف اا ندفازدی یارانه 6 انوار قی دو دوره 
( 1390-1395نا ) ساله پز اا ندفازدی یارانه 6( و دوره 1384

در ستم تاام روستانای کشور مورد بررسی قرارگرفته و میانگید 
نا م،ایسه شده نر شا   در دوره پیف و پز اا ندفازدی یارانه

نای حاصل اا آمده اا اید بخف، با بررسیو سپز نتایج بدسف
پژونف میدانی در ناونه مورد متالعه م،ایسه شده اسف. در 

عه روستایی نیشابور انتخاب شده اسف، ناید ای که اا جامناونه
ی اسف به علف پراکزدگ گتتزینا موردبررسی قرار گرفف. شا  

روستا  22 انوار، تعداد  20و حجم بالای جاعیف روستانای بالای 
ناونه به روش تصادفی  برایبا استتاده اا فرموه کوکران 
عی س اسف در انتخاب روستانا گتتزیسیستااتی  انتخاب شدند. 

نای نیشابور، در نا و دنستانبر آن بوده اسف که اا تاامی بخف
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روستانای ناونه گزجانده شود تا عامل پراکزدگی نیز در انتخاب 
کل  انوارنای روستانای  م،داراا  چزید،نم .روستانا رعایف گردد

گیری و با توجه به  انوار( به روش کوکران ناونه 8036ناونه )
نتر  221حجم ناونه  065/0برابر  d و 5/0 برابر q و p ضریب

)سرپرسف  انوار( برآورد شده اسف. بر اید اساس ابتدا کل روستانا 
شده اسف. به علف ا تلاک جاعیتی بزدیدر قالب شف گروه قا،ه

ن، تعداد آ م،دارید تربیفجاعیف روستانا و  م،دارایاد بید کاترید 

 نظر گرفته شد. در غیر اید در ابتدا برای نر روستا در نامهپرسف 7
صورت اگر تزها به وان نر روستا اا حجم ناونه اتکا شود روستانای 

نا نامهپرسفشوند. درنهایف باقیاانده جاعیف اا رده  ارج میکم
( بر اساس وان نر روستا اا کل جاعیف توایع شد. نامهپرسف 67)

 Exellفزار شایان ذکر اسف ابزار سزجف و تللیل داده نا نیز نرم ا

 .بوده اسف SPSS 25و  2015

 
 پراکندگی روستاهای نمونه -1شکل 

شا    7گویه در قالب  32، تعداد اید پژونفبر اید اساس در     
برای ارایابی تغییرات ف،ر و ناپایداری اقتصاد  انوار روستایی در 

به  1شده اسف که در جدوه شااره بزدینواحی روستایی دسته
 پژونف، مده متهومی 2در شکل  چزید،نمناایف درآمده اسف. 

نای برای م،ایسه داده پژونفاسف در اید  گتتزیشده اسف. ارائه
اعتااد و در دسترس در  صوص ابعاد ف،ر و نابرابری در نواحی قابل

نا، و بعد اا ندفازدی یارانه پیفروستایی کل کشور در قی دو دوره 
افزار اکسل جهف م،ایسه میانگید نارات مربوط به نرساه اا نرم

ر نای افزایف یا کانف ننای دیگر و م،ایسه نسافنساف به ساه

ده شنا استتادهو بعد اا ندفازدی یارانه پیفه شا   در قی دور
بزدی و سا ف ناودارنا، م،ایسه برای ورود، دسته چزید،نماسف. 

میانگید و نارات مرتاط به نر گروه و دن  اا ناونه موردمتالعه 
شده اسف. برای تللیل استتاده Excelو SPSSافزار نیز اا نرم
اوانی( و آمار استزااقی )آامون نا اا آمار توصیتی )میانگید و فرداده

 شده اسف.ای و غیره( استتادهتی ت  ناونه

 



همکارانو  ئیحمزه  
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 پژوهشمدل مفهومی  -2شکل 

 

 ها بر فقر روستاییهای تأثیر اجرای طرح هدفمندی یارانهشاخص -3جدول 
(Source: Smith, 1977: 23; UNDP, 2003; Hedaia et.al, 2016; Ali Madadi et al., 2016; Toulabi Nejad, 2013) 

 معرک عزوان شا  

 تورم روستایی

 افزایف نرخ ارا

 رشد ن،دیزگی

اقتصادی گوناگوننای م،ایسه تورم در بخف  

نای تولیدافزایف نزیزه  

 نظارت ضعیف دولف و گران کردن  ودسرانه اجزاس توسط  ود مردم

نای  انوارتغییر در ترکیب نزیزه  
نای  وراکی  انوارنزیزه  

نای غیر وراکی  انوارنزیزه  

تغییر در ترکیب نزیزه  وراکی 
  انوار

نای آنآرد، رشته، نان، غلات و فرآورده  

 گوشف

نای آن و تخم پرندگانشیر و فرآورده  

نانا و چربیروغد  

نانا و سازیمیوه  

  شکاار و حاوبات

نا و چای و قهوه و کاکائوقزد و شکر و شیریزی  

نا و سایر ترکیاات  وراکینا و چاشزیادویه  

نا و غذانای آماده و د انیاتنوشابه  

 های اقتصادیسیاست

 دولت نهم و دهم
طرح هدفمندی  مکتب تعدیل ساختاری

 یارانه ها

 اقتصاد خانوار روستایی

 گسترش فقر در نواحی روستایی

تغییر درآمد  افزایش تورم
 خانوار

تغییر در 
های خانوارهزینه  

تغییر در ترکیب 
های خوراکی هزینه

 خانوار

ایجاد منبع 
درآمدی جدید در 

 خانوار

تغییر در ترکیب 
های غیر هزینه

مندی نرخ بهره خوراکی خانوار
 خانواراز طرح
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 معرک عزوان شا  

نای تغییر در ترکیب نزیزه
 غیر وراکی  انوار

 پوشاک و کتف

 مسکد

 لواام، اثاث و  دمات  انوار

 بهداشف و درمان

ون،ل و ارتااقاتحال  

نا، تلصیل و آمواشتتریلات سرگرمی  

 تغییر درآمد  انوار
 متوسط تعداد افراد دارای درآمد در  انوار

 جاع درآمد  انوار

مزدی  انوار اا قرحنرخ بهره  
کل افراد  انوارکززده یارانه در  انواده بهافراد دریاففنساف   

 نساف یارانه به درآمد

ایجاد مزاع درآمدی جدید در  انوار 
 روستایی

 درآمد کل  انوار

 درآمد اا مشاغل آااد )کشاورای و غیر کشاورای(

جز یارانه ن،دی(درامدنای متترقه پولی )به  

 درآمدنای متترقه غیر پولی

یارانه دریافتی  انوار م،دار  

 سهم یارانه ن،دی اا کل درآمد  انوار
 

 پژوهشهای یافته
نا، در جوامع روستایی بخف اا ندفازدساای یارانه پیفتا     

نای تولیدی )کود شیایایی( بود، اعظم یارانه دریافتی اا نوع یارانه
و عالاً  انوارنای کم امید یا فاقد امید و غیر کشاورا روستایی 

زان و نشیشدند و اید در حالی اسف که  وشاا آن کاتر مزتتع می
اا سایرید در معرض  تربیفتایی اقشار غیر کشاورا جامعه روس
اما پز اا (. Ziaei, 2003: 73مهاجرت به شهرنا قرار دارند )

ندفازدساای یکی اا اقشار موردتوجه، جوامع روستایی اسف. اا 
سوی دیگر، ندک اا پردا ف یارانه، برقراری عدالف اجتااعی، رفاه 
ه، ارانعاومی و توایع عادلانه درآمدناسف. در نظام قالی پردا ف ی

موارد  رتبیفصورت مست،یم و غیرمست،یم در ماالغ بالایی به
پذیر پردا ف غیر ندفازد، در ارت،ای درآمد و رفاه اقشار آسیب

 شدی با درآمد بالا میگرونهانداشف و مزافع آن، نصیب 

Ghasemi et al., 2014: 27 .) در اید بخف با توجه به مانیف و
نا که ناانا کانف ف،ر اسف، ندک اصلی نظام پردا ف یارانه

نای ف،ر ابتدا بر اساس داده م،دارارایابی شده و  گوناگوننای شا  
رسای برای کل روستانای کشور و سپز برای روستانای ناونه 

 موردمتالعه بررسی  واند شد.

 

 تورم روستایی و پیشی گرفتن آن از تورم شهری
در قوه دوره  ن،ته شهری و روستاییبهتورم ن،ته 3شکل     

دند. با نزدی  شدن به موعد اجرای قانون متالعه را نشان می
نا و شروع انتظار تورمی، نرخ تورم در مزاقق ندفازدی یارانه

داری اا مزاقق شهری پیشی گرفته که اید روستایی به نلو معزی
واقعیف در اقتصاد ایران کاتر ساب،ه داشته اسف. با در نظر گرفتد 

موجود میان  انوارنای شهری و روستایی، وضعیف شکاک درآمدی 
نای واردشده به اقتصاد به افزایف اید دند که شوکتورم نشان می

شکاک و بدتر شدن توایع درآمد بید  انوارنای شهری و روستایی 
 مزجر شده اسف.
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 نقطه شهری و روستاییبهمقایسه روند تورم نقطه -3شکل 

 (1398مرکز آمار ایران و ملاساات نگارندگان،  )مأ ذ:
در ناونه موردمتالعه ابتدا پاسخگویان در معرض اید سؤاه قرار    

ر تورم د م،دارنا، آیا نا بعد اا ندفازدی یارانهگرفتزد که اانظر آن
بوده اسف یا در روستا. نتایج اید بررسی حاکی اا آن  تربیفشهر 

اند که درصد( اظهار کرده 47.5نتر اا پاسخگویان ) 105اسف که 
درصد( نیز  52.5نتر ) 116اا روستا بوده و  تربیفتورم در شهر 
اا شهر بوده اسف.  تربیفتورم در روستا  م،داراند که اظهار کرده

در بخف پژونف  پژونفی اید نایافته 4متابق جدوه شااره 
نتر اا پاسخگویان )معاده  88موردی نیز حاکی اا آن اسف که 

نا در ناه درصد( معت،د نستزد که بعد اا ندفازدی یارانه 8/39
نتر اا  102 چزید،نمیافته اسف. نای اقتصادی تورم افزایفبخف

تورم در بخف مواد  م،داردرصد( معت،د نستزد  2/46پاسخگویان )
بوده اسف.   تربیفنا راکی اا ب،یه بخف و

 
 ازنظر پاسخگویان گوناگونهای مقایسه افزایش تورم در بخش -4جدول 

 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 درصد فراوانی پاسخ )نتر( گویه نا

 5 11 ون،لافزایف تورم در بخف حال

 46.2 102 افزایف تورم در بخف مواد  وراکی

 1.4 3 نای غیر وراکیبخف نزیزهافزایف تورم در 

 5.4 12 افزایف تورم در بخف آب و برق و گاا

 2.3 5 کشاورای و تولیدافزایف تورم در بخف 

 39.8 88 چیزناهافزایف تورم در 

 100 221 کل

شوک تورمی ناشی اا اجرای قانون  م،دارنای متتاوتی اا ارایابی    
نای نا بر نرخ تورم وجود دارد. با توجه به یافتهندفازدی یارانه

ی ناقورکلی اجرای قانون ندفازد کردن یارانه اا کاناهبه پژونف
 بر تورم تأثیرگذار بوده اسف: ایر
 

 های تولیدافزایش هزینه -الف

نای ا یر واردشده به اقتصاد در ساهنای اثر شوک 3ناودار 
شیده نای کچیددند. ن،تهرا بر شا   قیاف تولیدکززده نشان می

شده در امتداد مزلزی شا   قیاف تولیدکززده رفتار اید شا   
 ،دند. بر اید اساسافتاد نشان میکه شوک اتتاق نایرا درصورتی

دی در رش نا شا   قیاف تولیدکززده با نرخدر صورت ناود شوک
رسد ناشی اا عوامل درصد روبرو بود که به نظر می 10حدود 

 Website of the Research Center ofسا تاری اقتصاد اسف )

the Islamic Consultative Assembly, 2017حاه (. بااید
 نخسفشود اجرای مراحل که در اید ناودار مشانده می گونهناان

و اوایل بهار  1389ماه نا در دیو دوم قانون ندفازد کردن یارانه
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 1391، شهریور 1390ماه افزایف نرخ ارا در دی چزید،نمو  1393
جایی روند هنا باعث جاببه ساب اعااه تلریم 1391و امستان 

(. 4شا   قیاف تولیدکززده به ساف بالا شده اسف )شکل 
 

 
 های تورمی بر شاخص قیمت تولیدکنندهاثر شوک -4شکل 
 (1398و ملاساات نگارندگان،  Central Bank of Iran, 2018)مزاع : 

را در مورد تأثیر  پژونفنای توصیف آماری یافته 5جدوه     
ان شنای تولید در بروا تورم را اانظر پاسخگویان نافزایف نزیزه

د اندرصد اا پاسخگویان بیان کرده 34.1دند. متابق اید جدوه می
ورم نای تولید و افزایف تکه ارتااط  یلی کای بید افزایف نزیزه

د اند که ایدرصد اا پاسخگویان معت،د بوده 10.3وجود داشته و تزها 
اسف  2.4میانگید کل نارات نیز چزید،نمتأثیر  یلی ایاد اسف. 

تورم  نای تولید و افزایفکه به معزای ارتااط کم بید افزایف نزیزه
باشد.اانظر پاسخگویان می

 
 های تولید در بروز تورم از منظر پاسخگویانتأثیر افزایش هزینه -5جدول 

 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 ناگویه
درصد  درصد افراد پاسخگو

 پاسخگویان
 ستم معزاداری میانگید

 (1 یلی کم ) (2کم ) (3متوسط ) (4ایاد ) (5 یلی ایاد )

د نای تولیتأثیر افزایف نزیزه
 در بروا تورم 

3/10 2/14 6/21 8/19 1/34 100 468/2 000/0 

ن،ف رشد ن،دیزگی در افزایف 
 تورم

5/9 3/17 9/12 7/25 6/34 100 414/2 000/0 

نا در بروا یارانهن،ف ندفازدی 
 تورم

8/61 1/13 2/11 6/11 3/2 100 205/4 000/0 

نا وضعیف ن،ف تلریم
 نابسامان ارای در افزایف تورم

5/75 6/15 2/3 5/2 2/3 100 577/4 000/0 

ن،ف نظارت ضعیف دولف و 
گران کردن  ودسرانه اجزاس 

 توسط  ود مردم
5/63 2/15 5/6 2/11 6/3 100 238/4 000/0 



 )مطالعه موردی: روستاهای شهرستان نیشابور( ها بر فقر و ناپایداری اقتصاد خانوار روستایی در ایرانیارانهتأثیراجرای هدفمندی 

 

 96 83-108(: 45) 12؛ 1140. ایمنطقهفصلنامه علمی برنامه ریزی 

 

 رشد نقدینگی -ب

،دی صورت نفشار تورمی قرک ت،اضا به دلیل پردا ف یارانه به    
اا درآمدنای ناشی اا  تربیفی م،دارنم به به  انوارنا، آن
تورم داشته اسف.  م،دارنا نیز تأثیر مهای بر ندفازدی یارانه

افزایف حجم ن،دیزگی که عادتاً اا  راهتلری  ت،اضای کل اا 
لی شود ااجاله دلایل اصناحیه رشد پایه پولی بر کشور تلایل می

رسد رابته تاریخی تورم در اقتصاد ایران اسف. نرچزد به نظر می
رده کجهف را دنااه میتورم و ن،دیزگی که درگذشته حرکتی نم

ر نرخ را بتوان اثر مهم رشد ن،دیزگی شده اسف باانم نایتضعیف
که بیان شد  گونهحاه نااننا نادیده گرفف. باایدرشد ستم قیاف

به للاظ نظری وقتی تورم انلصاراً در افزایف ن،دیزگی صرک، 
کامل  گونهشود، که اولا پوه در اقتصاد بهیابی میتللیلی و ریشه

فعاه باشد، سرعف گردش پوه ثابف باشد و تابع ت،اضای پوه تابعی 
د. در اقتصاد ایران بخشی اا پوه مزتعل اسف و سرعف باثاات باش

گردش پوه بسیار سیاه اسف و تابع ت،اضای پوه نم اا ثاات لاام 
(. بعد اا Central Bank of Iran, 2018: 4)بر وردار نیسف 

پوه )سکه و اسکزاس نزد مردم و  م،دارنا ندفازدی یارانه
ف و ناید بخف نا( افزایف یافنای جاری مردم نزد بان سپرده

یر ید تأثیر را بر تورم دارد. شکل اتربیففعاه ن،دیزگی اسف که 
تا انتهای  1384روند نرخ رشد ن،دیزگی و تورم را اا ابتدای ساه 

شود روند قور که در ناودار مشانده میدند. نااننشان می 1395
 نخسفاا اجرای مرحله  پیفای نرخ رشد ن،دیزگی در مانه

رد توان بیان کتوجه بوده اسف درنتیجه مینا قابلهندفازدی یاران
نا اید رشد ن،دیزگی ندفازدی یارانه نخسفکه در اجرای مرحله 

نای توصیف آماری یافته 5موجب تشدید تورم شده اسف. جدوه 
ن،دیزگی در بروا تورم را اانظر را در مورد تأثیر افزایف  پژونف

درصد اا  34.6ه دند. متابق اید جدوپاسخگویان نشان می
نای اند که ارتااط  یلی کای بید افزایف نزیزهپاسخگویان بیان کرده

درصد اا پاسخگویان  9.5تولید و افزایف ن،دیزگی وجود داشته و تزها 
د کل میانگی چزید،نماند که اید تأثیر  یلی ایاد اسف. معت،د بوده
ای ناسف که به معزای ارتااط کم بید افزایف نزیزه 2.4نارات نیز 

باشد.تولید و افزایف تورم اانظر پاسخگویان می
 

 
 نرخ رشد نقدینگی و تورم روستایی -5شکل 

 (1398و ملاساات نگارندگان،  Central Bank of Iran, 2018)مزاع : 

 هاناشی از اجرای هدفمندی یارانه ج( افزایش نرخ ارز

حاه با توجه به شرایط اقتصاد ایران در میان متغیرنای بااید    
ید اثر تجاعی را بر تغییرات نرخ ارا در تربیف، تورم گوناگون

گذارد. علف آن اسف که باوجود ا تلاک بید تورم بلزدمدت می
دا لی و  ارجی، نرخ ارا باید نرساه افزایف یا کانف متزاسب را 
داشته باشد، لکد به دلیل نوع نظام ارای کشور که نظام ارای 

ارای،  اا شروع بلران پیفنای باشد، در ساهمیخکوب شده می
روا فشار نرخ ارا افزایف لاام را پیدا نکرده و درنتیجه، روابه

 :Mosavinik et al. 2012ی بر نرخ ارا واردشده اسف )تربیف

شده اا سوی شورای امزیف الاللی اعااهنای بید(. الاته تلریم7
نای یکجاناه امریکا اتلادیه اروپا و ساامان ملل که با تلریم

شد، نیز در افزایف نرخ ارا تأثیر داشته اسف. متلدانشان تشدید 
را در مورد ن،ف  پژونفنای توصیف آماری یافته 5جدوه 

دند. نا در بروا تورم اانظر پاسخگویان را نشان میندفازدی یارانه
 اند که ارتااطدرصد اا پاسخگویان بیان کرده 2.3متابق اید جدوه 

اشته فزایف تورم وجود دنای تولید و ا یلی کای بید افزایف نزیزه
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ی اند که اید تأثیر  یلدرصد اا پاسخگویان معت،د بوده 61.8و تزها 
اسف که به معزای  4.2میانگید کل نارات نیز  چزید،نمایاد اسف. 

ر نا در بروا تورم اانظارتااط  یلی ایاد بید ن،ف ندفازدی یارانه
انات نوس نا وباشد. م،ایسه ن،ف ندفازدی یارانهپاسخگویان می

ارای در بروا تورم اا انایف بالایی بر وردار اسف. جدوه ایر 
نا و را در مورد ن،ف تلریم پژونفنای توصیف آماری یافته

دند. نوسانات ارای در بروا تورم اانظر پاسخگویان را نشان می

 اند که ارتااطدرصد اا پاسخگویان بیان کرده 3.2متابق اید جدوه 
نا وضعیف نابسامان ارای و افزایف تورم م یلی کای بید تلری

یر اند که اید تأثدرصد اا پاسخگویان معت،د بوده 75.5وجود داشته و 
اسف که به  4.5میانگید کل نارات نیز  چزید،نم یلی ایاد اسف. 

ارای  نا وضعیف نابسامانمعزای ارتااط  یلی ایاد بید ن،ف تلریم
 (.5شد )جدوه بادر بروا تورم اانظر پاسخگویان می

 
 مقایسه روند نرخ ارز غیر رسمی، قیمت تولیدکننده و مصرف کننده روستایی - 6شکل 

 (1398و ملاساات نگارندگان،  Central Bank of Iran, 2018)مزاع : 

ها در بستر اجرای گذاری بنگاهد( افزایش توان قیمت

 درمانیشوکهای سیاست

نا در راستای اا ندفازدی یارانه پزمجاوع اقدامات دولف     
دنزده کزتره دستوری بااار و جلوگیری اا افزایف قیاف نشان

نا بوده اسف. اما بعد اا گذشف حدود شف میخکوب کردن قیاف
ماه اا آغاا اجرای اید سیاسف، واحدنای تولیدی بازظور جاران 

ا نداشتد دستوری قیافنای انرژی و ثابف نگهاثرات افزایف حامل
ناچار یا اا وان یا اا کیتیف ملصولات  ود کاستزد. اید عوامل به

در کزار ا تصاص نیافتد سهم بخف تولید اا درآمد اجرای 
نا، واحدنای تولیدی را معترض کرد و امیزه برای ندفازدی یارانه
گذاری بزگانها آماده شد نا و افزایف توان قیافآاادساای قیاف

نای (. توصیف آماری یافته3: 15/1/1389)روانامه دنیای اقتصاد، 
مربوط به ن،ف نظارت ضعیف دولف و گران کردن  پژونف

شده نشان داده 5 ودسرانه اجزاس توسط  ود مردم، در جدوه 
اند درصد اا پاسخگویان بیان کرده 63.5اسف. متابق اید جدوه 

ورم نای تولید و افزایف تکه ارتااط  یلی کای بید افزایف نزیزه
اند که اید درصد اا پاسخگویان معت،د بوده 3.6جود داشته و تزها و

اسف  4.2میانگید کل نارات نیز  چزید،نمتأثیر  یلی ایاد اسف. 
که به معزای ارتااط کم بید نظارت ضعیف دولف و گران کردن 
 ودسرانه اجزاس توسط  ود مردم و افزایف تورم اانظر 

 باشد.پاسخگویان می

 

 های خوراکی خانوارب هزینهتغییر در ترکی
یکسری اقلام که ناان کالانای اساسی اسف وان و انایف     
قلم  49ی در ساد مصرفی  انوار دارند. آمار بان  مرکزی اا تربیف

شان ی را نتربیفمراتب کالای اساسی  وراکی، افزایف قیاف به
درصدی  421دنزده افزایف قیاف نشان 1دند. پیوسف شااره می
نتایج بررسی  پژونفاسف. در اید  1395تا  1389اقلام اا ساه  اید
دنزده اید اسف که اا ی  ساه رقم کالای  وراکی  انوار نشان 49
نا، تا شف ساه بعدااآن، اا اجرای قانون ندفازدی یارانه پیف

برابر افزایف پیداکرده اسف. م،ایسه  5قیاف اقلام  وراکی بیف اا 
 49نای متالعه نیز نشانگر اید اسف که نساف افزایف قیاف دوره

 پیفنا به دوره قلم کالای اساسی در دوره بعد اا ندفازدی یارانه
نا زی در دوره بعد اا ندفازدی یارانهدرصد اسف. یع 221اا آن 



همکارانو  ئیحمزه  
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اا اجرای اید قانون قیاف اید اقلام بیف اا  پیفنساف به دوره 
ه در رسد کبه نظر می بزابراید،سه برابر رشد قیاف داشته اسف. 

نای  وراکی،  انوارنای روستایی نیز با دشواری م،وله تأمید نزیزه
ی ترفبید ف،ر با غلظف رو شده و نتیجه ایزکه اید بعد اا ابعاهروب

رود که چزید انتظار می شود. در حالیدر جوامع روستایی مشانده می
که با توجه به افزایف قیاف و نرخ تورم بالای مواد غذایی،  انوارنا 

ی را صرک اید اقلام کززد، اما در عال مشانده تربیفنزیزه  م،دار
اا مواد  وراکی نزیزه کرد  انوار برای اید گروه  م،دارشود که می

نای مربوط به گوشف یافته اسف. در اید میان نزیزهکانف

درصد کانف  16ترید اقلام غذایی با عزوان یکی اا مهمبه
ت نای غلاید کانف را داشته اسف و بالعکز گروه نزیزهتربیف

درصد رشد،  29، با رودبشاار مینزیزه نیز که جزو اقلام کم
با رفف، توان نتیجه گمی بزابراید،اسف.  ید افزایف را داشتهتربیف
 نایی اا نزیزهتربیفنای  وراکی  انوار حجم که نزیزه ،حاهیدا

دند اما، ساد  وراکی  انوارنای روستایی کل  انوار را تشکیل می
ه تر شدمصرکتر و کمنا، سادهبعد اا اجرای قانون ندفازدی یارانه

 (.6اسف )جدوه 

 

 های خوراکی یک خانوار روستایی )به میلیون ریال(تفکیک هزینه -6جدول 
 (1398و ملاساات نگارندگان،  Iranian Statistic center, 2005-2016)مزاع: 

 ناایه

آرد، رشته، نان، 
غلات و 
نای فرآورده
 آن

 گوشف

شیر و 
نای فرآورده

ان و تخم 
 پرندگان

نا و روغد
 ناچربی

نا و میوه
 ناسازی

 شکاار 
و 
 حاوبات

قزد و شکر و 
نا و چای شیریزی

 و قهوه و کاکائو

نا و ادویه
نا و سایر چاشزی

 ترکیاات  وراکی

نا و نوشابه
غذانای 
آماده و 
 د انیات

مالغ 
 )مجاوع(

22.5 28 11.8 5.2 18.9 5.7 9.1 3.7 7.9 

 7 3.3 8.1 5.1 16.8 4.6 10.5 24.8 20 درصد

مالغ 
 )مجاوع(

79.8 64.1 32.1 14.2 49 15.9 25.5 10.1 18.7 

 6.1 3.3 8.3 5.1 15.8 4.6 10.4 20.7 25.8 درصد

16.4- 29 درصد  -0.9  0.2 -5.6  0.9 2.3 0 -13.4  

 

 
 مقایسه قیمت اقلام عمده خوراکی در طی دوره مطالعه )به میلیون ریال( - 7شکل 

در بخف پژونف  پژونفنای اید یافته 7جدوه  بر اساس    
نای مربوط به بخف موردی نیز حاکی اا آن اسف که اولا نزیزه

نزیزه  م،داردرصد اا کل ساد مواد  وراکی(  25غلات بالاترید )

نای مربوط به دند و نزیزهکرد برای مواد  وراکی را تشکیل می
و لازیات و  درصد( 15نا )نا و سازیدرصد(، میوه 20گوشف )
 چزید،نماند. نای بعدی قرارگرفتهدرصد( در رده 11مرغ )تخم

0.0

0.2

0.4

0.6

0.8

1.0

1.2

1.4

1384 1385 1386 1387 1388 1389 1390 1391 1392 1393 1394 1395
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بزدی وان مصرک نای مربوط به ناونه موردی به للاظ ردهیافته
 نای مربوطنای  وراکی  انوار با یافتهمواد  وراکی در ساد نزیزه

نا انتااق کل کشور در دوره مربوط به بعد اا ندفازدی یارانهبه
 دارد.

 

 های خوراکی یک خانوار در نمونه موردی )به میلیون ریال(متوسط تفکیک هزینه -7جدول 
 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 ناایه
غلات و 
نافرآورده
 ی آن

 گوشف
لازیات و 
 مرغتخم

نا و روغد
 ناچربی

نا و میوه
 ناسازی

 شکاار و 
 حاوبات

قزد و شکر 
و 
جاشیریزی
 ت

 ناادویه

نوشابه و 
غذای 
آماده و 
 د انیات

مجاوع 
نای نزیزه

  وراکی

 73.1 4.9 3.1 5.6 4.7 11 2.9 7.6 15.4 18 م،دار

 100 6 4 8 7 15 4 11 20 25 درصد

درصد حجم  84دند که نشان می چزید،نمنای اید پژونف یافته    
نتر(، یارانه دریافف تاام اعضای  انوار را برای  221نتر اا  186ناونه )

اند که درصد عزوان کرده 4کززد و تزها نای  وراکی مصرک مینزیزه
 (.8کززد )جدوه نای  وراکی نایای را صرک نزیزهنیچ یارانه

 

 های خوراکی خانوارهای نقدی برای هزینهصرف یارانه -8جدول 
 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 کل صتر یارانه تاام  انوار یارانه سه نتر یارانه دو نتر یارانه ی  نتر شرح

 221 9 186 11 9 6 فراوانی پاسخ )نتر(  وراکی

 100 4 84 5 4 3 درصد

 221 169 7 10 11 24 فراوانی پاسخ )نتر( غیر وراکی

 100 76.47 3.17 4.52 4.98 10.86 درصد

مربوط به ن،ف  پژونفنای توصیف آماری یافته چزید،نم    
 9نای مواد  وراکی، در جدوه نا در افزایف نزیزهندفازدی یارانه
درصد اا  5/71اید جدوه  بر اساسشده اسف. نشان داده

اند که ارتااط  یلی ایادی بید ندفازدی پاسخگویان بیان کرده
نای مواد  وراکی وجود داشته و تزها نا و افزایف نزیزهیارانه

ف. اند که اید تأثیر  یلی کم اسدرصد اا پاسخگویان معت،د بوده7/2
ااط اسف که به معزای ارت 362/4میانگید کل نارات نیز  چزید،نم

ی نای مواد  وراکنا و افزایف نزیزه یلی ایاد بید ندفازدی یارانه
 باشد.اانظر پاسخگویان می

 

 های خوراکی و غیرخوراکی خانوار از دیدگاه پاسخگویانها در افزایش هزینهنقش هدفمندی یارانه -9جدول 
 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 ناگویه
درصد  افراد پاسخگودرصد 

 پاسخگویان
 میانگید

ستم 
 (1 یلی کم ) (2کم ) (3متوسط ) (4ایاد ) (5 یلی ایاد ) معزاداری

نا در افزایف ن،ف ندفازدی یارانه
 نای مواد  وراکینزیزه

5/71 8/11 4/5 3/6 7/2 
7/97 362/4 000/0 

 1 2 3 4 5 امتیاا

نا در افزایف ن،ف ندفازدی یارانه
 نای مواد غیر وراکینزیزه

6/46 4/43 3/2 2/3 5/4 
100 244/4 000/0 

 3 2 1 4 5 امتیاا
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 های غیرخوراکی خانوارتغییر در ترکیب هزینه
ی مصرفی گرونهادند که در ناه نشان می 10جدوه     

 چزید بزابراید،ایم. غیر وراکی شاند افزایف نزیزه کرد بوده
نا و تورم بوده نه به دلیل مصرک وضعیف درنتیجه افزایف قیاف

ر د میانگیدقور قور مثاه ی   انوار روستایی بهنا. بهبالای آن
نزار ریاه و در دوره بعد  8083نا اا ندفازدی یارانه پیفدوره 

نای نزار ریاه را صرک سرگرمی، مسافرت و نزیزه 15429.7

سف. اید امر بدان معزا نیسف که  انوار مربوط به آمواش کرده ا
ا به ی رتربیفنای ی رفته یا نزیزهتربیفروستایی مسافرت 

آمواش ا تصاص داده اسف. بلکه بدان معزاسف که آمواش و 
ی را تربیفمسافرت با تورم روبرو بوده و  انوار ناچار اسف نزیزه 

دوره بعد اا نای غیر وراکی  انوار در ایرا حجم کل نزیزهبپردااد. 
درصد کانف داشته  11اا آن  پیفنا نساف به دوره ندفازدی یارانه

 اسف.

 

 های غیرخوراکی یک خانوار روستایی )به میلیون ریال(تفکیک هزینه -10جدول 
 (1398و ملاساات نگارندگان،  Iranian Statistic center, 2005-2016)مزاع: 

 ساه
پوشاک و 
 کتف

 مسکد
لواام، اثاث 
و  دمات 
  انوار

بهداشف و 
 درمان

ون،ل و حال
 ارتااقات

تتریلات 
نا، سرگرمی

 تلصیل و آمواش

کالانا و 
  دمات متترقه

اا  پیف
 ندفازدی

 33.4 8.1 44.4 30.8 24.1 57.4 26.3 مالغ

 14.9 3.6 19.8 13.7 10.7 25.6 11.7 درصد

بعد اا 
 ندفازدی

 61.5 15.4 90.3 66.8 44.1 131 45.7 مالغ

 13.5 3.4 19.9 14.7 9.7 28.8 10 درصد

نساف افزایف 
اا  پیفبعد به 

 ندفازدی
 درصد

73.6 128.3 83.2 116.8 103.7 90.9 83.9 

در بخف پژونف موردی نیز حاکی اا آن  11نای جدوه یافته    
درصد اا  28نای مربوط به بخف مسکد بالاترید )اسف که نزیزه

نزیزه کرد برای مواد غیر وراکی  م،دارکل ساد مواد غیر وراکی( 
 20ارتااقات )ون،ل و نای مربوط به حالدند و نزیزهرا تشکیل می

اند. نای بعدی قرارگرفتهدرصد( در رده 17درصد(، بهداشف و درمان )
بزدی وان للاظ ردهنای مربوط به ناونه موردی به یافته چزید،نم

کل کشور در دوره نای مربوط بهمصرک مصارک غیر وراکی با یافته
 نا انتااق دارد.مربوط به بعد اا ندفازدی یارانه

 

 های غیرخوراکی یک خانوار در نمونه موردی )به میلیون ریال(متوسط تفکیک هزینه -11جدول 
 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 مسکد پوشاک و کتف مایه
لواام، اثاث و 
  دمات  انوار

بهداشف و 
 درمان

ون،ل و حال
 ارتااقات

تتریلات 
نا، سرگرمی
تلصیل و 
 آمواش

کالانا و 
  دمات متترقه

مجاوع نزیزه 
غیر وراکی 
  انوار

 75.8 10.7 2.2 14.3 12.4 6.7 23.5 6.1 م،دار

 100 14 3 20 17 9 28 8 درصد

 76.47حاکی اا آن اسف که  چزید،نمنای اید پژونف یافته    
کدام نتر(، یارانه دریافتی نیچ 221نتر اا  169درصد حجم ناونه )

نای غیر وراکی مصرک نکرده و اا اعضای  انوار را برای نزیزه

اند که یارانه تاام  انوار را صرک درصد عزوان کرده 3.17تزها 
توصیف  چزید،نم(. 12کززد )جدوه نای غیر وراکی مینزیزه

نا در مربوط به ن،ف ندفازدی یارانه پژونفنای آماری یافته
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شده نشان داده 13نای مواد غیر وراکی، در جدوه افزایف نزیزه
اند درصد اا پاسخگویان بیان کرده 6/46اسف. متابق اید جدوه 

نای نا و افزایف نزیزهکه ارتااط  یلی ایادی بید ندفازدی یارانه
درصد اا پاسخگویان معت،د  5/4و تزها مواد  وراکی وجود داشته 

نارات  میانگید کل چزید،نماند که اید تأثیر  یلی کم اسف. بوده
اسف که به معزای ارتااط  یلی ایاد بید ندفازدی  244/4نیز 
نای مواد غیر وراکی اانظر پاسخگویان نا و افزایف نزیزهیارانه
 باشد.می

 

 تغییر درآمد خانوار
دنزده متوسط درآمد سالانه ی   انوار روستایی نشان 12جدوه     

شود که متوسط درآمد سالانه ی   انوار روستایی اسف. ملاحظه می
نزار  47،861نا اا قانون ندفازدی یارانه پیفساله در دوره شف

نزار ریاه  129،842به  ریاه و در دوره بعد اا اجرای قانون نیز به
درصد افزایف  63.14ستایی رسیده اسف. یعزی درآمد  انوار رو

پیداکرده اسف. اید در حالی اسف که متوسط تعداد افراد شاغل در 
 نتر کانف پیداکرده اسف. 1.42به  1.61ی   انوار روستایی اا 

 متوسط درآمد سالانه یک خانوار روستایی )به میلیون ریال( - 12جدول 
 (1398و ملاساات نگارندگان،  Iranian Statistic center, 2005-2016 )مزاع:

 متوسط تعداد افراد در  انوار ساه
متوسط تعداد افراد دارای درآمد 

 در  انوار
 جاع درآمد )به ریاه(

 47.9 1.61 4.36 اا ندفازدی پیفمتوسط 

 129.8 1.42 3.84 اا ندفازدی پز

 پیفاا ندفازدی به  پزنساف افزایف 
 اا ندفازدی

-12.03 -11.41 171.29 

نتر اا  50دند که نشان می پژونفنای اید یافته چزید،نم
درصد( دارای ی  نتر  66نتر ) 146درصد( بیکار،  23پاسخگویان )

 6نتر شاغل در  انوار،  2درصد( دارای  9نتر ) 19شاغل در  انوار، 
قور به بزابراید،اند. نتر شاغل در  انوار بوده 3درصد( دارای  3نتر )

ارای شغل نستزد. نتر در نر  انواده اا حجم ناونه د 0.90متوسط 
در مورد تعداد افراد دارای شغل و بدون شغل در ناونه باید گتف که 

اند که نتر( اظهار کرده 221نتر اا  196درصد اا پاسخگویان ) 89
درصد  9نا دارای درآمد بوده و به ترتیب ف،ط ی  نتر در  انواده آن

ار نستزد. نتر( دارای فرد دارای درآمد در  انو 6نتر و  19درصد ) 3و 
نای مربوط به درآمد سالانه  انوار در ناونه موردی م،ایسه یافته
نای مربوط به متوسط درآمد ی   انوار روستایی در کل نیز با داده

نا، گویای نکته مهای ساله بعد اا ندفازدی یارانه 5کشور در دوره 
 227907.8اسف. ایرا متوسط درآمد ی   انوار در ناونه موردی 

بوده اسف در حالیکه متوسط درآمد ی   1396یاه در ساه نزار ر

نا   انوار روستایی در م،یاس کشوری در دوره بعد اا ندفازدی یارانه
نزار ریاه بوده اسف. اید رقم نشانگر اید اسف که درآمد  129،842

اا متوسط درآمد  تربیفدرصد  76.29ی   انوار روستایی در ناونه 
سف ا گتتزیناسف. اا ندفازدی یارانه زپی   انوار روستایی در 

متوسط تعداد افراد در  انوار، متوسط تعداد افراد دارای شغل در  انوار 
و متوسط تعداد افراد دارای درآمد در  انوار نیز در ی   انوار ناونه 

جدوه ایر  چزید،نمنتر اسف.  1.29نتر و  1.16نتر،  3.16به ترتیب 
اونه موردی درمجاوع دارای ذنزیف دند که پاسخگویان ننشان می

که ینلونا بر درآمدنای  انوار نستزد. بهمثاتی درباره تأثیر یارانه
نای ن،دی برافزایف درآمد درصد اا پاسخگویان تأثیر یارانه 70.59

درصد اا پاسخگویان اید  2.26 انوار را  یلی ایاد و در م،ابل تزها 
نا به درمجاوع میانگید ناره پاسخاند. تأثیر را  یلی کم ارایابی کرده

ای ن،دی نکززده تأثیر  یلی ایاد یارانهه که بیانبود 4.44اید پرسف 
 نای ناونه اسف.برافزایف درآمد در  انواده

 های نقدی برافزایش درآمد خانوار در نمونهتأثیر یارانه -13جدول 
 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 گویه
جاع  درصد افراد پاسخگو

 پاسخگویان
 میانگید

ستم 
 (1 یلی کم ) (2کم ) (3متوسط ) (4ایاد ) (5 یلی ایاد ) معزاداری

نای ن،دی تأثیر یارانه
 برافزایف درآمد  انوار

70.59 12.22 10.41 4.52 2.26 100 4.44 0.000 
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 مندی خانوار از طرح نرخ بهره -5-4
نا نا، واریز ن،دی یارانهبا اجرای قانون ندفازدی یارانه

حساب  انوارنا انجام شد. ریاه به 455000مانانه به ااای نر نتر 
کل  م،داربیانگر تعداد یارانه بگیران روستایی و  25جدوه شااره 

حساب  انوارنایی روستایی تا پایان دوره یارانه ن،دی واریزشده به
متالعه اسف. بر اساس اید آمار، او لا تعداد کل افراد یارانه بگیر 

میلیون نتر در ساه  19به  1388میلیون نتر در ساه  22روستایی اا 
کانف پیداکرده اسف که اید واقعیف ناشی اا کانف جاعیف  1395

انه ساه واریز یاروستایی اسف. ثانیاً درمجاوع در قی نتف در نواحی ر
نا سهم  انوارنای روستایی بوده درصد کل رقم واریزی یارانه 25ن،دی، 
دیگر حجم ن،دیزگی عاارترقم کل یارانه واریزی یا به چزید،نماسف. 
 81شده به نواحی روستایی در اثر اجرای قانون ندفازدی، بیف اا تزریق
 (.14یارد تومان بوده اسف )جدوه نزار میل

 تعداد یارانه بگیران روستایی و حجم یارانه پرداختی به روستاییان -14جدول 
 (1398و ملاساات نگارندگان،   Subsidy Targeting Organization, 2017)مزاع: 

 ساه

نای ن،دی کل یارانه
حساب واریزشده به
 (ریاه انوار )میلیارد 

تعداد کل یارانه 
 بگیران )نزارنتر(

تعداد روستاییان 
یارانه بگیر 
 )نزارنتر(

یارانه ن،دی  م،دار
روستاییان )میلیارد 

 ریاه(

نساف روستاییان 
 کلیارانه بگیر به
 یارانه بگیران

یارانه  م،دارنساف 
ه کل یارانروستاییان به

 پردا ف شده

1389 630،000 75،011.6 22،005.2 120،148.27 29.34 19.07 

1390 460،000 75،957.3 22،027.6 120،027.77 29 16.15 

1391 413،203.6 76،271.4 22،217.2 121،305.86 29.13 29.36 

1392 420،075.3 77،520.9 22،518.7 122،952.23 29.05 29.27 

1393 416،189.9 76،712 20،912.9 114،184.3 27.26 27.44 

1394 412،906.3 74،695.8 20،124.8 109،881.21 26.94 26.16 

1395 405،657.9 74،026.6 19،246.9 105،088.16 26 25.91 

 25.77 28.11 813،830.82 149،053.3 530،195.6 3،158،033 مجاوع

دند که اولا تاام نشان می پژونفنای توصیف آماری یافته
نا یارانه اند که تاام افراد  انواده آنسرپرستان  انوار اظهار کرده

اند ید گرونی که یارانه دریافف کردهتربیفکززد، ثانیاً دریافف می

نتر اا پاسخگویان را تشکیل  62اند که نتری بوده 3نای  انواده
به  ید نساف یارانهتربیفشود، چزانچه ملاحظه می چزید،نمدنزد. می

 (. 15شود )جدوه نتری دیده می 5نای درآمد سالانه  انوار در  انواده
 های نقدی در نمونه )به میلیون ریال(وضعیت یارانه -15جدول 

 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 فراوانی تعداد افراد در  انوار
یارانه دریافتی در  م،دار

 قا،ه 
کززده یارانه در نساف افراد دریافف
 کل افراد  انوار انواده به

جاع درآمد سالانه 
 در قا،ه 

نساف یارانه به 
 درآمد

1 14 76.1 100 1246 6 

2 85 928.2 100 17858 5 

3 62 1015.6 100 16857.7 6 

4 44 961 100 16588.4 6 

5 16 436.8 100 3759.5 12 

 6 56309.6 - 3418 221 جاع

 ایجاد منبع درآمدی جدید در خانوار روستایی
نا مازی بر گذاران ندفازدی یارانهبر اساس اعلام سیاسف

 یدنخستنای ن،دی به نر  انوار، مشخ  شد که پردا ف یارانه

تأثیر اید سیاسف به وجود آمدن ی  مزاع درآمدی جدید در  انوارنا 
مشخ  اسف در ساه  16که در جدوه شااره نلویبوده اسف. به

 راهدرصد اا حجم درآمد ی   انوار روستایی اا  29، حدود 1390
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شده اسف. اید تأثیر در سالیان بعدی کاتر و نای ن،دی تأمیدیارانه
درصد اا حجم  11حدود  1395هایف در ساه کاتر شده تا ایزکه درن
قور به چزید،نمنای ن،دی تشکیل داده اسف. درآمد  انوار را یارانه

درصد  16نا حدود اا ندفازدی یارانه پیفساله  5متوسط در دوره 
نا ندفازدی یارانه راهاا حجم درآمد ی   انوار روستایی اا 

 شده اسف.تأمید
 

 متوسط درآمد سالانه یک خانوار روستایی برحسب انواع درآمد )به میلیون ریال( -16ول جد
 (1398و ملاساات نگارندگان،  Iranian Statistic center, 2005-2016 )مزاع:

 ساه

متوسط 
تعداد 
افراد در 
  انوار

متوسط تعداد 
افراد دارای 
درآمد در 
  انوار

 ناایه درآمد
ح،وق 
 بگیری

درآمد اا 
مشاغل آااد 
)کشاورای و 
غیر 
 کشاورای(

درامدنای 
متترقه 
ز جپولی )به
یارانه 
 ن،دی(

درآمدنای 
متترقه غیر 
 پولی

یارانه 
 ن،دی

جاع 
 درآمد

اا  پیف
 ندفازدی

4.36 1.61 
 287.2 7.4 32.3 25.9 117.6 103.9 م،دار

 100 3 11 9 41 36 درصد

اا  پز
 ندفازدی

3.84 1.42 
 779.1 125.7 103.1 92.8 234.4 223.1 م،دار

 100 16 13 12 30 29 درصد

نساف افزایف 
اا  پز

ندفازدی به 
اا  پیف

 ندفازدی

-13.5 -13.4  53.4 49.8 72.1 68.7 94.1 63.1 

نای اید توصیف آماری یافته 17متابق جدوه  چزید،نم    
اند درصد اا پاسخگویان اظهار کرده 31.1دند که نشان می پژونف

آمد ترید مزاع درجز یارانه ن،دی( مهمکه درامدنای متترقه پولی )به
نا را درصد اا درآمد سالانه آن 6.1نا بوده و یارانه ن،دی حدود آن

اا ندفازدی  پزم،ایسه درآمد دوره  چزید،نمدند. تشکیل می
قور متوسط در ناونه موردی نر  انوار بهنا با درآمد یارانه
 باشد.دنزده ستم بالاتری اا درآمد در ناونه موردی مینشان

 

 طور متوسط در هر خانواده نمونه تفکیک درآمد به - 17جدول 
 (1398، پژونفنای )مأ ذ: یافته

 مؤلته 
 متوسط کل

 درصد )به میلیون ریاه( م،دار

 3.80 8.7 بگیریدرآمد اا ح،وقمتوسط 

 86.67 197.5 متوسط درآمد اا مشاغل آااد )کشاورای و غیر کشاورای(

 0.58 1.3 جز یارانه ن،دی(متوسط درامدنای متترقه پولی )به

 1.38 3.2 متوسط درآمدنای متترقه غیر پولی

 7.56 17.2 متوسط یارانه ن،دی

 100 227.9 جاع درآمد

 3.155 افراد در  انوارمتوسط تعداد 

 1.156 متوسط تعداد افراد دارای شغل در  انوار

 1.285 متوسط تعداد افراد دارای درآمد در  انوار
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 گیریبحث و نتیجه

ندک اا پردا ف یارانه برقراری عدالف اجتااعی، رفاه عاومی و     
دولف دنم اقدام به اجرای  1389آذر  29توایع عادلانه درآمدناسف. 
نا کرد. پز اا ندفازدساای یکی اا اقشار قرح ندفازدی یارانه

موردتوجه برای توایع مزافع اید قرح ، جوامع روستایی بوده اسف. 
تأثیر اجرای اید قرح بر اقتصاد  انوار روستایی،  پژونفدر اید 

بررسی شد. در مورد شا   رشد تورم روستایی و پیشی گرفتد آن 
ون،ل، مواد  وراکی، اا تورم شهری )افزایف تورم در بخف حال

نای غیر وراکی، آب و برق و گاا، بخف کشاورای و تولید(، نزیزه
در بعد کشوری، مزلزی حاکی اا آن اسف که  پژونفنای اید یافته

نا دارای شیب ایادی شده و کاملاً اا ندفازدی یارانه پزنرخ تورم 
وع دیگری نیز که با موض نایپژونفبه ایان روستاییان شده اسف. 

ی نا بر اقتصاد روستایتایید آثار اقتصادی اجرای ندفازدی یارانه
انزد. داسف نم رشد تورم را اا پیامدنای مزتی اجرای اید قرح می

دنزده ( نشان165: 1396عزیزپور و ناکاران ) پژونفنتایج 
نای جابجایی انواع کالا و مسافر روستایی، افزایف افزایف نزیزه
نای انرژی برای بخف مصرک و تولید روستایی و ... در نرخ حامل
نای اید یافته چزید،نمنا اسف. اا اجرای ندفازدی یارانه پز

( 49: 1395نای احادی و ناکاران، )یافتهبررسی در اید مورد با 
درصد پاسخگویان بر اید  91.7نا متابق دارد. ایرا در پژونف آن

نا در کانف قدرت  رید باور بودند که قانون ندفازد کردن یارانه
  انوار نساف به گذشته تأثیر متوسط به بالایی داشته اسف. 

 نیز نتایج اید در مورد شا   تغییر در ترکیب نزیزه  انوار    
اا اجرای  پزبیانگر تغییر مهای در اقتصاد  انوار روستایی  پژونف

 نای، نزیزهپژونفنای اید نا اسف. متابق یافتهندفازدی یارانه
غیر وراکی  انوار روستایی در ناونه موردی پژونف، با ا تلاک 

نای ی اا نزیزهتربیفنای  وراکی، حجم اندکی نساف به نزیزه
دند. اید در حالی اسف که اگر اید  انوار را تشکیل می سالانه

یابیم که کل کشور م،ایسه کزیم درمیم،ادیر را با م،ادیر مربوط به
نای سالانه درصد اا نزیزه 51در  انوار روستایی ناونه موردی، 

نای غیر وراکی تشکیل داده اسف. در حالیکه اید  انوار را نزیزه
دند. درصد را نشان می 60شور رقم رقم برای روستانای کل ک

نای درصد اا نزیزه 49در  انوار روستایی ناونه موردی  چزید،نم
نای  وراکی تشکیل داده اسف در حالیکه سالانه  انوار را نزیزه

دند. درصد را نشان می 40اید رقم برای روستانای کل کشور رقم 
یابیم که در ( درمی1395شهزاای و ناکاران ) پژونفبا نگانی به 

نا  انوارنای روستایی استان فارس اا ندفازدی یارانه پزدوره 

ی کالای  وراکی گرونهای اا مخارج  ود را بروی تربیفسهم 
 . نا داردی در نزیزه آنتربیفدنزد و اید گروه سهم انجام می
نای  وراکی  انوار نیز در مورد شا   تغییر در ترکیب نزیزه    

الگوی مصرک  وراکی  انوارنای روستایی در کل کشور نیز دچار 
نای  وراکی  انوارنای تغییر شده اسف. بتوریکه اگرچه نزیزه

 نای کل  انوار را تشکیلی اا نزیزهتربیفروستایی کشور حجم 
اا  پزی روستایی کل کشور دند اما، ساد  وراکی  انوارنامی

تر شده اسف. مصرکتر و کمنا، سادهاجرای قانون ندفازدی یارانه
زدی وان بدر بخف ناونه موردی نیز نتایج نشانگر اید اسف که رده

نای نای  وراکی  انوار با یافتهمصرک مواد  وراکی در ساد نزیزه
 نارانهاا ندفازدی یا پزکل کشور در دوره مربوط به مربوط به

( نیز تائید کززده 1395شهزاای و ناکاران ) پژونفانتااق دارد. 
اا اجرای  پزنا در دوره آن پژونفناید یافته اسف. ایرا قاق 
نا، افزایف درآمد ایجادشده توسط پردا ف قرح ندفازدساای یارانه

نای  وراکی یارانه ن،دی در ساه عادتاً صرک افزایف سهم نزیزه
( با م،ایسه 1396اما علی مددی و ناکاران ) .فو د انی شده اس

نا در دو ملدوده جغرافیایی متتاوت )کلات و آثار ندفازدی یارانه
ف ویژه نان، گوشاند  که مصرک مواد  وراکی بهبیزالود( نشان داده

 اا اجیرای قرح چزدان پیفو لازیات در ملدوده کلات نسیاف بیه 
در شا   ترکیب  ژونفپنای اید فرقی نداشته اسف. یافته

نای غیر وراکی  انوار حاکی اا آن اسف که در ناه نزیزه
. ایمی مصرفی غیر وراکی شاند افزایف نزیزه کرد بودهگرونها

آمده اا پژونف موردی نیز انتااق دسفنای بهاید موضوع با یافته
نای احادی و ناکاران، تا حدودی متاب،ف دارد. اید یافته با یافته

نا نشانگر اید بوده که بخف مهای نتایج حاصل اا تل،یق آندارد. 
اا یارانه دریافتی  انوارنای روستایی پز اا برآوردن نیاانای اولیه، 

ویژه ادامه تلصیل د تران شده اسف و اید صرک آمواش و به
درصد پاسخگویان در حد ایاد مورد تأیید  51موضوع توسط 
 (.Ahmadi & Mojaradi, 2017: 49)قرارگرفته اسف 

 نای ایدترید یافتهعزوان یکی اا مهممتالعه درآمد  انوار، به    
دنزده اید اسف که میانگید درآمد برای دوره نشان پژونف
نا برای ی   انوار روستایی اا ندفازدی یارانه پزساله شف
متالعه روستانای  چزید،نمدرصد افزایف پیداکرده اسف  63.14
نیز نشانگر اید اسف که درآمد ی   انوار روستایی در  پژونفناونه 

اا متوسط درآمد ی   تربیفدرصد  76.29 پژونفناونه موردی اید 
نا در کل کشور اسف. اا ندفازدی یارانه پز انوار روستایی در دوره 

( نیز نشانگر اید اسف که 1392قولابی نژاد و ناکاران، ) پژونف
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نا موجب رفاه اقتصادی یارانه افزایف درآمد ناشی اا پردا ف
 انوارنای روستایی شده اسف. یعزی با افزایف درآمد ناشی اا پردا ف 

رفاه اقتصادی  انوارنای  م،دارنا به  انوارنای روستایی ن،دی یارانه
( 1396روستایی بهاود پیداکرده اسف. در حالیکه نوراللهی و ناکاران )

تایی اند که درآمد  انوار روسفتهیای به اید نتیجه دسفپژونشبا انجام 
یافته نا کانفاا ندفازدی یارانه پزبخف احادآباد مشهد در دوره 

 اسف.

 

 ها بر فقر و اقتصاد خانوار در نواحی روستایی در خصوص تأثیر هدفمندی یارانه پژوهشخلاصه نتایج  - 18جدول 

 تللیل
نتیجه 
در  پژونف

 ناونه موردی

نتیجه 
در  پژونف

بعد کلان 
 روستایی

 شا  

درصد  8/39در ناونه موردمتالعه  -در بعد کشوری، به علف تورم بالا کاملاً به ایان روستاییان 
 یافتهنا تورم افزایفاا ندفازدی یارانه پزمعت،د نستزد 

  

رشد تورم 
روستایی و 
پیشی گرفتد آن 
 اا تورم شهری

در  -یابدنای غیر وراکی  انوار افزایف میاا ندفازدی نزیزه پزدر بعد کشوری، در دوره 
 دند.نای غیر وراکی تشکیل مینای سالانه  انوار را نزیزهدرصد اا نزیزه 49ناونه موردی، 

  
تغییر در ترکیب 
 نزیزه  انوار

 اا پیفنای صرک شده برای  رید مواد  وراکی نساف به دوره نزیزه م،داردر بعد کشوری، 
درصد حجم ناونه یارانه دریافف تاام  84در ناونه موردمتالعه،  -یافته نا کانفندفازدی یارانه

 کززدنای  وراکی مصرک میاعضای  انوار را برای نزیزه

  

تغییر در ترکیب 
نای نزیزه

  وراکی  انوار

 ایم. چزیدبودهی مصرفی غیر وراکی شاند افزایف نزیزه کرد گرونهادر بعد کشوری، در ناه 
در ناونه  -نا نا و تورم بوده نه به دلیل مصرک بالای آنوضعی درنتیجه افزایف قیاف

نای اند که یارانه تاام  انوار را صرک نزیزهدرصد عزوان کرده 3.17موردمتالعه، تزها 
 کززد.غیر وراکی می

  

تغییر در ترکیب 
نای نزیزه

غیر وراکی 
  انوار

 63.14نا برای ی   انوار روستایی اا ندفازدی یارانه پزیانگید درآمد در در بعد کشوری، م
 در ناونه موردمتالعه، درآمد بالاتر اا میانگید کشوری اسف. -درصد افزایف پیداکرده اسف 

  
افزایف درآمد 
  انوار

 19به  1388میلیون نتر در ساه  22در بعد کشوری، تعداد کل افراد یارانه بگیر روستایی اا 
در ناونه موردمتالعه، تاام سرپرستان  انوار  -کانف پیداکرده اسف  1395میلیون نتر در ساه 

 کززدنا یارانه دریافف میاند که تاام افراد  انواده آناظهار کرده

  
مزدی نرخ بهره

  انوار اا قرح

رآمد ی   انوار درصد اا حجم د 16نا حدود اا ندفازدی یارانه پیفقور متوسط در دوره به
که در روستانای موردمتالعه یارانه شده اسف. درحالینا تأمیدندفازدی یارانه راهروستایی اا 

 دند.درصد اا درآمد سالانه  انوار را تشکیل می 6.1ن،دی حدود 

  

ایجاد مزاع 
درآمدی جدید 
در  انوار 
 روستایی

مزدی  انوار اا قرح نیز نتایج در  صوص شا   نرخ بهره    
دند که او لا تعداد کل افراد یارانه بگیر روستایی نشان می پژونف
 1395میلیون نتر در ساه  19به  1388میلیون نتر در ساه  22اا 

کانف پیداکرده اسف که اید واقعیف ناشی اا کانف جاعیف در 
وع در قی نتف ساه واریز یارانه نواحی روستایی اسف. ثانیاً درمجا

نا سهم  انوارنای روستایی درصد کل رقم واریزی یارانه 25ن،دی، 
م دیگر حجعاارترقم کل یارانه واریزی یا به چزید،نمبوده اسف. 

شده به نواحی روستایی در اثر اجرای قانون ن،دیزگی تزریق
نای تهنزار میلیارد تومان بوده اسف. یاف 81ندفازدی، بیف اا 

نیز حاکی اا آن اسف که تاام  پژونفمربوط به ناونه موردی 
نا یارانه اند که تاام افراد  انواده آنسرپرستان  انوار اظهار کرده

آمد ید نساف یارانه به درتربیفاسف  گتتزیکززد. دریافف می
شود. در  صوص نتری دیده می 5نای سالانه  انوار در  انواده
درآمدی جدید در  انوار روستایی نیز اید شا   ایجاد مزاع 



همکارانو  ئیحمزه  
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به یافته مهم دیگری نیز دسف پیداکرده ایم. در ساه  پژونف
 راهدرصد اا حجم درآمد ی   انوار روستایی اا  29، حدود 1390
شده اسف. اید تأثیر در سالیان بعدی کاتر و نای ن،دی تأمیدیارانه

درصد اا حجم  11حدود  1395کاتر شده تا ایزکه درنهایف در ساه 
قور به چزید،نمنای ن،دی تشکیل داده اسف. درآمد  انوار را یارانه
درصد  16نا حدود اا ندفازدی یارانه پیفساله  5متوسط در دوره 

نا ندفازدی یارانه راهاا حجم درآمد ی   انوار روستایی اا 
که نتایج اید بررسی برای روستانای شده اسف. درحالیتأمید
دند که یارانه ن،دی حدود عه شهرستان نیشابور نشان میموردمتال
 چزید،نمدند. نا را تشکیل میدرصد اا درآمد سالانه آن 6.1

نا در کل کشور با درآمد یارانهاا ندفازدی  پزم،ایسه درآمد دوره 
دنزده ستم بالاتری اا قور متوسط در ناونه موردی نشاننر  انوار به

نای عزیز پور و باشد. اید یافته با یافتهدرآمد در ناونه موردی می
نا پردا ف یارانه آن پژونف بر اساس( انتااق دارد. 1396ناکاران )

درآمد مانیانه نرچزد اندک برای  انوارنای روستایی توانسته مزاع 
م وسیله آن ستاند بهنا توانستهکه حتی بر ی اا آننلویباشد. به

  .است،راض و نسیه برای مایلتاج  ود را کانف دنزد
 )اجرای پژونفشده و در پاسخ به سؤاه با توجه به متالب گتته    

ای ننا چه تأثیری بر توایع ف،ر و اقتصاد  انوارقرح ندفازدی یارانه

ا اجرای ا پزشده اسف که در روستایی داشته اسف؟( اید نتیجه حاصل
شا   نم در بعد کلان روستانای کشور  4نا در مورد ندفازدی یارانه

تر شدن اوضاع روبرو بوده ولی در مورد و نم در ناونه موردی با و یم
 نتایج بررسی در چزید،نمایم. دو شا   با بهاود اوضاع روبرو بوده

دنزده اید اسف که نتایج در بعد کشوری و مورد ی  شا   نیز نشان
 ناونه موردی با یکدیگر تتابق ندارند.  

کل نا به ششود با توجه به ایزکه توایع یارانهدر انتها یادآور می    
نا، بر انداک اولیه قرح ن،دی و به شکل یکسان برای ناه دن 

ه شکل نا بحتی اگر اصرار بر توایع یارانه د،بزابرایمزتاق نیسف. 
نای شود دولف یارانه دن ن،دی نم وجود داشته باشد، پیشزهاد می

 با توجه به چزید،نمنای بالا را حذک کزد پایید را افزایف و دن 
پتانسیل بالای دشف نیشابور در حواه اقتصاد کشاورای و صزعتی، 

 نایل اا پردا ف یارانهنای سرمایه گزاری متشکتاسیز صزدوق
 تواند ملرکنای تولیدی میمردمی و سپز سرمایه گزاری در بخف

ا توجه نیز ب ناپژونفتولید و بهاود بخف نرخ اشتغاه باشد. در حواه 
شود به گسترش ف،ر و نابرابری در نواحی روستایی پیشزهاد می

نای آن و دلایل و پیامدنای ان بار دیگر موضوع ف،ر و جلوه
 وردتوجه پژونشگران متالعات روستایی قرار گیرد.م
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