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 چكيده
بـه  . كنـد  بخش عمومي نقش مهمي در عملكرد بازار ايفـا مـي    كشورهاي در حال توسعه، تر بيشدر 

شود، اما  ، بدون دخالت دولت مختل مي هاي اقتصادي، رشد و توسعه طور معمول در اين كشورها فعاليت

دولـت در توليـد كالاهـاي عمـومي و تنظيمـات      . يز مشكل آفرين اسـت حد و حصر دولت ن گسترش بي

. شـود  بوروكراسي فاسد با تكيـه بـر همـين اختيـار ايجـاد مـي      . گيري است اقتصاد، داراي اختيار تصميم

نـامطلوب كالاهـاي عمـومي، بـه اسـتخراج رانـت        ي كاري در مقـررات و عرضـه   كاركنان فاسد  با دست

تـر   كم ي فساد نوع اول، ناشي از عرضه: تواند بروز كند دولتي دو نوع فساد ميهاي  در سازمان. پردازند مي

فساد نـوع دوم، ناشـي از سـرپيچي از قـوانين و مقـررات      .  هاي عمومي، آن هم به قيمت بالاتر است كالا

در نهايت بار كل بخش عمـومي در محيطـي بـا    . پروراند گير توسط مردم است كه ارتشا را مي دست و پا

يك مدل نظري، فرايند و چگونگي  ي در اين مقاله ابتدا با ارائه. تر است كراسي فاسد، بالاتر و سنگينبورو

شـواهد تجربـي، بـه بررسـي ايـن پديـده در        ي گيري  فساد را نشان  داده شده و سـپس بـا ارائـه    شكل

ن هاي منتخب پرداخته ملاحظه شده است همبستگي قوي معكوسـي ميـان سـطح فسـاد و ميـزا      كشور

 .حكمراني خوب يا كيفيت مؤسسات دولتي وجود دارد

 JEL :K23, H23, H32, H41, O17, O38, D73 بندي  طبقه

 .اندازي كسب و كار فساد، بخش عمومي، بار مقرراتي، شاخص راه  :واژهكليد 

 

 

 .مسئول ي نويسنده -*
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 مقدمه -1

تواند با كاهش موانـع و تشـريفات اداري    كه فساد مي اند بر اين عقيدهبرخي محققان 

ي هـا  فساد و كاغذبازي توسط ساختار. ، نقش مثبتي در ايجاد رشد اقتصادي ايفا كندزايد

را به خصـوص در نهادهـاي بخـش    ها  آنشود و بنابراين منطقي است كه  ناكارا ايجاد مي

ي تر بزرگ ي بهينه ي تواند به اندازه بخش عمومي ناكارا مي .دانستعمومي به هم وابسته 

افزايش بار بخش عمومي بـر كـل    منتهي بهدولت،  ي ش اندازهافزاي. ١از دولت منجر شود

اي از  بـه مجموعـه   )موانـع و تشـريفات اداري  (كاغذ بـازي   ،در اين مقاله. شود ميجامعه 

د، كه كارگزاران خصوصي به منظور استفاده از كالاهـا و  شو مي فرايندهاي اجباري اطلاق

، كاغذبازي حقيقتدر . كرده باشندتا به طور قانوني عمل  كنند بايد طيخدمات عمومي 

 . ندشو مي شود كه توسط دولت تحميل مي يا موانع اداري به مقرراتي ابلاغ

كـه   آينـد،  كالاها و خدمات عمومي، يك انحصارگر به حسـاب مـي  تأمين در  ها دولت

عمـومي   يبنابراين يك دولت خيرخواه بايد كالاها ،هدف شان حداكثر كردن سود نيست

ي عمـومي اسـت كـه    ها كالا ي در فرايند ارائه. ارائه كندها  آننهايي ي  زينههرا به قيمت 

در كل، . دنكن ها استفاده مي خود براي ايجاد و كسب رانتو مقام كاركنان فاسد از سمت 

اين كار را با سوء استفاده از قدرت انحصـاري و بـازي كـردن بـا مقـررات و       ٢بوروكراسي

براين مقررات في نفسه ملازمتي با فساد ندارند، اما در يك بنا دهد، مي موانع اداري انجام

ها را از كـارگزاران خصوصـي    شود تا بتوانند رانت مي بوروكراسي فاسد از مقررات استفاده

 .٣دناستخراج كن

٥پسين يا ٤فساد ممكن است به دو صورت پيشين
در فسـاد پيشـين يـا    . اتفاق بيفتد 

با كارگزار خصوصـي، قيمـت كالاهـاي عمـومي را     بدون دزدي، بوروكراسي قبل از تعامل 

توانـد   اسـت، مـي  جايي كه بوروكراسي داراي قـدرت انحصـاري    از آن. دده ش ميافزاي مي

است كـه نهادهـا   روشن . كالاهاي عمومي مطالبه كندتأمين ي انحصاري را براي ها قيمت

كننـد تـا    مـي  يي را براي مأموران عمومي ايجادها فرصتهاي با كيفيت ضعيف،  و سازمان

 

 

1- Ng (2000). 

د تا نماينـدگان  شو تر تصميمات توسط مقامات دولتي اتخاذ مي شود كه بيش بوروكراسي به سيستمي اطلاق مي -2

 . دممنتخب مر

3- Dzhumashev (2008). 

4  - ex ante. 

5  - ex post. 
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دريافـت خـدمات بـالا باشـد،     ي  هزينـه هرگـاه  . ندشو اي هدرگير چنين رفتارهاي مجرمان

بـار   ي هزينـه  ،به بيان ديگر، فساد بـدون دزدي  يابد، خصوصي كاهش ميدرآمد كارگزار 

 . دهد ميافزايش  بخش عمومي را 

عـاتي را از  اطلا كاركنـان فاسـد،  افتـد كـه    زماني اتفـاق مـي   ،دزدي فساد پسين يا با

كارگزاران خصوصي كسب كرده و اين اطلاعات با ارزش را براي منـافع شخصـي مخفـي    

افتـد كـه بـوروكرات فاسـد، اسـناد و       اين نوع فساد معمولاً زماني اتفاق مي. دندار مي نگه

شـود كـه كـارگزار     ده، و متوجه ميكرهاي كارگزاران خصوصي را بازرسي و تفتيش  يافته

. ده  اسـت كرهاي خواسته شده به طور كامل عمل ن مسئوليت به ،خصوصي طبق مقررات

هم بازرس و هم توليدكننده به قيمت ضرر رساندن به  ممكن استدر مورد فساد پسين، 

هر چند اگر بوركرات مربوطـه، قـدرت و فرصـتي بـراي تنظـيم      . شوند كل جامعه منتفع 

مقرراتـي افـراد    بـار ي  زينـه هپارامترهاي مقررات داشته باشد، اين نوع فساد ممكن است 

طـور   بـه و  شـده بار مؤثر مقرراتي بر ديگر كارگزاران تحميـل   ولي درگير را كاهش دهد،

بـه عنـوان مثـال در بعضـي كشـورها پلـيس       . كنـد   مـي  كلي فساد، وضع جامعه را بـدتر 

اي كـه افـراد بتواننـد گواهينامـه و      به گونه، راهنمايي و رانندگي ممكن است فاسد باشد

در چنين جوامعي ممكن است تصور شود افراد . تخلفات رانندگي خود را بخرند ي هجريم

كه هـر يـك از راننـدگان ممكـن اسـت       جا آن تري داشته باشند، اما از بايد زندگي راحت

، حقيقـت در  شـود،  مـي ترسناك تبديل  ي شوند، رانندگي به يك تجربه يمرتكب تخلفات

بـار مسـتقيم آن   ي  هزينـه تـر از   لاتر و سـنگين بار غيرمستقيم چنين فسادي باي  هزينه

 .١است

شود بر اساس مدلي است كـه توسـط  ژوماشـو     مي مدل نظري كه در اين مقاله ارائه

هدف اين مقاله معرفي مدل مـذكور  . كشور تخمين زده شده است 140براي   ٢)2008(

ي نسبتاً همگـن،  ها ي از كشورتر كوچك ي ايراني است، كه با استفاده از نمونه محققانبه 

ايج تجزيه نت. شود مي تست ٣اقتصاديي  توسعهشامل كشورهاي عضو سازمان همكاري و 

وابستگي قوي بين سطح فسـاد و ميـزان حكمرانـي،    يك  اولاً، هد كهد و تحليل نشان مي

يـك ارتبـاط    ثانيـاً وجـود    .وجـود دارد  )كند كيفيت نهادهاي عمومي را منعكس مي(كه 

 .درس تجربي به اثبات ميشواهد  همراه باو بار مقرراتي  مثبت بين سطح فساد
 

 

1- Shleifer and Vishny (1993). 

2- Dzhumashev (2008). 

3- Organization for Economic Co-operation and Development  (OECD). 
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 تحقيق ي پيشينه -2

 ي لذا بـه ارائـه   ه است،مشاهده نشد زيادياصل موضوع اين مقاله در داخل مطالعات 

پرداختـه   تـري دارنـد،    چند مورد از مطالعات انجام شده كه بـا موضـوع ارتبـاط نزديكـي    

 .شود مي

 

 مطالعات داخلي  -2-1

آن بر روند توسـعه در   تأثيرفساد اداري و "عنوان با اي  نامه ، در پايان)1384(ذاكري 

انواع فساد اداري را به عنوان يك تهديد جدي بـراي عـدالت اجتمـاعي و امنيـت      ،"ايران

تواند عـواقبي جـدي بـراي ثبـات      فسادها مي گونه اينوي از نظر . گيرد كشور در نظر مي

و بـه ايـن    پرداختـه به بررسي فسـاد در ايـران    او. اشدسياسي و اقتصادي كشور داشته ب

تحـت الشـعاع   را  1357رسد كه فساد اداري، مشروعيت دولت قبل از انقـلاب   نتيجه مي

هـاي   ي پـس از انقـلاب نيـز در بعـد سياسـي برخـي از ارزش      ها سال در. ه استقرار داد

ده كـر ا دچار چالش اقتصادي ري  توسعهدموكراتيك، نظير اعتماد به دولت و در كل روند 

 . است

فسـاد   ي بازشناسـي عارضـه  " كتـاب دوجلـدي  در  ،)1381( دكتر رهبـر و همكـاران  

اجتمـاعي  و پيامـدهاي فـردي   , ها گونه ،گيري علل شكل, ابتدا ماهيت فساد مالي ،"مالي

رويكردهاي سياسي فسـاد مـالي   كتاب به  ي ديگرها  در بخش و كنند مي تشريح راها  آن

 گيـري از فسـاد مـالي صـرف     هايي كه حكومـت بـراي پـيش    ي و هزينهدر ساختار سياس

در اين مجموعه بـا تعـاريف متفـاوتي     »يت جوينرا« و »فساد مالي« .اند هپرداخت ،كند مي

فساد مالي با سوء استفاده از قدرت عمومي براي مقاصد يا منافع شخصي .  اند هآورده شد

مـازاد  است كـه    به معناي عوايدي ،آنصادي مفهوم اقتدر جويي  اما رانت يابد، ارتباط مي

از  »فساد سياسـي  « تمايزبه ن امؤلفچنين  هم. شود مي گرفته هاي مربوط، بر تمام هزينه

دولتـي در انتهـاي    يها دستگاهفساد اداري در اند كه  و بيان كرده  هپرداخت »فساد اداري«

 .افتد اتفاق مي  ها اجرايي سياست  طيف



   139 بخش عمومي مقرراتيفساد و  بار   

 

 

 مطالعات خارجي -2-2

 اي قـديمي  ، فسـاد را مسـئله  "فسـاد و توسـعه  "خـود   ي در مقالـه  ،)1997( ١باردان

وي ضمن بررسـي  . گير جوامع بوده است كه هميشه در اشكال گوناگون گريبان خواند مي

اين اصطلاح بـه عنـوان اسـتفاده از     تر بيشهاي گوناگون، بر كاربرد  مفهوم فساد از جنبه

نظـام مقرراتـي را عامـل     او. افع شخصي تأكيد داردپست دولتي براي به دست آوردن من

منابع عمـومي   ي سالارانه داند و مدعي است كه مقررات و تخصيص ديوان اصلي فساد مي

 .كمياب، فسادآور است

بـا   ،"فساد تجاري، فساد بخش عمومي و نـرخ رشـد  " اي با نام در مقاله ،)2006( ٢لي

را بررسـي  جنوبي، ي   كرهدر  1986-2001ي زمان ي هاي سالانه طي دوره استفاده از داده

 .كند مي

بـه  الگـويي   ي بـا ارائـه   ،"فساد و بار مقرراتي"اي با عنوان  درمقاله ،)2008( ٣ژوماشو

. سـنجد  اول مـي ي  وهلـه ي حكمراني بر شـاخص فسـاد را در   ها شاخصنسبت قوي، اثر 

دارد، بخش عمومي  ي كه فساد به همراه ساير متغيرهاي مؤثر بر بار مقرراتيتأثيرسپس 

 . كند مي مطرح

 

  مباني نظري

بـر  . صاد وجـود دارد هاي متضادي در مورد اثرات فساد بر كارايي اقت در متون، ديدگاه

ناپـذير و سرشـار از    ي ناكارا، انعطـاف ها تواند در محيط فساد مي ،ي موجودها اساس يافته

فسـاد در پيشـرفت و   ايطي در چنين شرمعتقد است كه  ،٤لف. مؤثر و كارا باشد ،مقررات

كند كه بـه دور زدن قـوانين    از فسادي طرفداري مي او. بهبود كارايي نقشي اساسي دارد

فساد ها  در اين گونه تحليل. بخشد بد كمك كرده و بنابراين كارايي اقتصادي را بهبود مي

ين است كه كـاراتر   كاركردهاي فساد شبيه مزايده. شود منجر به تخصيص بهتر منابع مي

با توجـه بـه ايـن بحـث،     . كند ها را تعيين مي تخصيص كالاهاي عمومي، مجوزها و پروانه

بـار   زمـان  هـم دهد و به طـور   مجوزهاي تقسيمي را به كاراترين توليدكنندگان مي ،فساد

 . كاهد مقرراتي را مي

 

 

1- Pranab Bardhan  (1997). 

2- Jae-Hyung Lee (2006). 

3- Dzhumashev (2008). 

4- Leff (1964). 
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ي فاسد اختلالاتي را در بخش عمـومي و خصوصـي، بـراي    ها ديگر بوروكرات سوياز 

منفـي بـين   ي  رابطهمطالعات تجربي زيادي . ١آورند پديد مي، ها آنها يا ابقاي  نتايجاد را

جو  اند كه وقتي دولت رانت نشان داده ٣كيفر و نك ٢بارو،. اند فساد و رشد را تصديق كرده

بـه طـور غيرمسـتقيم از ايـن ايـده      هـا   آننتـايج  . يابـد  بار عمومي كل افزايش مـي  ،باشد

تـر   كراسي فاسد به طور مثبتي با بار مقرراتي بـالاتر و سـنگين  كند كه بورو طرفداري مي

با الگو بندي تعامل بين بوروكراسـي فاسـد و كـارگزاران    ) 2004( ٤يگور. همبسته است

يابد كه در محيط فاسد بار تعادلي كاغذبازي، بالاتر از حالت نبـود فسـاد    خصوصي در مي

 . است

 

 مفروضات مدل و ساختار  الگو   -3

ي هـا  بـوروكرات توليدكننـدگان، خانوارهـا و   گيريم كـه در آن   در نظر مي را ياقتصاد

هر كارگزار خصوصي موجـودي يكسـان از كالاهـاي    . وجود دارنديكسان و شبيه يكديگر 

عمـومي را   ي اگر كارگزار تصميم به توليد بگيرد، بايد نهـاده . را در اختيار دارد xمصرفي 

اين شـرايط، بخـش عمـومي را در توليـد، از     . وردكه براي توليد ضروري است به دست آ

هـاي عمـومي،    ها و ديگـر نهـاده   زيرساختتأمين ها و  بندي مجوزها، طبقه  ،ها وعدهطريق 

 :شود ترجيحات كارگزاران با يك تابع مطلوبيت به شكل زير تعريف مي. دكن درگير مي

e,y(uu( تابع در هر دو متغير فزاينده است    )1( =     0fey u,u ¢¢  

 y :درآمد ،e :كنند، كيفيت محيطي كه كارگزاران در آن زندگي مي  

 h : دهد از فرايند توليد را نشان مي ناشي ٥آثار جانبي:   
 

( ) ( ) 0phe,hee ¢=  

. كنـد  آثار جانبي توليد وضـع و تحميـل    ي درباره يمقررات ،بوروكراسي شود ميفرض 

كـاري پارامترهـاي مقرراتـي آن     تواند بار مقرراتي قوانين را با دسـت  مي بوروكراسي فاسد

هـاي ضـروري    شود كالاهاي عمومي كه به عنوان نهـاده  مي فرض چنين هم. دهد افزايش 

گيري شده  د، توسط بوروكراسي با كيفيت اندازهنشو مي گرفته كار بهبراي توليد خصوصي 

 . شود مي به كمك شاخص دولت نشان داده

 

 

1  - Kurer (1993); Mauro (1995); and etc. 

2- Barro (1990). 

3- Keefer and Knack (2002). 

4- Guriev (2004). 

5- Externalities. 
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] وروكراسي كاملاً خيرخواهب ] 110 =®Î I,I 

نهـايي آن توليـد   ي  هزينـه بوروكراسي كاملاً خيرخواه، كالاي عمـومي را بـه قيمـت    

 همـراه  ١كالاي عمومي با اضافه قيمتـي  ،)1pI(كاملاً خيرخواه نباشد  كه چنان. كند مي

 قيمـت قـانوني   .شـود  تعريـف مـي   p,p(pÎ( ي قيمت كالاي عمومي در بـازه . شود مي

MCp(نهائي توليد ي  هزينهبرابر با  تواند مي برابر با يك حداكثر يا كالاي عمومي و  )=

در ايـن حالـت هـر     .شوند مجبور به پرداخت آن ميكنندگان مصرف كه باشد  pقيمت 

 .بود شد، قيمت وضع شده براي كارگزاران خصوصي نيز بالاتر خواهدبا تر بيشچه فساد 
 

 

 
 تأمين كالاي عمومي در يك محيط فاسد -1شكل 

 

حـداكثر  : mنهـايي توليـد كـالاي عمـومي،     ي  هزينه: MC، )1(كه در شكل  طوري به

)m)Iقيمت و ي اضافه سـت كـه بركـارگزاران خصوصـي تحميـل      فسادي ا ي هزينه: 1-

اضافه بر  كه حاليد، در كن مي را گزارش Pحال بوروكرات فاسد نيز قيمت هر  به. شود مي

PPc(شده  دريافت Pقيمت است كـه   اي هاين اضافه قيمت رشو. زند را به جيب مي) -

 .شود مي صوصي براي كسب كالاي عمومي پرداختتوسط كارگزار خ

PPI                                       :لذا fp Þ1   وm)I(MCP -+= 1 

 

 

 

1- Mark up. 

  p 

p 

c 
p 

MC p 

                       MR 
  g 
g 

c 
g 

          g 
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 توليد خصوصي -4-1

را بـراي خريـد    xقسـمتي از موجـودي   كـالاي خـود   توليـد  بـراي  كارگزار خصوصي 

نشـان داده  )  2(ي  رابطـه يد وي بر اسـاس  تكنولوژي تول. كند مي كالاهاي عمومي هزينه

 :شده است

)2(       

 مقـدار ثابـت نيـروي كـار و    : lهـاي عمـومي اسـت    نهاده حقيقيمقدار :  gدر آن كه 

 h: ها و خطرات ايجاد شده در محيط يا به طـور كلـي آثـار جـانبي منفـي توليـد        آسيب

 eاست يا  hتابعي از اين آثار جانبي توليدي  eكيفيت محيط  ل تابعيدر اين شك. ١است

= e(h) .تابع  .باشد امكان پذير نمي آوردن كالاهاي عموميدست  بهبدون چنين توليد  هم

),,( hlgf در ،g  وh پيوسته و به طور يكنواخت فزاينده است يا : 

)3( 

® ®¥
¢ ¢ ¢ ¢· · = ¥ · · =

¢¢ ¢¢· ·

g h g h
g,h 0 g,h

g h

lim f ( ), f ( ) , lim f ( ), f ( )

0, f ( )f ( ) 0
  

دن شرايط حـداكثر كـر  . باشد معرف اجزاي تابع مي) ·(ي فوق و در ادامه،  هدر رابط

 :برابر است با سود توليدكنندگان

)4(  = · - -1 2
g,h

Max y f ( ) c (g) c (h) 

     .با قيمت قانوني است:  عموميي  ي نهاده هزينه

)5( =1c (g) pg   

  :ز حد مجاز تجاوز كندآثار جانبي كه اي  هزينه 

)6( = y -2 0c (h) (h h )   

 :برابر است باعمومي براي كارگزار خصوصي ي  نهادهاول با توجه به ي  مرتبهشرط 

)7( 
¶ ·

=
¶c
f ( )

p
g

   

cp : جـو،   مـأموران رانـت  . عمومي بـوروكرات انحصـارگر اسـت   ي  نهادهقيمت تعادلي

cp  كنند، يعنـي   عمومي وضع ميي  نهادهي بالاتري براي ها قيمت p .  ي  نهـاده مقـدار

 .نشان داده شده است p، در قيمتgي عمومي كسب شده توسط توليدكننده

 

 

1- Negative externality. 
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y 

h

h
f

D ¶
¶= 

0
y

0
h 

¢هاي تابع توليد و ويژگي) 7(ي  معادلهبراساس  ¢¢· ·¢¢ ·¢¢g gf ( ) 0,f ( ) يـابيم   ، درمي0

cgكه gجايي كه ،cg  يي كـه تـابع توليـد، در    جـا  آن از. عمومي اسـت ي  نهادهمقدار

·شرط  ،، صعودي استgعمومي ي  نهاده ·  · ·cf (g , ) f (g, به بنابراين  ،شود برقرار مي (

از حالت عدم وجـود فسـاد    تر كميك محيط فاسد، محصول  درشرط ثبات ساير شرايط، 

 .است

 

 ١آثار جانبي توليد -4-2

توانـد بـر اسـاس     مـي ) h(ميزان آثار جانبي منفي ايجاد شـده توسـط فراينـد توليـد     

ay=تكنولوژي  f (g,l,h)،   ميـزان اثـر جـانبي   . توسط توليدكننده انتخـاب شـودmh 

·)f تابع كه  است , h) براي جامعه  ممكن استاين ميزان اثر جانبي . كند را حداكثر مي

سقفي را براي سـطح مجـاز اثـر     ،تصويب قانونبا دولت  صورتدر اين . باشدنقابل قبول 

mhجانبي  h  mh h0 راي ب ـخصوصـي در چنـين شـرايطي    توليدكننـدگان   .دكن ـ مـي  وضع

دسـتگير  ا در نظر گرفتن امكان را ب hميزان اثر جانبي توانند  ، ميحداكثر كردن سودشان

 كنند  شدن يا جريمه شدن، انتخاب
 

 

 

 

 

 

 

 

: براي كارگزار hبا توجه به ) 4(ي  معادلهاول ي  مرتبهشرط 
¶
-y =

¶
f

0
h

 

 تبعيت كامل در غياب فساد -2شكل 

 

)رزش بهينه اثر جانبي مؤثر ا ي حل اين معادله
*h  .كند مشخص ميرا  (

 

 

1- Externalities. 
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و احتمـال   j)(سرپيچي از قـوانين  ي به نرخ جريمه) y( قيمت آثار جانبي گسترده

ــابراين مــــي d)(آگــــاهي يــــا كشــــف آن                    :      تــــوان نوشــــت بســــتگي دارد، بنــ

jd=y كند كه بـراي تبعيـت توليدكننـده     را طوري انتخاب مي ,jdدولت خيرخواه  .

 :بهينه باشد

)8( 
0

0
hhh

f

=*¶
¶

³y   

*h 0انتخاب شده توسـط توليدكننـده و   ي مقدار بهينهh      سـطح مجـاز اثـر جـانبي

اثـر جـانبي   ي  هزينـه وقتي . نشان داده شده است 3اين پيامد در شكل باشد، مي) منفي(

در حدي فراتر از حد مجاز تعيـين  ) h(متقاضي اثر جانبي ، توليد كنندهباشد،  مي y0برابر

  .شده توسط قوانين نخواهد بود

 

 

 

 

 

 
 

 

 )آتي(ا دزدي فساد ب  -3شكل 

 

تـر   ي پـائين هـا  ي را در قيمتتر بيشبا حداكثر كردن سود، توليدكنندگان اثر جانبي 

توانند مجوزهاي اضافي براي آثار جـانبي   ي فاسد ميها بوروكرات. درخواست خواهند كرد

B)0تر ي پائينها قيمترا در   . ١بفروشند كه دقيقاً همان نرخ رشوه است (

بـه ماهيـت مقـررات     ،شـود  سازمان تحميل مـي هر معمولاً مقررات دولتي كه توسط 

بوروكراسي به عنـوان يـك انحصـارگر مجوزهـاي آثـار جـانبي اضـافي، در        . بستگي دارد

در ايـن  . كننـد  شان يكسـان شـود، عرضـه مـي     نهاييي  هزينهمقداري كه درآمد نهايي و 

ي ط توليدكنندگان درست بعـد از نقطـه  صورت تقاضاي مؤثر براي اثر جانبي اضافي توس

 

 

1- Dzhumashev (2008). 
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y
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2B D

2MC 

1MC

1
B

ch 
0h h** 

h*

mh h

1
MR 

2
MR 

0h 0بنابراين منحني درآمد نهايي تنها در قسمت راست  ،شود شروع ميh   مـؤثر  و كـارا 

 . ستا

تواند در  مي اين نوع هزينه،. ها مواجهند مجوز با برخي هزينهصدور براي  ها بوروكرات

برابـر  ايـن هزينـه   . استنشان داده شده  )3(كه در شكل  طور همان ،كل غيرخطي باشد

 :است با

)9(                                  = g -0 0c (h h )b    

بـا تـابع هزينـه داده شـده،      هـا  بـوروكرات . اي اسـت  يك پارامتر هزينـه  gدر آن  كه

 . كنند مي حداكثرزير نهايي  ي با هزينههاي خالص خود را  رشوه

 01 g=¢= )h(cmc b 

 
 

 

 

 

  

  

   

 

 

 

 

 

 

 تركيب فساد با دزدي و بدون دزدي -4شكل 

 

*عادل همراه با فساد، منجر به اثر جانبي اضافي بالاتري برابر بات 0h h شود كـه   مي

يي كه از مقـررات سـرپيچي   ها نآيي كه فقط جا آن از  .نشان داده شده است 3 در شكل

بـه حضـور   ي فاسـد علاقمندنـد   هـا  ند، بـوروكرات هست  رشوه پرداخت مجبور بهكنند  مي

ست كه بـا كـاهش   ا يك روش ساده اين .كنندگان باشند در ميان توليد ،متخلفان بيشتر

، همـان كـاهش سـقف    شرايطكه در اين  كرد،تر  سطح مجاز آثار جانبي، قوانين را سخت

0به 0hاي آثار جانبي ازمجاز بر ch h نشـان   4كاربرد چنين فسـادي در شـكل   . است

تواند دو  مي با آن مواجهند ها اي كه بوروكرات ترين شكل، هزينه در ساده. داده شده است



    91  ، سال2 هشمار، 47دوره / ي تحقيقات اقتصادي  مجله 146

h 

y 

MC 

K

MR 

L
 

h
f

D ¶
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y =0 B

0hh =* 
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mh
 

 ي بـه نوبـه   هـا  هن هزين ـاي ه كاست ي مربوط به گرفتن رشوه ها نوع اول، هزينه. نوع باشد

    .باشد د وابسته به ميزان آثار جانبي ميخو

مـرتبط   هـا  بايد با رفتار غير متعارف بـوروكرات  ها مي در حالي كه نوع دوم اين  هزينه

 ـ هـا  بـوروكرات ي  هزينه شود كه براساس اين منطق فرض مي. ١باشد ه صـورت  ي فاسـد ب

 :است

)10(  ( )( )é ù= g +l - -ë û0 0b c cc h h h h      

             :برابر است بانهايي ي  هزينه

)11( ( ) ( )c
'
b hhhcmc -g+g== 002 

        اســـت تـــر بـــزرگي فاســـد در ايـــن شـــرايط هـــا نهـــايي بـــوروكراتي  هزينـــه

= g= g02 1
mc mc 

£***كه طوريبه  ،باشد مي **hتر و برابر سطح آثار جانبي تعادلي پائين hhh p0 ،

. شـود  مـي  تري نسبت به حالت بدون اختلال پرداخـت  هاي سنگين رشوه چنين هم. است

(B B )2 1B )2 1B )B بر اساس منطق اين مـدل،  . نشان داده شده است 4نتايج تحليل در شكل . (

) 0y=B(رسمي سـرپيچي  ي  هزينهتوان فهميد كه امكان دارد ميزان رشوه برابر با  مي

)hh(و مجوز اثر جانبي تعادلي برابر با ميزان رسماً مجاز باشد  0=* .( 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 )غاصبانه(فساد گزاف   -5شكل 

 

 

1- Ibid.  P.16.  
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هر چند اين ميزان اثر جانبي مجاز، همانند حالت فساد بدون دزدي رايگان حاصـل  

 جـا  ايـن بار فساد در . باشد اما به نسبت شامل يك بار ارتشاي مأموران فاسد مي ،شود نمي

ي فاسـد  هـا  بـوروكرات . اسـت  GLKJي  ناحيـه  ي گيـري شـده   هاي اندازه رشوهي  هزينه

سپس بـه   و دهكرمقايسه  ،دنپردازاي كه براي فاسد بودن بايد ب دريافتي رشوه را با هزينه

 دريافـت با  تر بيش، اخاذي شده استكه قبلاً فرض  طور همان . پردازند دريافت رشوه مي

ي  هزينـه اگرچه دريافت بـيش از حـد قـانوني،    . گيرد مي انجام 0hقانوني سطحاز  تر بيش

را بـر حسـب    )R(دريافتي  هاي فاسد بايد رشوه نابالاتر فاسد بودن است، بنابراين مأمور

 :دنهاي احتمالي حداكثر كن هزينه

)12( = -ò
h

max R (B AC)dh

h hc c

     s.t : MR = MC  

 0h،براي يك واحد اثر جانبي ،متوسط فروش مجوزي  هزينه AC، نرخ رشوه و Bكه 

ي هـا  توسـط بـوروكرات  تري است كه  پائينحد  chيا حد قانوني براي اثر جانبي و سطح

 ،ابراين فسـاد بن ـ ،كنـد  مـي  به طور كلي فساد، وضع جامعـه را بـدتر   .شود وضع ميفاسد 

كه كاركنان فاسـد   چنان. افزايد ي بار مقررات را براي كارگزاران بخش خصوصي مي هزينه

بخش عمومي بخواهند براسـاس روابـط فـوق درآمـد غيـر مجازشـان را حـداكثر كننـد،         

ي  ي مستقيم فساد و هزينـه  اين فرايند و رابطه.  يابد ي خدمات عمومي افزايش مي هزينه

در همـين حـال بوروكراسـي فاسـد     . صورت خودافزا ادامه خواهد يافـت  تر به توليد بيش

 .  دتر خواهد كر ي مقررات را سنگين تري را داير و هزينه مرتباً  موانع و كاغذ بازي بيش

 

 عواقب رفاهي  -3 -4

ه چه محدوديتي در ايجاد اثـر جـانبي منفـي و جـود نداشـت      براساس مدل فوق چنان

مقـررات بـه او   . دن ـك توليد ميجانبي  اثري  هزينهبدون   hm ي زهتوليدكننده به اندا باشد،

چـه   چنـان . اثـر جـانبي منفـي ايجـاد كنـد      0hي صـفر برابـر    دهد كه با هزينه اجازه مي

اثـر مقـررات برابـر     ،توليدكننده مشاركت خود را در كيفيت محيط زيست ناديده بگيـرد 

حالت  در 0T در صورت عدم وجود فساد تفاوت محصول. دباش محصول از دست رفته مي

 .دشو شكل ذيل معرفي مي هوجود و عدم وجود قوانين ب

)13(   ( ) ( )= · - ·0 0mT f ,h f ,h 
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علـت وجـود    مطلوبيت كارگزار وابسته به كيفيت محيط زيسـت اسـت و بـه   چنين  هم

 شـــرايطي كـــه   در ، e(h0)–e(hm)ي مقـــررات كيفيـــت محـــيط زيســـت بـــه انـــدازه

e(hm)  >e(h0)   اسـت  ممكـن   ر اثر وضع مقررات،بنابراين د ،تواند بهبود يافته باشد م"ی

رود مقـررات را   از يك دولت خير خواه انتظار مـي . مطلوبيت اضافه و يا كاهش يافته باشد

ه، حـال در صـورت وجـود فسـاد در جامع ـ    . طوري وضع كند كه رفاه جامعه افزايش يابد

 زيـر  شرح بهي مقررات  تابع هزينه. درا نيز پرداخت كن آن ي د هزينهشو كارگزار مجبور مي

 : خواهد بود

)14(     

ي  نهـاده مازادي است كـه بـراي    ي ميزان رشوه و هزينه ،ي بالا آخرين عضو در رابطه

بـار مقرراتـي روي    ،برقـرار شـود    اگر شـرط  . مومي بايد پرداخت شودبخش ع

 . تر خواهد شد بيش به طور حتمكارگزار در شرايط با فساد 
  

در دو كاهش رفـاه باشـد كـه     ،د كه اثر كلي فسادكرتوان ادعا  در چنين شرايطي مي

 :شود حالت زير مقايسه مي

 

قبل براي شكلي خاص از تابع هزينه نشان داده شد كه مقدار تعادلي اثر خـارجي  در 

بخـش عمـومي در   ي  نهـاده اما در همـين حـال     است تر از مقدار قانوني  بيش

 از تـر   آن بار مقررات نيز سنگين دنبال آن و به يابد   حالت وجود فساد كاهش مي

ي  هزينه ،دشوبر قرار  زيركه شرايط  به بيان ديگر به محض اين خواهد شد، حالت قانوني

  شود، مي تر از شرايط بدون آن حالت فساد نيز بيش

)15(       

 e(h*) < e(h0)باشـد بـدين مفهـوم اسـت كـه       از قبل نيز داشتيم هرگـاه  

بنابراين در شرايط فاسد كارگزار بخش خصوصي هـم بخشـي از درآمـدش را از    . باشد مي

 اين بدترين پي آمـد فسـاد  . ي زندگي خواهد كردتر سالمدهد و هم در محيط نا مي دست

بـالاتري  ي  هزينـه كارگزار بخش خصوصي براي دريافـت نهـاد عمـومي هـم      باشد كه مي

در  بـوروكرات  چنين هم. بپردازد و هم اثر جانبي نامطلوبي بيش از حد بهينه دريافت كند

در كل ايـن    .باشد مي  Cbهائي را متحمل شود كه معادل  جريان دريافت رشوه بايد هزينه

 .مي ختم خواهد شدفساد حاكم در جامعه به كاهش رفاه عمو
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فرضاً . هاست بسط بحث محيط زيست به ساير بخش ،فوق ها استدلال پي آمداز ديگر 

 داده شـود، چه مفهوم محيط به ايمني و حمايت از حق مالكيت معنوي نيز تسـري   چنان

. دكن ـلذا افزايش سطح اثرات جانبي ممكن است به كارائي فرايند توليد نيـز صـدمه وارد   

بنـابراين   بوده است، ر مأمور فاسد راهنمائي و رانندگي در ايجاد تصادفاتمورد مثال تأثي

تر محـيط زيسـت    وجود فساد ممكن است به تخريب قويافزايش اثر جانبي منفي در اثر 

و منافع شخصي ناشي از عدم رعايت مقررات، ممكن است با اثر جانبي منفـي   كمك كند

ده و اظهـار  كـر توان قدري عمـومي   را مي اين منطق.  ناشي از اعمال ديگران خنثي شود

خـود دچـار مشـكل     ،چه دولت در نقش سازمان دهنده و هماهنـگ كننـده   داشت چنان

آثـار  شود، عاملان بخش خصوصي خود را در محيط نااطميناني و همراه با مقداري زيـاد  

هـاي توليـد،    و پي آمد چنين وضعيتي افزايش هزينه. دجانبي منفي احساس خواهند كر

تري را از هـر   توليد كم ،باشد و در نتيجه كارگزاران مني، حفظ حق مالكيت معنوي مياي

هـاي فـوق    توان نتايج ذيل را از تحليل بنابراين مي .دست خواهند آورد واحد مواد اوليه به

 :دست آورد به

 .طور مستقيم اعمال فشار خواهد كرد فساد روي عوامل اقتصادي به .1

توان نتيجه گرفت كه  بوركرات فاسد مي دن درآمدكراز شرط حداكثر  .1,1

ppc f تر  هاي عمومي با فساد بيش بدين مفهوم كه هزينه نهاد باشد، مي

 .است تا درحالت بدون آن

ي تبعيت  هزينه ،هاي فاسد تر توسط بوركران به علت وضع خطوط قرمز بيش .1,2

 . آن تر است تا در حالت بدون از مقررات در شرايط فساد بيش

تر، فقر كيفيت محيط زيست و  به درآمد كمو كند  عدم كارائي ايجاد مي ،فساد .2

 . دشو كاهش رفاه عمومي منتهي مي

بار به درآمد كل، كـه در   ي طبق روش متعارف بار مقرراتي برابر است با نسبت هزينه

 : شود يمداده نشان زير غياب اختلال ناشي از فرار مالياتي و فساد به شكل 

  

در صورت وجـود فـرار ماليـاتي و    . ي فوق  معادل نرخ ماليات قانوني است در رابطه 

 :ي نسبي بار مالياتي برابر است با با همان استدلال فوق هزينه ،فساد

   

د خواه ـ بـا هـم تفـاوت    و بي فسـاد    در اين صورت نرخ ماليات قانوني  با فساد 

گيـري نشـان    ايـن نتيجـه  . دشـو  نيز برقرار مـي    ،باشد  هرگاه  . داشت
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بنـابراين هـر چـه فسـاد      ،دهـد  بار مؤثر بخش عمـومي را تغييـر مـي   ، دهد كه فساد مي

تـر   بلكه رعايت مقـررات را مشـكل   ،شود تر مي نه تنها رعايت مقررات كم ،تر باشد گسترده

 . دشو تر مي ترتيب بار عمومي مقررات سنگين بدين. نمايد مي

بار مقرراتي بخش عمـومي بـا افـزايش    "كه  كردتوان ادعا  كلي ميبندي  در يك جمع

آزمـايش قـرار   ي  در بخش بعدي اين فرضيه را در بوتـه . يابد افزايش مي "فساد در جامعه

 .مشخص شودو يا رد آن   تأييدداده تا  
 

  ها فرضيه -3

 . شود براي آزمون، بيان ميزير ي  فرضيهدو ارائه شده تاكنون ريكي اساس مدل تئوبر

1H :ميزان فساد به كيفيت مؤسسات عمومي وابسته است. 

2H :ميزان فساد مرتبط است هبار مقرراتي در اقتصاد به طور مثبت ب. 

با كيفيت  (CP) اط بين ميزان فساد اول، فرض مدل تئوريكي مبني بر ارتبي  فرضيه

    CP = F(Q.P.I)  .دهد مي را نشان  (Q.P.I) ١نهادها

 :كند مدل تجربي كه اين ارتباط را بيان مي

)16(  CP Zi i= a+b +e 

iCP  معيار سطح فسـاد،  Z      بـرداري از معيارهـاي كيفيـت حكمرانـي اسـت وite 

 ي عوامل مؤثر در كيفيت حكمراني عواملي هسـتند كـه هزينـه    .باشد اختلال مي ي جمله

استفاده از خدمات را براي كارگزاران بخش خصوصي كه متقاضي خدمات بخش عمـومي  

 .آورند هستند پائين مي

دوم بر اساس اين ايده قرار دارد كه فساد بار مؤثر بخش عمـومي را تغييـر   ي  فرضيه

 :خواهيم داشت) 11(ي   و رابطه) 10( ي ا مقايسهب. دهد مي

)17(     ( ) ( ) ( ) ( )c m c c c cT f ,h f l,g ,h B h h p p g* *é ù= - + - + -ê úë û
0 

)18( ( ) ( )mT f ,h f ,h q= -0 00 0  

آثار جانبي و قيمـت   ي هتواند با ارزش پارامترهاي نرخ رشوه، آستان فساد ميبنابراين 

مـايش داده  زيـر ن  شـكل بار مؤثر بخش عمومي بـه  تابع  .كند را مشخصعمومي ي  نهاده

  :شود
 

 

1- Quality of Public Istitutions  
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)19( ( )cT f Y, ,CP= t
 

به عبارت ديگر بـه ازاي  . بار مقرري بخش عمومي است tدرآمد كل و yدر آن كه 

مقادير ثابت درآمد كل و پارامترهاي مقرراتي، بسته به سطوح مختلـف فسـاد، بـار مـؤثر     

فوق، مـدل  ي  معادلهدوم بر اساس ي  يهفرضبراي آزمودن . بخش عمومي نيز متغير است

 :نويسيم تجربي خود را به صورت زير مي

)20( )bXCPburden iii e++b+a= 

a ،معياري براي بار مقرراتي براي هـر كشـور در زمـان معـين     iburdenدر آن  كه

برداري از ديگر متغيرهـايي اسـت    Xو  iCP معيار ادراك فسادضريب  bعرض از مبدأ 

اخـتلال يـا پسـماند     ي جملـه  eiچنـين  هم .كه ممكن است در مدل وجود داشته باشند

بـر اسـاس قـوانين موضـوعه     كه حجم بـار قـانوني مقـررات     لازم به يادآوري است. است

 ي مشاهده شـده قابل يا  ،كه فساد به تغيير بار مؤثركرد ادعا  توان ما ميا. مشخص نيست

، اين مطلب در بخش نظري مفصلاً مورد بحث قـرار گرفتـه   شود ميمنجر  ،بخش عمومي

  .است

 

 ها تشريح داده -4-4

هاي به كار گرفته شده براي تحليل تجربي، به منظور يـافتن وابسـتگي    مجموعه داده

بـراي  ) ساله 5ي  يك دوره(سري زماني  - هاي مقطع قرراتي، شامل دادهبين فساد و بار م

: هـا عبارتنـد از   دادهاين . باشد مي ١اقتصاديي  توسعهكشورهاي عضو سازمان همكاري و 

  .٢معيار فساد، معيارهاي كيفيت نهادي يا حكمراني و معيارهاي بار مقرراتي

 معيار فساد -4-4-1

المللـي   كـه توسـط سـازمان بـين     )CP(خص درك فساد شااستفاده از ميزان فساد با 

) 0و10( ي دامنـه هاي اين شاخص در  ارزش. شود گيري مي اندازه ارائه شده، ٣سازي  شفاف

و سـلامت اداري  تر  يت بيششفاف تر، كمفساد  ي دهنده ارزش بالاتر نشان شده، و تعيين 

 .٤استبالاتر 

 

 

1- OECD. 

2- Dzhumashev (2008). 

3- Transparency International Org. 

4- Kaufmann et al, (2004). 
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 حكمراني -4-4-2

ه توسط بانـك  ي حكمراني منتشر شدها شاخصها و  ادهد ي ها با مجموعه كيفيت نهاد

 اثربخشـي دولـت  : ماننديي ها توان به شاخص از آن جمله مي شود كه جهاني سنجيده مي

( )G E , .Î -2 2 )ايي گر قانون، 5 )ROL , .Î -2 2 )، كيفيت مقررات 5 )REG , .Î -2 2 5 ،

)يي گو پاسخمعيار  )VA ,Î -2 )و ثبات سياسي  2 )PS , .Î -3 2 هـا   ايـن . اشـاره كـرد   ،5

هاي استفاده از خدمات بخش  طور مستقيم و غير مستقيم بر هزينه عواملي هستند كه به

 . عمومي اثر گذارند

 بار مقرراتي -4-4-3

 كسب ي هين، هز)بر حسب روز( شروع يك شغلي  هزينه: عبارتند ازمعيارهاي هزينه 

و ) روز( پرداخـت ماليـات  ي  هزينـه ، )روز( ثبـت امـلاك و امـوال   ي  هزينه، )روز( مجوزها

هاي زمـاني بـه عنـوان     اين هزينه ي معمولاً مجموع همه). روز( عمليات صادراتي  هزينه

بندي سـهولت انجـام    شاخص كلي رتبه.  (RTCOST)شود معيار بار مقرراتي استفاده مي

، بـار كلـي   فعاليـت انجـام   ي سهولت درجـه . شود ساخته مي ١نيتوسط بانك جها تجارت

 ،ر باشـد ت ـ هر چه بار مقرراتي آسـان   )DB(. كند گيري مي هرا انداز تجارتهامقررات روي 

 .٢رتبه بالاتر است

 

 برآورد الگو و تحليل نتايج -5

 ي دهنـده  كند و ضريب تعيـين نشـان   مي تأييدداري كل رگرسيون را  معني F ي آماره

تغييـرات شـاخص ادراك فسـاد    % 90به طوري كه حـدود  . باشد ازش مناسب مدل ميبر

 ي ثبـات سياسـي و اثـر   هـا  شـاخص . شـود  ي حكمراني توضيح داده ميها شاخصتوسط 

سـازي و   قرار دارند، اثر منفي بر ميزان شفاف  %90داري  بخشي دولت كه در سطح معني

تأثير مثبتي بـر  %  99 داري ر سطح معنيايي كه دگر قانونمعيار . اند سلامت اداري داشته

هـاي دولتـي تـأثير مثبتـي بـر ميـزان        به طور كلي كيفيت سازمان. دارديت ميزان شفاف

ي محتمل بسـياري بـراي وقـوع فسـاد     ها و فرصت  شورها نداشتهسلامت اداري در اين ك

 .اند رقم زده

 

 

 

1 - World Bank 

2 - Dzhumashev (2008). 
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 Eviews 5ار افز فساد، مدل پانل، به كمك نرمي  معادلهنتايج تخمين  -1 جدول

 متغير ضريب tي  آماره
 عرض از مبدأ 31/269 51/3

 گويي اظهار نظر و پاسخ -54/0 -92/0

 ثبات سياسي -54/0 -71/1
 اثربخشي دولت -26/1 -83/1

 كيفيت مقرراتي -71/1 -66/2

 گرايي قانون 87/1 08/4

 ضريب تعيين 90/0
 ضريب تعيين تعديلي 85/0

 F ي آماره 76/18) 000/0(

 تعداد مقاطع 22

 ي مورد بررسي نمونه 2007-2004

a : 99سطح معني داري نهايي% ، b :95 % ،c:90 % ،d :محاسبات تحقيق: معني  مأخذ بي 

 

در اين مدل شـاخص ادراك فسـاد و متغيـر درآمـد     . شود حال مدل اصلي برآورد مي

 .شوند كشورها به عنوان متغير مستقل وارد ميي  سرانهملي 
 

 Eviewsافزار  فساد، مدل پانل، به كمك نرمي  معادلهنتايج تخمين  -2 لجدو

 متغير ضريب  tي  آماره

B 02/5 56/70- عرض از مبدأ 

A 06/3 0011/0 درآمد ملي سرانه 

B 2265/2 70/0 شاخص ادراك فساد 
 ضريب تعيين 93/0

 ضريب تعيين تعديلي 91/0

 Fي  آماره 50/38) 000/0(

 طعتعداد مقا 22

 ي مورد بررسي نمونه 2007-2004

a : 99سطح معني داري نهايي    %b :95   %c:90     %d :محاسبات تحقيق: معني مأخذ بي      

 

از تغييـرات متغيـر    %91شويم كه بـيش از   با توجه به ضريب تعيين مدل متوجه مي

، انـد  ه شدهداداندازي كسب و كار، توسط متغيرهاي مستقل توضيح  شاخص راه ي وابسته
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تمـامي   چنـين  هـم . باشـد  بـرازش خـوب كـل رگرسـيون مـي      ي دهنده نشان Fي  آماره

از تـأثير مثبـت سـلامت     نشـان نتـايج  . داري بالايي قرار دارنـد  متغيرهاي در سطح معني

ان توسعه اندازي كسب و كار در كشورهاي عضو سازم اداري و درآمد بر بهبود شاخص راه

ه طوري كه يـك واحـد افـزايش در شـاخص ادراك فسـاد و      ب و همكاري اقتصادي دارند،

بخشـد و بـه    واحد شاخص انجام شغل و تجـارت را بهبـود مـي   7/0بهبود سلامت اداري، 

يـك درصـد افـزايش در درآمـد ملـي       چنـين  هـم . دهد ميعبارتي بار مقرراتي را كاهش 

 . بخشد شاخص را بهبود مي  %11/0ي،  سرانه

 

 گيري بندي و نتيجه جمع

افـزايش فسـاد، بـار حـاكم بـر بخـش        ممكـن اسـت  كه  ين مقاله نشان داده شددر ا

گيري كلي اين است كه فساد بـه طـور    نتيجه. خصوصي و كاهش رفاه كلي را نتيجه دهد

تشـريفات  ي  هزينه تر بيشبنابراين در محيط با فساد  ،دده مؤثر موانع زايد را كاهش نمي

فاسـد بـار بـالاتري را از طريـق      بوروكراسـي . سـت اداري يا بار مقرراتي مؤثر نيز بـالاتر ا 

كنندگان بخـش خصوصـي   ي عمومي  توليدها نهاده تر ي كم عرضهافزايش موانع اداري و 

بسـتگي قـوي ميـان سـطح فسـاد و       هم شود، ميكه ملاحظه  طور همان. كند تحميل مي

 ـ   ي بـه  ميزان حكمراني يا كيفيت مؤسسات دولتي وجود دارد و سطح فساد بـا بـار مقررات

 :به نكات زير  اشاره كردتوان  مي در پايان .طور مستقيم وابسته است

بـه عنـوان يـك     ،يي به مردم توسط بخش عمـومي گو پاسخافزايش شفافيت و  -6-1

و  گيـر  اصلاح اساسي مقررات دست و پـا در همين حال  .ضرورت براي كنترل فساد است

 .ررات كمك خواهد كردبه كاهش بار مق ي عموميها كالا ي ارائه زمانكاهش 

و بهبـود  كيفيـت مؤسسـات   توانـد بـه افـزايش     مـي  كشورهر ثبات سياسي در  -6-2

، و در نتيجه به كاهش بار مقرراتي و مبارز با فساد كمـك  شاخص راه اندازي كسب و كار

  .كند

 ها افزايش قانون گرايي، با اتخاذ راهكاري مناسب براي كاهش فساد در سازمان -6-3

 .واقع شود مؤثرتواند در حمايت از بخش خصوصي  مي دولتي و نهادهاي
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