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Abstract 
The purpose of this study is to investigate the effect of Islamic 
religiosity on intertemporal preferences using the method of 
laboratory economics. This method is the most important and valid 
method for estimating individual time preferences. In order to measure 
religiosity, for the first time in Iran, the method of implicit 
measurement was used in which there is no possibility of pretending 
and deviating the answers. The fitting of the hyperbolic function on 
the data on intertemporal preferences showed that this type of discount 
has a good fit and is consistent with previous research. In order to 
control the personality variable, a valid HEXACO questionnaire was 
used. The gender of the subjects was also controlled. The subjects 
were 110 students of Allameh Tabatabai University, Shahid Beheshti 
University and Payame Noor University. Ordinary least squares 
regression method was used to measure the effect of religiosity on 
intertemporal preferences. The results showed that religiosity has a 
negative and significant effect on the discount rate. analysis of 
covariance showed different discount rates for men and women. Also, 
the gender of the subjects had a significant effect on the discount rate, 
so that women showed more patient behavior than men. 
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 چكيده
هدف از انجام این پژوهش مقایسه ترجیحات بین زمانی فردی میان زنان و مردان و همچنین بررسی 

این . ترجیحات بین زمانی فردی با استفاده از روش اقتصاد آزمایشگاهی استتاثیر عوامل اثرگذار بر 
باشد. به منظور ترین و معتبرترین روش برای تخمین ترجیحات بین زمانی فردی میروش عمده

گیری ضمنی استفاده شد که در آن امکان برای اولین بار در ایران از روش اندازه داریدینسنجش 
های مربوط به ترجیحات بین برازش تابع هذلولی بر روی داده ها وجود ندارد.سخپا انحراف و تظاهر،

های زمانی نشان داد که این نوع تنزیل دارای قدرت توضیح دهندگی بالایی است و همچنین با پژوهش
ی معتبر هگزاکو استفاده شد. به منظور کنترل متغیر شخصیت از پرسشنامه گذشته نیز سازگار است.

مورد کنترل قرار گرفت. علاوه بر آن نرخ تنزیل میان زنان و  نیز جنسیت افراد مورد آزمایش همچنین
شهید  نفر از دانشجویان دانشگاه 111مردان مورد مقایسه و آزمون قرار گرفت. افراد مورد آزمایش 

ن زمانی از بر ترجیحات بی داریدینعلامه طباطبایی و پیام نور بودند. به منظور سنجش تاثیر  بهشتی،
رونده و برای مقایسه نرخ تنزیل میان زنان و مردان از روش رگرسیون حداقل مربعات معمولی پس

تاثیر منفی و معنادار  داریدینآزمون تحلیل کوواریانس تک متغیره استفاده شد. نتایج پژوهش نشان داد 
ادار است. علاوه بر آن جنسیت بر نرخ تنزیل دارد؛ همچنین نرخ تنزیل زنان و مردان دارای تفاوت معن

تری نسبت به افراد مورد آزمایش نیز در نرخ تنزیل تاثیر معنادار دارد به طوریکه زنان رفتار صبورانه
 مردان از خود نشان دادند.
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ی دین در لغت به معنای شریعت، رسم و عادت، حکم و قضا است )دهخدا، واژه
ژه در قرآن به معانی متعددی نظیر روش و رویه، توحید و خداپرستی، (. این وا1131

واژه دین در اصطلاح به  طاعت و بندگی، تسلیم و انقیاد، حساب و قانون آمده است.
اعتقاد دستورهای عملی که متناسب با این  وهستی انسان و  اعتقاد به خالقی برایمعنای 

را هماهنگ  انسان دنیوی صلاح ای است که سعادت ودین، روش ویژهاست. همچنین 
، 1133کند )طباطبایی، حقیقی جاودانی او تأمین میاخروی و حیات  کمال و همراه با

شود که در ک عنوان عام است که به هر پدیده یا فرد اطلاق می(. دینی بودن ی191ص 
شود فرد های دینی نمایان باشد. این موضوع از یکسو باعث میها و ارزشنشانه آن

شود وی هایی دارد که باعث میخود را ملزم به رفتار دینی بنماید و از سوی دیگر پیامد
عبارت است از تعهد  داریدینبنابراین  ؛(1131از سایرین متمایز گردد )شجاعی زند، 

رود مقلدان بدان پایبند باشند؛ از اینرو ها که انتظار میبه نظام خاصی از باورها و ارزش
که نگرش، گرایش و در نتیجه کنش فرد یعنی داشتن اهتمام دینی طوری داریدین

ر رفتار بری را گذاهای متنوعی این تاثیر(. پژوهش1133 دیندار متاثر گردد )سلیمی،
اند. به اقتصادی چه در سطح خرد و چه در سطح کلان در میان ادیان مختلف نشان داده

ی با ا( در مطالعهBarro, McCleary, 2006کلیری )عنوان مثال در سطح کلان بارو و مک
کشور مختلف دریافتند میزان حضور در کلیسا  19های تلفیقی بر روی روش داده

بنجامین، چوی و فیشر . در سطح خرد دارد ا تولید ناخالص ملیی منفی برابطه
(Benjamin, Choi & Fisher, 2010با استفاده از روش آزمایش )ی نشان دادند گاه

گذارد. نیروی کار تاثیر می تلاش و پذیریبر روی رفتار مشارکت، ریسک داریدین
تر د به چند دلیل نتایج دقیقهای اقتصادی در سطح خربا متغیر داریدینبررسی ارتباط 

-پذیری به دست ندادههای کلان نتایج تکراردهد. نخست آنکه بررسیتری میو روشن
های تلفیقی ی با روش دادها( در مطالعهBarro, McCleary, 2006کلیری )بارو و مکاند. 

اخالص ی منفی با تولید نمیان کشورهای مختلف دریافتند میزان حضور در کلیسا رابطه
  گرددملی دارد اما اعتقاد به زندگی پس از مرگ باعث رشد تولید ناخالص ملی می

 درشود. این روابط پیچیده دومین مشکل از روابط پیچیده بین دین و اقتصاد ناشی می
های اقتصادی را و متغیر داریدینمقیاس کلان، امکان تشخیص جهت علیّت میان 

http://wikifeqh.ir/%D8%B5%D9%84%D8%A7%D8%AD
http://wikifeqh.ir/%D8%B5%D9%84%D8%A7%D8%AD
http://wikifeqh.ir/%D8%A7%D9%86%D8%B3%D8%A7%D9%86
http://wikifeqh.ir/%D8%A7%D9%86%D8%B3%D8%A7%D9%86
http://wikifeqh.ir/%DA%A9%D9%85%D8%A7%D9%84
http://wikifeqh.ir/%DA%A9%D9%85%D8%A7%D9%84
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متنوعی با روش حداقل مربعات معمولی، علیّت های ناممکن نموده است؛ پژوهش
مک  بارو واند، در حالیکه های دینی را بر متغیرهای اقتصادی نشان دادهمعنادار متغیر

( دریافتند درآمد ناخالص داخلی سرانه باعث کاهش Barro, McCleary, 2006کلیری ) 
دن همبستگی آم وجودبهگردد. سومین ضعف مطالعات سطح کلان می داریدینسطح 

 هر دو و متغیرهای اقتصادی داریدینممکن است متغیر یا رگرسیون کاذب است. 
ای دیگری مانند نهادها، تاریخ، فرهنگ یا سیاست باشند تحت تاثیر متغیر زمینه

(Hoffmann, 2013)شان به اشتباه علیّت استنباط گردد. ، و رابطه 

بهترین روش، روش آزمایشی است؛  ی بین دو پدیدهبه منظور بررسی و کشف رابطه
گر وجود دارد بلکه با های مداخلهچرا که در روش آزمایشی نه تنها امکان کنترل متغیر

گیری از با بهرهها پرداخت. توان به کشف جهت علیّتهای آزمایشی مناسب میکنترل
رفع نواقص توان با می 1گرهای مداخلههای آزمایشی و اعمال کنترل بر روی متغیرروش

مطالعات انجام شده در سطح کلان، به طور دقیق به کشف نوع و میزان این رابطه 
  رسید. یترهای گستردهسپس با تجمیع و تعمیم آن به سطح کلان به دلالت پرداخت و

ترجیحات بین زمانی میل نهایی به جانشینی بین مصرف کالا در اکنون و آینده است، 
ی تمایل یک فرد برای جیحات بین زمانی منعکس کنندهتوان گفت تربنابراین می

ی مصرف اکنون با آینده است. به عنوان مثال پس انداز پول در زمان حال برای مبادله
گذراندن دوران بازنشستگی و یا استفاده از آن در زمان حال برای انجام تفریحات. 

 ناگزیرنمودن را  گیرد تنزیلماهیت تصمیمات انسانی که در بستر زمان صورت می
های مختلف یک تصمیم اقتصادی در نماید، چرا که در اغلب موارد منافع و هزینهمی

گیرد. این موضوع وسعت کاربرد این متغیر کلیدی را مقاطع زمانی مختلفی صورت می
فردی در محاسبه ارزش فعلی  2نرخ ترجیحات زمانیعنوان مثال  دهد. بهنشان می

رشد، محاسبه نرخ تنزیل  ای در الگوهایه، مطلوبیت لحظهمطلوبیت، مصرف، رفا
ترجیحات اجتماعی و در تحلیل های هزینه فایده دارای کاربرد فراوان است. همچنین 

                                                                                              
1 Confounding Variables 
2 Time Preferences Rate 
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گذاری های رشد اقتصادی، پس انداز و سرمایه گذاری، قیمتبین زمانی در نظریه
ای و سیاست عمومی نظیر میزان هزینه برای تحصیلات، سلامت، های سرمایهدارایی

( نیز نقش اساسی Karp, 2005تحقیق و توسعه، و حتی اخیرا پیرامون گرمایش جهانی )
تاثیرات این نرخ تنها در سطح خرد نیست، بلکه در سطح کلان نیز دارای  نماید؛ایفا می

های نظری و نه تنها در مطالعهاز این رو ترجیحات بین زمانی اهمیت بسیاری است؛ 
تجربی عامل بسیار مهمی است، بلکه برای سیاستگذاران اقتصادی، فعالان بازار و اغلب 

های اقتصادی متغیری بسیار کلیدی به شمار می رود؛ بنابراین بررسی و کشف تحلیل
ن حائز اهمیت فراوا کاربردی چنین متغیر مهمی هم به لحاظ نظری و همعوامل موثر بر 

  (.1193است )زندی و همکاران، 

اند که ترجیحات بین زمانی تحت تاثیر عواملی نظیر های متنوعی نشان دادهپژوهش
 ,Manning, Hedden, Wickens, Whitfield-Gabrieli, Prelec, & Gabrieli) های شخصیتیویژگی

از جمله  قرار دارد.(Gianotti, Figner, Ebstein, Knoch, & Richard, 2012) ژنتیک  (2014
است؛ تعدادی از  داریدینزمانی اثرگذار است  عواملی که بر روی ترجیحات بین

ی معنادار با نرخ تنزیل رابطه داریدیناند که سطح بالاتر مطالعات نشان داده
همچنین (. Carter, McCullough, Kim-Spoon, Corrales, & Blake, 2012; Nazir, 2013دارد)
 ,Dittrich and Leipold, 2014; Carterاند که جنسیت )ای از مطالعات نشان دادهدسته

McCullough, Kim-Spoon, Corrales, & Blake, 2012  بر روی ترجیحات بین زمانی اثرگذار )
 است. 

، عمدتا با استفاده از پرسشنامه و داریدین گیریاندازهغالب مطالعات مربوط به 
گیری از این روش، ارزان اند. دلیل بهرهپرداخته داریدینسطح  گیریاندازهمشاهده، به 

گیری، حاوی اطلاعات مفیدی و ساده بودن آن است. نتایج حاصل از این روش اندازه
رد دلایل افراد در بسیار موا ای نیز دارد.است؛ اما در عین حال محدودیت های جدی

دانند بنابر این قادر به بیان کردن آنان نیستند زیر بنایی بسیاری از رفتارهای خود را نمی
ی پرسشنامه بهره برد. در برخی مواقع به وسیله گیریاندازهتا بتوان از انعکاس آن در 
ها سوالات حساس مهدر پرسشناندارند و یا آنکه  دانندمیافراد تمایلی به بیان آنچه 
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قرار گیرند. در  1ی اثر تقاضارسیده می شود، بنابر این ممکن است افراد در معرض تلهپ
، از آنجا که بخش ناخودآگاه افراد در معرض تحلیل داریدینضمنی  گیریاندازهروش 

های حاصل شده به های فوق خالی است. با توجه به قوام دادهگیرد، از نقصقرار می
 در این پژوهش از این روش بهره برده شد.  داریدینگیری ضمنی روش اندازه

بر روی  داریدینکه جنسیت و علیرغم اهمیت ترجیحات بین زمانی فردی و تاثیری 
د تاکنون پژوهشی که به صورت مستقل به بررسی آزمایشی نگذارمیکلیدی  این متغیر
گیری اندازهگیری از روش اسلامی و ترجیحات بین زمانی با بهره داریدینارتباط 
صورت گرفته باشد در دنیا انجام نشده است. علاوه بر آن پژوهشی که  داریدینضمنی 

در ایران انجام  اخته باشد تا کنونردپ به بررسی رابطه جنسیت و ترجیحات بین زمانی
زمانی میان زنان و همچنین پژوهشی که به بررسی تفاوت ترجیحات بین .نشده است

از اینرو هدف از انجام این پژوهش  در ایران انجام نشده است.مردان پرداخته باشد 
 گیری ضمنی برگیری از روش اندازهاسلامی با بهره داریدین جنسیت و بررسی تاثیر

تفاوت ترجیحات بین زمانی فردی  ترجیحات بین زمانی فردی و همچنین بررسی روی
 با استفاده از روش اقتصاد آزمایشگاهی در ایران است. میان زنان و مردان

این مقاله در شش بخش تدوین شده است، در بخش دوم مبانی نظری پژوهش مورد  
یابد. بخش چهارم ی پژوهش اختصاص میگیرد. بخش سوم به پیشینهبررسی قرار می

خواهد  داده ها اختصاصبه تحلیل دادهنماید. بخش پنجم طراحی آزمایش را ارائه می
 گیری است.  شد، و در نهایت بخش ششم شامل بحث و نتیجه

 

 . مباني نظری0

بندی عوامل موثر بر تصمیمات بین زمانی چندان زیاد سهم اقتصاددانان در صورت
ی اولیه نظری یبند( که صورت1913اقتصاددانان از زمان ساموئلسون )نیست. 

صورت داد، چندان  را یافته 2مطلوبیت تنزیلی ترجیحات بین زمانی در قالب نظریه
                                                                                              

 ی پاسخ مطلوب و یا مورد نظر محقق و نه لزوما واقعیاثر تقاضا عبارتست از تلاش پاسخ دهنده برای ارائه ۱

2 Discount Utility Theory 
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عوامل موثر بر تعیین آن را مورد بررسی قرار ندادند و غالبا آن را به صورت داده شده 
های تجربی به کشف عوامل روانشناسان با استفاده از پژوهش اند. در مقابلدر نظر گرفته

  اند.روانی موثر بر تصمیمات بین زمانی پرداخته

 ,Berns, Laibson & Loewenstein; 2007) Peters های شناختی جدیدنظریهبر اساس 

1;Buchel & Büchel, 201)  تحت تاثیر تعاملِ پویای فرآیندهای رفتار ترجیحات بین زمانی
ایجاد  قرار دارد. فرآیند خودکنترلی 1ارزش گذار،و  2بازنمایی ذهنی،  1کنترلیخود

 Figner, Miller & Cohen ,2001توانایی برای به تاخیر انداختن دریافت پاداش است )

;Kalvis & Volkow ,2005 ;Hare,2013 ;Knoch, Johnson, Krosch, Lisanby, Fehr & Weber, 

der  Johnson, vanکند )های( آینده را بازنمایی میاتفاقات )پاداش 4بازنمایی ذهنی. (2010

Meer, & Redish  2010, ؛Peters & Büchel  ،2010 ؛Sellitto, Ciaramelli, & di Pellegrino  ،2010 ،)
 ;Kable & Glimcher,2009; Peters & BuChel, 2010; Rangel et al., 2008) 1ارزش گذار،و 

Schultz et al. 1997های موجود است )زندی و ( که مسئول محاسبه ارزش انتخاب
  .(1193همکاران، 

یکی از تعالیم کلیدی دین اسلام صبر است. صبر در لغت به معنای حبس، امساک 
ق(. در چارچوب علم 1111 131و در محدودیت قرار دادن است )راغب اصفهانی، ص

اخلاق صبر به معنای حفظ نفس از اضطراب، اعتراض و شکایت و همچنین داشتن 
ایگاه بلند این صفت در (. ج132، ص 3، ج 1131آرامش و طمانینه است )مصطفوی، 

بار اشاره شده  111ادبیات دینی تا آنجاست که در قرآن به واژه صبر و مشتقات آن 
 است. 

برگرفته شده از روایات، صبر بر سه گونه است: صبر بر  یبنددر یک تقسیم
بندی دیگر صبر به دو بخش معصیت، صبر بر مصیبت و صبر بر اطاعت. در یک تقسیم

                                                                                              
1 Self Control 
2 Representation 
3 Valuation Mechanism 
4 Representation 
5 Valuation Mechanism 
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گردد: صبر در ترک عمل و صبر در انجام عمل. توجه به عام بودن این تقسیم تقسیم می
ی صبر بسیار وسیع است، به طوریکه تقریبا در تمامی دهد گسترهها نشان میبندی

 یابد.تصمیمات فرد مسلمان ظهور می

های دین اسلام فرد مسلمان را به نحوی تربیت می نماید که بخش قابل آموزه
معطوف به سعادت حیات اخروی باشد؛ پاداش دستیابی به آن  وی ششتوجهی از کو

انداز یک فرد، پاداشی است که با آید، بلکه در چشمسعادت ابدی فورا به دست نمی
فرد  خودکنترلیدارد. این مساله منجر به افزایش توان فرآیند بسیار زمان اکنون فاصله 

 گردد. مسلمان می

های دین اسلام و تربیت عملی آن در اثر از آموزهعلاوه بر آن فرد مسلمان مت
های اسلامی و تربیت نماید. آموزههای موجود نیز متفاوت عمل میانتخاب بازنمایی

تری های موجود را در چارچوب وسیعشود فرد مسلمان انتخابمیدینی موجب 
ای دینی و تثبیت هبازنمایی نماید. به عبارتی فرد مسلمان به میزان متعهد بودن به آموز

های موجود را در نسبتی با سعادت اخروی بازنمایی و شدن تربیت دینی همیشه انتخاب
نماید، این نوع بازنمایی منجر به افزایش دید بلند مدت فرد مسلمان و سپس ارزیابی می

 گردد. تر میهای بلند مدتانتخاب

را در فرد  گذار،رزشاهای دین اسلام و تربیت عملی آن فرآیند همچنین آموزه
فرد مسلمان را  ،های دین اسلام و تربیت عملی آننماید. آموزهمسلمان نیز متاثر می

گذاری های اسلام ارزشنماید که به میزان باور و تعهد به آموزهطوری تربیت می
با آخرت صورت دهد. این نوع ارزش گذاری فرد مسلمان  نسبتهایش را در انتخاب

تر و بلند مدت تری به تصمیماتش داشته نماید که دید گستردهمی را طوری تربیت
 تر گردد.تواند منجر به اتخاذ تصمیمات بلند مدتباشد. نتیجه این مساله می

ها و تربیت اسلامی هر سه جزء دهد آموزهمجموعه مطالب فوق نشان می
ود که فرد مسلمان شنماید. این تاثیر گذاری منجر میتصمیمات بین زمانی را متاثر می

 تری اتخاذ نماید. تصمیمات بلند مدت
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 داریدینگيری ضمني . مباني نظری اندازه0-0

هرای محیطری هرم    های انسانی مانند افکار، احساسات، و رفتارها به محررک العملعکس
(. فراینردها و  Fazio& Olson, 2003آگراه ) آگاه است و هرم خرود  های ناخودحاصل فرایند

اختیار، کنترل نشده، عمدتاً بدون تلاش و تنها چند های ناخودآگاه سریع، بیالعملعکس
آگراه برا   های خودالعملگیرند. فرایند و عکسثانیه پس از ادراک محرک صورت میمیلی

ها، (. پاسخ دادن به پرسشنامهLaBouff et al., 2010تر و همراه با تلاش است )ملاحظه، کند
گیرری سرطح   انردازه  های موجرود در ی خودآگاه است تا ناخودآگاه. ضعفبیشتر فرایند

هرا از  پاسرخ  انحرراف امکران تظراهر، و   با اسرتفاده از روش پرسشرنامه ماننرد     داریدین
 شد.  ضمنی گیری موجب ابداع روش اندازه ،واقعیت

صرفات  گیری های ضمنی اندازهدارند که روشبیان می جمله هیلمحققان بسیاری از
(. بره اعتقراد   Hill, 1994; Hill, 2005نیز مؤثر واقع شود ) داریدینگیری تواند در اندازهمی

، اطلاعراتی کره در   گیری صفاتاندازه ضمنی روشنوسیک، گرینوالد، و بناجی و بارق، 
ای بررای بازیرابی و بیران    دسترسی تحلیل خود فرد قرار ندارد را حتی اگر آن فرد انگیزه

 (. Nosek, Greenwald, Banaji, Bargh, 2007نماید )آشکار میآن نداشته باشد، 
گیری ضمنی صفات اسرتفاده شرده اسرت، آزمرون     ترین روشی که برای اندازهعمده

 ,Greenwald, McGhee, & Schwartz, 1998; Nosek, Greenwaldنرام دارد )  1وابسرتگی ضرمنی  

Banaji, & Bargh, 2007 هرا کره نمایرانگر    (. این روش شدت رابطه ناخودآگاه بین محررک
باشرد  دیگری( می گروه هدف که خود شامل دو گروه مجزا )به عنوان مثال من در مقابل

گیرری  مرذهبی( را انردازه  صفت مورد نظر )به عنوان مثال مذهبی در مقابرل غیرر  و گروه 
ترر ماننرد مرن و    فات نزدیرک شرود کره صر   شده، فرض مینماید. بر اساس مبانی ذکرمی

معناست که هر چقردر فررد   تر تحلیل گردد. این بدانمذهبی سریعمذهبی؛ دیگری و غیر
آگراه  بندی نمایرد، رابطره نراخود   درستی طبقهها را بهتر گروه محرکمورد آزمایش سریع

قررار کررده اسرت. برر اسراس آنچره بیران شرد،         تری بین گروه هدف و صفات برر قوی
است ترا  گیری ضمنی، مانند آزمون وابستگی ضمنی فرایندی ناخودآگاه ندازههای اروش
 (.Beer et al., 2008آگاه )خود
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گویی بسیار سریع و یا بسیار کنرد  زمان پاسخمدت گیری ضمنیدر اندازه از آنجا که
توان آن را از تحلیل نهایی حرذف نمرود؛ برا ایرن کرار خطرای       قابل تشخیص است، می

گیرری صرریح ماننرد    هرای انردازه  یابرد. در مقابرل، در روش  کاهش مری  شدتتحلیل به
های افراد متمایرل بره   پرسشنامه، از آنجا که زمان برای کنترل و تحلیل وجود دارد، پاسخ

 گردد و نه واقعی.های مطلوب میپاسخ
ای که لابوف و همکراران انجرام دادنرد دریافتنرد کره نمررر برالاتر در آزمرون         طبق مطالعه

جملره فراوانری عبرادت،    با فراوانی عمرل بره دسرتورات دینری، از     داریدینگیری ضمنی ازهاند
های مذهبی، کمک به دیگران و سایر اعمرال دینری رابطر     مطالعه متون دینی، شرکت در مراسم

مثبت و معنادار دارد. نکت  جالب توجه در این مطالعه آن بود که حتی در صورت کنتررل نترایج   
 (. LaBouff et al., 2010این رابطه معنادار و مثبت بوده است ) داریدینریح گیری صاندازه

، از ایرن روش بررای   داریدیرن گیرری ضرمنی   شرده بررای انردازه   های ذکردر کنار روش
هرا اشراره   تررین آن گیری سایر صفات نیز استفاده شده است که در ادامه به تعدادی از مهماندازه
نفرس افرراد مرورد آزمرون پرداختنرد      ام با این روش بره تعیرین عرزت   شود. گرینوالد و فارنهمی
(Greenwald, & Farnham, 2000 آسندرپف، بنسی، و موک .)به بررسی میزان خجالتی بودن 

روات و  (.Asendorpf, Banse, & Mücke, 2002)هرا برا اسرتفاده از ایرن روش پرداختنرد      آزمرودنی 
شروموکل،   (.Rowatt et al., 2006هرا پرداختنرد )  آزمرودنی همکاران به بررسی صفت تواضرع در  

 & ,Schmukle, Backبک، و اگلاف به بررسی ضمنی مدل پنج عاملی شخصیت پرداختند )

Egloff, 2008 تروان بررای   (. مجموع  مطالعات فوق نشانگر آن است که از این روش مری
 گیری طیف متنوعی از صفات انسانی استفاده نمود.اندازه

 يشينه پژوهش. پ7

شرده  طور عمده از سره روش اسرتفاده   در ادبیات اقتصاد دین پیرامون موضوع تحقیق به
 (،Benjamin, Choi & Fisher, 2010است. روش نخست، آثاری مانند بنجرامین، چروی و فیشرر )   

 ,Thornton, Helms McCarty(، تورنتون، هلمز مک کرارتی و اسرتوکس )  Nazir, 2013نذیر )

7Stokes, 201روش اسرت. در ایرن    استفاده شده 2سازیها از روش فعال( است که در آن
افرراد مرورد    ،ها ماننرد دیرن برر ترجیحرات و رفترار     پدیده علّیمنظور سنجش اثرات به

برا  ( Mental Concepts)در یک گروه مفراهیم ذهنری    .شوندآزمایش به دو گروه تقسیم می
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دیگرر چنرین    گرروه  در کره حرالی در ،شروند مری در افرراد فعرال    1هرایی استفاده از نشانه
توان مطمئن بود دو گروه میبین با توزیع تصادفی افراد  .گیردای صورت نمیسازیفعال
چنانچره تفراوت    .دو گرروه وجرود نردارد    بین افراد های فردیتفاوت طور متوسطبه که

زمانی( بره  رجیحات بینگیری شده )به عنوان مثال تمتغیر وابسته اندازه بین نتایج معنادار
سازی توان چنین استنباط نمود که فعالد مییدست آاین دو گروه به روش آزمایشی بین

منظرور  عنوان مثال به به .شده بر متغیر وابسته شده استمفهوم فعالگذاری ثیرأمنجر به ت
تعردادی  شود ترا  گروه از افراد مورد آزمایش خواسته می از یک ،سنجش هویت مذهبی

ایرن کرار باعرث فعرال شردن       ؛مرتب نماینرد که از قبل نامرتب شده است را دینی   کلم
ذکر است که در این روش میرزان اثرگرذاری   لازم به .شودها میمفاهیم دینی در ذهن آن

گرردد  مشرخص مری   شود بلکه صررفاً بر متغیرهای اقتصادی سنجیده نمی هویت مذهبی
نسبت به افررادی کره در   اند چه میزان ار گرفتهقر ذهنی سازیافرادی که در معرض فعال

 .شان تغییر ایجاد شرده اسرت  اند در رفتار اقتصادیقرار نگرفته ایسازیفعال چنین معرض
بنابراین در این روش دلالت روشنی از میزان ارتبراط برین متغیرر هویرت مرذهبی و سرایر       

در . نمایرد طرف مری روش دوم نقص روش اول را بر .شودمتغیرهای اقتصادی حاصل نمی
گیرری  های آزمایشی مناسب اندازهصورت جداگانه با کنترلکدام از متغیرها بهاین روش هر

ایرن  میزان  ،های آماری مناسبمندی از تکنیکبهره، نظریشوند و با تکیه بر چارچوب می
 ملاو پرر لرریتروو  Carter and et.al, 2012)) کررارتر و همکراران  .شررودسررنجیده مری  ارتبراط 

(Weatherly & Plumm, 2012( زندی و همکاران ،)1193 )   انرد از ایرن روش اسرتفاده نمروده. 
در ایرن روش برا مقایسره رفترار گروهری از       اسرت.  متغیر مجازی استفاده از روش سوم

برای مثال عردد  )صورت متغیر مجازی دینداران با خداناباوران و وارد کردن اعتقاد آنان به
تعلّرق  ثیر آمراری  أدر مدل رگرسیون بره تر   (صفر برای خداناباوران یک برای معتقدان و عدد

در بخشری از   (Nazir, 2013نرذیر )  ؛شودبر رفتار اقتصادی پرداخته می داشتن به گروه مذهبی
حمردون و نرونمن   زمرانی، و  اش به بررسی تأثیر تعلّق مذهبی بر ترجیحات بینپژوهش

(H’madoun & Nonneman, 2012)   ترأثیر پیشرینه    ز همرین روش بره بررسری   برا اسرتفاده ا
   .زمانی پرداختندمهاجرت و تعلّق به یک گروه مذهبی بر ترجیحات بین
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اساسری را   هاینقدها های جدی مواجه است که این ضعفخست با ضعفروش ن
 هرای این روش در بسیاری از مطالعات توان تکرار نترایج پرژوهش   .همراه داشته استبه

کره   1شناسی آزمایشیسر مطالعات رواناتنها در سراین ضعف نه. مشابه دیگر را نداشت
بلکره در مطالعرات اقتصراد آزمایشری نیرز       ،باشرد مشرهود اسرت   خاستگاه این روش می

 ثیر هویرت أتر »در پژوهشری برا عنروان    ( (Nazir, 2013 ذیرنر  .صورت جدی وجود داردبه
سرازی و روش متغیرر مجرازی بره     از روش فعرال  با اسرتفاده  «مذهبی بر رفتار اقتصادی

وی برا اتکرا    .بر چند رفتار اقتصادی پرداختو تعلّق مذهبی مذهبی  هویتثیر أبررسی ت
 ،نظیر مسلمانان، ارتباط ذهنی یک فرد با یک گروه اجتماعی سازیِبر این فرض که فعال

 بررسری  ، بهشودمیهای آن گروه منجر به تغییر جهت رفتارهای آن فرد در جهت ارزش
 ،اعتمراد هرا عبارتنرد از:   بر چند رفتار اقتصادی پرداخت. ایرن رفترار   مذهبی هویت تأثیر

کننده . ادیان افراد شرکتزمانیمشارکت و ترجیحات بین ،دوستینوع، ترجیحات ریسک
افرراد   برود. و خداناباور  انمسلم ،کاتولیک مسیحی ،مسیحی پروتستان در آزمایش شامل

کننرده در آزمرایش   مسلمانان شرکتتعداد  در آزمایش همگی هلندی بودند. دهکننشرکت
 استفاده شرده برود،  سازی از پژوهش که از روش فعال در آن بخش یوبود. نفر  21تنها 

جملره  افراد مورد آزمایش از اقتصادی یک از رفتارهایدریافت که هویت مذهبی بر هیچ
کره در بخرش دیگرری از پرژوهش کره بردون       الیحر در ،ثیر نداردأزمانی تترجیحات بین

تعلّق دنبال کشف رابطه بین کارگیری متغیر مجازی بهبا بهو سازی استفاده از روش فعال
، سرازی دسرت آمرده از روش فعرال   مغایر با نتایج بره  ،زمانی بودو ترجیحات بین مذهبی

صبری افراد منجر به افزایش نرخ تنزیل یا به عبارتی افزایش بی دریافت که تعلّق مذهبی
هرای اقتصرادی، بنجرامین و همکراران     آزمایش شده است. پیرامون سایر رفتار دیندار در

(Benjamin, Choi & Fisher, 2010 )صرورت   سازیدر پژوهشی که با استفاده از روش فعال
ار اقتصادی افراد مورد آزمرایش اثرگرذار   رفت بعضی از دادند، دریافتند که هویت دینی بر

که نذیر موفق به تکرار همین نتایج نشد. یکی از ایرادات جردی پرژوهش   حالیاست، در
سازی عدم تفکیرک ادیران مختلرف از یکردیگر بروده      نذیر هنگام استفاده از روش فعال

ی، کردام دارای چرارچوب اخلاقر   الرذکر را کره هرر   است. به عبارتی وی هم  ادیان فوق
هرای اعتقرادی بسریار متفراوت هسرتند را ترکیرب نمرود و برا         دستورات دینی و گرزاره 
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دنبال کشف تأثیرگذاری هویت دینی بر رفتار اقتصادی افراد مورد آزمرایش  سازی بهفعال
کننده در ایرن آزمرایش بررای اسرتنباط رابطر  برین       بود. همچنین تعداد مسلمانان شرکت

نی بسیار کم بود. لزوم بررسی تفکیکی هرر دیرن کره    زماهویت مذهبی و ترجیحات بین
باشد، بسریار  های اعتقادی متفاوت میدارای چارچوب اخلاقی، دستورات دینی و گزاره

 ضروری است.
در ( Thornton, Helms McCarty, Stokes, 2017) اسرتوکس ، هلمز مرک کرارتی  تورنتون، 

زمرانی برا اسرتفاده از    حات بینپژوهشی به بررسی تأثیر ادیان مختلف به تفکیک بر ترجی
کننردگان آمریکرایی پرداختنرد. ترکیرب ادیران افرراد       سازی برر روی شررکت  روش فعال

درصرد   9/1درصد مورمون،  1/1ت، مسیحیدرصد  3/19کننده در آزمایش شامل شرکت
درصرد   3/1درصد هنردو،   9/1(، Sikhدرصد سیک ) 2/1درصد مسلمان،  3/1یهودیت، 

 ( بود. نترایج پرژوهش  Atheistدرصد خداناباور ) 13(، Agnosticگرا )نمدرصد ندا 19بودا، 
زمرانی  تأثیر معنراداری برر ترجیحرات برین     داریدینیک از ادیان، آنان نشان داد در هیچ

نفر بود که ایرن تعرداد بسریار     3کننده در این آزمایش تنها تعداد مسلمانان شرکت ندارد.
استنباط و کشف علیّت است، این موضوع سبب ضرعف جردی پرژوهش     منظورکمی به

 وی گشته است.  

سرازی  سازی آن است که مشخص نیست تأثیر فعرال مشکل جدی دیگر روش فعال
پژوهشرگر   ضِیند مفررو امنظور کشف علیّت دقیقاً از طریق همان فریک مفهوم ذهنی به

 دریافرت کره   ((Nazir, 2013نرذیر  ،عنروان مثرال  بره  ؛انجام شده اسرت یرا از طریرق دیگرر    
سازی هویت دینی در خداناباوران که به هیچ گروه مذهبی تعلّرق ندارنرد و قاعردتاً    فعال

ایرن   .رفتار اقتصادی آنان تأثیر گذاشته است بر ،سازی بر رفتار آنان اثر بگذاردنباید فعال
ننرد یرادآوری   ما ،مرذهبی  هویتغیر از  سازوکاریسازی از طریق معناست که فعالبدان

عدم امکان تشخیص مسریر و فراینرد ترأثیر     .مرگ بر رفتار خداناباوران اثر گذاشته است
شرده برا ایرن روش    های انجامپژوهشموجب ضعف جدی سازی بر متغیر وابسته، فعال

   شده است.
با اسرتفاده از روش دوم بره بررسری ترأثیر      (Carter and et.al, 2012) کارتر و همکاران

دانشرجو   233 ازبرای این منظور آنران   .زمانی پرداختندبر روی ترجیحات بین داریدین
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ادیان دانشجویان شرامل   استفاده نمودند.بود  1درصد مرد در دانشگاه میامی 11که شامل 
 هنردو،  3/1برودا،   3/1 ،درصد اسلام 1/2 ،درصد یهودیت 1/11درصد مسیحیت،  3/11
در این پژوهش نیرز ادیران مختلرف ترکیرب      .بودرصد سایر ادیان د 3/1 تائوئیسم و 1/1

گیرری  منظرور انردازه  بره  .و اثر مجموع ادیان فوق بر پارامتر تنزیرل سرنجیده شرد    ندشد
 ,Worthington, Wade, Highf)از پرسشنامه تعهد مذهبی ورتینگترون و همکراران    داریدین

Ripley, McCullough, Berry & O’connor, 2003 ) حاصل از ایرن پرژوهش    نتایج شد.استفاده
ترا   -11/1نشان داد ضریب همبستگی بین پارامتر تنزیرل و تعهرد مرذهبی عرددی برین      

 مورد آزمایش افراد ،معناست که با افزایش تعهد مذهبیاین بدان .و معنادار است -21/1
برا تعهرد مرذهبی برالاتر      افرراد  ترر به عبارت ساده نمودند، زیلآینده را با نرخ کمتری تن

کردام دارای چرارچوب اخلاقری    ترکیب ادیان مختلف کره هرر   نمودند.تر عمل هصبوران
منجر به ضعف جردی ایرن    ،های اعتقادی بسیار متفاوت هستنددستورات دینی و گزاره

 .گشته استنیز پژوهش 

گیری از روش دوم بره بررسری   نیز با بهره( Weatherly & Plumm, 2012وترلی و پلام )
مسیحی  بنیادگرایی (،Alport & Ross) آلپورت و راس وسسو و بروندرون داریدینتأثیر 

. افرراد برا   زمرانی مسریحیان پرداختنرد   و حضور منظم در کلیسا بر روی ترجیحرات برین  
د نر نمایای برای رسیدن به اهداف خود تلقی میمذهب را وسیله سوونگرایش مذهبی بر

دین را درونی سازد و آن را تمام و  کوشدسو فرد دیندار میدرون داریدیندر مقابل در 
نترایج ایرن پرژوهش رابطره معنرادار برین ترجیحرات        . کار گیردکمال در زندگی خود به

بنیرادگرایی مسریحی و    سو،و برونسو درون داریدینکدام از متغیرهای زمانی و هیچبین
و نسربت بره   سدرون داریدینعد حضور منظم در کلیسا را نشان نداد اما افرادی که در بُ

تنزیل  ، آینده را با نرخ کمتریری داشتندبالات سو امتیازنبرو داریدینافرادی که در بعد 
افرراد مرورد آزمرایش در ایرن      .به عبارت دیگر این افراد صبورتر عمل نمودنرد نمودند؛ 

نتایج این پژوهش در مقایسه با پژوهش کارتر و همکراران   .پژوهش تنها مسیحیان بودند
اعتقاد به چرخره   ؛گرددمنجر به نتایج متفاوتی می آزمایشدهد تفکیک ادیان در مینشان 

دیرد  و کنترلی که چندان خود ترآسانگناه و اعتراف در دین مسیحیت و دستورات دینی 
برر   داریدیرن دهنرده عردم ترأثیر    نمایرد توضریح  بلندمدت را در مقلدان آن تقویت نمری 
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  همکراران کره در پرژوهش کرارتر و    حرالی در ؛سرت زمانی در مسریحیان ا ترجیحات بین
(Carter and et.al, 2012) منجرر بره    ،جمله اسلام در آن وجرود داشرت  که ادیان مختلف از

 .شده استشان زمانی در پژوهشترجیحات بین بر داریدین تأثیرگذاری مجموع

گیری از روش دوم به بررسی تاثیر ( در پژوهشی با بهره1193زندی و همکاران )

دانشجوی مسلمان و  121گیری از بر ترجیحات زمانی پرداختند. آنان با بهره داریدین

سو الپورت و راس برون-سوشان به وسیله پرسشنامه دورنداریدینگیری سطح اندازه

ی از گیرشود. بهرهمنجر به کاهش نرخ تنزیل می داریدیندریافتند که افزایش سطح 

که از افراد سوالات حساسی نظیر روش پرسشنامه در بسیاری از موارد، از جمله هنگامی

گیری تواند منجر به خطای تورش در اندازهشود میشان پرسیده میداریدینسطح 

گیری از روش آزمایشی، مانند آنچه که در این پژوهش از آن استفاده شد، که شود. بهره

تری به دست خواهد داد. ها را داشته باشد نتایج اطمینان بخششتوانایی کنترل این تور

اند ها تاثیر جنسیت را بر تصمیمات بین زمانی ثابت نمودهای از پژوهشهمچنین دسته

( کنترل نشده بود. علاوه بر آن دانش جمعی 1193که در پژوهش زندی و همکاران )

ده آزمایشی هنگامی معتبر خواهد شد دارد که یک قاعمیان اقتصاددانان آزمایشی بیان می

 Friedmanکه بر روی سه گروه مختلف از افراد در سه آزمایشگاه مختلف تکرار گردد )

& Sunder, 1994, p.99بر روی افراد مختلف با اضافه و  ( علاوه بر آن تکرار آزمایش

تر و قیقهای دها با روشگیری متغیرهای موثر و همچنین اندازهکنترل نمودن متغیر

تری در جهت کشف های دقیقهای قبلی دلالتمقایسه نتایج این آزمایش با آزمایش

-نکات فوق تکمیل کننده و تعمیم دهد. پژوهش جاری با تکیه برها به دست میعلیت

 خواهد بود.   (1193ی نتاج پژوهش زندی و همکاران )دهنده

ین حمرردون و نررونمن  همچنرر اش، ودر بخشرری از پررژوهش  ((Nazir, 2013ذیر نرر
(H’madoun & Nonneman, 2012) گروه  تعلّق بهگذاری ثیرأمنظور بررسی تاز روش سوم به

در پژوهشی به بررسی حمدون و نونمن  .زمانی استفاده نمودندبر ترجیحات بین مذهبی
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 1/19 .ها پرداختنرد زمانی فنلاندیبر ترجیحات بین هویت مذهبیثیر زمینه مهاجرت و أت
درصرد   31از این میان  ؛کننده در آزمایش معتقد به یک دین بودنددرصد از افراد شرکت

نتایج پرژوهش نشران داد تعلّرق     .درصد مسیحی کاتولیک بودند 1/11از آنان مسلمان و 
بره عبرارتی افرراد     ؛شرود درصد مری  29درصد به  13دینی منجر به کاهش نرخ تنزیل از 

ترری از خرود   به افرادی که دیندار نبودند رفتار صبورانه موجود در گروه دینداران نسبت
نترایج   د؛از آنجا که در این پژوهش ادیان اسلام و مسیحیت نیز ترکیب شدن .نشان دادند

موجب کاهش نرخ تنزیل شده  ،مسیحیت، اسلام یا دهد که کدام دینمینپژوهش نشان 
 اسرتفاده از همرین روش بره   که در بخشری از پرژوهش برا     زنی ((Nazir, 2013ذیر ن .است

ترکیربِ دو دیرن    هنگرام  ،زمرانی پرداخرت  و ترجیحات بین هویت مذهبیبررسی رابطه 
کره برا   حالی، درو نرخ تنزیل رسید هویت مذهبیبه رابطه مثبت بین  ،اسلام و مسیحیت

یرک از ادیران ترأثیر    تحلیل جداگان  اسلام و مسیحیت دریافت که هویرت مرذهبیِ هریچ   
 رخ تنزیل ندارد.  معنادار بر ن

وجرود   با روش متغیرر مجرازی  شده انجام هایجدا از نتایج متناقضی که در پژوهش
مشخص نیسرت فرردی    هات؛ در این پژوهشبه آن وارد اسنیز نقد جدی دیگری  دارد،

همچنرین مشرخص نیسرت    و  ؟نماید حقیقتاً خداناباور استکه اظهار به خداناباوری می
چره میرزان    ،اسرت  گشرته سپس خرداناباور   بوده و داریدینفرد  گذشتهچنانچه وی در 

تروان برا   نتیجه نمیدر ؛های دیندارانه در وی باقی مانده استرفتارها و گرایش ها،تعاد
همین  .را استنباط نمود داریدیندرستی تأثیر مقایسه بین گروه دیندارن و خداناباوران به

 نماید.  میدشه جدی مذکور را دچار خ هایمسئله قوام پژوهش
ثیر أها بر این فرض استوار است که تر آن بررسی جمعی ادیان مختلف بدون تفکیکِ

کره هرر دینری دارای    حرال آن  ؛زمانی یکسان اسرت ترجیحات بینرفتار ادیان مختلف بر 
هرای  دستورات اخلاقی و همچنین گرزاره  ،خصوص دستورات مالیدستورات دینی و به

منان بره  ؤزمانی مگیری عادات و رفتار ترجیحات بینه در شکلاعتقادی متفاوت است ک
به عنوان مثرال در دیرن اسرلام انجرام واجبرات عبرادی        ؛گذاردآن دین تأثیر متفاوت می

صورت منظم نظیر روزه و نماز همچنین دستورات مالی نظیر خمس و زکات منجر به به
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زمرانی وی اثرر   بر ترجیحرات برین   کنترلیشود و خودافزایش خودکنترلی فرد دیندار می
 .که در بسیاری از ادیان چنین دستورات دشواری وجود نداردحالیگذارد درمی

هرای  تعرداد پرژوهش   ،نخست :نمایدبررسی پیشینه پژوهش چند نکته را آشکار می
در  ؛زمانی چندان زیاد نیستو ترجیحات بین داریدینمنظور بررسی رابطه شده بهانجام

ایرن   .دست نیامرده اسرت  در نتایج به تشابهیهمگرایی و  ،های اندکین پژوهشمیان هم
 .نمایرد ملاحظه تفکیکی ادیران را آشرکار مری    ضمنموضوع لزوم انجام مطالعات بیشتر 

هرای معرفتری   کدام از ادیان دارای چارچوب اخلاقی، دستورات دینری و گرزاره  ، هردوم
زمرانی  مجموعره برر رفترار ترجیحرات برین     تأثیرهای متناقضی که ایرن   .جداگانه هستند

هرای  پژوهشدهد. سوم، را مورد تأکید قرار میهای جداگانه مطالعه زوم انجامل گذاردمی
انرد؛ ماننرد نرذیر    شده در این حوزه یا تأثیر ترکیبی ادیان را مورد مطالعه قررار داده انجام

(Nazir, 2013 کارتر و همکاران ،)((Carter and et.al, 2012( حمدون و نونمن ،H’madoun & 

Nonneman, 2012) صورت مستقل مرورد بررسری قررار داده اسرت     یا تأثیر چند دین را به
(، و Thornton, Helms McCarty, Stokes, 2017کارتی و اسرتوکس ) تورنتون، هلمز، مک مانند

دیرن   طرور مسرتقل ترأثیر   بره  ( با اسرتفاده از روش متغیرر مجرازی، یرا    Nazir, 2013نذیر )
(. Weatherly & Plumm, 2012اند مانند وترلری و پرلام )  مسیحیت را مورد ارزیابی قرار داده

رغرم ترکیربِ   ( علیH’madoun & Nonneman, 2012حمدون و نونمن )چهارم، در پژوهش 
درصد(، تأثیر منفری و معنرادار    31دلیل تعداد زیاد مسلمانان )ادیان اسلام و مسیحیت، به

واسط  سهم بالای مسلمانان در آزمایش آشکار گردید ایرن  ر نرخ تنزیل بهتعلّق مذهبی ب
( هیچ رابطر  معنراداری برین    Weatherly & Plumm, 2012وترلی و پلام )در حالی است که 

زمرانی  مسیحی، بنیادگرایی مسیحی، حضور منظم در کلیسا و ترجیحرات برین   داریدین
سرازی بره ترأثیر معنرادار تعلّرق      ده از روش فعرال ( نیز با اسرتفا Nazir, 2013نذیر )نیافتند. 

کرارتی و اسرتوکس   تورنتون، هلمز، مرک  زمانی نرسید.مذهبی مسیحی بر ترجیحات بین
(Thornton, Helms McCarty, Stokes, 2017نیز که بر روی تعداد )  قبرولی از مسریحیان   قابرل
ن هویت مذهبی مسیحی نفر(، به اجرای آزمایش پرداختند، هیچ رابط  معناداری بی 132)

( تأثیر ادیان اسلام و مسیحیت را Nazir, 2013زمانی نیافتند. پنجم، نذیر )و ترجیحات بین
سازی ترکیب نمود؛ او در این روش به تأثیر معنادار هویرت  هنگام استفاده از روش فعال
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بِ زمانی نرسید. تبیین محتمل برای این نتیجه آن اسرت کره ترکیر   دینی بر ترجیحات بین
کننرده در پرژوهش وی   که تعداد مسیحیان شرکتادیان اسلام و مسیحیت با توجه به این

اسرلامی برر    داریدیرن شردن ترأثیر   بیش از دو برابر تعرداد مسرلمانان برود، مرانع از آشرکار     
 ,.Thornton & et alو همکراران )  تورنترون  زمانی شد. ششرم، تنهرا در پرژوهش   ترجیحات بین

 ,Nazirسازی صورت گرفت، و همچنین بخشی از پژوهش نذیر )الکه به روش فع (2017

مذهبی و تعلّق مرذهبی   ( که از روش متغیر مجازی بهره برده شده بود، تأثیر هویت2013
کدام از این صورت مستقل بررسی شد که البته در هیچزمانی بهاسلامی بر ترجیحات بین

شرده  هرای اسرتفاده  شده به روشاین تأثیر معنادار نبود. نقدهای جدی مطرح دو پژوهش
کننرده در ایرن دو   شررکت در این دو پژوهش در کنار تعداد بسریار کرم افرراد مسرلمان     

نفرر در   21( وThornton & et al. 2017نفر در پرژوهش تورنترون و همکراران )    3آزمایش، 
هرا را  ( نترایج ایرن پرژوهش   External Validityی )(، اعتبار بیرونNazir,2013پژوهش نذیر )
هرا  نموده است؛ این ضرعف  اسلامی دچار خدشه و ضعف جدی داریدینپیرامون تأثیر 

هرای نترایج،   کننده و چه از نظرر دلالرت  چه از نظر روش، چه از نظر تعداد افراد شرکت
ا قروام کره   لزوم انجام پژوهشی که در ذیل چارچوب نظری مناسب، مبتنی بر روشری بر  

کننده در آزمایش را داشته باشد، و نیز بتواند میرزان ایرن   قبولی از افراد شرکتحجم قابل
دهد؛ پرژوهش جراری در صردد رفرع     گیری نماید را مورد تأکید قرار میارتباط را اندازه

   خلاءهای مذکور در ادبیات موضوع است.
گیری با بهرهرت مستقل صوکه به ایپژوهش آزمایشیبر اساس دانش محققان، هیچ 

زمرانی بره   و هم متغیرر ترجیحرات برین    داریدیناز روش آزمایشی که در آن هم متغیر 
 چهرار  گیری شده باشند در دنیرا و در ایرران انجرام نشرده اسرت.     روش آزمایشی اندازه
 نخسرت،  شده در گذشتههای انجامتمایز اصلی این مطالعه با مطالعهتفاوت عمده و وجه

 بررسری دوم،  گیرری از روش آزمایشرگاهی اسرت.   برا بهرره   داریدینیری متغیر گاندازه
سروم بررسری    ،است با قوام یمبتنی بر روش میزان این ارتباط در مسلمانان گاهیآزمایش

و چهارم بررسی و مقایسه نررخ تنزیرل    زمانی استجنسیت و تأثیر آن بر ترجیحات بین
 میان زنان و مردان است.

 اجرای آزمایش. طراحي و روش 7
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 ,Calluso, Committeri, Pezzulo) هرای معتبرر  آزمایش بر اسراس طراحری   3طراحی وظایف

Lepora, & Tosoni, 2015 ;  Calluso, Tosoni, Pezzulo, Spandone, &  Committeri, 2017;Calluso, 

Tosoni, Fortunato, & Committeri 2017)       گذشته صورت گرفرت. هرر یرک از افرراد مرورد
هرای  انتخراب زمرانی قررار گرفتنرد.    های برین ای از انتخابآزمایش در معرض مجموعه

( بلافاصله و یا مقرداری متغیرر شرامل    11111زمانی شامل دریافت مقدار ثابتی پول )بین
مرانی  فاصل  ز 3تومان( در  33111، 31111، 33111، 19111، 11111، 13111، 22111)

زمرانی  انتخراب برین   12روز بعد بود. بنابراین افراد برا   131و  31،91، 11، 11، 3شامل 
سرؤال کره    121بار تکرار شد، بنابراین افراد در مجمروع بره    11مواجه بودند. هر سؤال 

بررای تعیرین میرزان مقرادیر     صورت تصادفی توزیع شده بود، پاسخ دادنرد.  ترتیب آن به
هرای گذشرته برر اسراس     زمانی، مقادیر پولی معتبر در پرژوهش ینهای بپولی در انتخاب

با استفاده از دادر بانک مرکزی به واحد پول ایرانی تبدیل  3شاخص برابری قدرت خرید
 یرک  مورد نیراز  تعداد واحد پول صورتتوان بهرا می برابری قدرت خریدشاخص  شد.

تروان  که با دلار آمریکا می یهمان مقدار کالا و خدمات در بازار داخل یدخر یکشور برا
 خرید تعریف نمود.  

 . افراد مورد آزمایش7-0

از ایرن میران    نور کهنفر از دانشجویان دانشگاه علامه طباطبایی، شهید بهشتی و پیام 111
که بره  دلیل آنبه زن 1مرد و  1نفر از آنان مرد بودند، داوطلب شدند. از این مجموع  31

زمانی، جواب یکسان دادند از نمونه حذف شدند ترا مرانع   های ترجیحات بینهم  سؤال
گیرری  زن آزمرایش مربروط بره انردازه     1مررد و   2ها نشوند. همچنرین  از تخمین پارامتر

مررد برود.    13زن و  11نفر،  112این نمون  نهایی شامل را کامل ننمودند. بنابر داریدین
متوقرف کرردن    یحرق خرود بررا   از و  نرد داد یترضا 3ینکینامه هلساد به اظهارافر  هم

منظرور کنتررل ترأثیر ترتیرب     بره . نددر هرر زمران مطلرع شرد     شان در آزمرایش همکاری
زمرانی را تکمیرل   ها، نیمی از افراد مورد آزمایش در ابتدا آزمایش ترجیحات بینآزمایش

 را تکمیل نمودند.  داریدینگیری نمودند و نیم دیگر آزمایش اندازه

 داریدینگيری . روش اندازه7-7
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و  تررین ابتداییباشد. شامل مشاهده، پرسشنامه و فرافکن می داریدینگیری های اندازهروش
 روش مشراهده بروده اسرت.    داریدینگیری ترین روش برای اندازهحال با قدمتعیندر

نظیر ثبت زمان ورود و خروج افراد به اماکن مذهبی، مشاهدر رفتار افرراد در   مشاهداتی
یکری دیگرر از    باشرد. هرایی از ایرن نروع روش مری    حال نیایش و اعمرال عبرادی مثرال   

گیرری متغیرهرا در علروم انسرانی پرسشرنامه اسرت. ایرن ابرزار         های متداول اندازهروش
ه اسرت کره از افرراد مرورد آزمرایش      آوری داده متشکل از چندین سرؤال یرا گرزار   جمع

ها از کاملاً موافق تا کاملاً مخالف نظرشان را نسبت شود تا در طیفی از پاسخخواسته می
فررافکن اسرت.    داریدیرن گیری آخرین روش اندازهبه آن سؤال یا گزاره مطرح نمایند. 

اران، )زندی و همکر های فرافکن در ارجاع به ناخودآگراه فررد اسرت   ایدر محوری روش
از ایرن  استفاده شد.  داریدینمنظور سنجش . در این پژوهش از روش فرافکن به(1193

استفاده شرده اسرت. بره عنروان      داریدینگیری وجوه مختلفی از صفت روش در اندازه
عنروان یرک   بره  داریدیناک رگیری ادای از مطالعات از این روش برای اندازهمثال دسته

 ,Bassett et al., 2005; Miere et al., 2007; Vargasانرد ) نمروده ستفاده نیروی مثبت و یا منفی ا

Von Hippel, Petty, 2004ای دیگرر از مطالعرات از ایرن روش بررای تعیرین میرزان       (. دسته
 & ,Gebauer, Greggارتباط بین ترجیحات فردی برا ترجیحرات دینری اسرتفاده نمودنرد )     

Sedikides, 2009.). بررسی واقعی و یرا خیرالی برودن اهرداف معنروی       دیگر به ایمطالعه
(. مطالعر   Cohen, ANorenzayan, & Shariff, 2008؛  ;Cohen, Shariff, & Hill, 2008پرداخرت ) 

مطالعره تعیرین میرزان گررایش بره مسریحیت و       دیگری که از این روش بهره برده اسرت،  
در میان افراد مرذهبی   داریدینبه بررسی  9(. نوسیکRudman etal., 1999یهودیت بوده است )

ای از مطالعرات کراربردی در   شرده دسرته  (. مطالعات ذکرر Nosek, 2005و خداناباور پرداخت )
 روش ضمنی است.   به داریدینحوزر 

از روشی آزمایشگاهی با نام تأثیر آزمون  داریدینمنظور سنجش در این پژوهش به
 یفابرو و اورگس، یوتی، اگلینیکرسنتهای گذشته نظیر که در پژوهش 11وابستگی ضمنی

(Crescentini, Aglioti, Fabbro, & Urgesi, 2014     استفاده شده اسرت، بهرره بررده شرد. ایرن ) 
طررور گسررترده در روشرری آزمایشررگاهی اسررت کرره برره داریدیررنروش برررای سررنجش 

شناسی استفاده شده است. مزیت این روش در مقایسره برا پرسشرنامه    های روانپژوهش
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هرا از واقعیرت وجرود نردارد.     پاسرخ  انحرافآن است که در این روش امکان تظاهر، و 
علاوه بر آن لازم نیست افراد مورد آزمایش خود را ارزیابی نمایند و سرپس آن ارزیرابی   

فرد مورد آزمرایش نباشرد، مرنعکس نماینرد      داریدینکه ممکن است منطبق با واقعیت 
(Greenwald & Farnham, 2000; Greenwald et al., 1998  مبنای نظرری ایرن روش آن .)   اسرت

بندی مفاهیم تری دارند از طبقهبندی مفاهیم و صفاتی که با یکدیگر ارتباط قویکه طبقه
نتیجره  ترر اسرت؛ در  تری دارند برای فرد مورد آزمایش آسانیا صفاتی که ارتباط ضعیف

مبنا در این پژوهش از افراد مرورد  گیرد. بر این تری صورت میبندی در زمان کوتاهطبقه
ای مربوط بره خرود در مقابرل دیگرری     که دسته آزمایش خواسته شد دو گروه از کلمات

بنردی  دینی اسرت طبقره  است و دست  کلمات دیگر مربوط به کلمات دینی در مقابل غیر
 ای توسط افراد مورد آزمایش در دو گروه متجرانس شرامل  بندی. انجام چنین طبقهنمایند

اضاف  کلمات مربوط بره دیرن و کلمرات مربروط بره دیگرری       کلمات مربوط به خود به
متجانس شرامل کلمرات مربروط بره خرود      دینی و گروه نااضاف  کلمات مربوط به غیربه
اضاف  کلمرات مربروط   دینی و کلمات مربوط به دیگری بهاضاف  کلمات مربوط به غیربه

ثیر آزمون وابستگی ضمنی چنانچه فرد مورد آزمایش شود. با توجه به تأبه دین انجام می
بندی نمایرد خرود   متجانس طبقهخطاتر از گروه ناتر و کمگروه کلمات متجانس را سریع

ها وجود ندارد، دینردارتر  که در آن امکان انحراف یا تغییر پاسخ ،صورت ناخودآگاهرا به
 نماید.ارزیابی می

شامل هفت مرحله بود، در هر مرحله افراد  داریدینگیری آزمایش مربوط به اندازه
برا اسرتفاده از صرفحه کلیرد      Iو  Eها را با فشردن دکمر   مورد آزمایش گروهی از کلمه

کلمره دینری شرامل خردا،      11بندی نمودند. در مرحله نخست افراد مورد آزمرایش  طبقه
ان، جهرنم،  دینری شرامل شریط   (، نماز، مکه و غیره در مقابرل غیرر  قرآن، امام حسین )

بررای   Iبرای کلمات مربروط بره دیرن و کلیرد      E خداناباور و غیره را با استفاده از کلید
کلمه مربروط بره خرود     11بندی نمودند. در مرحله دوم کلمات مربوط به غیر دین طبقه

بررای دیگرری    Eبرای خود و کلیرد   Iنظیر برای من، به من و غیره را با استفاده از کلید 
کلمه را برا توجره بره هرر دو      21نمودند. در مرحل  سوم افراد مورد آزمایش  بندیطبقه

بندی نمودند. این مرحله تمرینی بود؛ در مرحل  چهارم نیز صورت همزمان طبقهگروه به
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بنردی نمودنرد امرا ایرن مرحلره، مرحلر        کلمه را طبقره  11افراد با توجه به هر دو گروه 
ها معکروس شرد،   بندی کلمههای طبقهنجم جای دکمهبود. در مرحل  پ داریدینارزیابی 

برای کلمات دینی. در این مرحله افراد کلمرات دینری    Iدینی و برای کلمات غیر Eیعنی کلید 
بندی نمودند. در مرحل  ششم و هفتم افراد مرورد آزمرایش هرر دو دسرته     دینی را طبقهو غیر

. یعنی افراد مرورد آزمرایش برا فشرردن     بندی نمودندکلمات را با توجه به شرایط جدید طبقه
کلمرات گرروه معنروی و دیگرری را      Iکلمرات گرروه غیرمعنروی و خرود و دکمره       Eدکم  
های فیزیکی افراد مورد آزمرایش نسرخ  دیگرری از    منظور کنترل تواناییبه بندی نمودند.طبقه

صرورت  ها معکوس شده برود تهیره شرد و نیمری از افرراد بره      آزمایش که در آن جای دکمه
صورت تصادفی در هر دسرته بره نمرایش در    تصادفی به نسخ  دومی پاسخ دادند. کلمات به

مانرد، تنهرا زمرانی کره     ها بر روی صرفحه براقی مری   آمد. هر کلمه تا فشردن یکی از دکمهمی
دادند علامت ضربدر قرمز رنگ بر روی صرفحه نمرایش داده   بندی را اشتباه صورت میطبقه
که در این مردت  حالیگشت درپاسخ کلم  بعدی پس از نیم ثانیه ظاهر می شد. بعد از هرمی

مانده بودند. اجررای ایرن آزمرایش توسرط     بندی در دو گوش  بالای صفحه باقی کلمات طبقه
 ( صورت گرفت.Mathôt, Schreij, & Theeuwes, 2012) 11افزار اوپن سسمینرم

 

 . روش کنترل شخصيت7-7

های انجام شده در این حوزه نظیر پژوهش کارتر و همکاران مرور و بررسی پژوهش
(2112( )Carter and et.al, 2012؛) ( امکان تاثیرگذاری 1193زندی و همکاران ،)

دهد. از این رو ترجیحات بین زمانی افراد مورد آزمایش را نشان میشخصیت بر رفتار 
 & Ashtonتون و لی )مورد کنترل قرار گرفت. اشدر این پژوهش متغیر شخصیت نیز 

LEE, 2000با تکمیل پژوهش مکری ) ( و کستاMcCrae, & Costa, 1999 و معرفی  )
-گیری میرا که شش عامل شخصیت را اندازه  1ی هگزاکوعامل جدیدی، پرسشنامه

و در این پژوهش از آن  نماید معرفی نمودند. این مقیاس در ایران هنجاریابی شده است
 هایش،رویه و تواضع – صداقتهای پرسشنامه هگزاکو شامل لبهره برده شد.  عام

                                                                                              
1 HEXACO 
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هایش، باوجدان هایش، سازگاری و رویههایش، برونگرایی و رویهتهییج پذیری و رویه
 تواضع –صداقتهایش است. ، گشودگی به تجربه و رویههایشبودن و رویه

باشد. میصداقت، بی طرفی، خلوص، فروتنی و فقدان حرص و طمع ابعاد   شامل
 .پذیری شامل ترسو بودن، اضطراب، وابستگی، و گرایش به احساسات استتهییج

است. سازگاری شامل ابعاد  برونگرایی شامل بیانگری، جسارت اجتماعی و سرزندگی
وجدان بودن دربردارنده ابعاد  باشد. بامی بخشش، نجابت، انعطاف پذیری و بردباری

است. گشودگی به تجربه درک زیبایی  گرایی و احتیاطسازمان دهی، پشت کار، کمال 
  شود.تکلیفی را شامل می و بی خلاقیت کنجکاوی،شناختی، 

 

 اجرای آزمایش روش. 7-0

 ( فرریمن و MouseTrackerافرزار مروس ترکرر )   زمانی از نرمبرای استخراج ترجیحات بین
 ( استفاده شد. در ابتردای هرر انتخراب، از افرراد مرورد     Freeman & Ambady, 2010امبدی )

آزمایش خواسته شد تا بر روی دکم  آغاز که در وسط ر پایین صفحه کلید قرار داشرت   
زمانی برای آزمودنی آشرکار  کلیک نمایند. پس از کلیک بر روی دکم  آغاز، انتخاب بین

تررجیح  « بعرد »یا « همین حالا»شد تا با کلیک بر روی دکم  شد و از آنان خواسته میمی
های بالا سرمت راسرت و برالا سرمت     ها بر روی گوشهخود را آشکار نمایند. این دکمه

 آغاز قرار داشتند.   چپ به یک فاصله از دکم 
ای نیمری از افرراد   های انتخابِ اکنون یا بعداً، برر منظور کنترل تأثیر موقعیت دکمهبه

مورد آزمایش گزین  اکنون در سمت چپ و گزین  بعداً در سمت راست، و بررای نیمری   
از افراد مورد آزمایش گزین  اکنون در سمت راست و گزین  بعداً در سرمت چرپ قررار    

ای برای انتخاب افراد مورد آزمایش وجود نداشرت، تنهرا   گرفت. هیچ محدودیت زمانی
فشردن دکم  آغاز تا دو ثانیه مروس توسرط فررد مرورد آزمرایش      در صورتی که پس از 

گیری عجله نمایرد. در ابتردای   شد تا در تصمیمشد به وی هشدار داده میتکان داده نمی
شده فرضری هسرتند،   آزمایش به افراد مورد آزمایش اطلاع داده شد که تصمیمات گرفته

 واقعی ارزیابی نمایند. ها را تا جای ممکن ولی از آنان خواسته شد تا گزینه

https://ravanrahnama.ir/%d8%ae%d9%84%d8%a7%d9%82%db%8c%d8%aa/
https://ravanrahnama.ir/%d8%ae%d9%84%d8%a7%d9%82%db%8c%d8%aa/
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 انتخابة از صفح ای: نمونه0شكل 

ها نیمی از افرراد مرورد آزمرایش ابتردا آزمرایش      منظور کنترل تأثیر ترتیب آزمایشبه
 را تکمیل نمودند. داریدینگیری زمانی و نیم دیگر ابتدا آزمایش اندازهترجیحات بین

 ها. تحليل داده0

تابع هذلولی که در اغلب مطالعات جدید مرورد اسرتفاده    منظور تخمین نرخ تنزیل، ازبه
نیرز کراهش    قرار گرفته است، بهره برده شد. در این تابع با افزایش ترأخیر، نررخ تنزیرل   

منظور استخراج این نرخ برای هر یک از افراد مورد آزمایش، از فرایند معمول یابد. بهمی
 ,Calluso & et al., 2017; Calluso, Zandi, Devetag, 2020 ;Iodice;) هرای گذشرته  در پرژوهش 

Calluso,Barca, Bertollo, Ripari, & Pezzulo, 2017;Kable & Glimcher, 2007;Li, Ma, Liu, He, 

Sun, Fu, Zhang, Han and Da-ren Zhang, 2013 .بر این اساس پرس از محاسربه   ( استفاده شد
 ,Grossbard & Mazur) ابع هرذلولی های زمانی مختلف با تخمین تر ارزش ذهنی برای بازه

1986 Laibson, 1997;  .ذیل نرخ تنزیل برای هر یک از افراد مورد آزمایش محاسبه گردید ) 

(1)  𝑆𝑉 =
1

(1 + 𝑘𝐷)
 

 داریدینگيری ضمني . اندازه0-0

اضاف  بندی کلمات در گروه متجانس یعنی کلمات مربوط به من بهعملکرد بهتر در طبقه
دیرن  اضاف  کلمات مربروط بره بری   کلمات مربوط به دین و کلمات مربوط به دیگران به

دیرن و کلمرات مربروط بره     اضاف  کلمات مربوط به بری نسبت به گروه نامتجانس من به
 داریدیندین نشانگر ارزیابی ناخودآگاه فرد از سطح اضاف  کلمات مربوط به دیگران به

نظر اسرت،  بندی مدزمان و هم دقت طبقه خودش است. برای سنجش عملکرد بهتر، هم
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گیری نماید ها که هم سرعت و هم دقت را اندازهمنظور سنجش هر دوی اینرو بهایناز
 Greenwald et al., 2003هرا ) پرژوهش ابداع شد و در سرایر   12از روشی که توسط گرینوالد

Cattaneo, Mattavelli, Platania, & Papagno, 2011; Crescentini et al., 2014;گسترده  صورت( به
که در محاسرب  آن از   Dمورد استفاده قرار گرفت، استفاده شد. برای این منظور شاخص 

بررای ایرن منظرور    . مد نظرر قررار گرفرت   شود، استفاده می 3و  3، 1، 1های مرحل  داده
ثانیره طرول از تحلیرل حرذف شردند.       1/1ثانیه و یا کمترر از   11هایی که بیش از پاسخ

هرا در آن گرروه   به مجمروع زمران پاسرخ    3/1منظور محاسب  خطا برای هر پاسخ خطا به
همرراه  بره  3و  3، 1، 1هرای  گویی برای گرروه اضافه شد. پس از آن میانگین زمان پاسخ

 ها محاسبه شد. پس از آن مقادیر ذیل محاسبه شدند:این گروهانحراف معیار 

𝑞1 =
𝐵3 میانگین−𝐵6 میانگین

انحرافمعیارگروهسهوشش
 

𝑞2 =
𝐵4 میانگین−𝐵7 میانگین

انحرافمعیارگروهچهاروهفت
 

 با محاسبه میانگین دو مقدار فوق محاسبه شد: Dشاخص 

D=
𝑞1+𝑞2

2
 

 . آمار توصيفي متغيرهای مدل0-7

 19/1برا انحرراف معیرار     133/1در افراد مرورد آزمرایش برابرر     داریدینمیانگین سطح 
است. این عردد بررای مرردان برابرر      2که بیشترین مقدار ممکن برابر عدد حالیاست؛ در

 است.   13/1و برای زنان  13/1
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 : متغيرهای مستقل مدل7شكل  

 

 جزئي متغيرهای مستقل مدل با متغير وابسته يهمبستگ بایضر: 0جدول 

گشودگی  جنسیت دار،دی، 

 به تجربه

ی  صداقت سازگار،

 تواضع

باوجدان  پذیر،تهییج گراییبرون

 بودن

لگاریتم 

 نرخ تنزیل

139/1- 119/1 131/1 111/1- 113/1- 121/1- 192/1 119/1- 

 
تروان  آن مری  وسریل  ضریب همبستگی جزئی که نروعی کنتررل آمراری اسرت و بره     

شروند محاسربه گردیرد.    هرا کنتررل مری   که سایر متغیرحالیهمبستگی بین دو متغیر را در
دهد بیشترین ضرریب همبسرتگی   ضرایب همبستگی جزئی بین متغیرهای مدل نشان می

وجود دارد، پس از آن بُعد با وجدان بودن شخصیت  داریدینبین لگاریتم نرخ تنزیل و 
 ر دارد. و پس از آن جنسیت قرا

 13متغيره. آزمون کوواریانس تک0-7

متغیرره  آزمون کوواریرانس ترک  ها و مردها از منظور سنجش تفاوت نرخ تنزیل در زنبه
ماننرد   استفاده شد. این روش بر پایه مدل عمومی خطری اسرت کره در آن چنرد عامرل     

وابسرته  های اسمی نظیر جنسیت و چند کووریت نظیر ابعراد شخصریت برا متغیرر     متغیر
 رابطه خطی دارند. نتیجه تخمین به شرح ذیل است:

2.7
2.8
2.9
3

3.1
3.2
3.3
3.4
3.5
3.6

با وجدان بودن

تهییج پذیری

برونگرایی

تواضع-صداقت

سازگاری

بهگشودگی به تجر

نمرات ابعاد شخصیت

0

0.1

0.2

0.3

0.4

0.5

0.6

0.7

میانگین سطح دینداری مردان میانگین سطح دینداری زنان

میانگین سطوح دینداری
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 معنادار، برا، متغیر جنسیت Fآماره  ضریب تعیی، مدل

967/0 391/9 112/1 

 
 99/1دهد فرض برابری نرخ تنزیل در زنان و مردان در سطح نتایج آزمون نشان می

این بدان معناست که نرخ تنزیل میان زنان و مردان دارای تفاوت معنادار از  گردد.رد می
 یکدیگر است.   

 . برآورد الگوی اصلي0-0

از  زمرانی ، شخصریت، جنسریت و ترجیحرات برین    داریدیرن منظرور بررسری ارتبراط    به
استفاده شد. متغیرر وابسرت     روندهروش پس  رگرسیون با روش حداقل مربعات معمولی

 91/1این از لگاریتم آن که نرمال برودن آن در سرطح   ارای توزیع نرمال نبود، بنابرمدل د
 تأیید شد، استفاده گردید. مدل مورد استفاده به شرح ذیل است:

LogK=α+β۱IAT+ β۲ Gender + β۳Conscientiousness+ β۴Emotionality+ 

β۵Extraversion+ β۶HonestyHumality+ β۷Agreeableness+ 

β۸OpennessToExperience 

 که در آن: 
IAT = داریدین  

Gender جنسیت = 
 Conscientiousness= وجدان بودن با 

Emotionality = پذیریتهییج 
 Extraversion= گراییبرون 

 HonestyHumality= تواضعر  صداقت 
 Agreeableness= سازگاری 

OpennessToExperience = گشودگی به تجربه 
 برآورد مدل در جدول زیر آورده شده است: نتیج  
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 : ضرایب مدل7جدول 

ضریب غیر  دهندهمتغیر توضیح

 استاندارد

ضریب 

 استاندارد

 معنادار، آماره تی

 معنادار -802/0 - -881/9 عرض از مبدأ

IAT 179/0- 921/0- 397/5- معنادار 

GENDER 087/0 898/0 381/9 معنادار 

CONSCIENTIOUSNESS 788/0- 002/0- 320/5- معنادار 

 

 های برازش: شاخص7جدول 

 آماره دوربین واتسون معناداری مدل Fآماره  شدهتعدیل 2Rآماره  2Rآماره 

 113/2 معنادار 119/13 321/1 311/0

 
درصرد از تغییررات    31 عبارتیدهد، به را نشان می 311/1ضریب تعیین مدل، عدد 

تروجهی  نرخ تنزیل افراد مورد آزمایش توسط مدل فوق تبیین گردیده است که عدد قابل
 Fآمرارر   نمایرد. باشد. آمارر دوربین واتسون فرض استقلال بین خطاهرا را تأییرد مری   می

پسرماند  نماید. آزمون نرمال بودن درصد تأیید می 99معناداری مدل را در سطح اطمینان 
 گردد. درصد تأیید می 91در سطح اطمینان 

 دهد:نشان می : ضرایب مدل2جدول نتایج حاصل از
IAT :ین فرضیه مربوط بره اتأثیر منفی و معناداری بر نرخ تنزیل دارد. بنابر داریدین 

معنرا  ایرن بردان   توان رد کررد. و نرخ تنزیل را نمی داریدینارتباط منفی و معنادار میان 
، نرخ تنزیرل در افرراد مرورد آزمرایش کراهش یافتره       داریدیناست که با افزایش سطح 

ترری از خرود نشران    ، رفتار صبورانهداریدیناست؛ به عبارت دیگر افراد با سطح بالاتر 
 اند.  داده

Gender :        جنسیت تأثیر مثبت و معنرادار برر نررخ تنزیرل دارد. از آنجرا کره بررای متغیرر 
ها و عدد یک برای آقایان در نظر گرفته شد، ضریب مثبرت ایرن   جنسیت عدد صفر برای زن

تری از خرود نشران دادنرد.    ها نسبت به مردها رفتار صبورانهدهندر آن است که زنمتغیر نشان
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ن کوواریانس تک متغیره نیز تاییرد  وزنان و مردان در آزم بودن تفاوت نرخ تنزیل میان معنادار
 ی همین نتیجه است.  کننده

Conscientiousnessتنزیرل   : بُعد با وجدان بودن شخصیت تأثیر منفی و معنادار بر نرخ

دقرت  بره دارد. افرادی که نمرر بالایی در این بُعد دارند زمان و محریط فیزیکری خرود را    

نماینررد. در انجررام کررار و هنگررام  سررازماندهی و در جهررت اهررداف خررود تررلاش مرری 

معنا است کره افرراد دارای   رابط  منفی و معنادار بدانکنند. دقت عمل میگیری بهتصمیم

 سطح بالاتر در این بعد دارای نرخ تنزیل کمتری هستند. 

های ی تاثیر متغیرکان مقایسهبا توجه به ضرایب استاندارد تخمین زده شده مدل که ام

بیشترین تاثیر بر  بُعد با وجدان بودنآورد، فراهم میمستقل بر متغیر وابسته در مدل را 

بیشترین تاثیر را بر نرخ تنزیل دارد و در نهایت  داریدیننرخ تنزیل را دارد؛ پس از آن 

دارد در متغیر یک انحراف استانتغییر به میزان  جنسیت دارای بیشترین تاثیر است.

 شود.انحراف استاندارد در متغیر نرخ تنزیل می 133/1باعث کاهش به میزان  داریدین

 113/1یک انحراف استاندارد در بُعد با وجدان بودن باعث کاهش  تغییر به میزان

های مدل تاثیر معنادار بر نرخ سایر متغیرشود. انحراف استاندارد در متغیر نرخ تنزیل می

   نداشتند و از مدل حذف گردیدند.تنزیل 

 گيرینتيجه

مقایسه ترجیحات بین زمانی در بین زنان و مردان و همچنین از این پژوهش هدف 
 بود. اصالت این با کنترل جنسیت بررسی عوامل اثرگذار بر ترجیحات بین زمانی فردی

پژوهش بر این واقعیت تکیه دارد که تا کنون هیچ مطالعه آزمایشی که به صورت 
پرداخته باشد و با  داریدینگیری گیری از روش آزمایشی به اندازهمستقل و با بهره

و  داریدینی استفاده از روش دوم ذکر شده در بخش پیشینه پژوهش به بررسی رابطه
انجام نشده است. علاوه بر آن،  بر اساس دانش و ترجیحات بین زمانی پرداخته باشد 

اطلاعات نویسنده این پژوهش اولین مطالعه در ایران است که به مقایسه ترجیحات بین 
اولین مطالعه مستقل به منظور  زمانی در میان زنان و مردان پرداخته است. همچنین این
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مانی فردی است که در اسلامی و ترجیحات بین ز داریدینبررسی آزمایشگاهی ارتباط 
گیری اسلامی و هم ترجیحات بین زمانی به روش آزمایشگاهی اندازه داریدینآن هم 

بر  ی اسلامها و تربیت دینی تاثیر آموزهشده است. تقریر نظری این ارتباط بر پایه
های تصمیمات بین زمانی بود. علاوه بر آن جنسیت نیز به عنوان متغیر مستقل فرآیند
ای به منظور بررسی تفاوت نرخ تنزیل دل گردید. همچنین آزمون فرضیه مقایسهوارد م

در میان زنان و مردان صورت پذیرفت. نتایج این پژوهش نشان داد با افزایش سطح 
یابد. این نتیجه به عنوان دومین نتیجه با پژوهش نرخ تنزیل کاهش می داریدین

های سازگار است. پژوهش( 1193) انهمکارتوسط زندی و آزمایشی قبلی انجام شده 
ها را در گرایش به ریسک و مشارکت ها و مردآزمایشی متنوعی تفاوت معنادار رفتار زن

ارزیابی تفاوت رفتار ترجیحات انجام شده به منظور  هایاند اما پژوهشرا نشان داده
بین زمانی بین زنان و مردان زیاد نیست، علاوه بر آنکه هیچ پژوهش آزمایشی بر روی 
مسلمانان که به منظور بررسی تفاوت نرخ تنزیل در میان زنان و مردان باشد تا کنون 
ر انجام نشده است. آزمون تحلیل کوواریانس تک متغیره  در این پژوهش تفاوت معنادا

تری از ها به طور متوسط رفتار صبورانهزنها را نشان داد. دها و مرتنزیل زن بین نرخ
روانشناسی تکاملی قرار  های حوزهپژوهش این نتیجه در سازگاری باخود نشان دادند، 

نرخ تنزیل  ( نیزDittrich &Leipold, 2014دیتریچ و لیپلد )دارد؛ همچنین در پژوهش 
تری داشتند. به زنان و مردان تفاوت معنادار داشت به نحوی که زنان رفتار صبورانه
گیری شد؛ تنها منظور کنترل متغیر شخصیت، ابعاد شخصیت افراد مورد آزمایش اندازه

بُعد با وجدان بودن ارتباط نظری با تصمیمات بین زمانی دارد، از نظر تجربی نیز برآورد 
نشان تاثیر منفی و معنادار بر نرخ تنزیل دارد. بُعد با وجدان بودن  اد این بُعددمدل نشان 

انجام دقت عمل در  ،در جهت اهداف ، تلاشزمان و محیط فیزیکیسازماندهی دهنده 
ی منفی و معنادار بدان معنا است که افراد دارای رابطه. استگیری کار و هنگام تصمیم

هستند. این نتیجه نیز در سازگاری با عد دارای نرخ تنزیل کمتری در این بُر سطح بالات
و همچنین پژوهش زندی  (2112) همکارانکارتر و پژوهش پژوهش گذشته و همچنین 

به صورت  داریدینگیری در این پژوهش اندازه نیز قرار دارد. (1193و همکاران )
نسبت به روش  تر و قابل اتکاتریضمنی صورت گرفت. این روش نتایج دقیق
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و  داریدیندهد، بنابراین نتایج بدست آمده از بررسی رابطه پرسشنامه به دست می
در تبیین رابطه منفی بین سطح تر است. ترجیحات بین زمانی نیز قابل اتکاتر و دقیق

و نرخ تنزیل باید بیان داشت تصمیمات بین زمانی از تعاملِ پویای فرآیندهای  داریدین

گیرد. فرد مسلمان هم در شکل می 1ارزش گذار،و  2بازنمایی ذهنی،  1کنترلیخود

ها و دستوراتی است که هر سه این بُعد اعتقادی و هم در بُعد عملی در معرض گزاره
های حیات نماید؛ معطوف نمودن توجه فرد مسلمان به پاداشها را متاثر میفرآیند

گردد. همچنین فرد مسلمان می منجر به افزایش توان فرآیند خودکنترلیاخروی 
ها در ذهن فرد مسلمان در نسبت با آخرت منجر به افزایش دید بازنمایی انتخاب

گردد. علاوه بر آن فرآیند تر میهای بلند مدتبلند مدت فرد مسلمان و انتخاب
گیرد. تر و بلند مدت تری صورت میگذاری فرد مسلمان با دید گستردهارزش

تر گردد. نتایج تواند منجر به اتخاذ تصمیمات بلند مدتمی نتیجه این مساله
در گذشته را تکرار نمود.  آزمون تجربی نیز همخوان با مبانی نظری نتایج آزمایش

های انجام شده در این حوزه باید بیان داشت پژوهشی نسبت این مقاله با سایر پژوهش
اشد صورت نگرفته است، از گیری شده ببه صورت ضمنی اندازه داریدینکه در آن 

تری از سطح تواند نتایج دقیقنه تنها می داریدینگیری این جهت این روش از اندازه
و ترجیحات  داریدینتواند به کشف روابط جدید بین بلکه میبه دست دهد  داریدین

بین زمانی بیانجامد. نکته قابل توجه در مقایسه این پژوهش و پژوهش زندی و 
گیری شد، تاثیر منفی و با روش پرسشنامه اندازه داریدین(، که در آن 1193همکاران )

بر نرخ تنزیل فردی است، تکرار شدن این نتیجه نه تنها تاکیدی  داریدینمعنادار سطح 
های آزمایشی است، بلکه تاکیدی بر وجود تاثیر منفی و معنادار شبر قوام نتایج رو

که بر روی دین مسیحیت  هاییبر نرخ تنزیل فردی است. پژوهش اسلامی داریدین
مسیحی و ترجیحات بین زمانی کشف  داریدینی معناداری بین متمرکز بودند رابطه

گیری از روش انجام شده در و بهره داریدینگیری متغیر تغییر روش اندازهننمودند، 

                                                                                              
1 Self Control 
2 Representation 
3 Valuation Mechanism 
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های و دلالت های موجود نشودنتایج پژوهشاین پژوهش ممکن است منجر به تکرار 
و ترجیحات بین زمانی در سایر ادیان به دست  داریدینتری در کشف روابط بین تازه
به دست ندادند،  که به تاثیر ترکیبی از ادیان پرداختند نتایج همگرایی هاییپژوهش .دهد

های اعتقادی و تاثیرات متفاوت ادیان به دلیل گزاره تواند درمساله میعلت این 
نهفته باشد، کما اینکه رفتار ترجیحات بین زمانی بر همچنین دستورات دینی متفاوت 

و نرخ تنزیل در پژوهشی به دلیل  داریدینی منفی بین سطح هر جا امکان بروز رابطه
سلمانان شرکت کننده در آزمایش وجود داشت، این ارتباط آشکار گردید. تعداد زیاد م

بر روی هر یک از ادیان  به صورت جداگانه ترهای گستردهبنابراین لزوم انجام پژوهش
ی ارائه شده در این پژوهش روشن کننده داریدینگیری گیری از روش اندازهبا بهره
 فتار ترجیحات بین زمانی خواهد بود. ی تاثیرگذاری هر یک از ادیان بر رنحوه
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