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 چکیده

ان دیگر تعارض منافع عبارت از وضعیّتی است که در آن یک شخص که مسئول حمایت از منافع

ردد؛ ان می گدیگر منفعت اولیه( است قادر به اتخّاذ تصمیماتی است که آثار این تصمیمات، دامنگیر)

منفعت خود ) گیرنده، منافع شخصیلیکن به دلیل وجود منافع شخصی، بیم آن وجود دارد که تصمیم

 هام قرار دادهانّ اتّظدر م ثانویّه( را بر منافع دیگران مقدّم بدارد. وجود تعارض منافع برای شاهد، وی را

د به افع شاهنماید؛ به همین دلیل لازم است موارد تعارض من و اعتبار شهادت وی را مخدوش می

رد موبی  ه جرحدرستی تبیین شود تا ضمن حفظ اعتبار این دلیل اثباتی مهمّ در نظام حقوقی، زمین

ن، قی ایرام حقوشود که در نظا شهود نیز محدود گردد؛ بنابراین لازم است به این پرسش پاسخ داده

، در ینی شدهببینی شده و راهکارهای پیش  چه راهکارهایی برای مدیریّت تعارض منافع شهود پیش

 اهدش منافع تعارض مواضع حاضر، نوشتار چه مورادی دارای نقص بوده و نیازمند اصلاح هستند؟ در

جه به دست شده و این نتی بررسی و نقد مورد هر خصوص در ایران حقوقی نظام موضع و شده مطرح

مغفول  ت مواضعزم اسآمد که اولاً، قانونگذار مواضع تعارض منافع را به طور کامل تبیین ننموده و لا

افع، عارض منتوضوع مانده در نظام حقوقی ما تبیین شود و ثانیاً، در مواردی که قانونگذار به اصل م

 ح است.اصلا ن ممنوعیّت، قابل نقد بوده و نیازمندتوجه نموده، عملکرد وی در زمینه نحوه بیا

 طرفی.شاهد، تعارض منافع، ذینفع بودن، بی کلیدواژه:
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 مهمقدّ
ود یکی سبه  کهای  از واقعه عبارت است از خبر دادنشهادت در اصطلاح حقوقی 

عوا داز سوی شخص ثالثی غیر از اصحاب  است و و زیان دیگری دعوا از دو طرف

(. 39۷: 138۷لنگرودی، جعفری  .همچنین ر.ک ؛2/14: 1392کاتوزیان، ) شودبیان می

در  (؛36: 1399های حقوقی جهان یکسان نیست )اکرمی، ارزش شهادت در نظام 

ست ده ابرخی کشورها نظیر فرانسه، ارزش شهادت در تقابل با سند رسمی محدود ش

حات سال قبل از اصلاقانون مدنی  1309)مشابه رویکرد نظام حقوقی ایران در ماده 

با  عارضهم( و در برخی دیگر نظیر ایران، ارزش شهادت نامحدود بوده و توان 1361

 سایر ادلهّ را دارد.

کند از نظر برخی، تعارض منافع، مجموعه شرایطی است که این خطر را ایجاد می

صورت ای یک شخص در ارتباط با منفعت اولیه بهکه تصمیمات یا اقدامات حرفه

. برخی (Field & Lo, 2009: 46)روا تحت تأثیر یک منفعت ثانویه قرار گیرد نا

آید که منافع خصوصی شخص با دیگر معتقدند که تعارض منافع زمانی به وجود می

 :Davids, 2008)وظایف رسمی وی به روشی غیر مغرضانه در تعارض قرار گیرد 

37) . 

عارض ت»ه اصر باشد، باید گفت کدر مقام ارائه تعریفی جامع که متضمّن همه عن

فع منافع عبارت از وضعیّتی است که در آن یک شخص که مسئول حمایت از منا

یمات تصم دیگران )منفعت اولیه( است قادر به اتّخاذ تصمیماتی است که آثار این

د که د دارگردد؛ لیکن به دلیل وجود منافع شخصی، بیم آن وجودامنگیر دیگران می

« دارد.بقدّم منافع شخصی خود )منفعت ثانویه( را بر منافع دیگران م گیرنده،تصمیم

 (.1۷-16: 1399)سیاه بیدی کرمانشاهی، 

های دارای تعارض منافع تاکنون مقالات متعدّدی نگارش در خصوص موقعیّت 

(، 46-19: 1400شده است؛ نظیر بررسی تعارض منافع قضات )سیاه بیدی کرمانشاهی، 
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-(، تعارض منافع در شرکت 16-1: 1390دیگران،  فر وان )میلانی تعارض منافع پزشک

(، تعارض منافع نمایندگان 163-136: 1395ندوشن و باقری،  های تجاری )صادقیان

( و ...؛ لیکن حسب بررسی نگارنده، 11۷-99: 1398مجلس )زینالو و دیگران، 

ات این حوزه انجام شناسی مقرّرپژوهشی مستقلّ در باب تعارض منافع شاهد و آسیب 

 نماید.  نشده است که این مهمّ، ضرورت پژوهش حاضر را توجیه می

نافع معارض طرفی است. در تتعارض منافع شهود از سنخ تعارض منافع مبتنی بر بی

یند. در نمای مطرفی و عدم جانبداری یک شخص اعتماد طرفی، افراد به بیمبتنی بر بی

ماید نضاوت طرفی، میان چند گزینه باید قکلّف به بیاین قسم تعارض منافع، شخص م

ص ه یک شخکهایی نماید؛ لذا تمام موقعیّت  و اثر قضاوت وی به دیگران سرایت می

افع هایی است که وی در صورت داشتن منطرفی است از موقعیّت مکلّف به بی

ست اگیرد و به جهت منافع شخصی، ممکن شخصی در معرض تعارض منافع قرار می

امی همّ، تممه این ای را انتخاب نماید که منافع وی را تأمین نماید. با عنایت بگزینه 

راهکارهای  بندند،طرفی می  راهکارهایی که راه را بر جانبداری شخص مکلّف به بی

 شوند.طرفی محسوب میمدیریّت تعارض منافع در روابط مبتنی بر بی 

قوقی باید گفت شخصی که موضع وی طرفی در مباحث حدر خصوص معنای بی

 نسبت به یک موضوع، پیش از بررسی منصفانه یک موضوع نسبت به آن دارای

نماید داوری( و از موضعی خاصّ، طرفداری مییشپموضعی مشخصّ بوده )

 شود.طرف محسوب نمی )جانبداری( بی

دو نفر کننده به اختلاف طرفی معنایی محدود به شخص رسیدگی با این حال، بی

طرفی تنها ناظر به اند که برخلاف تصوّر معمول، بینیست. برخی در این زمینه گفته

قاضی نیست بلکه ناظر به کلّ سیستم دادرسی است که قاضی نیز بخشی از آن است و 

برخلاف اصحاب دعوا و وکلای آنان که جانبداری از سوی آنان پذیرفته است دیگر 
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اهد، اعضای هیئت منصفه و کارشناس، مکلّف به های دادرسی نظیر قاضی، شبخش

 (.13: 1395طرفی هستند )توحیدی، رشیدی، بی

ت ر شهادعتبااوجود تعارض منافع برای شاهد، وی را در مظانّ اتهّام قرار داده و 

درستی  هد بهنماید؛ به همین دلیل لازم است موارد تعارض منافع شاوی را مخدوش می

-جرح بی مینهزعتبار این دلیل اثباتی مهمّ در نظام حقوقی، تبیین شود تا ضمن حفظ ا

 مورد شهود نیز محدود گردد.

ام ر نظدبا عنایت به مقدمات فوق، لازم است به این پرسش پاسخ داده شود که 

 ی شدهبین حقوقی ایران، چه راهکارهایی برای مدیریّت تعارض منافع شهود پیش

صلاح مند اه مورادی دارای نقص بوده و نیازبینی شده در چاست؟ و راهکارهای پیش

 هستند؟

ا یک گیرد که وجود آنهدر تعارض منافع شاهد مواردی مورد بررسی قرار می

نصر عاقع، کند. در وطرفی شاهد در ادای شهادت ایجاد میتردید منطقی نسبت به بی

روری ضر ام طرفی نه تنها نسبت به صادرکننده رأی در دعاوی )قاضی یا داور( یکبی

ر ک امیاست برای شاهد نیز که قرار است شهادت وی مستند صدور رأی قرار گیرد 

ی شاهد طرفیگردد. با عنایت به این مهمّ در مواردی که نسبت به بضروری تلقّی می

 ن ترجیحیگراتردید وجود دارد و بیم آن می رود که شاهد، منافع خود را بر منافع د

 ند صدورعنوان مست یده تردید نگریست و از پذیرش آن بهدهد باید به شهادت او با د

موضع  ده وشرأی پرهیز نمود؛ لذا در نوشتار حاضر مواضع تعارض منافع شاهد، مطرح 

 شود.نظام حقوقی ایران در خصوص هر مورد نقد و بررسی می
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 ممنوعیتّ ادای شهادت توسّط ذینفع در دعوا -1
سپس  شود وطور خلاصه تبیین میل ممنوعیّت به برای تبیین صحیح موضوع، ابتدا اص

-می عرفیمنقایص راهکار پیشنهادی مقنّن مطرح شده و پیشنهادهای اصلاحی متناسب 

 گردد.

 . تبیین ممنوعیّت1-1

 وضوعیکی از مصادیق روشن وجود تعارض منافع در شاهد، آن است که نفعی در م

گرچه شد، اخصی در دعوا داشته باچنان چه گواه نفع ش»دعوا داشته باشد. در واقع 

در  ین حال،در ع تواند او را از دادن گواهی دروغ باز دارد امّاعدالت و ایمان وی می

شاهد  برای انتفاع شخصی»مظانّ اتهّام جانبداری از طرفی است که پیروزی او موجب 

این  (. در3/230: 1389)شمس، « دهدو به نفع او گواهی می« یا رفع ضرر از وی بوده

 عنف که کسی شهادت»دارد: قانون مدنی بیان می 1313ماده  2خصوص، تبصره 

« .شودنمی ته... پذیرف باشد داشته دعوی در حق یا منفعت یا عین صورتبه  شخصی

 اره شدهن اشمصادیق بارز این نفع همان است که در قسمت بررسی فقهی مسأله نیز بدا

یک به ت شرتوفّی یا مفلّس به سود وی، شهاداست؛ مواردی نظیر شهادت طلبکار از م

 الشرکه و ... .نفع شریک خود در مال 

 . پیشنهاد های اصلاحي1-2

یا  ، منفعتقانون مدنی، که مصادیق ذینفع بودن شاهد را منحصر در عین 1313ماده 

 های زیر دارای ایراد است:حق در دعوا نموده است از جنبه

توانند انگیزه صر نموده است؛ لذا منافع غیر مادی که مینفع را در امور مادی منح -الف

عنوان مثال، فرض تری نسبت به منافع مادی باشند نادیده گرفته شده است؛ بهقوی 

کنیم خانمی از همسر اول خود طلاق گرفته و با شخص دیگری ازدواج نماید؛ چنان 

طلان طلاق به دلیل چه دعوایی میان خانم و همسر وی در جریان باشد و موضوع آن ب

 صورتبه شخصی فقدان شرایط باشد، در این دعوا همسر دوم به تعبیر قانون مدنی، نفع
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دعوی ندارد؛ لیکن مشخّصاً در عدم بطلان طلاق و تبعاً پابرجا  در حق یا منفعت یا عین

بودن نکاح دوم، نفع غیر مادی دارد که همان حفظ زندگی مشترک است؛ لذا شهادت 

 زمینه محلّ تردید قرار می گیرد. وی در این

اشد بر در دعوی مطروحه کرده است و لذا مواردی که شاهد ذینفع نفع را منحص -ب

 له شهودٌمولی نه در دعوی مطروحه، بلکه در موضوعی خارج از دعوا که برنده شدن 

 ضثال، فرمعنوان  در ذینفع واقع شدن شاهد تأثیر دارد، نادیده انگاشته شده است. به

ب جوا کنیم در دعوایی میان یک خانم با فردی دیگر، خواستگار خانم که به وی

اولاً،  عنوان شاهد حضور یابد، در ادای این شهادت،مثبت داده شده است بخواهد به 

-ی ه قوانگیزه جلب منافع غیر مادی که همان محبّت شخص مورد علاقه است انگیز

عوی دهد در )ایراد اول(؛ ثانیاً، نفع شاگردد تری نسبت به منافع مادی محسوب می

کت ک شرینیست بلکه در امری خارج از دعواست. یا فرض کنیم در دعوایی که علیه 

د ادای عنوان مدیر عامل است بخواه در جریان است، فردی که نامزد اصلی تعیین به

از  ارجری خشهادت کند در اینجا شاهد مزبور در موضوع دعوا ذینفع نیست ولی در ام

 ت.دعوا ذینفع است که برنده شدن مشهودٌ له در دعوا در نفع وی مؤثّر اس

ورده فقط از نفع صحبت کرده و از دفع ضرر، صحبتی به میان نیا تبصره مزبور -ج

ثّر واند مؤتهایی که بر شهادت شاهد میترین جنبهاست؛ در حالی که یکی از مهمّ 

یی ت خطاکه عاقله برای جرح شهود جنایباشد دفع ضرر از شاهد است؛ نظیر حالتی 

 رسد ولیله نمی (، در اینجا نفعی از شهادت به عاق2/443، تا شهادت دهند )خمینى، بی

 ضرری از آنان دفع می گردد.

در واقع، چه تفاوتی دارد که بستانکار مفلسّ در دعوای مطروحه میان مفلسّ و 

افزوده شده و تبعاً حق شاهد نیز دیگری به نفع مفلسّ شهادت دهد تا بر اموال وی 

افزون گردد با حالتی که در دعوای جبران خسارت میان مفلّس و دیگری، به نفع وی 

شهادت دهد تا از اموال وی کسر نگردد. در حالت اول، شاهد در موضوع دعوا )مال 
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موضوع دعوا( ذینفع است؛ چراکه اگر به اموال مفلسّ افزوده شود متعلّق حق شاهد 

برد بلکه در نتیجه آن از گیرد ولی در دعوای دوم، شاهد نفعی از دعوا نمی می قرار

کند. البته اگر بپذیریم که دفع زیان خودش، منفعت محسوب زیان خود جلوگیری می

 گردد دیگر این ایراد وارد نخواهد بود.می

اری سینفع شخصی را ملاک قرار داده و نفع وابستگان را که در ب تبصره صرفاً -د

عنوان مثال، پندارد در نظر نگرفته است؛ بهموارد، انسان همانند نفع شخصی خود می

ود شالشرکه پذیرفته نمیفرد به نفع شریک خود در مال  طور که شهادت یکهمان 

نشود؛  عنوان مثال، شهادت پدر فرد به نفع شریک فرزندش نیز پذیرفتهلازم است به

 ارد.پندمی خود زند به میزانی است که نفع فرزند را نفعزیرا اصولاً محبّت پدر به فر

تیجه وان نتاند میبا بررسی برخی قوانین که متعاقب قانون مدنی به تصویب رسیده

ون مجازات قان 1۷۷ماده « ج»اند. بند  گرفت که برخی از ایرادات فوق مرتفع شده

وان نموده عن« ر موضوعذینفع نبودن د»، یکی از شرایط شاهد را 1392اسلامی مصوّب 

ا مود؛ لذنرا استنباط  -ی و غیر مادی اعمّ از ماد -توان از آن هر نوع نفع است که می

ز سناد نیبت اثایراد نخست دیگر در اینجا وجود ندارد. مشابه همین رویکرد در زمینه 

 ا شهادتبرا  وجود دارد. در امور ثبت اسناد و املاک، مأمور تنظیم اسناد، معاملات

ت برخی رسند؛ در این موارد، شهادکند و سند به امضای شهود می شهود ثبت می

ک دسته از این قانون ثبت اسناد و املاک ی 59شود که مطابق ماده افراد پذیرفته نمی

 «.در معامله ذینفعاشخاص »اند از افراد عبارت

 باقی ودخت علیرغم رفع ایراد فوق، سایر ایراداتی که بیان گردید کماکان به قوّ

 فع بودنذین است و با عنایت به اهمیّت این موضوع لازم است اصلاحات زیر در زمینه

 شاهد در قوانین جاری اعمال گردد:

 اولاً: علاوه بر نفع، دفع ضرر نیز در شاهد لحاظ گردد.
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ا دفع فع ینثانیاً: نفع و ضرر شاهد منحصر در موضوع دعوا نشود و سایر طرق وصول 

 ه موضوعباهد شدّنظر قرار گیرد. البته ممکن است گفته شود اگر نفع و ضرر ضرر نیز م

ر ینی آن دبیشپدعوا ارتباط نداشته باشد قاضی پرونده امکان کشف آن را ندارد و لذا 

 ن کشففایده است؛ لیکن در پاسخ باید گفت اگرچه این موضوع، امکاقوانین بی

ر این تی اگحعلی قوانین به نحوی است که کند ولی وضعیّت فبرای قاضی را دشوار می

د؛ گردموضوع توسط اصحاب دعوا نیز اثبات گردد از موارد جرح داور محسوب نمی

 .اشندلذا لازم است این موضوعات قابلیّت طرح و اثبات در محکمه را داشته ب

ای ربزم است ه لاثالثاً: علاوه بر نفع شخصی، نفع وابستگان نزدیک نیز لحاظ شود. البت

بقه ول از طارجه وابستگان از ضوابط عینی استفاده نمود؛ نظیر طبقه اول و نیز اقدام د

 های وابسته و نظایر آن.دوم و نیز شهادت مدیران شرکت مادر به نفع شرکت 

 

ممنوعیتّ ادای شهادت با وجود دشمني دنیوی میان شاهد و  -2

 مشهودٌ علیه
 وشود طور خلاصه تبیین میوعیّت بهبرای تبیین صحیح موضوع، ابتدا اصل ممن

اسب سپس نقایص راهکار پیشنهادی مقنّن مطرح شده و پیشنهادهای اصلاحی متن

 گردد.معرفی می

 تبیین ممنوعیّت -2-1

 عنوان یکی ازبه« ارتفاع تهمت»یکی از مواردی که در کتب فقهی، ذیل عنوان 

یک  است از حالتی کهگردد، بحث دشمنی دنیوی است که عبارت شرایط مطرح می

اد ششخص از شادی دیگری ناراحت شده و یا بالعکس از ناراحتی و مصیبت وی، 

: 141۷ول، ا؛ شهید 2/15۷: 1410؛ علامه حلّى، 2/28۷: 1418شود )ر.ک. محقق حلىّ، 

2/128.) 
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مجازات  قانون 1۷۷ماده « چ»این شرط در قانون مدنی بیان نشده است ولی بند 

ا یکی از نداشتن خصومت با طرفین ی»، یکی از شرایط شاهد را 1392اسلامی مصوّب 

 منظور، ست کهاعنوان نموده است که البته با عنایت به سابقه این شرط، مشخّص « هانآ

 خصومت دنیوی است؛ نه خصومت دینی )تفاوت ادیان(.

 پیشنهاد های اصلاحي -2-2

ا مشهودٌ ننّ، خصومت بقانون مجازات اسلامی کافی بود مق 1۷۷ماده « چ»در بند 

ی است کاف علیه را مطرح کند؛ زیرا خصومت با مشهودٌ علیه برای عدم پذیرش شهادت

 و لازم نیست شاهد با طرفین دعوا خصومت داشته باشد.

فقدان  صرفنظر از ایراد فوق، یکی از نقایص اصلی بحث حاضر در عرصه تقنین،

ملاک  ها مخصوصاً وجود ملاک کهملاک برای احراز دشمنی دنیوی است، در حالی 

سوی  ماید و ازای شدن موارد احراز دشمنی جلوگیری نتواند از سلیقه  های عینی می

توانند خوبی از موارد جرح شاهد آگاهی یافته و بهتر میدیگر، طرفین دعوا نیز به 

 نتیجه دادرسی را پیش بینی کنند.

یکی از موارد  1318مدنی مصوّب  قانون آیین دادرسی 413ماده  3سابقاً در بند 

که بین گواه و کسی که گواهی بر ضرر او  در صورتی»جرح شاهد عبارت بود از: 

دعوی مدنی یا جزائی فعلاً مطرح باشد و یا دعوی جزائی سابقاً مطرح  شودیداده م

هنوز پنج سال در صورت جنائی و دو سال در صورت جنحه از صدور حکم  بوده و

مقرّره فوق، در زمان تصویب خود یکی از قواعد مترقّی .« استقطعی نگذشته 

های عینی برای احراز تعارض منافع بهره برده  خوبی از ملاکشده و به محسوب می

بود که متأسفانه با نسخ این قانون، در حال حاضر چنین ملاکی در نظام حقوقی ما 

شود انطباق فقهی یافت می وجود ندارد. اگرچه مقرّره فوق، با ملاکی که در منابع 

کاملی نداشته و اخصّ از ملاک فقهی است ولی با عنایت به استفاده از ضابطه عینی بر 

ملاک فقهی، که جنبه شخصی بود ترجیح دارد. در واقع، مطابق ملاک عینی، در 
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مواردی که دشمنی دنیوی منجرّ به هیچگونه دعوای کیفری یا مدنی نشده است مورد 

رسد لازم است این نقص در قوانین فعلی ما شود. به نظر می ی محسوب نمیقابل اعتنای

 مصوّب مدنی دادرسی آیین قانون 413 ماده 3 ای مشابه بند برطرف شود و مقرّره

 تصویب گردد. 1318

 

 ممنوعیتّ ادای شهادت توسط متکدّی و ولگرد -3
سپس  شود وتبیین میطور خلاصه برای تبیین صحیح موضوع، ابتدا اصل ممنوعیّت به

-می عرفیمنقایص راهکار پیشنهادی مقنّن مطرح شده و پیشنهادهای اصلاحی متناسب 

 گردد.

 تبیین ممنوعیّت -3-1

فع نشهادت کسی که »قانون مدنی مقرّر شده است که  1313ماده  2در تبصره 

 هادت کسانی کدعوی داشته باشد و نیز شه درعین یا منفعت یا حق  صورتبه شخصی 

علاوه، عدم اشتغال به تکدّی و به « .شود ی را شغل خود قرار دهند پذیرفته نمیتکدّ

ت اسلامی قانون مجازا 1۷۷ماده ولگرد نبودن، دو مورد از شرایط شاهد مندرج در 

 است. 1392

: 1426 است )شاهرودى،« گدایی»ای عربی است که معادل فارس آن تکدّی، واژه

لی در وه است دن معنای این واژه، مقننّ آن را تعریف نکرد(. به دلیل واضح بو2/599

ست: قانون آئین دادرسی کیفری آمده ا 45ماده  2، در تبصره «ولگردی»خصوص 

فه ا حرص و وسیله معاش معلوم و شغل یکسی است که مسکن و مأوای مشخّ ،ولگرد»

 «.نی نداردمعیّ

اشخاص ولگرد و کسانى  به گفتار»اند: یکی از حقوقدانان در این خصوص گفته

توان اعتماد نمود، زیرا وضعیّت اخلاقى که تکدّى را شغل خود قرار داده باشند نمی

: تا)امامى، بی « شود که در گفتار خود تطمیع شده باشندآنان موجب تهمت آنان می
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عنوان صورت اشتغال باشد و به تکدیّ و ولگردی، اگر به »(. در واقع، 6/196-19۷

دهد  رار معاش از آن استفاده شود، هم شاهد را در معرض این اتهّام قرار میحرفه ام

گوید و هم نشانه وهن طبیعت که در برابر گرفتن پول هر چه بر او تلقین کنند می

-اعتبار می یباوست و به ویژه، اماره صداقت را که پایه اعتماد بر گفتار شاهد است 

 (.2/45: 1392)کاتوزیان، « سازد

ته در منابع فقهی، از عدم پذیرش شهادت ولگرد بحثی نشده و در خصوص الب

تکدّی نیز تنها قسم خاصّی از گدایی مانع شهادت تلقّی شده که عبارت است از 

: 1418)محقق حلّى، « السائل بکفهّ»( یا 4/119: 1408)محقق حلّى، « السائل فی کفّه»

مقصود از »اند که: آورده « ل بکفهّالسؤا»(. امام خمینی )ره( در خصوص معنای 2/28۷

کند و این گدایى حرفه و ها گدایى مىاو کسى است که در بازار و درهاى خانه 

در وقت احتیاج مانع قبول شهادتش  -یاناً اح –اما سؤال  ؛ وباشداش مى برنامه

(؛ علّت عدم پذیرش شهادت چنین شخصی آن است 4/153: 1425)خمینى،  »شودنمى

توان گدایی، نشانه پست فطرتی )مهانه النفس( است و بر چنین شخصی نمی که پیشه

اعتماد نمود. البته علامه حلّی معتقد است آن چه موجب عدم پذیرش شهادت است 

النفس( است که تکدّی یکی از مصادیق آن است و شخص، همان پستی فطرت )مهانه 

شود به وی نیست، مرتکب می باشد و نیز کسی که مباحاتی که مناسبمی  1«ماجن»

گردد؛ همچنین است فردی که تمام مستحبّات را  نحوی که اسباب تمسخر دیگران می

-(. مطابق این ضابطه، شخص ولگرد را نیز می2/158: 1410ترک نماید )علامه حلّى، 

 تلقیّ نمود.« مهانه النفس»توان یکی از اقسام افراد دارای 

                                                           
« ق.ل الفسّاهج أفعاو هو أن لایبالی بما یقول و یفعل، و تکون أفعاله على ن» در تعریف ماجن آمده است:. 1

هد پروا ندارد و دگوید و انجام می ( یعنی کسی که نسبت به آن چه می3/192: تارحمان، بی )محمود عبد ال

أنّه من کقیل له  ل و ماهو: الذی لایبالی ما صنع و لا بما قا»افعال وی مشابه فاسقان است. همچنین آمده است: 

تقریع من  ذله و لاذل عاعیه و لایمضه غلظ الوجه و الصلابه، و هو الذی یرتکب المقابح المردیه و الفضائح المخز

  (.2/158: 1410)علامه حلّى، «. یقرعه، و هو الذی یخلط الجد بالهزل
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 پیشنهاد های اصلاحي -3-2

نّ ظات مورد توان برای تکمیل نظام حقوقی در زمینه شهادالذکر میضابطه فوق از 

« روشیفهادت ش»ای به نام استفاده نمود. برای نمونه، یکی از معضلات شهادت، پدیده

شهادت  خذ وجه،ااست و مراد از آنها، افرادی است که در مقابل « ایشاهدان اجاره»یا 

 ورت احراز کذب شهادت برای مرجع قضایی،دهند. بدیهی است در صدروغ می

رد موا شهادت مزبور معتبر نیست ولی نکته آن است که احراز کذب شهادت در همه

ی ا اداتوان یکی دیگر از موارد عدم پذیرش شهادت شهود رمیسّر نیست؛ لذا می

ر دشهادت در موارد متعدّد دانست؛ به این صورت که گفته شود اگر یک شخص 

نّ ه این ظوی کدی که با یکدیگر ارتباطی ندارند ادای شهادت نماید به نحموارد متعدّ

ای ه ادکمنطقی را نسبت به ساختگی بودن شهادت وی ایجاد نماید و یا محرز شود 

ه شهادت را پیشه خود قرار داده است، شهادت چنین شخصی در محاکم پذیرفت

 1399/1/11رخ ؤم 9000/1948/100شماره نخواهد شد. در حال حاضر، البته بخشنامه 

این  طابققوه قضائیه سعی نموده است تا حدّی این مشکل را مرتفع نماید. م رئیس

از  لوگیرین و اعتبار شهادت شهود در نظام قضایی و جأمنظور حفظ ش به»بخشنامه: 

م ها توسط شهود ساختگی و شهادت کذب لاز انحراف روند تحقیقات و دادرسی

ی و ونگی احضار، اخذ اظهارات شهود و جلوگیری از تباندر خصوص چگ ...است 

 :یدئمواضعه آنها با طرفین پرونده نسبت به انجام امور ذیل اقدام نما

ذ خااتّ رتیبیاکثر ظرف دو ماه ته قضائیه حدّلاعات قوّمرکز آمار و فناوری اطّ. 1

 سمپ() قضاییصات گواهان در سامانه مدیریت پرونده نماید که امکان ثبت مشخّ

 .پذیر باشد امکان

ج ت شهود تعرفه شده و درت به احراز هویّها و دادسراها نسبقضات دادگاه. 2

 .صات گواهان در سامانه مذکور و استخراج سابقه آنان اقدام نمایندمشخّ
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راً در صورت کشف شهادت کذب و تبانی در اثنای تحقیقات یا رسیدگی، فو. 3

 .ری مرتکبین اقدام لازم معمول گرددمراتب صورتمجلس و جهت تعقیب کیف

وص، در این خص قضائیه ضمن مراقبت مستمرّ هلاعات قوّمرکز حفاظت و اطّ. 4

صورت  فی اشخاصی که در اطراف واحدهای قضایی بهنسبت به شناسایی و معرّ

ذب در ادرت به ادای شهادت کقبال اخذ مال یا امتیاز، مب در وای حضور داشته حرفه

 «.را مبذول نماید مقتضیکنند، اقدام  ی میمراجع قضای

 اضافه ش شهادتتواند موردی را به موارد عدم پذیرالذکر، نمیالبته بخشنامه فوق 

ه، خذ وجها در قبال انماید و درصدد آن است که افرادی که در اطراف دادگستری 

ر راق شهادت می دهند را شناسایی نموده و آن را ملاکی برای کذب بودن شهادت

ی عنوان مصداقدهد، در حالی که بهتر است این مسأله مطابق آن چه گفته شد به 

ت برای ر مقرّرابینی شود و سپس د در قانون پیش« متّهم بودن شاهد»مستقلّ از موارد 

 ینی شود.ب شاحراز این مصداق، سازوکارهای اجرایی نظیر تعبیه سامانه شناسایی، پی

 

در حالت وجود رابطه خویشاوندی ممنوعیتّ ادای شهادت  -4

 میان شاهد با مشهودٌ له
سپس  شود وطور خلاصه تبیین میبرای تبیین صحیح موضوع، ابتدا اصل ممنوعیّت به

-می عرفیمنقایص راهکار پیشنهادی مقنّن مطرح شده و پیشنهادهای اصلاحی متناسب 

 گردد.

 تبیین ممنوعیّت -4-1

تواند مانع ادای شهادت به نفع ندی میدر خصوص این که آیا رابطه خویشاو

خویشاوند شود یا خیر؟ قول مشهور، پذیرش شهادت خویشاوندان نسبی و نیز شهادت 

زن برای شوهر و بالعکس است و در واقع از نظر مشهور، رابطه خویشاوندی از موارد 

محسوب نشده و مانع از پذیرش شهادت نیست )ر.ک. محقق حلّى، « متهّم بودن شاهد»
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(. لذا در حال 14/194: 1413؛ شهید ثانی، 2/158: 1410؛ علامه حلّى، 4/119: 1408

 حاضر، مانعی برای پذیرش شهادت خویشاوندان به نفع یکدیگر وجود ندارد.

 پیشنهاد های اصلاحي -4-2

د از شاه یک سؤال اساسی در اینجا وجود دارد و آن این است که تعارض منافع در

وجود  د کهع قاضی )اعتماد به طرفی( است؛ لذا چه دلیلی دارهمان جنس تعارض مناف

حسوب گی مرابطه خویشاوندی، برای قاضی از اسباب تعارض منافع بوده و مانع رسید

 شود ولی برای شاهد چنین مانعی وجود ندارد؟می

این تردید منطقی نسبت به وجود تعارض منافع در شهادت خویشاوند، در عرصه  

 1318قانون آئین دادرسی مدنی مصوّب  413ماده  1واقع شد. مطابق بند  تقنین نیز مؤثّر

که بین گواه و یکی از اصحاب  یدر صورت»یکی از موارد جرح شاهد عبارت بود از: 

با نسخ قانون آئین « .دعوی قرابت نسبی یا سببی تا درجه سوم از طبقه دوم باشد

یچ ممنوعیتّی در قوانین برای ، در حال حاضر علیرغم آن که ه1318دادرسی مدنی 

 322ماده پذیرش شهادت خویشاوندان وجود ندارد و برعکس، صراحتاً در تبصره 

 یا نسبی قرابت و مخدومی و خادم رابطه»آمده است:  ین دادرسی کیفریئقانون آ

هایی مبنی بر لیکن باز هم در قوانین، قرینه« نیست شرعی شهادت پذیرش از مانع سببی،

ین ئقانون آ 209ماده شود. مطابق د بودن شهادت خویشاوندان دیده میمورد تردی

بازپرس پیش از شروع به تحقیق، حرمت و مجازات شهادت دروغ و » :دادرسی کیفری

درجه قرابت سببی یا نسبی و وجود یا  ...کند و کتمان شهادت را به شاهد تفهیم می

نماید و در  پرونده را سؤال می لع با طرفینعدم رابطه خادم و مخدومی شاهد یا مطّ

ین دادرسی ئقانون آ 322ماده همچنین مطابق « .کندصورتمجلس قید می

دادگاه پیش از شروع به تحقیق از شاهد، حرمت و مجازات شهادت دروغ را » :کیفری

درجه قرابت سببی یا نسبی و وجود یا عدم رابطه خادم و  ...نماید و  به او تفهیم می

-این مقرّرات نشان می « .کندا طرفین را سؤال و در صورتمجلس قید میمخدومی او ب
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، وجود رابطه سببی یا نسبی یکی از مواردی است که تردید منطقی حالدهد که به هر 

کند و مقنّن نیز به این امر واقف است ولی برای نسبت به جانبداری شاهد را مطرح می

خویشاوندی شاهد با طرفی »در هر حال، ولی  1اجرایی تعیین نکرده است. آن ضمانت

کند که احتمال دهد، این دغدغه را در ذهن دادرس ایجاد میکه به سود او شهادت می

کند و کمتر دارد شاهد از منافع فرزند یا همسر یا برادر خود در برابر دیگران دفاع می

ند که مانع کاهد، هرچاندیشد و همین دغدغه از اعتبار شهادت میبه بیان واقع می

 (.2/48: 1392کاتوزیان، « )پذیرش آن نشود

 ود آیاشیین کند تا تباین شرایط، ضرورت بازخوانی ادلهّ فقهی مسأله را روشن می

 خیر؟ د یاامکان ارائه راهکاری برای مدیریّت حقوقی تعارض منافع شاهد وجود دار

ک م تفکیبرای بررسی این موضوع لازم است خویشاوندان نسبی و سببی از ه

روایاتی  شوند. مستند نظر مشهور برای پذیرش شهادت خویشاوندان به نفع یکدیگر،

 نظیر روایات زیر است:

هِ وَ دِ لِوَالِدِه الْوَلَتجَُوزُ شهََادَ»ی عن أبی عبد اللّه علیه السلام قال: صحیحه الحلب -الف

هادت برادر فع فرزند و شدر به نپر و نفع پدالْوَالِدِ لِوَلَدِهِ وَ الْأَخِ لِأخَِیهِ: شهادت فرزند به 

 (.6/24۷: 140۷)شیخ طوسى ، « به نفع برادر پذیرفته می شود  

رٍ مَاعهَ عنَْ أَبِی بَصیِسَرْعهَ عنَْ  عنَْ زُ إِبْرَاهِیمَ عنَْ محَُمَّدِ بنِْ عیِسَى عَنْ یُونُسَعَلِیُّ بْنُ -ب

أخَِیهِ قَالَ فقََالَ لِوَلَدِهِ وَ الْأَخِ لِ  الْوَالِدِدِهِ وَوَالِلِ شَهَادَه الْوَلَدِ سَأَلْتُ أَبَا عبَْدِ اللَّهِ ع عَنْ»قَالَ: 

 (.۷/393: 140۷)کلینى، « تجَُوزُ

روایات حاضر و روایاتی با مضمون مشابه، نشانگر آن است که قول مشهور فقهای 

قد است که معت« النهایه»امامیه دارای مستند محکمی است؛ اگرچه شیخ طوسی در 

                                                           
قرابت یا رابطه مذکور تنها ممکن است در ارزیابی صحّت اظهارات شاهد و مطلّع مؤثّر ». به گفته برخی اساتید، 1

 (.1۷2: 1393باشد )خالقی، 
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شهادت برادر به نفع برادر و به زیان او، در صورتی پذیرفته است که شخص دیگری 

 (.330: 1400که اهلیّت شهادت دارد همراه او باشد )شیخ طوسى، 

ها ز فقای الیکن بحث در باب خویشاوندی سببی قدری متفاوت است؛ اگر چه عده

ذیرند پ یمه همراهی شاهد دیگر شهادت زوج به نفع زوجه و بالعکس را بدون نیاز ب

ود و مانع، (؛ زیرا مقتضی، موج499 :1420؛ فاضل لنکرانى، 2/444: تا)خمینى، بی 

(. 14/19۷: 1413مفقود است و با وجود عدالت، تهمت نیز منتفی است )شهید ثانی، 

در صورتی  ولی برخی دیگر از فقها معتقدند که شهادت زوج به نفع زوجه و بالعکس،

ى، طوس فته است که شخص دیگری که اهلیّت شهادت دارد همراه او باشد )شیخپذیر

 ه )محقق( و برخی دیگر از فقها، اشتراط ضمیمه را مختصّ زوجه دانست330: 1400

که چه بسا علّت تفاوت  اندگفته( و 2/28۷: 1418؛ محقق حلّى، 4/119: 1408حلّى، 

باشد  رفتنیال و تحت تأثیر قرار گزن و مرد در قوّت مزاج زوج در جذب شدن به ام

فقت با ه مواشود که طبع او ب)همان(، در حالی که ضعف زوجه در قوّه مزاج باعث می

 (.2/519: 141۷زوج میل نماید )فاضل آبى، 

هتر به که ب توان نظری را برگزیدبا عنایت به این که مسأله فوق، اختلافی است می

 ه نفعبند؛ یعنی شهادت هیچ یک از زوجین کمدیریّت تعارض منافع شاهد کمک می

ی قرباادیگری را بدون وجود ضمیمه نپذیرفت. همچنین مشخصّ شد که شهادت سایر 

انند متوان در قانون تا درجه معینّ ت و میصورت کلّی از بحث خارج اس نسبی به

 ، شهود سببی را قابل جرح دانست.1318قانون آئین دادرسی مدنی 

الب فوق، حتی اگر بتوان تمام خویشاوندان سببی را قابل جرح با وجود تمام مط

دانست باز هم غیر قابل جرح بودن شاهدان نسبی که طبعاً امکان ترجیح منفعت 

طرفی دارند یکی از نقایص نظام حقوقی ما در مدیریتّ شخصی )خویشاوندی( را بر بی

ه شهادت شهود نسبی گردد. البته باید درنظر داشت کتعارض منافع شاهد محسوب می

اری از دعاوی طور کلّی قابل جرح دانست، زیرا در بسیتوان به  یا حتی سببی را نمی
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که منشأ آنها وقایع حقوقی است ممکن است شاهدی بجز شاهدان نسبی یا سببی وجود 

نداشته باشد؛ لیکن با عنایت به این که در حال حاضر، ملاکی برای احراز عدالت جز 

وی به فسق یا شهادت شهود بر فسق وجود ندارد، ممکن است در بسیاری عدم اشتهار 

اند بتوانند به نفع اقربای خود شهادت از موارد، شاهدانی که ظاهر امر را حفظ کرده

نماید که در نظام حقوقی ما همیشه شهادت اقرباء با دیده دهند. این دغدغه ایجاب می

فته شود که قرائنی بر خلاف آن وجود تردید نگریسته شود و تنها در صورتی پذیر

 نداشته باشد.

 

ممنوعیّت ادای شهادت در حالت وجود رابطه خادم و  -5

 مخدومي میان شاهد با مشهودٌ له
 وشود طور خلاصه تبیین میبرای تبیین صحیح موضوع، ابتدا اصل ممنوعیّت به

سب ی متناسپس نقایص راهکار پیشنهادی مقنّن مطرح شده و پیشنهادهای اصلاح

 گردد.معرفی می

 تبیین ممنوعیّت -5-1

که  ی استهایمشابه بحث قرابت نسبی، رابطه خادم و مخدومی نیز یکی از وضعیّت 

 سابقاً ابطهرشود. در این به روشنی باعث تمایل میان شاهد و یکی از اصحاب دعوا می

رح شاهد رد جیکی از موا 1318قانون آئین دادرسی مدنی  413ماده  2به موجب بند 

 شد. محسوب می

 پیشنهاد های اصلاحي -5-2

های عمومی و انقلاب در امور مدنی مصوّب با تصویب قانون آئین دادرسی دادگاه 

، دیگر رابطه خادم و مخدومی از موارد 1318و نسخ قانون آئین دادرسی مدنی  13۷9

ین ئقانون آ 322ماده گردد؛ بلکه بالعکس صراحتاً در تبصره جرح گواه محسوب نمی

 شرعی شهادت پذیرش از ... مانع مخدومی و خادم رابطه»آمده است:  دادرسی کیفری
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یا دادگاه  بازپرس، ین دادرسی کیفریئقانون آ 322و  209ماده و تنها مطابق  1«نیست

پیش از شروع به تحقیق، حرمت و مجازات شهادت دروغ و کتمان  اند موظّف شده

و وجود یا عدم رابطه خادم و مخدومی شاهد یا  ...ند نکم شهادت را به شاهد تفهی

و مشخصّ  کندنماید و در صورتمجلس قید می لع با طرفین پرونده را سؤال میمطّ

 نشده است که ذکر این موارد در صورتمجلس چه تأثیری دارد؟

ومی مخد به هر حال، یکی از مواضع روشن تعارض منافع، همین وجود رابطه خادم و

 که مقنّن کشور ما موضع مبهمی در مقابل آن اتخّاذ کرده است. است

ن که گر آدر مباحث فقهی، مانعی برای شهادت مخدوم به نفع خادم وجود ندارد م

در  از این طریق، نفعی عاید وی شود که بحث آن مستقلاً مطرح گردید؛ لیکن

ذیرش خصوص شهادت خادم به نفع مخدوم، بحثی تحت عنوان پذیرش یا عدم پ

ررسی بق بشهادت اجیر به نفع کسی که وی را به خدمت گرفته است وجود دارد و مطا

 انست:دالذکر، مشهور توان اقوال فقها را در دو نظریّه ذیل صورت گرفته می

؛ 4/119: 1408(، محقق حلّی )2/121: 1410برخی فقها نظیر این ادریس حلّی ) -الف

(، علامه حلّی 2/520: 141۷ی فاضل آبی )( و شاگرد و2/28۷: 1418محقق حلّى، 

( معتقدند که شهادت 4/298: 1404و سیوری حلّی )فاضل مقداد،  2(2/158: 1410)

شود؛ زیرا اگرچه اجیر به سوی مشهودٌ له تمایل دارد اجیر به نفع مستأجر پذیرفته می

ادت که شود. از این منظر، مقتضی ادای شهلیکن با تمسّک به امانت، تهمت مرتفع می

وَ اشهِْدُوا ذَوَیْ »همان عدالت است وجود دارد و عموم آیات مربوط به شهادت یعنی 

                                                           
کند و سند به املاک، مأمور تنظیم اسناد، معاملات را با شهادت شهود ثبت می . البته در امور ثبت اسناد و1

قانون ثبت اسناد و  59شود که مطابق ماده رسد، در این موارد شهادت برخی افراد پذیرفته نمیامضای شهود می 

 «.خدمه اصحاب معامله»املاک یک دسته از این افراد عبارتند از 

الوجه عندی أنّ شهادته إن تضمّنت تهمه أو جرّ نفع أو دفع »اند: ختلف الشیعه آورده. البته علامه در کتاب م2

ضرر، لم تقبل، و إلّا قبلت، و علیه تحمل الروایات المطلقه المانعه من القبول، کما لو شهد لصاحب الثوب به إذا 

 (.8/502: 1413)علامه حلّى، « استأجره لقصارته أو خیاطته أو غیرهما
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( شهادت اجیر 282)بقره: « وَ اسْتَشهِْدُوا شهَیِدَیْنِ مِنْ رِجالِکمُْ»( و 2)طلاق: « عَدْلٍ منِکُْمْ

: 140۷، گیرد و مانعی نیز برای ادای شهادت وجود ندارد )ابن فهد حلّىرا نیز در برمی

4/525.) 

 (،286: 1418؛ شیخ صدوق، 398: 1415رخی از فقها از جمله شیخ صدوق )ب -الف

: 1403ى، (، ابوالصلاح حلبی )حلب325: 1400)شیخ طوسى، « النهایه»شیخ طوسی در 

(، ابن 230: 1408(، ابن حمزه )بن حمزه طوسى، 2/558: 1406(، قاضی ابن برّاج )436

جیر به نفع ا( معتقدند که شهادت 529: 1416( و کیدری )440: 141۷زهره )ابن زهره، 

 شود. روایات ذیل بر قول اخیر دلالت دارند:مستأجر پذیرفته نمی

شَّرِیکُ فَقَالَ الْمُرِیبُ وَ الْخَصْمُ وَ ال الشُّهُودِ لْتُهُ عَمَّنْ یُرَدُّ مِنَقَالَ: سَأَ موثقّه سماعه: -الف

مْ )شیخ طوسى، اءِ تُرَدُّ شَهَادَاتُهُکُلُّ هَؤُلَ تَّهمَُلْمُاأجَیِرُ وَ الْعبَْدُ وَ التَّابِعُ وَ وَ دَافِعُ مَغْرَمٍ وَ الْ

1390 :3/14-15.) 

 دَافِعِ وَ الخَْصمِْ رِیبِ وَدر من لایحضره الفقیه: قَالَ لَایَجُوزُ شَهَادَه الْمُ مرسله مذکور -ب

هَادَه شَارِبِ الخَْمْرِ وَ لَا شَلُ شهََادَه ا تُقبَْمُتَّهمٍَ أَوْ تَابِعٍ وَ لَوْ أَ -مَغْرَمٍ أَوْ أجَیِرٍ أَوْ شَرِیکٍ

 (.3/40: 1413دوق، )شیخ ص مِرِاللَّاعِبِ بِالشِّطْرَنْجِ وَ النَّرْدِ وَ لَا شهََادَه الْمقَُا

ینَ)ع( ؤْمِنِالْمُ أَمیِرُء بن سیابه، عن أبی عبد اللهّ )علیه السلّام( قال: کَانَروایت العلا -ج

 (.3/21: 1390لَایجُیِزُ شَهَادَه الْأَجیِرِ )شیخ طوسى، 

ه وَ لَا لَا خَائنَِ ائِنٍ وَر معنی الاخبار: قال النبی )ص(: لَاتجَُوزُ شهََادَه خَدمرسله صدوق  -د

هْلِ البَْیْتِ ا الْقَانِعِ مَعَ أَ لَا قَرَابهَ وَ وَ لَلَاءٍذِی حقِْدٍ وَ لَا ذِی غِمْرٍ عَلَى أخَِیهِ وَ لَا ظَنیِنٍ فِی وَ

  (.208: 1403لهَمُْ )شیخ صدوق، 

که در وابستگی با قومی ، فردی است «القانع مع أهل البیت»تفسیر شیخ صدوق از 

 (مزدورتابع )مانند خادم و  آید،یحساب م چنان خصوصی شده که از نزدیکان آنان به

ه شخص با شخص دیگری باشد، و از او آن است ک« قنوع»و اصل  مانند آن؛و  اجیرو 

بخواهد که احسانش شامل حال وی گردد و با زبان از وی درخواست کند که از خیر 
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چون این شخص گذران زندگی خویشتن را از آنان  ینمندش سازد، بنابرا خود بهره

 (.209)همان:  جایز نیست که به نفعشان گواهی دهد ،خواهدیم

هَادَه رَهُ عَلَى شَأجَیِ دَأشَهَْالحسن )ع( قال: سَأَلتْهُُ عنَْ رَجُلٍ  بیصحیحه صفوان، عن أ -هـ

تِقَ جَازَتْ لِکَ الْعبَْدُ إِذَا أُعْعمَْ وَ کَذَالَ نَقَهُ ثمَُّ فَارَقهَُ أَ تجَُوزُ شهََادَتهُُ لهَُ بَعْدَ أَنْ یفَُارِقَ

 (.6/25۷: 140۷شهََادتَهُُ )شیخ طوسى، 

ی بین این روایات به همراه کثرت آنها و وجود صحیحه و اقتضای جمع دلالی عرف

باشد آن است می« کراهت»که مشتمل بر لفظ  1موثقّه میان آنها در کنار موثقّه ابوبصیر

، بر غیر معنای مصطلح خود حمل شده و به معنای حرمت حمل شود. به «کراهت»که 

ای بر عدم اراده حرمت در توان واژه کراهت در موثّقه ابوبصیر را قرینهعلاوه، نمی

در اینجا فاقد معناست، به این دلیل که « کراهت اصطلاحی»سایر روایات دانست؛ زیرا 

برای بیان حکم وضعی )نفوذ یا عدم نفوذ شهادت اجیر( به کار رفته است و متعلّق آن 

ای نیست که گفته فعل مکلّف نظیر شهادت دادن یا تحمّل شهادت نیست؛ لذا چاره

( که نتیجه آن 505-504: 1420اد از آن، حرمت وضعی است )فاضل لنکرانى، شود مر

 عدم پذیرش شهادت است.

ر نظای دهد که قول أقوی در فقه، عدم پذیرش شهادت خادم وبحث فوق نشان می

 د.شته باشر داآن است و شایسته است مقننّ در اصلاحات آتی قانون این نکته را مدّنظ

د در عدم پذیرش شهادت خادم نسبت به مخدوم منحصر البته بحث حاضر را نبای

نمود بلکه همانگونه که در نظر شیخ صدوق منعکس شده بود شهادت تابع به نفع 

(. رابطه 286: 1418؛ شیخ صدوق، 398: 1415متبوع نباید پذیرفته شود )شیخ صدوق، 

خدم دولت؛ تبعیّت ممکن است در قبال اخذ وجه باشد؛ نظیر همان اجیر، کارگر یا مست

لیکن گاهی این رابطه تبعیّت بدون اخذ وجه است، مانند رابطه تبعیّت مادون نسبت به 

                                                           
عَفیِفاً صَائنِاً قَالَ وَ  سمََاعةَُ بْنُ مهِْرَانَ عَنْ أَبِی بَصیِرٍ عَنْ أَبِی عبَدِْ اللَّهِ ع قَالَ وَ لَا بَأْسَ بِشهََادةَِ الضَّیْفِ إِذَا کَانَ . رَوَى1

 (.3/44: 1413هُ عِندَْ مُفَارقََتهِِ. )شیخ صدوق، یُکْرهَُ شهََادَةُ الأَْجِیرِ لِصَاحبِهِِ وَ لَا بَأْسَ بِشهََادَتهِِ لِغیَْرهِِ وَ لَا بأَْسَ بهَِا لَ
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مافوق در سلسله مراتب نظامی یا اداری. در این موارد نیز لازم است شهادت مادون 

 کند با دید تردید نگریسته شده و قابل جرح باشد.نسبت به مافوق که از وی تبعیّت می

 

 گیرینتیجه
 گردد:نوشتار حاضر نتایجی به شرح زیر استخراج می از

اهد، نافع شمبینی راهکارهای مدیریّت تعارض  . در نظام حقوقی ما در زمینه پیش1

عیّت عنوان ممنو سه حالت متداول که ظنّ منطقی به جانبداری شاهد وجود دارد به

ای ت ادممنوعیّبینی شده است؛ این موارد عبارتند از: شاهد از ادای شهادت پیش

 میان یدنیو دشمنی وجود با شهادت ادای شهادت توسّط ذینفع در دعوا، ممنوعیّت

 ونگذار ما درولگرد. قان و متکدّی توسط شهادت ادای ممنوعیّت علیه و مشهودٌ و شاهد

حوه نینه زمینه توجه به اصل موضوع به درستی عمل نموده، لیکن عملکرد وی در زم

 نقد بوده و نیازمند اصلاح است. بیان ممنوعیّت، قابل

عمال ااری ج. در زمینه ذینفع بودن شاهد لازم است اصلاحات متعدّدی در قوانین 2

 بر نفع لاوهعگردد تا علاوه بر نفع، دفع ضرر نیز در شاهد لحاظ گردد و در نهایت، 

 شخصی، نفع وابستگان نزدیک نیز در نظر گرفته شود.

صلی، یص اهادت توسّط ذینفع در دعوا، یکی از نقا. در زمینه ممنوعیّت ادای ش3

 خصوصاًها مفقدان ملاک برای احراز دشمنی دنیوی است؛ در حالی که وجود ملاک 

از  وی نماید ای شدن موارد احراز دشمنی جلوگیرتواند از سلیقه های عینی میملاک

 هتر میابند و بیخوبی از موارد جرح شاهد آگاهی میسوی دیگر، طرفین دعوا نیز به 

علی ما فوانین بینی کنند؛ لذا لازم است این نقص در قتوانند نتیجه دادرسی را پیش 

 1318 صوّبم مدنی دادرسی آئین قانون 413 ماده 3 ای مشابه بندبرطرف شود و مقرره

 تصویب گردد.
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لاک ولگرد، لازم است م و متکدّی توسط شهادت ادای . در زمینه ممنوعیّت4

شابه میّت ت پذیرش شهادت توسّط این افراد به سایر افرادی که دارای وضعممنوعیّ

ز موارد عنوان مصداقی مستقلّ اای، تعمیم داده شود و به هستند نظیر شاهدان اجاره

ن حراز ایابینی نمود و سپس در مقررّات برای  در قانون پیش« متهّم بودن شاهد»

 .بینی شود امانه شناسایی، پیشمصداق، سازوکارهای اجرایی نظیر تعبیه س

 ردیعنی شهادت  ترین موارد ظنّ به جانبداری شاهد،. مقنّن ایرانی دو مورد از اصلی5

د وجو حالت وجود رابطه خویشاوندی میان شاهد با مشهودٌ له و شهادت در حالت

رض عایریّت تی مدرابطه خادم و مخدومی میان شاهد با مشهودٌ له را نادیده گرفته و برا

ت در حال گذاری ننموده است. در بحث شهادتها قاعدهمنافع شاهد در این زمینه 

 ا همیشهموقی وجود رابطه خویشاوندی میان شاهد با مشهودٌ له، لازم است در نظام حق

ی بر ه قرائنود کشهادت اقرباء با دیده تردید نگریسته شده و تنها در صورتی پذیرفته ش

 د. در بحث شهادت در حالت وجود رابطه خادم وخلاف آن وجود نداشته باش

ادم و دت خمخدومی میان شاهد با مشهودٌ له نیز قول أقوی در فقه، عدم پذیرش شها

شته نظر داا مدّنظایر آن است؛ و شایسته است مقننّ در اصلاحات آتی قانون این نکته ر

نحصر موم مخد باشد. البته بحث حاضر را نباید در عدم پذیرش شهادت خادم نسبت به

ع ه نفنمود بلکه همانگونه که در نظر شیخ صدوق منعکس شده بود شهادت تابع ب

ن ظیر هماناشد متبوع نباید پذیرفته شود. رابطه تبعیّت ممکن است در قبال اخذ وجه ب

است  وجه مستخدم دولت؛ لیکن گاهی این رابطه تبعیّت بدون اخذ ساجیر، کارگر یا

ن . در ایدارین نسبت به مافوق در سلسله مراتب نظامی یا امانند رابطه تبعیّت مادو

ا دید ند بکموارد نیز لازم است شهادت مادون نسبت به مافوق که از وی تبعیّت می

 تردید نگریسته شده و قابل جرح باشد.
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 منابع
 قرآن کریم. -

، 2ج، الفتاوى السرائر الحاوی لتحریرق(، 1410نصور بن احمد )مابن ادریس حلیّ، محمد بن  -

 قم: مؤسسه النشر الاسلامی.

انه آیه ، قم: کتابخالوسیله إلى نیل الفضیلهق(، 1408ن حمزه )بابن حمزه طوسی، محمد بن على  -

 الله العظمی مرعشى نجفى)ره(.

، عالمهذبّ البارع في شرح المختصر النافق(، 140۷ى )ابن فهد حلیّ، احمد بن محمد اسد -

 الاسلامی. ، قم: مؤسسه النشر4ج

 و امامیّه فقه در کیفری حکم رصدو از پس شهادت از رجوع(، 1399اکرمی، روح الله ) -

 .66-35، 23، مطالعات فقه و حقوق اسلامی، ایران حقوق

 میه.، تهران: اسلا6، ج حقوق مدنىتا(، امامى، سید حسن )بی  -

قضایي در نظام کیفری طرفي استقلال و بي(، 1395توحیدی، احمدرضا؛ رشیدی، مهناز ) -

 .32-11، 95، مجله حقوقی دادگستری، بین المللي

ئع مسالك الأفهام إلى تنقیح شراق(، 1413ن على )زین الدین ب جبعی عاملى)شهید ثانى(، -

 ، قم: مؤسسه المعارف الإسلامیه.14، جالإسلام

 .نج دانشگ تهران: کتابخانه، ترمینولوژی حقوق (،138۷) لنگرودی، محمدجعفرجعفری  -

فرهنگ فقه مطابق ق(، 1426ندگان زیر نظر سید محمود هاشمى شاهرودى )جمعی از نویس -

هل بیت ا، قم: مؤسسه دائره المعارف فقه اسلامى بر مذهب 2، جمذهب اهل بیت علیهم السلام

 علیهم السلام.

، قم: عغنیه النزوع إلى علمي الأصول و الفرو(، ق141۷حلبى)ابن زهره(، حمزه بن على ) -

 مؤسسه امام صادق علیه السلام.

ابخانه ، اصفهان: کتالکافي في الفقهق(، 1403الدین بن نجم الدین ) حلبى)ابو الصلاح(، تقى -

 عمومى امام امیرالمؤمنین علیه السلام.

، مختلف الشیعه في أحکام الشریعهق(، 1413بن مطهر اسدى ) حلىّ)علامه(، حسن بن یوسف -

 شر الاسلامی.، قم: مؤسسه الن8ج

، مانإرشاد الأذهان إلى أحکام الإیق(، 1410ف بن مطهّر اسدى )حلىّ)علامه(، حسن بن یوس -

 ، قم: مؤسسه النشر الاسلامی.2ج
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، قم: 4، جئع الإسلام في مسائل الحلال و الحرامشراق(، 1408حلىّ)محققّ(، جعفر بن حسن ) -

 اسماعیلیان.

، تهران: مؤسسه مطالعات و رینون آئین دادرسي کیفها در قانکته(، 1393خالقی، علی ) -

 پژوهش های حقوقی شهر دانش.

، قم: مؤسسه 4، ترجمه: علی اسلامی، جهتحریر الوسیل ق(،1425خمینى)امام(، سید روح اللّه ) -

 النشر الاسلامی.

 ، قم: دار العلم.2، جیر الوسیلهتحرتا(، خمینى)امام(، سید روح اللّه )بی  -

 منافع تعارض بروز لعوام بررسي (،1398سعید ) نریمان، علیرضا؛ احمدی، علی مهدی؛ زینالو، -

 .11۷-99، 2 عمومی، سیاستگذاری فصلنامه ،اسلامي شورای مجلس نمایندگان در

صلنامه دانش ، فقضایي مقامات منافع تعارض بررسي(، 1400کرمانشاهی، سعید ) بیدی سیاه -

 .46-19، 32حقوق عمومی، 

دهي تعارض منافع در حقوق خصوصي: سامان(، 1399کرمانشاهی، سعید ) بیدی سیاه -

 ، رساله دکتری، تهران: دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران.نظریه عمومي

، 4، جشرائعالتنقیح الرائع لمختصر الق(، 1404اد(، مقداد بن عبد اللّه )سیورى حلىّ)فاضل مقد -

 ی مرعشى نجفى)ره(.قم: کتابخانه آیه الله الغظم

 ، تهران: دراّک.3، جهآئین دادرسي مدني دوره پیشرفت(، 1389شمس، عبدالله ) -

و  ها شرکت نفعانیتعارض منافع ذ(، 1395) محمود ،یباقر ؛ندوشن، مهرداد انیصادق -

 .163-136، 3های حقوق تطبیقی، ، پژوهش آن حلّ یراهکارها

: ، قمالهدایه في الأصول و الفروعق(، 1418ی )قمّصدوق)شیخ(، محمّد بن على بن بابویه  -

 مؤسسه امام هادى علیه السلام.

 لیه السلام.ع، قم: مؤسسه امام هادى المقنعق(، 1415بن بابویه قمیّ ) صدوق)شیخ(، محمّد بن على -

سسه ، قم: مؤ3، جمن لایحضره الفقیهق(، 1413بن بابویه قمیّ ) صدوق)شیخ(، محمّد بن على -

 لاسلامی.النشر ا

 شر الاسلامی.، قم: مؤسسه النمعاني الأخبارق(، 1403بن بابویه قمیّ ) صدوق)شیخ(، محمّد بن على -

سه النشر ، قم: مؤس2، ج لمهذبّق(، ا1406بن براّج(، عبد العزیز بن براّج )طرابلسى )قاضى ا -

 الاسلامی.



 1400 پاییز و زمستانـ  25 ـ شماره 13ـــ مطالعات فقه و حقوق اسلامي ـ سال ــــــــــ 337
 

 

 

، تهران: دار الکتب 6، جتهذیب الأحکامق(، 140۷)طوسى)شیخ الطائفه(، محمد بن حسن  -

 الإسلامیه.

ت: دار ، بیروالنهایه في مجرّد الفقه و الفتاوىق(، 1400)طوسى)شیخ الطائفه(، محمد بن حسن  -

 الکتاب العربی.

، 3، جالاستبصار فیما اختلف من الأخبارق(، 1390)طوسى)شیخ الطائفه(، محمد بن حسن  -

 تهران: دار الکتب الإسلامیه.

، قم: 2، جي فقه الإمامیةهالدروس الشرعیه فق(، 141۷، محمد بن مکّى )عاملى)شهید اول( -

 مؤسسه النشر الاسلامی.

 ا.نجا: بی ، بی 3، جلألفاظ الفقهیّهمعجم المصطلحات و اتا(، عبد الرحمان، محمود )بی  -

، قم: 2، جالرموز في شرح المختصر النافع کشفق(، 141۷فاضل آبى، حسن بن ابىطالب ) -

 النشر الاسلامی. مؤسسه

 ن.میزا، تهران: 2ج، اثبات و دلیل اثبات (،1392) کاتوزیان، ناصر -

 لکتب الإسلامیه.اتهران: دار  ،۷، جالکافيق(، 140۷کلینى، محمد بن یعقوب ) -

، قم: مؤسسه إصباح الشیعه بمصباح الشریعهق(، 1416کیدرى، قطب الدین محمد بن حسین ) -

 امام صادق علیه السلام.

القضاء  -تفصیل الشریعه في شرح تحریر الوسیله ق(، 1420لنکرانى، محمد فاضل موحدى ) -

 ، قم: مرکز فقهى ائمه اطهار علیهم السلام.و الشهادات
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