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Abstract 
 

Objective: To measure audit quality as a mental concept, different proxies have been 
implemented by archival research in auditing. Each one of these proxies measures 
different dimensions of audit quality concept and suffered from more to less errors. The 
present study focuses on the dilemma of audit quality measuring in Iran. To large extent, 
audit quality proxies dependent to research’s institutional setting. In Iran, demand for 
audit services is mainly based on legal enforcements and litigation risk is also weak.  

Methods: In addition to the discussion about audit environment in Iran and descriptive 
analyses in this relation, this study based on output- and input-based proxies of audit 
quality reviews, discusses, analysis and compares measurement errors of these proxies in 
Iran and international era. 

Results: In light with the discussion, suggestions are presented to no use of some the 
proxies and to implement some alternative and localized measures. 

Conclusion: The analyses of this study also indicate that using several localized proxies 
with less measurement errors, paying attention to omitted correlated variables bias and 
using sophisticated research design to disentangle audit quality from financial reporting 
quality, are more likely to increase the credibility of the findings of archival studies in 
this area. 
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  چكيده
هاي آرشـيوي حسابرسـي مطـرح شـده      هاي مختلفي در پژوهش عنوان مفهوم ذهني، روش براي سنجش كيفيت حسابرسي به :هدف
در ايـن پـژوهش   . هـايي دارنـد  بيش خطاااند كه كم ـ مختلفي از مفهوم كيفيت حسابرسي را سنجيده از اين معيارها ابعاد يك هر. است

معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي تابع عوامل . است گذاشته شدهبحث  به هاي داخلي در پژوهش حسابرسيمعماي سنجش كيفيت 
م قانوني بوده و از طرفي ريسـك دعـاوي حقـوقي بـراي     در ايران تقاضا براي حسابرسي، بيشتر مبتني بر الزا .هستند محيطي پژوهش
  .استحسابرس پايين 

محيط حسابرسـي در ايـران و تحليـل توصـيفي آن، بـا اسـتفاده از معيارهـاي ورودي و         دربارهبر بحث  علاوهدر اين پژوهش  :روش
 بـه  اي، تحليلـي و انتقـادي   مقايسـه طور مروري،  هاي خارجي و داخلي به آن در پژوهش گيري اندازهخروجي كيفيت حسابرسي، خطاي 

  .شده استگذاشته بحث 
كارگيري برخي معيارها و اسـتفاده از معيارهـاي جـايگزين و     هتوقف ب در خصوصهاي ارائه شده،  اساس مباحث و تحليل بر :ها يافته
  .ارائه شده استي هايپيشنهادسازي شده،  بومي

سازي شده با كمتـرين خطـاي    استفاده از چندين معيار سنجش مختلف بوميدهد كه  هاي اين پژوهش نشان مي تحليل: گيري نتيجه
و طرح مناسـب پـژوهش بـراي تفكيـك كيفيـت حسابرسـي از كيفيـت         از متغيرهاي همبسته محذوف ناشيسوگيري ممكن، كنترل 

   .دهد ميافزايش را ها  پژوهش اين حوزه از هاي ها، اعتبار يافته گزارشگري مالي در پژوهش
  
  .گيري، معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي، معيارهاي ورودي و خروجي خطاي اندازه :ها هكليدواژ
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  مقدمه
ماهيت مفهومي . هاي گذشته بوده است اهميت مطالعات آرشيوي حسابرسي در دهه هاي با كيفيت حسابرسي يكي از حوزه

دي فانـد و  . كـژفهم شـود   اين مفهوم و نحـوه سـنجش آن  موجب شده است كه و ارتباط آن با كيفيت گزارشگري مالي 
ديگـر، حسـابرس    بيانبه . اند كردهكيفيت حسابرسي را اطمينان بيشتر به كيفيت گزارشگري مالي تعريف  )2014( 1ژانگ

هـاي   بايست از تطابق آنها با اطلاعات مربوط به فعاليـت  مي هاي مالي با استانداردهاي حسابداري، علاوه بر تطابق صورت
دو عامـل اصـلي و بااهميـت بـراي حسابرسـي       .كندفراهم  اي و صادقانه اطمينان معقولبتواند اقتصادي زيربنايي شركت 

بنابراين، در تحقيقـات حـوزه كيفيـت حسابرسـي     . باكيفيت، تقاضا براي حسابرسي باكيفيت و ريسك دعاوي حقوقي است
  .توجه به محيط پژوهش بسيار حائز اهميت است

. اسـت ش كيفيـت حسابرسـي   هاي آرشيوي كيفيت حسابرسي، نحوه سـنج  اصلي پژوهشهاي  دغدغهيكي ديگر از 
ايـن مفهـوم، بسـيار دشـوار اسـت و      ) كيفـي بـودن ماهيـت آن   (دليل ذهني بـودن   گيري كيفيت حسابرسي به نحوه اندازه

دي فاند و ژانگ، (كنند  مي گيري اندازهابعاد مختلفي از كيفيت حسابرسي را يك  هرهاي مختلف كيفيت حسابرسي  سنجه
سي رابطه تنگاتنگي با كيفيت گزارشگري مالي صاحبكار دارد كه سنجش و تفكيك از طرف ديگر، كيفيت حسابر). 2014

 هـاي  قوت و ها اصلي اين پژوهش بررسي ضعفدغدغه  ،با اين اوصاف. بسيار بااهميت و دشوار است ،ها اين معيار در پژوهش
   .استي داخل ايران ها بيشتر در پژوهش تأكيداز معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي در تحقيقات خارجي با  يك هر

 فراينـد در قالـب معيارهـاي ورودي و خروجـي     را معيارهاي سـنجش كيفيـت حسابرسـي   ) 2014(دي فاند و ژانگ 
محـيط  . كرده اسـت پژوهش حاضر اين معيارها را در محيط پژوهشي ايران بررسي و نقد  و اند كردهبندي  حسابرسي دسته
تـوان بـه تقاضـاي پـايين      ميجمله  آن از ي دارد كههاي بسيار متمايز ژگيوي ساير كشورها در مقايسه باحسابرسي ايران 

بـا  . و ريسك پايين دعاوي حقوقي، اشاره كـرد ) 2008، 2رودكي(براي كيفيت حسابرسي و مبتني بودن آن بر الزام قانوني 
دهد كـه   مي نشان ي توصيفي پژوهش حاضرها ، آماره)2014(در نظر گرفتن معيارهاي بحث شده توسط دي فاند و ژانگ 

حسابرسـي بـزرگ    هـاي  هسس ـؤم نبـودن  فعـال : ، از جملـه دارد اي يگانـه ي بسيار خاص و ها محيط پژوهشي ايران ويژگي
حسابرسـي غيرمقبـول، درصـد     هـاي  گـزارش  زيادزمان حسابرسان دولتي و خصوصي، درصد بسيار  المللي، فعاليت هم بين

ت شديد بين حسابرسـان خصوصـي و بـازار انحصـاري حسابرسـان دولتـي،       ي مالي، رقابها تجديد ارائه صورتزياد بسيار 
پژوهشگران داخلي در  كه است شده سبب هااين تمايز. مازاد حسابرسان دولتي نسبت به حسابرسان خصوصي الزحمه حق

 بيـان بـه  . كنندمعيارهاي نادرست استفاده  گاهي نيز ازو  وندكارگيري معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي دچار خطا ش هب
، بدون توجه به شـرايط محيطـي بـازار حسابرسـي     ها دهد كه اغلب اين پژوهش مي ي داخلي نشانها ديگر، مرور پژوهش

   .اند استفاده كردهاز معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي  ي مشابه خارجيها به پيروي از پژوهش و ايران
بـه خطـاي معيارهـاي سـنجش      يتـوجه  بـي  هاي سنجش كيفيت حسابرسي در ايران، پژوهش هاي ديگر دغدغهاز 

زمان بـراي سـنجش كيفيـت حسابرسـي از      از چندين معيار هم نكردن كيفيت حسابرسي از ديدگاه نظري و عملي، استفاده
. اسـت ) مشكل متغيرهاي محـذوف همبسـته  (كيفيت حسابرسي از كيفيت گزارشگري مالي  نكردن ابعاد مختلف و تفكيك

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. DeFond & Zhang 
2. Roudaki 
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سـنجش   يتقابل دهد برخي از معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي به ظاهر مي لي نشاني داخها همچنين، مرور پژوهش

دهد كه تئوري زيربنايي چنين معيارهـايي   مي تر از ديدگاه نظري نشان بررسي دقيقاما ، را دارنددر فضاي پژوهشي كشور 
ارزش تفسـيركنندگي و   و بـوده مكـانيكي   هـا  نتـايج ايـن پـژوهش    نيست، قابليت كاربرد در فضاي پژوهشي كشورداراي 

   .شده استيات بسيار در متن مقاله بحث ئاين نكات با جزدرباره . ندارندكاربردي 
 ـ نخستيناين پژوهش براي  معمـاي سـنجش كيفيـت حسابرسـي و      كـردن دنبـال ارائـه راهكارهـا و روشـن      هبار ب

ي ايران و توقف استفاده از برخي معيارها سازي معيارهاي آن يا ارائه معيارهاي پيشنهادي جايگزين در محيط پژوهش بومي
هـاي   منظور تقويت حوزه پژوهش به .استهاي توصيفي  هاي انتقادي و ارائه آماره هاي خارجي با تحليل مقلدانه از پژوهش

 هـا  سازي معيارهاي كيفيت حسابرسي و افزايش اعتبار يافتـه  تواند در يكپارچه كيفيت حسابرسي در ايران، اين پژوهش مي
در ايـن مقالـه    شده هاي نويني براي پژوهش مبتني بر معيارهاي جديد پيشنهاد و حوزه باشدي آتي راهگشا ها پژوهش در

   .كندايجاد 
محيط حسابرسي در ايران از ديدگاه تقاضا براي حسابرسي با كيفيت و ريسك دادخواهي براساس رويكـرد   ،در ادامه

ي خاص محيطـي و همچنـين ورود بـه بحـث و تحليـل      ها دن ويژگيو براي ملموس كر شدهتوصيفي و تحليلي بررسي 
معيارهـاي ورودي و خروجـي كيفيـت    به بحث درباره در بخش بعدي . ارائه شده استي توصيفي مرتبط ها آمارهانتقادي، 

 ييهاپيشـنهاد و پرداخته ي خارجي و داخلي ها و تحليل انتقادي در پژوهش) 2014(حسابرسي از ديدگاه دي فاند و ژانگ 
طـور   به در قالب جدولي در ايران و خارج از ايران يشانها و ضعف ها سپس اين معيارها از ديدگاه قوت. هم ارائه شده است

 . گيري مطرح شده است در انتهاي مقاله بحث و نتيجه. اند اي ارائه شده مقايسه

  محيط پژوهش
  تقاضا براي خدمات حسابرسي

اسـاس الزامـات قـانوني اسـت و بـازار       بر نخستبراي خدمات حسابرسي در ايران كند كه تقاضا بيان مي) 2008(رودكي 
زاده عيسـايي خـوش و ولـي   . هستند ملزم به انجام حسابرسي ،كه مطابق قانون شود مي محدود هاييحسابرسي به شركت

جـاي   خـدمات بـه   شود، بدون شك قيمتمعتقدند زماني كه حسابرسي فقط براي تحقق الزامات قانوني انجام مي) 1388(
  .حسابرسي، مبناي انتخاب حسابرس خواهد بود فراينديا اثربخشي  كيفيت

 هـم دهد كه  مي نشان) 2008، 1مشايخي و بزاز: 1385مانند، نيكومرام و بني مهد، (موجود  شواهد حكايتي و تجربي
 ادعـا ) 1385(رام و بني مهد نيكوم. خصوصي، تقاضاي مناسبي براي حسابرسي باكيفيت وجود نداردهم بخش دولتي و  رد

با مشكلاتي ) با مالكيت عمده خصوصي(تقاضا براي خدمات حسابرسي باكيفيت در بخش خصوصي  در ايران كنند كه مي
وقتي سهامداران  كه ي خصوصي با ساختار مالكيت متمركز بر اين باورندها كنند كه اكثر شركت مي بيان آنها. مواجه است

 تـر، در  دقيـق بيـان  بـه  . دارند، عدم تقارن اطلاعاتي وجود ندارد و حسابرسي مفيد نيست ها ركتعمده روابط نزديكي با ش
سـهامداران متمركـز اغلـب اعضـاي     . هاي بخش خصوصي وجود نـدارد  ايران جدايي واقعي مالكيت از مديريت در شركت

گـاهي سـهامداران متمركـز،    . كننـد  مـي  مديرعامل خـدمت در سمت ها  مديره شركت خود هستند يا در اين شركت هيئت
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Mashayekhi & Bazaz 
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. كننـد  مي در مجمع عمومي ساليانه منصوب رأيمديره و مديرعامل از طريق حق  هيئتاعضاي  براياشخاص ديگري را 

 هيئـت ، سهامداران متمركز عدم تقارن اطلاعاتي را از طريق حفظ رابطه نزديك با شـركت و از طريـق   موقعيتيدر چنين 
در نتيجـه،  ). 2012، 1، مهد صالح و بني مهـد محمدرضائي(دهند  مي راستاي خود، كاهش مديره و مديرعامل گماشته و هم

يد اين نكته اسـت كـه   ؤناچيز است، اين موضوع م بيشتر مواردعدم تقارن اطلاعاتي بين مديريت و سهامداران متمركز در 
  . ندسهامداران متمركز براي حسابرسي با كيفيت توسط حسابرس مستقل، انگيزه كمتري دار

انگيـزه تقاضـا بـراي     شـوند كـه   مـي رسد كه سهامداران اقليت در ايران به احتمـال كمـي موجـب     مي چنين به نظر
). 2008مشـايخي و بـزاز،   (دارنـد  شود؛ چرا كه سـهامداران اقليـت حـق نظـارت ن    ها ايجاد  در شركتحسابرسي با كيفيت 

در واقـع هـدف اصـلي    . ندارنـد  يو منابع كـافي و مناسـب  انگيزه چنين اين سهامداران، براي مطالبه حق و حقوق خود هم
شـبيه   سهامداران اقليـت معمـولاً  . مدت است ي كوتاهها گذاري مدت از طريق سرمايه كسب منافع كوتاه ،سهامداران اقليت

  ). 1385حساس يگانه، (ندارند اي  هيچ انگيزهي مديريت و شركت ها كنند و براي نظارت بر فعاليت مي دلالان رفتار
، انگيزه تقاضا بـراي  )2012، 3مويدي و امين فرد(ايران ) 1998، 2نابز(مالي داخلي  تأمينبر همين منوال، در سيستم 
 هـا  بانـك  مـالي  بهـره  نرخ. گيرد مي اعتباردهندگان قرار تأثير، به ندرت تحت ها در شركت خدمات حسابرسي باكيفيت بالا

ي هـا  ريسـك شـركت   متفـاوت بـودن سـطوح    با وجود و شود مي تعيين )شوراي پول و اعتبار(ايران  مركزي بانك توسط
بنـابراين، اعتباردهنـدگان انگيـزه كـافي بـراي تقاضـاي خـدمات حسابرسـي باكيفيـت در          . نرخ آن يكسان است مختلف،
  . كنند ، ايجاد نميها شركت
ي سهامي عام، افزايش ها دهد كه نظارت بر شركت مي نويد سيس سازمان بورس و اوراق بهادار، ايجاد محيطي راأت
به ايـن سـازمان    بتواند يي است كهها سازوكاربا اين حال سازمان بورس و اوراق بهادار هنوز در حال تكامل و توسعه . يابد

كه بورس اوراق بهادار تهران بتواند در  اثربخش است نظارت سازوكارزماني . شده كمك كندياد ي ها در نظارت بر شركت
دنبـال حفـظ نقـش     اغلب بـه  ،)كنترلي(سهامداران عمده  ،به علاوه. ايفا كند مؤثرينقش  ها مايه شركتمنابع و سر تأمين

شـركت  يـك  عنوان مكان خريد و فروش سهام  پس نقش ديگر بازار سرمايه به. مدت هستند بلندكنترلي خود براي دوره 
سازمان بورس و اوراق بهادار (ي بازار سرمايه ها زوكارسابنابراين . با هزينه پايين، براي سهامدار عمده اهميت چنداني ندارد

ي ذكر شده براي تطابق با مقـررات  ها شركت درتوانند  نمي ،سازوكارهاي خارج از شركت در قالب) و شركت بورس تهران
  . ايجاد كنند انگيزه قويبازار سرمايه و ساير الزامات مثل قوانين حاكميت شركتي، 

 ،نظـارتي نوعي سازوكار  عنوان به مستقل حسابرسان كنند كه تقاضا براي خدمات مي انبي) 1981( 4واتس و زيمرمن
 تقاضـاي نـاهمگون بـراي   . گيرد نشئت ميمختلف  نفعان ذي بين همچنين و مديران مالكان و بين منافع احتمالي تضاد از

). 1981، 5دي آنجلـو (م اسـت  حـاك  ها شركت بر كه است متفاوتي نمايندگي يها هزينه دليل به حسابرسي كيفيت خدمات
 6جئونـگ و رو . رسد تقاضاي كمي براي خدمات حسابرسي باكيفيت در ايـران وجـود دارد   مي به نظر ،براساس اين ديدگاه

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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معتقدند در شـرايطي كـه تقاضـا بـراي خـدمات حسابرسـي باكيفيـت وجـود نـدارد، حسابرسـان بـراي كـاهش             ) 2004(

ي ها نخواهند داشت و براي حفظ صاحبكاران فعلي و جذب شركتقوي  اي زهانگيدهي  ي مديريت در گزارشها دستكاري
 در ايـران  شـرايط و عوامـل محيطـي   چنـين  پيامـدهاي  بنابراين . خواهند كرد اي طلبانه هاي فرصت صاحبكار جديد، اقدام

  . داشته باشدمنفي  اثر كيفيت حسابرسي تواند روي مي

  ريسك دادخواهي حسابرسي
تـوان از ديـد    مـي  قـوانين را ايـن  . كنـد  مـي  ي قـانوني حسابرسـان را تعيـين   هـا  جود دارد كه مسئوليتقوانيني در ايران و

ي هـا  مسئوليت ،مسئوليت مدني انوناز ق 12و  8، 2، 1 يها ماده. كيفري بررسي كرد يها ي مدني و مسئوليتها مسئوليت
ي ها به مسئوليت وراق بهادار جمهوري اسلاميقانون بورس و ااز  53و 43ي ها ماده .كنند مي را مطرحعمومي حسابرسان 

ي هـا  قانون تجارت به همين ترتيب مسـئوليت  154و  270 ،273ي ها ماده ،علاوه بر اين. كند مي مدني حسابرسان اشاره
قانون تجارت مشخص  267و 266ي ها در ماده) حسابرسان(مسئوليت كيفري بازرسان . كند مي مدني حسابرسان را مشخص

 51و 49، 47 ،46ي هـا  ماده شده و مسئوليت حسابرسان تصريح ،قانون مجازات اسلامي 648 و 588ي ها مادهر د. شده است
  .)1390 دار،وفا( فهرست كرده استحسابرسان را  كيفري مجازات قانون بورس و اوراق بهادار جمهوري اسلامي،از 

وجـود  در كشور  يدهد قوانين مي ايران نشانحسابرسان در  هايتعهدو  ها بررسي مختصر قوانين مربوط به مسئوليت
دادخواهي براي حسابرسان نـاچيز   ريسكبا اين حال، در عمل . شود منجر عليه حسابرساندادخواهي  به تواند مي كهدارد 
 مؤسسـات نيسـت كـه    توجـه  شـايان  آنقدردادخواهي ريسك كه  كنند مي بيان) 2011( 1دهكردي و مكارمزاده  فرج. است

 .دارد نميباز طلبانه فرصت رفتارهاي اتخاذ از را حسابرسان ايران در دادخواهي ريسك واقع در. ه خطر بيندازدحسابرسي را ب
جامعه حسابداران  توسط عضويت آنهاامكان لغو شدن  ،شوند مي مواجهبا آن در عمل، خطر اصلي كه حسابرسان در ايران 

مثـال، احكـام    رايب .دهد مي ندرت رخ به ييها محروميتچنين  اما است؛ حسابرسيقصور در عمليات دليل  به رسمي ايران
در  ،جـز يـك مـورد    و به است حكم 30در جريان بوده، شامل  1396باطي جامعه حسابداران رسمي ايران كه در سال ضان

نداشـتن   دليل هآرايي همچون اخطار و درج در پرونده ب ،از طرف ديگر. بقيه موارد دلايل صدور اين احكام ذكر نشده است
 تخلـف  يهـا  پرونـده  ،)1389( محمـودي  هـاي  گفته به توجه با .شود براي عموم افشا نمي مؤسساتمحدوديت در فعاليت 

 نشـده  صـادر  عضـويت  لغو رأي ،1386 تا 1384 يها سالدر  تخلفاتي پرونده 140 از يك هيچ براي ، امادارد وجود زيادي
نـدرت عليـه    ي حقـوقي بـه  هـا  در ايران، پروندهكنند كه  مي بيان) 2011(م دهكردي و مكاردر اين راستا، فرج زاده  .است

رسـد كـه ريسـك دادخـواهي بـه       مـي  به نظـر  بنابراين. و محاكمه حسابرسان محرمانه استشوند  مي عموميحسابرسان 
  .باز داردطلبانه  اتخاذ رفتارهاي فرصترا از حسابرسان  اي نباشد كه اندازه

 سـطح  دليل و به كنترل از مالكيت واقعي تفكيك از عدم نشئت گرفتهممكن است  انپايين در اير دادخواهي ريسك
كننـده   شـونده و حسابرسـي   ي دولتي نيز هم حسابرسـي ها در شركت. باشد خصوصي يها شركت در مالكيت بالاي تمركز

 دادخواهي ريسك ،نينهمچ. رسد مي دولتي است و تصور دادخواهي يك نهاد دولتي از يك نهاد ديگر دولتي، بعيد به نظر
 در خـود  حقـوق  مطالبـه  بـراي  ي كـافي ها مشوق و منابع اقليت، سهامداران مسئله نشئت بگيرد كه تواند از اين مي پايين
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اي  حسابرسـان مقايسـه   كه كنند مي استدلال) 2003( 1، جيتر و شاوچي ني. ندارند را سهامداران عمده و حسابرسان مقابل
 ها آن تحريف نكردن گزارش دادخواهي هزينه ي مالي صاحبكار وها در صورت شده كشف هاي تحريف گزارش هزينه بين

 گـزارش  ارائـه  بـه  حسابرسـان  ،باشد دادخواهي هزينه از كمتر شده كشف هاي تحريف گزارش هزينه اگر. دهند مي انجام
 دهـد  مـي  نشـان ) 2002( 2لين، گل و نتايج پژوهش سيتارامان .و برعكس كنند بيشتري پيدا مي تمايل باكيفيت حسابرسي

 بـاكيفيتي  حسابرسـي كـه   دهد مي انگيزه حسابرسان به و بالاست دادخواهي ريسك ،باشد قوي حقوقي سيستم كه زماني
  .دهند انجام

  تحليل توصيفي
كه عمدتاً استفاده شده حذف سيستماتيك از روش منظور تحليل ساده توصيفي  ها بهبراي گردآوري داده در پژوهش حاضر

 :اند از عبارتمعيارهاي اعمال شده  .است شكل تحليل روند به

 . در بورس اوراق بهادار تهران پذيرفته شده باشد 1380قبل از سال  ها شركت .1

ها و ليزينگ نباشـد؛  ها و بيمهگذاري، هلدينگهاي سرمايهها، شركتهاي صنعت مالي شامل بانكجزء شركت .2
 .آنها متفاوت است كت درزيرا افشاي اطلاعات مالي و تصميمات شر

 .در طي دوره تحقيق سال مالي خود را تغيير نداده باشند .3

 . براي محاسبه متغيرهاي پژوهش در طول دوره پژوهش در دسترس باشند لازمي مالي ها داده .4

كه براي بررسي روند تغييرات در برخـي بـرون   است  1392تا  1380 ساله 13 زماني قلمرو زماني اين پژوهش، دوره
گفتـه و  هاي پيشبعد از اعمال محدوديت. رسد مي ادهاي حسابرسي مانند تغييرات در صدور نوع گزارش، مناسب به نظرد

طـور   شـركت بـه   238(شركت  ـسال   3091ساله، تعداد مشاهدات در تحليل توصيفي اين پژوهش شامل  13دوره زماني 
 45حسابرسي در ايران اجباري نيسـت و حـدود    الزحمه حق كه افشاي بايد گفت 4در ارتباط با محدوديت . است) ميانگين

اسـاس   حسابرسـي بـر   الزحمـه  حـق كـه در ايـن پـژوهش تحليـل توصـيفي       اند اقدام كردهبه افشاي آن  ها درصد شركت
دليـل خـروج    كاهش تعداد مشاهدات در طول دوره پـژوهش بـه   شايان ذكر اينكه. ي دسترس انجام شده استها مشاهده
  . ي پذيرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران استها شركت رستفه از ها شركت

روند نزولي را طي كـرده   1392تا  1380حسابرسي غيرمقبول از سال  هاي دهد كه صدور گزارش مي نشان 1جدول 
حسابرسي غيرمقبول  هاي گزارش نسبت زياد). رسيده است 1392درصد در سال  63به  1380درصد در سال  86از (است 
و ) 2013( 3داوودآبـادي و  ، نـوري فـرد  ي ايران ماننـد بنـي مهـد   ها اساس داده ي انجام شده قبلي برها ابق با پژوهشمط

ارائـه  مثال شواهد  براي .مقايسه كردبا كشورهاي ديگر  توان اين درصد را نمي اما است،) 1395( پور ، مهربانمحمدرضائي
تـا   1995ي هـا  حسابرسي در چين بـين سـال   هاي درصد گزارش 11دهد كه تنها  مي نشان) 2001( 4، چن و سوچنشده 

درصـد   1دهـد كـه فقـط     مي نشان) 1993( 5گريو شو تبرگير يفيتوص يها افتهي راستا، نيدر ا. اند غيرمقبول بوده 1997
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سـي  استاندارهاي حسابر با اينكه. اند كرده افتيدر 1993در سال  يگزارش مشروط حسابرس ييكايآمر يبورس يها شركت

ي هـا  غيرمقبول و نوع و ماهيت بندهاي گـزارش  هاي المللي است، تعداد گزارش ايران ترجمه استانداردهاي حسابرسي بين
نيست و از اين بعـد، فضـاي گزارشـگري و حسابرسـي ايـران      قابل قياس حسابرسي غيرمقبول در ايران، با هيچ كشوري 

  . منحصر به فرد است
 دي ـتجد راني ـا ي دربورس ـ يها هاي مالي شركت صورت درصد 75 نيانگيور مط هب دهد ينشان م 1همچنين جدول 

، هـارت  يبلنكل(است  درصد 9حدود  كايمرآكشورها مانند  ريدر ساهاي مالي  تجديد ارائه صورتكه  يدر حال اند؛ شدهارائه 
هاي مـالي و   صورت ارائهد ، تعداد كم مشاهدات با تجدي)2014(بنابراين، برخلاف دي فاند و ژنگ  ).2012، 1گرگور و مك

در فضاي پژوهشي ايران براي اسـتفاده از ايـن معيارهـا، بـه     اي  هتعداد مشاهدات ناچيز با گزارش غيرمقبول، نگراني عمد
يا همان پذيرش نادرست در فضاي پژوهشي ايران توسط محمدرضـائي و  ) بتا(خطاي حسابرسي نوع دوم . آيد حساب نمي

صدور گزارش مقبول توسط حسابرس در سـال مـالي جـاري و تجديـد     : تعريف شده است به اين شكل) 2018(همكاران 
بـا   .اسـت  درصـد  23دهد ميانگين خطاي حسابرسي نوع دوم  مي نشان 1جدول . ي مالي در سال مالي آتيها ارائه صورت

ي هـا  رائه صـورت غيرمقبول و تجديد ا هاي تعدد گزارش خصوصتوجه به منحصر به فرد بودن فضاي پژوهشي ايران در 
اگـر مطـابق ريتبـرگ و شـويگر     با ايـن حـال،   . وجود ندارد اي هيچ پژوهش خارجيبراي مقايسه دقيق اين موضوع مالي، 

درصـد مقبـول    99و غيرمقبول دليل مشكل تداوم  حسابرسي در آمريكا به هاي درصد گزارش 1بپذيريم كه حدود ) 1993(
در نظـر گرفتـه    درصـد  9ي مالي در آمريكا حـدود  ها زان تجديد ارائه صورتمي) 2012(و مطابق بلنكلي و همكاران باشد 
اما خطاي حسابرسي در ايران حدود سـه  . درصد برآورد كرد 8توان خطاي حسابرسي نوع دوم در آمريكا را حدود  مي ،شود

  . برابر آمريكاست
سـازمان بـورس و اوراق   حسابرسـي خصوصـي معتمـد     مؤسساتسهم بازار  شايان توجهافزايش  همچنين 1جدول 

ي افزايش ـ رونـد ي بورسـي  هـا  ديگر، سهم حسابرسان خصوصي از بازار حسابرسي شـركت  بيانبه . دهد مي بهادار را نشان
اينكه سهم بـازار حسابرسـان   با ). افزايش يافته است 1392درصد در سال  82به  1380درصد در سال  36از (است  داشته

افـزايش يافتـه   ) بعد از تشكيل جامعه حسابداران رسـمي ( 1380رسي ايران در سال خصوصي پس از آزادسازي بازار حساب
هـاي   تعداد مؤسسـه  ،1396 سال بهمنطبق آمار . است افزوده شدهشدت  تعداد مؤسسات حسابرسي خصوصي نيز به بر است،

حسـابداران رسـمي    هاي حسابرسـي عضـو جامعـه    ، اما تعداد مؤسسههبودسسه ؤم 267حدود عضو جامعه حسابداران رسمي 
كنند  مي بيان) 2018(صالح  محمدرضائي و محد .رسد مؤسسه نمي 100به  عنوان مؤسسات معتمد بورس و اوراق بهادار به

  . شده است منجر به افزايش رقابت بين حسابرسان بخش خصوصي در ايران ،كه آزادسازي بازار حسابرسي
ي صـاحبكار بـراي حسابرسـان    هـا  حسابرسي به كل دارايـي  الزحمه حقدهد كه نسبت  مي نشان 1در نهايت جدول 

بـا   اين شواهد توصيفي. باشد چشمگيررسد اين تفاوت  مي خصوصي در مقايسه با سازمان حسابرسي كمتر است و به نظر
) 1390پـور،   ديلمـي  و 1388؛ امـاني و دوانـي،   1390اصل،  بزرگ(و مباحث پژوهشگران و فعالان حرفه در ايران  ها يافته

  . مطابقت دارد

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Blankley, A.I., Hurtt, D.N., MacGregor 
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  معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي 

هـاي مختلـف ايـن     ابعاد و جنبه. شودبايست از ابعاد مختلفي بررسي  مي) سازه(عنوان مفهوم انتزاعي  كيفيت حسابرسي به
سـنجش   .اسـت ي منحصر بـه فـرد   هاي و قوت ها ضعفطور خاص در محيط ايران، داراي  ها و به در تمام پژوهش مفهوم
بـراي  . شـود  نمي ، مشاهدهكند ميزان گواهي و تصديقي كه حسابرس فراهم مي زيراحسابرسي بسيار دشوار است،  كيفيت

معيارهـاي خروجـي   . حسابرسـي را در نظـر گرفـت    فراينـد توان دو بعد ورودي و خروجـي   مي سنجش كيفيت حسابرسي
ايـن  . اسـت  هـاي ذاتـي او محـدود شـده     وسيله سيستم گزارشگري مالي صاحبكار و ويژگي سنجش كيفيت حسابرسي به

معيارهـاي ورودي سـنجش كيفيـت حسابرسـي،     . استمعيارهاي خروجي مبتني بر طرف تقاضا كننده خدمات حسابرسي 
ايـن  . اسـت ) و انـدازه حسـابرس   الزحمـه  حـق تخصص، (عنوان عرضه كننده خدمات حسابرسي  هاي حسابرس به ورودي

هـاي قابـل مشـاهده     د كه مشتريان كيفيـت حسابرسـي را بـر اسـاس ورودي    ين دليل جذاب هستنه امعيارهاي ورودي، ب
عنـوان   ، بـه شـوند  تبديل نميها  حسابرسي به سادگي به خروجي فرايندهاي  ورودي از آنجا كه. كنند حسابرس انتخاب مي

  ). 2014دي فاند و ژنگ، ( شوند ، با خطا همراه ميهاي كيفيت حسابرسي سنجه
 بـر تـر، ابتـدا    دقيـق بيان به . شود ميكيفيت حسابرسي بحث   خروجي و ورودي يمعيارهاارة دربدر ادامه به تفكيك، 
هـاي ايـن    ها و ضعف دربارة قوتسپس  بررسي شده،اين معيارها  هاي و ضعف ها قوت ،المللي اساس متون حسابرسي بين

كه بتوانـد در فضـاي    يي جايگزينمعيارها در نهايت .شود معيارها در فضاي حسابرسي و گزارشگري مالي ايران بحث مي
  .خواهد شد، پيشنهاد شودپژوهشي ايران با كمترين خطاي ممكن استفاده 

 كيفيت حسابرسي گيري اندازهمعيارهاي خروجي 

 هاي مالي تجديد ارائه صورت

يفيـت  دهنـده ك  توانـد نشـان   مـي  ي مـالي هـا  صـورت  ارائهاند، تجديد  مطرح كرده) 2014(همان طور كه دي فاند و ژنگ 
ديگر، حسابرس در سال قبل نتوانسته است تحريفات و اشتباهات با اهميت در  بيانبه . حسابرسي پايين در سال قبل باشد

 ارائهبه تجديد  ،دليل بااهميت بودن و به ي مالي صاحبكار را كشف كند و اين موارد در سال مالي بعد كشف شدهها صورت
معتقدند كه اين معيار، يك معيار مستقيم با كمترين ) 2014(دي فاند و ژنگ . منجر شده استهاي مالي سال قبل  صورت

گيري كيفيت حسابرسي در ايران  الي مطرح است كه آيا اين معيار اندازهؤاما س. گيري كيفيت حسابرسي است خطا در اندازه
ي مـالي در سـال   هـا  يم تجديد ارائه صورتتوان مي ديگر، آيا در ايران نيز بيانتواند همان كارايي را داشته باشد؟ به  مي نيز

كيفيت در سال مالي قبل بدانيم؟ با در نظر گرفتن مطالـب ارائـه شـده در     عنوان معياري از حسابرسي بي مالي جاري را به
و  كه اين معيار در ايران بايد با در نظر گرفتن شـرايط محيطـي گزارشـگري مـالي     توان گفت ميقسمت تحليل توصيفي، 

  . كار برده شود عديلاتي بهت همراه با
چرا كه در آمريكا كمتر  ؛اند از كيفيت حسابرسي مطرح كردهاي  هعنوان سنج اين معيار را به) 2014(دي فاند و ژنگ 
 99، بـيش از  به بيـان ديگـر  . دليل مشكل تداوم فعاليت، غيرمقبول هستند حسابرسي آن هم به هاي از يك درصد گزارش

 توانينـا  بـه  ،بعـد  مـالي  سال درهاي مالي صاحبكار را  توان تجديد ارائه صورت مي بنابراين. است مقبول ها گزارش درصد
 ايـران  در اما .داد نسبت قبل مالي سال مالي يها صورت در اهميت با اشتباهات و تحريفات گزارش يا كشف در حسابرس
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 حسابرسـان  يعنـي . هسـتند  بـول غيرمق حسابرسـي  هـاي  گزارش درصد 70 ، حدود1مطابق جدول  .است متفاوت وضعيت

 شـرايطي،  چنـين  در. كننـد  مـي  تعـديل  را خـود  گـزارش  رسـيدگي  دامنـه  در محدوديت يا صاحبكار با توافق عدم دليل به
 را جـاري  مـالي  سـال  در مالي يها صورت ارائه تجديد است، كرده تعديل را خود گزارش مالي قبل سال در كه حسابرسي

 قبـل  مالي سال در كند مي ادعا حسابرس كه چرا داند؛ نمي قبل مالي سال در خود كيفيت بي حسابرسي از معياري عنوان به
هـاي مـالي در    تجديد ارائه صـورت  شرايطي، چنين در. است كرده اشاره بااهميت اشتباه يا تحريف اين به خود گزارش در

كيفيت در سال مـالي قبـل    برسي بيتواند به خودي خود معياري از حسا ي خارجي نميها سال مالي جاري همانند پژوهش
  . دشوبنابراين نياز است با توجه به شرايط محيطي پژوهش، اين معيار تعديل . باشد

 در كشـور مـا   آنهااما تعريف . را مطرح كردند) بتا(و نوع دوم ) آلفا(خطاي حسابرسي نوع اول ) 2013( 1بارنز و رنارت
را ) رد نادرسـت (آنها خطاي حسابرسـي نـوع اول   . ژوهش خودشان استشرايط محيطي پ و بر اساس چنداني ندارد كاربرد

و خطـاي   »صدور گزارش غيرمقبول ناشي از مشكل عدم تداوم فعاليت ولي ورشكسته نشدن صاحبكار در سال مالي بعد«
صدور گزارش مقبول در سال مالي جاري و ورشكسته شدن صـاحبكار در سـال   «را ) پذيرش نادرست(حسابرسي نوع دوم 

 هاين معيار را با توجه به فضاي پژوهشي ايران تعديل كـرد ) 2018( شمحمدرضائي و همكاران .اند تعريف كرده» مالي بعد
كمتـري در سـنجش    گيـري  انـدازه ي مالي، خطاي ها كه نسبت به معيار تجديد ارائه صورت معرفي كردند معياريآن را و 

صدور گـزارش حسابرسـي غيرمقبـول در سـال     «را ) AudFailA(آنها خطاي حسابرسي نوع اول . كيفيت حسابرسي دارد
و خطـاي حسابرسـي نـوع دوم     »ي مالي در سـال مـالي آتـي   ها مالي جاري توسط حسابرسان و عدم تجديد ارائه صورت

)AudFailB ( ي مـالي در سـال جـاري   هـا  صدور گزارش حسابرسي مقبول در سال مالي قبل و تجديد ارائه صورت«را «
اسـت   گفتني. شود مي فعالان حرفه حسابرسي به اين معيار تا حد زيادي مرتفع ، ايراد احتماليا اين تعريفب. تعريف كردند

تـر، عـدم تجديـد     دقيقبيان به . در امان نيستنداند،  مطرح كرده) 2014(كه اين معيارها نيز از ضعفي كه دي فاند و ژنگ 
نشئت تواند  مي فيت بالاي حسابرس در سال مالي قبل نيست ودهنده كي نشان ،ي مالي در سال مالي جاريها ارائه صورت

در استفاده از اين معيارها با اعمال تعاريف جايگزين در . از ضعف حسابرس سال جاري و مواردي از اين دست باشدگرفته 
ي نـوع دوم  توان خطاي حسابرس مي نمونه براي. ي احتمالي را مرتفع كردها توان نگراني مي ي حساسيت،ها قسمت آزمون

اند، دوباره تعريـف و   را با خارج كردن مشاهداتي كه فقط به خاطر نبود ذخيره كافي براي ماليات عملكرد تجديد ارائه شده
در سـال مـالي بعـد     ،انـد هايي كه گزارش مقبول دريافـت كـرده   درصد شركت 74دهد كه  نشان مي 2جدول . آزمون كرد

نبود ذخيره  دليل بههاي مالي فقط  صورت ارائهپس از خارج كردن تجديد ). ع دومخطاي حسابرسي نو(اند  تجديد ارائه شده
تـوان بـين مبلـغ و علـت      مي همچنين. درصد كاهش يافت 50كافي براي ماليات عملكرد، خطاي حسابرسي نوع دوم به 

د فـوق از لحـاظ نظـري و    با رعايت موار. هاي مالي تمايز قائل شد هاي مالي يا نوع تحريف در صورت  تجديد ارائه صورت
 عنوان به .رسد مي گيري كيفيت حسابرسي در فضاي پژوهشي ايران به نظر ترين سنجه براي اندازه تجربي، اين معيار دقيق

ي مالي حسابرسـي نشـده را بـا    ها توان سود خالص يا ساير اقلام صورت مي پيشنهادي ديگر كه خاص محيط ايران است،
هـا   شركت ،هاي سازمان بورس طبق دستورالعمل .كردي مالي حسابرسي شده مقايسه ها تسود خالص يا ساير اقلام صور

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Barnes & Renart 
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و ظـرف  ) روز 90براي تلفيقـي  (هاي مالي حسابرسي نشده  روز از پايان سال مالي صورت 60ند كه ظرف حداكثر ا موظف

 كيفيت حسابداري تواند ميكه  انتشار اطلاعاتاين گونه . كنندي مالي حسابرسي شده را منتشر ها روز صورت 120حداكثر 
هـاي   در پـژوهش  وخاص محيط ايـران اسـت   دارد، بسيار كمي  گيري اندازهو خطاي  تفكيك كنداز كيفيت حسابرسي  را

   .شود نميخارج از كشور مشاهده 

  خطاي حسابرسي نوع دوم و انجام تعديلات لازم در اين معيار .2جدول 
خطاي حسابرسي نوع دوم پس از خارج 

مشاهدات تجديد ارائه شده فقط  كردن
 ذخيره ماليات دليلبه

 شرح خطاي حسابرسي نوع دوم

 تعداد مشاهدات 274  186

 )918(درصد به كل مشاهدات  30 20

 )368(درصد به كل مشاهدات با گزارش مقبول  74 50

  )2018(محمدرضائي و همكاران : منبع
  

 آراي تخلفاتي نهادهاي نظارتي 
 هيئـت اخيـراً توسـط    اشاره كردنـد كـه  به آراي تخلفاتي كميسيون بورس و اوراق بهادار آمريكا ) 2014(دي فاند و ژنگ 

در ايران، پـس از تشـكيل سـازمان بـورس و اوراق بهـادار و      . شود مي ي سهامي عام صادرها نظارت بر حسابداري شركت
  . كنند مي ف، آرايي را صادرحسابرسي متخل مؤسساتجامعه حسابداران رسمي، اين دو نهاد نظارتي براي 

ممكن است ناشي از عوامل متعددي باشد، مانند رعايـت   ،شوند مي يي كه در جامعه حسابداران رسمي طرحها پرونده
عضو يا حسابداران رسمي عضو، طرح شكاي توسط صاحبكاران و هر شخص  مؤسساتتوسط اي  هنكردن آيين رفتار حرف

گيـري و   شـكل پيشگان، عدم رعايت سـازوكارهاي مقرراتـي در    شده در بررسي همي عمده شناسايي ها ثالث ديگر، ضعف
ي هـا  عليه حسابرسان پرونـده اينكه در جامعه حسابداران رسمي ايران  با. حسابرسي و مواردي از اين دست مؤسساتاداره 

گيرنـد   مـي  وم قـرار و در دسـترس عم ـ انجاميـده   شود، تعداد اندكي از آنها بـه صـدور احكـام انضـباطي     مي طرحمزيادي 
با توجه بـه تعـداد انـدك ايـن احكـام      . ، دلايل صدور احكام افشا شده براي عموم نيز مشخص نيست)1389محمودي، (

  . رسد مي انجام هرگونه پژوهش آرشيوي حسابرسي مشكل به نظر در عملانضباطي و مشخص نبودن دلايل آنها، 
ي صـادره  هـا  بورس و اوراق بهادار، عمـدتاً براسـاس گـزارش    حسابرسي معتمد در سازمان مؤسساتاداره نظارت بر 

ي توضـيحي، بـه ارسـال    هـا  يادداشت برخيي قبل و ها ، مقايسه اين بندها با سال)آنهابندهاي شرط گزارش (حسابرسان 
وضـيحات  ارائه ت وحضور در سازمان بورس و اوراق بهادار براي  كرده و از آنها اقدام حسابرسي معتمد مؤسساتبه اي  هنام

كننـده نبـودن توضـيحات حسـابرس، اداره      بديهي است درصـورت قـانع  . آورند عمل مي دعوت به شده، ال مطرحؤس دربارة
تخلفاتي و تخصـيص   رأي حسابرسي معتمد بورس، به صدور مؤسساتحسابرسي مطابق دستورالعمل  مؤسساتنظارت بر 

اما ايـن  . شود مي معتمد در نظر گرفته مؤسساتبندي  هنگام رتبه اين امتياز منفي. كند مي اقدام سسهؤامتياز منفي به آن م
رابطه در . مانند باقي ميشوند و محرمانه  و ميزان امتياز منفي آنها به هيچ وجه براي عموم منتشر نمي  آراي تخلف، دلايل
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هـايي   سـؤال  ،معتمـد  حسابرسـي  مؤسسـات  خصوص سازمان بورس و اوراق بهادار در) تخلفاتي(منفي  هايبا آرا يا امتياز
حتي در صورت در دسترس (ين يعنوان جايگزيني از كيفيت حسابرسي پا بهها را  رأيكه امكان استفاده از اين مطرح است 

آيـا   .2؟ )تصـادفي يـا هدفمنـد   (هـاي حسابرسـان معتمـد چگونـه اسـت       شيوه بررسي گـزارش  .1 :كند مي ، مشكل)بودن
آيا اداره نظارت  .4 دارند؟تجربه و دانش كافي  ها رسي معتمد، براي اين ارزيابيحساب مؤسساتكارشناسان اداره نظارت بر 

طـرف   كاملاً بيحسابرسي بزرگ و كوچك  مؤسساتحسابرسي در برخورد با حسابرسان دولتي و خصوصي و  مؤسساتبر 
بـراي حسابرسـان در   توان گفت كه آراي تخلفاتي صادره از سـوي نهادهـاي نظـارتي     مي ؟ بنابراين، به طور خلاصهاست
  . شود در نظر گرفتهكيفيت  عنوان معياري براي تمايز حسابرسان باكيفيت از بي تواند به در شرايط فعلي نمي ،ايران

 نوع گزارش حسابرس

هاي حسابرسي  هاي خارجي، گزارش دهد، بيشتر پژوهش مي نشان) 2014(همان طوري كه مقاله مروري دي فاند و ژنگ 
علـت اسـتفاده از ايـن    . اند كار برده عنوان معياري از كيفيت حسابرسي به را به 1مشكل عدم تداوم فعاليت تعديل شده با بند
) 1993(هاي آمريكا انجام شده، اين است كه مطابق پژوهش ريتبرگ و شـويگر   اساس داده هايي كه بر سنجه در پژوهش

دليـل   غيرمقبـول اسـت و ايـن موضـوع هـم بـه      هاي بورسي آمريكايي  حسابرسي شركت هاي كمتر از يك درصد گزارش
آنچـه در  (بنابراين استفاده از گـزارش غيرمقبـول   . گيرد نشئت مياز مشكل تدوام فعاليت  ،گزارش تعديل شده حسابرسان

هـاي ديگـر    اما در پـژوهش . پذير نيست امكانبراي پژوهشگران آمريكايي و كشورهايي از اين دست، ) ايران معمول است
در ) 2009( 4در چـين و سـاندگرن  ) 2009( 3، سـامي و ژو گـل  و )2006( 2مـو  و ، لينچان ؛)2001(مكاران مانند چن و ه
  . كار برده شده است عنوان معياري از كيفيت حسابرسي به غيرمقبول حسابرسي به هاي سوئد، گزارش

) 2016( 5صبريجعفر و صالح،  مطابق پژوهش محمدرضائي، محد(غيرمقبول  هاي دليل تعدد گزارش در ايران نيز به
غيرمقبـول و   هـاي  ، از معيـار دوجهـي گـزارش   )غيرمقبول از نوع مشروط هستند هاي درصد گزارش 70نزديك به  يباًتقر

و رمضـان   1392 نيـا،  هـاي رحمـاني و طالـب    هماننـد پـژوهش  (مقبول در مطالعات كيفيت حسابرسي استفاده شده است 
بايد به نكاتي توجه  ،از كيفيت حسابرسياي  هعنوان سنج ر كاربرد اين معيار بهاما د). 1394، ، جليلي و كرمانشاهياحمدي

 هـاي  پـژوهش  ادبيـات  همچنـين  و اي حرفـه  افراد با شده انجام هاي مصاحبه و محققان اول اينكه با توجه به تجربه. كرد
 ،ديگربيان به . اوت بسياري داردنويس اوليه گزارش آنها تف نهايي حسابرسان با پيش هاي كشورها، گزارش ساير در خارجي

اين سناريو، . شوند مي نويس توسط حسابرس، بسياري از بندها به دلايل مختلفي حذف مذاكره بعد از صدور پيش فراينددر 
 جاي گزارش مشروط بايد گزارش مردود صادر كند كه حسابرس به اي را در ذهن تداعي مي چنين پيش فرض اثبات نشده

عنـوان   مشـروط بـه   هـاي  در چنين حالتي، تلقـي گـزارش  . مصالحه، گزارش مشروط صادر شده است ليلد بهولي  ،كرد مي
با توجه به تعداد بندهاي شرط  گاهي، همچنين. رسد نهايت كيفيت حسابرسي، مشكل به نظر ميدر معياري از استقلال و 

بـه اسـتقلال    هـا  گـان از گـزارش   كنند ه، استفاد)نه مردود و عدم اظهارنظر(در گزارش حسابرس و صدور گزارش مشروط 
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Going-concern 
2. Chan, Lin, & Mo 
3. Gul, Sami & Zhou 
4. Sundgren 
5. Mohammad Rezaei, Mohd-Saleh, Jaffar & Sabri 
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مشـروط در ايـران مطـابق     هـاي  در اين راسـتا، گـزارش  . نگرند مناسب آن با ديده ترديد مياي  هحسابرس و قضاوت حرف

در ايـن  . گيرنـد  مـي طيف وسيع و متنوعي از بندهاي شـرط حسابرسـي را دربر  ) 2016(پژوهش محمدرضائي و همكاران 
يـك  . كننـده اسـت   ابرس در قالب يك متغير دو وجهي غيرمقبول و مقبـول كمـي نگـران   تعريف نوع گزارش حسشرايط 
يديه و يك گزارش حسابرسي غيرمقبول با چندين بند شـرط، يكسـان   أيحسابرسي غيرمقبول با بند عدم دريافت ت گزارش

نـدهاي شـرط   ماهيـت ب  بـارة در) 2016(، تحليـل توصـيفي محمدرضـائي و همكـاران     همچنـين . شوند مي در نظر گرفته
مانند، عدم اعمال ذخيره كـافي بـراي   (دهد كه بسياري از اين بندها  مي ي حسابرسي غيرمقبول در ايران، نشانها گزارش

هـاي   طور عمـده بـه سياسـت    بهاين بندها  نشدن و رفع توان رفع كرد را مي )الوصول ماليات عملكرد يا مطالبات مشكوك
  .نداشته باشددر اين رابطه اي  هست شايستگي و استقلال حسابرس نقش عمدو ممكن ا شود مديريت صاحبكار مربوط مي

  تعديل معيار نوع گزارش حسابرس .3جدول 

 كل مشاهدات
  نخستين گزارش  گزارش غيرمقبول

  گزارش غيرمقبول جديد  حسابرسي غيرمقبول 

  درصد  تعداد  درصد  تعداد  درصد  تعداد
918  550  60  46  5  93  10  

  )2018(همكاران  محمدرضائي و: منبع
  

توانـد بـا قبـول     مـي  دو متغير ،ي قبليها بدين منظور با توجه به فضاي گزارشگري مالي در كشور و مطابق پژوهش
عنوان متغير دوجهي برابـر   نوع گزارش حسابرس به) الف: كار برده شود كيفيت حسابرسي به گيري اندازهخطاي متوسط در 

متغير تعداد بندهاي گـزارش حسابرسـي   ) اگر گزارش حسابرس مقبول باشد؛ ب اگر گزارش حسابرس غيرمقبول و صفر 1
 ايـن دو معيـار ارائـه    گيري اندازهچندين پيشنهاد براي كاهش خطاي  ،در ادامهاما . در اظهارنظرهاي غيرمقبول حسابرسي

ي مـالي قبـل   هـا  صدور گزارش حسابرسي غيرمقبول براي اولين بار توسط حسابرس براي صاحبكاري كه سـال . شود مي
دليـل كـاهش    بـه  ،1ي توصيفي ارائه شده در جدول ها مطابق آماره. هميشه گزارش حسابرسي مقبول دريافت كرده است

 با وجودرسد اين معيار  مي ي حسابرسي از غيرمقبول به مقبول، به نظرها ي غيرمقبول و تغيير گزارشها محسوس گزارش
اسـتقلال و  سنجش  برايدر ايران  ،)حتي در يك بازه زماني طولاني(دات كافي دليل نبود مشاه به ،پشتوانه نظري مناسب

قابليـت كـاربرد   توان معيار دقيق ديگري كه در فضـاي كشـور    مي اما. قابليت كاربرد نداشته باشد نهايتاً كيفيت حسابرسي
 »زارش غيرمقبول جديـد گ«. »نخستين گزارش غيرمقبول«به جاي  »گزارش غيرمقبول جديد«مطرح كرد  را داشته باشد

شود كه حسابرس سال جاري گزارش غيرمقبول صادر كند، در حالي كه صاحبكار در سـال مـالي    مي به اين شكل تعريف
درصـد   10دهـد كـه حـدود     مـي  نشان) 2018(پژوهش محمدرضائي و همكاران . قبل گزارش مقبول دريافت كرده باشد

نمايش داده شـده   3كه اين مطلب در جدول  هستند »يرمقبول جديدگزارش غ«ي حسابرسي غيرمقبول از نوع ها گزارش
 ي حسابرسي غيرمقبول، پيشنهادها ي ناشي از تفاوت تعداد و ماهيت بندهاي گزارشها ، براي تقليل نگرانيهمچنين .است
نمونـه،   ايبـر . شـود ي حساسيت، بازتعريفي از متغير نوع گزارش حسابرس ارائه و آزمـون  ها شود كه در قسمت آزمون مي

غيرمقبـول   هـاي  از فهرسـت گـزارش   ،اند ارسالي تعديل شده تأييديهدليل عدم دريافت  غيرمقبولي كه فقط به هاي گزارش
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). بـراي آزمـون گنجانـده نشـوند     هـا  گزارش غيرمقبول تلقي نشده و هنگام اجراي آزمون حساسـيت در داده (خارج شوند 

درصـد   3دهد كـه حـدود    مي سال نشانـ   شركت 1000دات نزديك به با تعداد مشاه) 1396(پژوهش نجفي قاديكلايي 
غيرمقبول فقـط   هاي اند و اين آماره براي گزارش غيرمقبول شده ،تأييديهدليل عدم دريافت  غيرمقبول فقط به هاي گزارش

ت صـاحبكار  منظور تفكيك نقش سياست مديري ، بههمچنين. )4جدول ( است درصد 4 ،ناشي از ذخيره ماليات عملكرد نيز
 15تـا   10 تـر مـثلاً   بهتر است در يك دوره زماني طـولاني  ،و كيفيت حسابرس در صدور نوع گزارش حسابرسي صاحبكار

 ـ(ثابت در سطح صاحبكار، رابطه بين نوع حسابرس و نوع گزارش حسابرس  هايساله و با كنترل اثر عنـوان معيـاري از    هب
  . آزمون شود) كيفيت حسابرسي

  ييديه و ذخيره ماليات بر عملكردأعدم دريافت ت دليل بهغيرمقبول  هاي گزارشتعديل  .4جدول 

  كل مشاهدات 
 )گزارش غيرمقبول(

 دليلگزارش غيرمقبول فقط به
  ييديهأعدم دريافت ت

  كمبوددليل  گزارش غيرمقبول فقط به
  ذخيره ماليات بر عملكرد

  درصد  تعداد درصد تعداد
960  30  3  37  4  

  )1396(ي ييكلانجفي قاد:منبع
  

حسابرسي پايين، فقط نحـوه نوشـتار و اعـداد و     الزحمه حقدليل  معتقد است كه حسابرسان به) 1389(هوانسيان فر 
بـه اسـتناد نگرانـي    . دهند و بندهاي شرط حسابرسان تكراري است مي ارقام بندهاي گزارش حسابرسي سال قبل را تغيير

در سال قبل ايـن بنـد شـرط    (رسي غيرمقبول داراي بندهاي شرط غيرتكراري هاي حساب توان گزارش مي اين فعال حرفه،
 هـاي  يـا حتـي گـزارش    مقبـول  هـاي  معياري از كيفيت حسابرسي به كار برد و با گـزارش  عنوان بهرا ) وجود نداشته است

، )1389(هوانسيان فـر   اين پيشنهاد و اظهارات. مورد مطالعه قرار داداي  هطور مقايس غيرمقبول با بندهاي شرط تكراري به
 نشـان ) 1396( قـاديكلايي طبـق پـژوهش نجفـي     5جدول . حمايت شده است) 1396(توسط پژوهش نجفي قاديكلايي 

بندهاي شرط جديد  دليل بهغيرمقبول حسابرسي  هاي درصد گزارش 12فقط ، 1395تا  1390هاي  دهد كه در بين سال مي
زمان هم بنـدهاي شـرط تكـراري و     طور هم غيرمقبول حسابرسي به هاي درصد گزارش 50اند و  ، صادر شده)غيرتكراري(

هاي پيشنهادي و جايگزين متغيرهـاي نـوع گـزارش حسـابرس و بنـدهاي       رسد با بازتعريف مي به نظر. غيرتكراري دارند
حسابرسـي،  كيفيـت   گيري اندازهچنان با پذيرش خطاي متوسط در  گزارش حسابرسي، استفاده از اين معيارها در كشور هم

  . ممكن باشد

  تحليل بندهاي گزارش حسابرسي در ايران .5جدول 
  گزارش غيرمقبول

 شرح
با بندهاي
  تكراري

با بندهاي
  غيرتكراري

فقط با بندهاي 
  غيرتكراري

فقط با بندهاي 
  تكراري

با بندهاي تكراري و 
  زمان غيرتكراري هم

  484 364  112 596 848  تعداد
  50 38  12 62 88 )اهدهمش 960(درصد نسبت به كل 

  )1396( قاديكلايينجفي : منبع
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 معيارهاي كيفيت گزارشگري مالي 

ولـي در   ،سـت ها كنند معيارهاي كيفيت گزارشگري مالي شامل طيف وسـيعي از سـنجه   مي بيان) 2014(دي فاند و ژنگ 
اري سود جهت رسيدن بـه سـود   ي مرتبط با كيفيت حسابرسي از معيارهاي اقلام تعهدي اختياري، دستكها اغلب پژوهش

، ايـن معيارهـا در   )2014(مطـابق پـژوهش دي فانـد و ژنـگ     . و محافظه كاري حسـابداري اسـتفاده شـده اسـت     1هدف
ي مالي و نوع گزارش حسابرس، خطـاي بيشـتري   ها صورت ارائهكيفيت حسابرسي در مقايسه با معيار تجديد  گيري اندازه

و كيفيـت   2زارشگري مالي، معيارهـايي غيرمسـتقيم از كيفيـت حسابرسـي هسـتند     دارند، چرا كه اين معيارهاي كيفيت گ
اولـين پيشـنهاد، بايـد در     عنـوان  بـه بنـابراين  . بر كيفيت گزارشگري مالي است مؤثرحسابرسي فقط يكي از عوامل متعدد 

، حـذف  بيـان ديگـر   بـه . ي رگرسيوني از بابت متغيرهاي محذوف همبسـته كنتـرل شـوند   ها استفاده از اين معيارها، مدل
   .را دچار ترديد كندي پژوهش ها شدت يافته هتواند ب مي متغيرهايي كه در كيفيت گزارشگري مالي نقش دارند،

و با در نظر گرفتن فضاي پژوهشي و بازار سـرمايه كشـور،   ) 2014(دي فاند و ژنگ  با توجه به گفتهدر اين قسمت 
 ،آزمون كيفيت حسابرسي در كنار استفاده از معيارهاي كيفيت گزارشگري مالياول اينكه براي . شود مي چند پيشنهاد ارائه

دوم، در اسـتفاده از  . اسـتفاده شـود   نيـز  كمتـري دارنـد   گيـري  انـدازه از ساير معيارهاي كيفيت حسابرسي كه خطاي حتماً 
سـوم اينكـه در   . توجه شود ها حتماً به نحوه برازش درست اين مدل) مانند اقلام تعهدي اختياري(ي مديريت سود ها مدل

ي موجـود در تفكيـك اقـلام تعهـدي اختيـاري و      هـا  ضـعف مـدل   برطرف كـردن منظور  برآورد اقلام تعهدي اختياري به
  . زمان استفاده شود طور هم ، بهتر است از چندين مدل به)2010، 3، گي و اسكراندديچو(غيراختياري 

دهد كـه   مي ي اين پژوهش نشانها بررسي بايد گفت، »ود هدفمنظور رسيدن به س دستكاري سود به«در ارتباط با 
از مـديريت  اي  هسـنج  عنـوان  بـه تر از سود هدف،  تر و يك درصد كوچك با معيار دامنه يك درصد بزرگتعداد مشاهدات 
ي خـارجي، اغلـب سـود    هـا  سود هدف در پژوهش. كند مي امكان هرگونه آزمون آماري را محدود و استسود، بسيار كم 

گذاران، معيار قابل  نبود تحليلگران مالي و عدم اطلاع سرمايه دليل بهدر ايران . بيني شده توسط تحليلگران مالي است شپي
توقف  در خصوصبا توجه به دستورالعمل جديد سازمان بورس و اوراق بهادار . بيني شده باشد تواند سود پيش مي جايگزين

توانند سود هر سهم در سال مالي قبل يا ميـانگين   مي ناشران، پژوهشگران بيني شده توسط هاي سود پيش انتشار گزارش
تعـداد   دليل بهبه هر حال، استفاده از اين معيار . سود هدف در نظر بگيرند عنوان بهسود هر سهم در چندين سال گذشته را 

  . شود ند، پيشنهاد نميكم مشاهداتي كه سود آنها بين دامنه يك درصد كمتر تا يك درصد بيشتر از سود هدف هست
معياري از كيفيت حسابرسي در كنار ساير معيارهايي كه قبلاً  عنوان بهكاري  ي محافظهها استفاده از مدل خصوصدر 

كاري شرطي يـا غيرشـرطي اسـتفاده     ي محافظهها فارغ از اينكه مدل. بسيار مهم توجه كرداي  هتشريح شدند، بايد به نكت
 4كاري شـرطي باسـو   نمونه، مدل محافظه براي. بسيار مهم است ،كارايي بازار سرمايه كشور شود، موضوع توجه به ميزان

ثير اخبار خوب و بد بر سود شركت، مبتني بر اين پيش فرض اوليـه اسـت كـه بـازار سـرمايه حـداقل       أبراساس ت) 1997(

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Beat or meat 

  .دهد كه بين نوع گزارش حسابرس و كيفيت سود رابطه معناداري وجود دارد نشان مي) 1396(هاي پژوهش پيري و قرباني  يافته .2

3. Dechow, Ge, Schrand 
4. Basu 
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دهـد كـه بـورس اوراق     مـي  نشـان ) 1385(اما تحقيقات انجام شده در ايران توسط قاليباف اصل و ناطقي . كارايي را دارد

يي كـه  هـا  شـود از مـدل   مـي  بنابراين پيشنهاد. هايي از اين دست ندارد كارگيري مدل به را برايبهادار حداقل كارايي لازم 
  . استفاده شود) 2000( 2ينها  يا مدل گيولي و) 2005( 1مانند بال و شيواكومار ،مبتني بر اطلاعات حسابداري هستند

  گذاران  كيفيت حسابرسي مبتني بر برداشت سرمايهمعيارهاي 
هاي بازار سرمايه و پـيش فـرض درنظـر     اتكا به داده دليل بهگذاران  معيارهاي كيفيت حسابرسي مبتني بر برداشت سرمايه

در . يسـت نيز خالي از ايـراد ن ، )كارايي بازار ايران خصوصي ذكر شده در ها با توجه به نقص(گرفتن كارايي بازار در ايران 
ماننـد  (يي در كشـور انجـام شـده    هـا  پـژوهش  ،بر ضريب واكنش سود) اندازه حسابرس(ارتباط با نقش كيفيت حسابرسي 

در خصوص رابطه بين نوع گـزارش حسـابرس و قيمـت    . اند كه به نتايج متناقضي انجاميده )1393 ،خواجوي و حسيني نيا
ماننـد، حسـاس يگانـه و    ( تأييـد وجود ارتباط بين اين دو متغير را  كه برخي است هنيز تحقيقاتي انجام شد ها سهام شركت

پـژوهش  ). 1389مانند، مهدوي و غيوري مقـدم،  (اند  هرد كرد ها و برخي) 1395حاجيها و ابراهيمي، : 1382يعقوبي منش، 
ي گـزارش  ي بورسي در تصميمات مربوط به تقسيم سود به بندهاها دهد مجمع عمومي شركت مي نشان) 1379(ملكيان 

گيرد و  توجه قرار نمي در كانونطور مناسبي  كند و تكاليف مجامع براي رفع اين بندها به حسابرسي غيرمقبول توجهي نمي
حسابرسـي   هاي درصد گزارش 70دهد كه حدود  نشان مي 1در اين راستا، جدول . شوند مي بندهاي حسابرسي اغلب تكرار

بـه  هـا در بـورس باشـد،     گذاري سهام شركت ش حسابرس عامل مهمي در ارزشاگر نوع گزار. در ايران غيرمقبول هستند
از طرف ديگـر، عامـل ديگـر    . كنند مي هاي حسابرسي غيرمقبول اقدام ها نسبت به رفع بندهاي شرط گزارش شركت حتم

اي است، اين موضوع  گذاران رمه وقتي رفتار اغلب سرمايه. گذاران در بازار سرمايه ايران است اي بودن سرمايه ميزان حرفه
، درك درستي از گـزارش حسابرسـي و دانـش كـافي بـراي      )گذاران خرد ويژه سرمايه به(گذاران  كه سرمايه دهد نشان مي

رسـد پـژوهش ملكيـان     به نظـر مـي  . گذارد مي منفي تأثيرتفسير آن ندارند كه اين امر خود بر ميزان كارايي بازار سرمايه 
. اسـت  كـرده ي حسابرسـي را آزمـون   ها هاي بازار، محتواي اطلاعاتي گزارش ياز به دادهتحقيقي است كه بدون ن) 1379(

گيري كيفيت حسابرسـي در   گذاران در اندازه بنابراين، تحقيقاتي از اين دست دو مشكل معيارهاي مبتني بر واكنش سرمايه
هاي بازار نيست؛ بنـابراين ميـزان كـارايي     اول اينكه اطلاعات آنها مبتني بر داده. كنند مي فضاي پژوهشي ايران را مرتفع

كيفيـت   گيـري  انـدازه دوم اينكه ضعف غيرمسـتقيم بـودن ايـن معيارهـا در     . كند گري بازي نمي بازار سرمايه نقش اخلال
طور مسـتقيم   هاي حسابرسي را به توان محتواي اطلاعاتي گزارش مي كند و با چنين روش پژوهشي، مي حسابرسي را رفع

  . ارزيابي كرد
در آزمون نقش گزارش حسابرسان يا تغيير حسابرس بر ارزش شركت، بايد توجـه داشـت كـه نقـش ايـن       همچنين

بنـابراين بايـد در   . دارنـد عوامل نسبتاً كم است؛ چرا كه عوامل مرتبط با صاحبكار و عوامل اقتصاد كـلان نقـش بسـزايي    
هاي پيشين در اين  بررسي پژوهش. بيشتري شود هاي رگرسيوني بر مشكل متغيرهاي محذوف همبسته دقت تدوين مدل

نقش عواملي چون نـوع  (برند  مي ي داخلي از مشكل متغيرهاي محذوف همبسته رنجها زمينه نشان داد كه اغلب پژوهش
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Ball, & Shivakumar 
2. Givoly & Hayn 



 1، شماره26، دوره1398هاي حسابداري و حسابرسي، فصلنامه بررسي  103

 
ي ها كه اين موضوع پژوهش) مالكيت، تمركز مالكيت، سن شركت، نوع صنعت، عوامل كلان اقتصادي كنترل نشده است

  . طلبد مي تر را ي پژوهشي قويها مجدد با طرح
 عنـوان  بـه و هزينه سرمايه پايين و تلقي آن ) بزرگ مؤسسهچهار (رابطه بين نوع حسابرس ) 2014(دي فاند و ژنگ 

كـه داراي خطـاي   كننـد   مطـرح مـي  كيفيـت حسابرسـي    گيـري  انـدازه در  يپيامد حسابرسي باكيفيت را معيار غيرمستقيم
آنهـا نقـش   . اسـت  گـذاران  سـرمايه ه ساير معيارهاي كيفيت حسابرسي مبتني بر برداشت بالايي حتي نسبت ب گيري اندازه

و ) 1392(يي مانند حاجيهـا و سـبحاني   ها در ايران نيز پژوهش. دانند مي حسابرسان در تغييرات هزينه سرمايه را نسبتاً كم
نتـايج  . انـد  يه را مـورد آزمـون قـرار داده   رابطه بين كيفيت حسابرسي و هزينه سرما) 1392( الديني ، فرازمند و تاجسجادي

هايي از اين دست، مطابق نظر  جداي از اينكه پژوهش. طوركلي گوياي وجود رابطه بين اين دو متغير است پژوهش آنها به
دارند، نسـبت بـه اثبـات    به مداقه بيشتري نياز براي كاهش مشكل متغيرهاي محذوف همبسته ) 2014(دي فاند و ژنگ 

  . بين اين دو متغير در فضاي پژوهشي كشور نيز ترديد جدي وجود داردنظري رابطه 
 هزينه كاهش باعث اطلاعاتي ريسك كاهش و اطلاعاتي ريسك كاهش باعث كيفيت با حسابرسي نظري ديدگاه از
 نسـبت  بازار در گذاران سرمايه كه زماني كرد؟ تأييد نظري لحاظ از را موضوع اين توان مي آيا ايران در اما. شود مي سرمايه

 نسـبت  سود تقسيم گيري تصميم در گذاران سرمايه همان يا دهند نمي نشان مناسبي العمل عكس حسابرس گزارش نوع به
اي  هرم كه سهامداراني چنين داشت انتظار توان مي چگونه كنند؛ نمي توجهي غيرمقبول حسابرسي گزارش شرط بندهاي به

 يهـا  گـزارش  بـاكيفيتي  يا كيفيتي بي به پي حسابرس نوع براساس بتواند است، نهمگا پذيرش مورد نيز آنها كردن رفتار
 اساس اين بر وكنند  برداشت شركت حسابرس نوع از را مالي گزارشگري كيفيت مختلف سطوح يا برده يها شركت مالي
همچنـين اعتباردهنـدگان در    .نمايد اقدام انتظار مورد بازده سطح افزايش يا كاهش طريق از ناشر تنبيه يا تقدير به نسبت

محيط ايران بر اساس ريسك اطلاعاتي شركت نرخ بهره وام را تعيين نكرده و اين نرخ بهـره وام تـابع تصـميمات بانـك     
زيـرا  توانـد داشـته باشـد،     ي نمـي تـأثير مـالي   تـأمين مركزي ايران است و در نتيجه حسابرسـي باكيفيـت بـر ايـن نـرخ      

 طور كلـي  به. مالي هستند تأمينكننده نرخ  و نه تعيين دارند براي تقاضا حسابرسي باكيفيتاعتباردهندگان نه انگيزه كافي 
در بـازار سـرمايه بايـد بـا      گذاران سرمايه) برداشت(توان گفت استفاده از معيارهاي كيفيت حسابرسي مبتني بر ديدگاه  مي

كمتـري   گيـري  اندازهمعيارهاي مستقيم كه خطاي  صورت گيرد و حتماً در كنار اين معيارها از ساير زيادياحتياط و دقت 
  . ي پژوهش اتكا كردها دارند، استفاده شود تا بتوان به يافته

 كيفيت حسابرسي گيري اندازهمعيارهاي ورودي 

 حسابرسي مؤسسهاندازه 

امكان  در عملكنند،  در ايران فعاليت نمي) بزرگ مؤسسهچهار (حسابرسي بزرگ بين المللي  مؤسساتبا توجه به اين كه 
مانند حساس (ي متعددي ها اما در ايران نيز پژوهش. ي خارجي وجود نداردها استفاده از اين معيار در ايران همانند پژوهش

براسـاس  ) 1394؛ علـوي طبـري و مرادخـاني،    1389؛ نونهال نهر، جبارزاده كنگرلوئي، پـوركريم،  1389يگانه و آذين فر، 
حسابرسـي عضـو جامعـه     مؤسسـات حسـابرس بـزرگ و    عنـوان  بهسازمان حسابرسي را حسابرسي،  مؤسسهنظريه اندازه 

) 1396(مطـابق پـژوهش محمدرضـائي و يعقـوب نـژاد      . انـد  حسابرس كوچك فرض كـرده  عنوان بهحسابداران رسمي را 
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اي حسابرسي و ، تعداد كارهمندكاراين است كه سازمان حسابرسي از بعد تعداد اند  هاستدلالي كه پژوهشگران داخلي داشت

 هـيچ  ولـي  رسد، مي نظر به درست اول ديد در استدلال اين. حسابرسي خصوصي است مؤسساتتر از  درآمد، بسيار بزرگ
 حسابرسي مؤسسه اندازه نظريه براساس را حسابرس نوع دو اين بين حسابرسي كيفيت تفاوت بتوان كه دهد نمي تضميني
   .كرد آزمون

ي حسـابرس  هـا  دهد كه سازمان حسابرسي فاقد اكثر ويژگـي  مي نشان) 1396(د پژوهش محمدرضائي و يعقوب نژا
از كيفيـت   به اين دلايل بزرگ مؤسسات ،مطابق اين نظريه. است) 1981(بزرگ مطابق نظريه اندازه حسابرس دي آنجلو 

سـتقلال خـود را بـه احتمـال     زني نسبي بالايي برخوردارند و ااز قدرت چانه ،مشتريان زيادي دارند .1: بالاتري برخوردارند
اگـر نتواننـد    .3خود دارند؛ ) برند(حساسيت بالايي نسبت به حفظ شهرت  .2كنند؛ كمي به خاطر يك مشتري مصالحه مي

هاي مالي صاحبكارانشان را كشف و گـزارش كننـد، منـافع زيـادي را از دسـت      تحريفات و اشتباهات با اهميت در صورت
علـت تعـدد و تنـوع     بهگيرند و حسابرسي بزرگ تحت آموزش مستمر باكيفيت قرار مي ساتمؤس كاركنان .4خواهند داد و 

 مثـال،  بـراي  .بهـره بـرد  صورت تخصصي در يك صنعت خاص  هاي حسابرسي آنها بهتيمتوان از  مي ،كارهاي حسابرسي
 مؤسسـات  كـه  ننـد ك مـي  بيـان  حسابرسـي  مؤسسه اندزه نظريه براساس) 1988( 1ويلسون و فرنسيس دوم،دليل  مطابق

 دليل به آنها شهرت به رسيدن آسيب صورت در كه چرا هستند، حساس بسيار خود شهرت حفظ به نسبت بزرگ حسابرسي
 صـدق  حسابرسـي  سـازمان  بـراي  موضوع اين اما .داد خواهند دست از بسياري را مشتريان ،كيفيت بي حسابرسي كارهاي

شـهرت ناشـي از كيفيـت بـالاي      دليـل  بـه بزرگي و تعدد كارهاي حسابرسي خود را  ،كه سازمان حسابرسي چرا كند؛ نمي
نبـود عرصـه كـافي بـراي      دليـل  به 1380تا  1366ي ها خدمات خود در طول زمان به دست نياورده است، بلكه بين سال

. داشـته اسـت  طور انحصاري تسـلط   حسابرسي خصوصي، سازمان حسابرسي بر بازار حسابرسي ايران به مؤسساتفعاليت 
خصوصي واگذار كرده  مؤسساتهرچند بعد از آزادسازي بازار حسابرسي، سازمان حسابرسي بخشي از سهم بازار خود را به 

در . كنـد  مـي  دولتي را حسابرسـي  ي دولتي و شبهها طور انحصاري شركت ي قانوني، بهها است، اما همچنان تحت حمايت
بنـابراين، سـازمان   . و كسب شهرت تدريجي نبوده اسـت  كيفيت كار دليل هببزرگ بودن سازمان حسابرسي  يي،چنين فضا

شـهرت در كسـب    تـأثير المللي نگران شهرت خود نيست، چرا كه  بزرگ بين مؤسسهحسابرسي نيز مطمئناً به ميزان چهار 
. نيسـت  المللـي وجـود دارد، قابـل تصـور     بـزرگ بـين   مؤسسـات مشتريان براي سازمان حسابرسي همانند آنچه كه براي 

داشـتن مشـتريان متعـدد اسـتقلال بيشـتري       دليـل  بهبزرگ  مؤسساتحسابرسي،  مؤسسه، مطابق نظريه اندازه همچنين
طبـق نظريـه حسابرسـي    . ي دولتي و شبه دولتـي هسـتند  ها اما بيشتر مشتريان سازمان حسابرسي شركت. خواهند داشت

استقلال حسابرس وجود دارد، چـرا   به، يك ترديد اساسي )2000، 2، وانگ و ليدي فاند(شونده و حسابرسي كننده دولتي 
اينكه تعداد مشتريان سـازمان   بابنابراين . كه هم حسابرسي شونده و حسابرسي كننده تحت كنترل و نظارت دولت هستند

  . اين موضوع تضمين كننده سطح بالاي استقلال سازمان حسابرسي نيست زياد است،حسابرسي 
كنند كه از چهار معيار بحث شده مطابق نظريه اندازه حسـابرس   مي گيري نتيجه) 1396(اد محمدرضائي و يعقوب نژ
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حسابرسي بزرگ باشد، براي سازمان حسابرسي  مؤسساتتواند توجيه كننده كيفيت بالاي خدمات ارائه شده توسط  مي كه

ننـد خـدمات حسابرسـي بـاكيفيتي     توا مي حسابرسي بزرگ مؤسساتتوان تصور كرد و آن هم اينكه  مي فقط يك معيار را
گيرنـد   مي شوند و تحت آموزش مستمر و با كيفيت قرار مي در يك صنعت خاص متخصص آنهاكاركنان چون  ،ارائه دهند

سـازمان حسابرسـي   (ي داخلي انجام شده براساس نظريه اندازه حسابرس ها پژوهش همچنين). 1992، 1اكيفت و وسترت(
نشـان دهنـده   ) حسابرس كوچك عنوان بهحسابرسي عضو جامعه حسابداران رسمي  تمؤسساحسابرس بزرگ و  عنوان به

اسـتفاده از   ،در چنـين حـالتي  . نتايج متناقضي است و از اين نظريه پشتيباني مناسبي براساس دادهاي كشور نشـده اسـت  
بايـد در  ) ي داردحسـابرس بـزرگ كيفيـت بيشـتر    (معياري از كيفيت حسابرسـي   عنوان بهحسابرسي  مؤسسهمتغير اندازه 

ي داخلي متوقف شود؛ چرا كه از شواهد نظري و تجربي قابل اتكايي براي حمايت از اين معيار در كشور وجـود  ها پژوهش
بايـد بحـث و   نيـز  ايـن متغيـر   در خصـوص  شويم؛ هر چند  مي بدين منظور به متغير قابل جايگزين ديگري متوسل. ندارد

  .شودبررسي 
هزينـه   تبع نبود معيار كم المللي و به حسابرسي بزرگ بين مؤسساتعدم فعاليت  دليل بهدار سازمان بورس و اوراق بها

حسابرسـي معتمـد    مؤسسـات بنـدي   تمايز حسابرسان باكيفيت بالا از ساير حسابرسان، به رتبـه  منظور بهبراي صاحبكاران 
حسابرسـي معتمـد بـه     مؤسسـات دي مذكور، بن اساس دستورالعمل رتبه بر. كرده استاقدام سازمان بورس و اوراق بهادار 

حسابرسـي طبقـه    مؤسساتطور تلويحي  به ،بندي مذكور رتبه در .اند بندي شده طبقه )اول، دوم، سوم و چهارم(دسته  چهار
. اسـت ده ش ـمحـول   مؤسسـات و حسابرسي صاحبكاران بـزرگ بورسـي بـه ايـن      هستند مؤسساتترين  باكيفيت »اول«

پـذيرفتني  حسابرسي توسط سازمان حسابرسـي در نگـاه اول منطقـي و     مؤسساتبندي  ي رتبهمعيارهاي استفاده شده برا
تـر هسـتند،    باكيفيـت   حسابرسـي سـاير طبقـات    مؤسساتنسبت به ، »اول«طبقه  مؤسساتاينكه واقعاً دربارة اما  ؛2است

تحقيقـات محـدودي كيفيـت    . ودانجـام ش ـ اي  هتحقيقات گسـترد  در اين زمينه بايدنظرهاي فراواني وجود دارد و   اختلاف
ماننـد محمدرضـائي و   ( انـد  كـرده حسابرسي ساير طبقات در كشـور آزمـون    مؤسساتطبقه اول را با  مؤسساتحسابرسي 

كه تفاوت محسوسـي در   دهد مينشان  ،دست آمده هشواهد تجربي ب). 1395، ، قناد و سوديزاده عباس: 1395پور،  مهربان
 مؤسسـات بنابراين استفاده از متغير رتبـه  . عتمد طبقه اول و ساير طبقات وجود نداردحسابرسي م مؤسساتكيفيت خدمات 

  . رسد معياري از كيفيت حسابرسي در ايران درست به نظر نمي عنوان بهحسابرسي معتمد بورس و اوراق بهادار 
 مؤسسـات ، شود اين است كه چرا برخلاف پـيش فـرض سـازمان بـورس و اوراق بهـادار     الي كه مطرح ميؤحال س

حسابرسـي معتمـد طبقـه دوم     مؤسساتحسابرسي معتمد ساير طبقات يا  مؤسساتنسبت به  ،حسابرسي معتمد طبقه اول
ال بايـد بـه سـه    ؤندارند؟ براي پاسخ به اين سكيفيت بالاتري حسابرسي معتمد طبقات سوم و چهارم  مؤسساتنسبت به 

ط سازمان بورس و اوراق بهادار عمـدتاً مبتنـي بـر معيارهـاي ورودي     كار گرفته شده توس همعيارهاي ب .1: نكته اشاره كرد
سازمان  .2. گيري كيفيت حسابرسي توجهي نشده استگيري كيفيت حسابرسي هستند و به معيارهاي خروجي اندازهاندازه

حسابرسـي و   بورس و اوراق بهادار در استفاده از معيارهاي ورودي برخلاف چارچوب كيفيت هيئت تـدوين اسـتانداردهاي  
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1. O’Keefe & Westort 

اين معيارها . حسابرسي و تعداد كار و درآمد حسابرسي بيشتري دارند كاركنانسساتي هستند كه تعداد شركاي حسابرسي، ؤسسات حسابرسي طبقه اول مؤم . 2
  . دهند هم مد نظر قرار مي كاركنان راكا و كنند، هرچند ميزان تخصص و تجربه شر بيشتر بر اندازه تمركز مي
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بـا   زمـان  هـم طـور   حسابرسي توجه كرده و مصارف آنها را بـه  مؤسسات، فقط به منابع )2013(المللي  اطمينان بخشي بين

دهـد  نشـان مـي  ) 2018(در اين راستا، پژوهش انجام شده توسط محمدرضائي و همكاران . منابعشان در نظر نگرفته است
 مؤسسـه و نسـبت ميـزان درآمـد     كارمنـدان سبت تعداد كار حسابرسي به تعداد به تعداد شركا، ن كارمندان كه نسبت تعداد

حسابرسـي   مؤسسـات حسابرسي معتمد طبقه اول بيشـتر از   مؤسساتطور معناداري براي  به كارمندان، حسابرسي به تعداد
ابرسـي صـرف   حسابرسي طبقه اول منابع كمتري را براي هـر كـار حس   مؤسسات، به بيان ديگر. معتمد ساير طبقات است

رغـم پـيش   حسابرسي بزرگ علـي  مؤسساتتواند يكي از دلايل توجيه كننده اين باشد كه چرا كنند و اين موضوع مي مي
يكي از معيارهاي خروجي مسـتقيم در  . 3. دهندفرض سازمان بورس و اوراق بهادار، خدمات حسابرسي باكيفيتي ارائه نمي

امتياز منفي است كـه اطلاعـات    عنوان به مؤسساتاق بهادار، موارد تخلفاتي معتمد سازمان بورس و اور مؤسساتارزيابي 
امتياز كامل يا  ،حسابرسي براساس معيارهاي عادي مؤسسهتر، اگر يك  دقيقبيان به . گيردآن در دسترس عموم قرار نمي
امتيـاز منفـي هـم     200و  داشته باشـد  چشمگيريو تعداد تخلفات  )امتياز 900 براي مثال(نزديك به كامل را كسب كند 

آن مساوي يـا بيشـتر از    هايشود، چرا كه مجموع امتيازبندي مي حسابرسي طبقه اول رتبه مؤسسه در دستهبازهم  ،بگيرد
  . است 700

دولتي در مقايسـه  (ي داخلي فقط براي كنترل نقش حسابرس، از متغير نوع حسابرس ها شود در پژوهش مي پيشنهاد
، در همچنـين . اسـتفاده شـود  ) معتمـد سـاير طبقـات    مؤسسـات معتمد طبقه اول در مقايسه بـا   با خصوصي يا حسابرسان

متغير مستقل اصلي هستند، حتمـاً بـه مشـكل     عنوان بهدنبال بررسي نقش نوع حسابرس  يي كه پژوهشگران بهها پژوهش
 ،»ي انطباقي براساس نمره تمايلها مدل«هكمن يا اي  هدو مرحل فرايندزايي اين نوع متغيرها توجه كرده و از طريق  درون

درصـدي از   ،شود كـه در تحقيقـات   در نهايت پيشنهاد مي. زا بودن اين نوع متغيرها را كنترل يا كاهش دهند مشكل درون
هـاي بورسـي    هاي شركت به كل دارايي) درصد 10يا  5 مثلاً(هاي حسابرسي  هاي صاحبكاران بورسي شركت جمع دارايي

هاي حساسيت از ساير معيارها مانند ارزش بازار يا تعداد سهام  و در آزمون مد نظر قرار گيردابرس بزرگ معيار حس عنوان به
  .بندي استفاده شود و تغيير در مرز طبقه

 تخصص حسابرس در صنعت

دهنـد كـه جـايگزين     مـي  حسابرسان متخصص صنعت خـدماتي را ارائـه  . 1 :نشان دادند كه )2001( 1گراملينگ و استون
 .2؛ )يا به همان كيفيت ارائه دهنـد  آنهاتوانند خدماتي همانند  حسابرسان ديگر نمي(وجود ندارد  آنهابي براي خدمات مناس

ي فنـي و  هـا  اسـتانداردهاي حسابرسـي جديـد و پيچيـدگي     ست؛ زيرابراي ورود رقبا مانعيتخصص حسابرس در صنعت 
 مؤسسـات كند كـه فقـط بـه     مي برسي الزاماتي ايجادحسا مؤسساتعملياتي صاحبكاران در فضاي فني و تخصصي براي 

حسابرسـان متخصـص صـنعت بـه      .3دهد در بازار حسابرسي خدمات ارائـه كننـد؛    مي حسابرسي متخصص صنعت اجازه
كننـد كـه موجـب     مي گذاري ي كنترل سازمان سرمايهها و سيستم كاركنانها، امكانات فيزيكي،  وريااحتمال زيادي در فن
 منظور متخصص شدن در حسابرسي بزرگ به مؤسسات .4شود؛  مي دمات ارائه شده در آن صنعت هدفافزايش كيفيت خ
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از طريـق  . دهنـد  مي نشان تمايل خود كاركنانو متخصص كردن  مؤسسهبه بازتعريف و بازطراحي ساختار  ،خاص يصنعت

حسابرسـي يـك صـنعت خـاص،     كارهـاي  واسـطة كـاركردن در    و تجربه مستقيم به) تجربه غيرمستقيم(آموزش متمركز 
متخصـص شـدن در يـك     .5شـوند؛   مي حسابرسي قادر به پرورش حسابرسان متخصص در يك صنعت خاص مؤسسات

  . شود مي صنعت، باعث افزايش تقاضا براي خدمات حسابرسي آن حسابرس در داخل آن صنعت خاص
كار ببندد كـه در آن   به آنها را و كندت فكر ي تمايز خدماها تواند به استراتژي مي كننده زماني طور كلي يك عرضه به

پس . بازار تقاضاكنندگاني وجود داشته باشند كه بابت محصولات يا خدمات باكيفيت، حاضر باشند مبلغ بيشتري را بپردازند
انگيـزه پيـدا   از حسابرسـان  اي  هزماني كه تقاضايي براي حسابرسي باكيفيـت وجـود دارد، عـد    دهد نشان مياين موضوع 

اي كـه تمايـل     با توجه به وجود تقاضا كننـده . گذاري كنند براي متخصص شدن در يك صنعت خاص سرمايه كنند كه مي
 ـ   حسابرس متخصص صنعت قدرت چانـه  ،دارد بابت كالا يا خدمات باكيفيت مبلغ بيشتري بپردازد دسـت   هزنـي بيشـتري ب

  . بدون اينكه مشتري را از دست بدهد كند، مي بالاتري نسبت به عرف بازار مطالبه الزحمه حقآورده و 
، )1395مانند، كردلر و جواني قلندري، ( هايي انجام شده حسابرس متخصص صنعت پژوهشدربارة هر چند در ايران 

دهـد كـه در ايـران تقاضـايي بـراي       مـي  شواهد حكايتي و تجربي موجود كه در قسمت محيط پژوهش ارائه شـد، نشـان  
بنـابراين   .استقوانيني مانند قانون بورس و اوراق بهادار  ها و عمده دليل حسابرسي شركت حسابرسي باكيفيت وجود ندارد

هاي اقتصـادي يـا    اساس ديدگاه ترين دليل حسابرسي مالي در ايران الزامات قانوني است و توجيه انجام حسابرسي بر مهم
ز فعالان حرفـه، زمـاني كـه حسابرسـي     مطابق نظر بسياري ا. رسد مي نقش اقتصادي حسابرسي در كشور مشكل به نظر

در ). 1389هوانسـيان فـر،   (اين الزام قانوني را با حداقل هزينه انجـام دهنـد    كهكنند  مي اجباري باشد، صاحبكاران تلاش
به تبع در بـازار حسابرسـي كـه هـيچ     . و مفهوم چنداني نخواهد داشت اچنين شرايطي تقاضا براي حسابرسي باكيفيت معن

ر نيست بابت كيفيت بيشتر مبلغ بيشتري را بپردازد، توجيه اين موضوع كـه حسابرسـان تمايـل خواهنـد     صاحبكاري حاض
اسـتفاده  ) متخصص شدن در يك صنعت خاص(داشت تا از راهبردهاي تمايز خدمات مانند تمايز خدمات براساس كيفيت 

   .رسد پذيرفتني به نظر نميو بوده معقول ناكنند، 
بـراي  . رسـد  مي بات وجود حسابرس متخصص صنعت در بازار حسابرسي ايران، مشكل به نظراز ديدگاه عملي نيز اث

اسـاس سـهم بـازار حسـابرس و پرتفـوي       حسابرس متخصص صنعت دو معيار شناخته شده وجود دارد كه بر گيري اندازه
سـهم بـازار، اگـر    اساس معيـار   طور مثال، بر به. كنند مي اقدام حسابرس، به مشخص كردن تخصص حسابرس در صنعت

حسابرس متخصص آن صـنعت   عنوان بهرا داشته باشد، ) مثلاً سيمان(حسابرس بيشترين سهم بازار در يك صنعت خاص 
، 1، جينـي و جيانـگ  بـه پـژوهش كـولير   (هايي دارنـد   چه ضعف گيري اندازهجداي از اينكه اين معيارهاي . شود مي شناخته
، بلكـه تمركـز اصـلي بـر     توجه نشدهگيري حسابرس متخصص صنعت  ندازهنحوه ابر ، در اين پژوهش )رجوع شود 2016

  . وجود يا عدم وجود حسابرس متخصص صنعت در كشور است
بنـابراين،  . كنـد  مـي  ي صنعت خودرو را حسابرسيها براي مثال در نظر بگيريد كه سازمان حسابرسي، بيشتر شركت

همان چيزي ( ؟وان حسابرس متخصص صنعت خودرو تلقي كردت آيا سازمان حسابرسي را مي كه شود مي ال مطرحؤساين 
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Coulier Jeny, & Jiang 
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اغلـب   زيـرا پاسـخ كـاملاً مشـخص اسـت، خيـر؛       .)كنـد  گيري مي حسابرس متخصص صنعت اندازه گيري اندازهكه معيار 
 ماهيت شبه دولتي خود، مجبور به انتخاب سازمان حسابرسي هستند و انتخاب آنهـا بـر   دليل بههاي صنعت خودرو  شركت

  . تخصص سازمان حسابرسي در صنعت خودرو نبوده است دليل بهايلشان و اساس تم
آيا صاحبكاران در كشور اطـلاع دارنـد كـه كـدام حسـابرس در كـدام       . ال اساسي ديگر همچنان باقي استؤيك س

 Yدر صـنعت   Xحسابرسـي   مؤسسـه صنعت متخصص است؟ آيا در بازار حسابرسي ايران فعالان حرفه قبول دارنـد كـه   
مختلف در  مؤسساتطور متقن بيانگر اين باشد كه  اطلاعاتي كه به. است خيرطور مسلم جواب  بهاست يا خير؟  متخصص

بنابراين اگر فرض بگيريم كه تقاضـايي بـراي حسابرسـي    . در اختيار صاحبكاران قرار ندارد ،كدام صنايع متخصص هستند
در ارتبـاط بـا ديـدگاه فعـالان     . ر اين زمينه مشكل استدست آوردن اطلاعات قابل اتكا د متخصص صنعت وجود دارد، به

قبـول  ) حـداقل در بيشـتر صـنايع را   (توان گفت كه اغلب آنها، تقريباً تخصصـي شـدن حسابرسـي در ايـران را      مي حرفه،
ي بـا  چنين ادعـاي . و صلاحيت مناسبي دارنددهند خوبي هر كار حسابرسي را انجام  توانند به مي كهمعتقدند  زيراكنند،  نمي

دهنـد كـه    مـي  خـدماتي را ارائـه   ،حسابرسان متخصـص صـنعت  «در ارتباط با اينكه ) 2001(مطالب گراملينگ و استون 
توان گفت كه  مي اما در بعضي از صنايع خاص داخلي. ، در يك راستاست»وجود ندارد آنهاجايگزين مناسبي براي خدمات 

حسابرسـي   مؤسسـات كه خـدمات  اند  هو تخصص كسب كرد گذاري كرده ي مختلف سرمايهها برخي حسابرسان طي سال
 دليـل  بـه هـا،   حسابرسـي بانـك  در طـور مثـال    بـه . باشـد  آنهـا تواند به راحتي جايگزين مناسبي براي خـدمات   ديگر، نمي
رسـد كـه حسابرسـان جـايگزين بـه       مـي  خـاص صـنعت بـانكي، بـه نظـر      ئلي فراوان بانك مركزي و مسـا ها بخشنامه
ي كه تجربه حسابرسي بـانكي را  مؤسساتدارند؛ لذا برخي از نياز توجهي براي آشنايي با صنعت  شايان گذاري اولية سرمايه

 مؤسسـات نهـاد نـاظر، بـه انتخـاب شـدن       عنوان بهكنند يا بانك مركزي  مي خودداري ها ندارند، از قبول حسابرسي بانك
با شناخت عميق فضاي پژوهشي و درك عميق  بنابراين. نداردتمايلي تجربه و تخصص در صنعت بانكي  بدونحسابرسي 

 در نهايـت . توان از قابليت يا عدم قابليت كاربرد يك نظريه در فضاي پژوهشي خود اطمينان كسب كرد مي مباني نظري،
در  ،هـاي خـارجي   معياري از كيفيت حسابرسي همانند پژوهش عنوان بهشود استفاده از متغير حسابرس صنعت  مي پيشنهاد

   .شودشي ايران متوقف فضاي پژوه

  حسابرسي الزحمه حق

حسابرسي تحت  الزحمه حقمعياري از كيفيت حسابرسي، بسيار مشكل است، چرا كه  عنوان بهحسابرسي  الزحمه حقتفسير 
به كيفيت حسابرسي يا تلاش حسابرسي مشـكل   الزحمه حقنسبت دادن كل تغييرات  از اين رو،. عرضه و تقاضاست تأثير

رقـابتي يـا   (حسابرسي، ساختار بازار حسابرسـي   الزحمه حقبر  مؤثرترين عوامل  طور مثال، يكي از مهم به. سدر مي به نظر
گـذار و مهـم   تأثيراز عوامل  ،، ميزان تقاضا براي حسابرسي باكيفيت و ميزان ريسك دادخواهيهمچنين. است) انحصاري

  . ديگر هستند
شدت رقابتي اسـت، امـا    صي بعد از آزادسازي بازار حسابرسي بهساختار بازار حسابرسي براي حسابرسان بخش خصو
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). 2014، 1، مـونرو و شـايلر  بـاقرپور (ي دولتي و شبه دولتـي، انحصـاري اسـت    ها بازار سازمان حسابرسي نسبت به شركت

 بـازار  بـا حسابرسـي بخـش خصوصـي بـه كلـي       مؤسساتحسابرسي در بازار رقابتي  الزحمه حقبنابراين استراتژي تعيين 
 الزحمـه  حـق تـر، بـراي حسابرسـان بخـش خصوصـي در تعيـين        دقيـق  بيانبه  .تفاوت داردانحصاري سازمان حسابرسي 

امـا ايـن   . ي قابل جايگزين زيـادي دارنـد  ها زني بالايي متصور نيست؛ چرا كه مشتريان حق انتخاب حسابرسي قدرت چانه
 عنـوان  بـه  را ايـن سـازمان   نـد مان حسابرسي مجبوراغلب صاحبكاران ساز. موضوع براي سازمان حسابرسي متفاوت است

، اغلـب  همچنـين  .توافـق كننـد  ) الزحمه حق(؛ بنابراين بايد با سازمان حسابرسي بر سر قيمت انتخاب كنندحسابرس خود 
زنـي   چانه الزحمه حقهايي دولتي يا شبه دولتي هستند كه با سازمان حسابرسي سر  صاحبكاران سازمان حسابرسي، شركت

پرداختي به سازمان حسابرسي را انتقال پول از يك جيب دولت به جيب ديگـر   الزحمه حقدهند، چرا كه   انجام نمي زيادي
 عنـوان  بـه حسابرسي  الزحمه حقبنابراين، اولين پيشنهاد اين است كه در استفاده از ). 1391پور،  ديلمي(كنند  مي آن تصور

 مؤسسـات براي صاحبكاران سازمان حسابرسـي و صـاحبكاران   را اي  نهمعياري از كيفيت حسابرسي، بايد مشاهدات جداگا
   .كردحسابرسي بخش خصوصي، آزمون 

طوري كه در بخش محيط پژوهش بحث شـد،   همان. موضوع بعدي بحث عدم تقاضا براي حسابرسي باكيفيت است
بالاي  الزحمه حقضايي تصور اينكه در چنين ف. از الزامات قانوني است نشئت گرفتهدر ايران تقاضا براي حسابرسي، اغلب 

ن، تلقـي  ييريسك دادخواهي پا دليل به، همچنين. رسد مي كيفيت بالاي آن است، كمي بعيد به نظر دليل بهيك حسابرس 
 از تلاش حسابرس براي كاهش ريسك دادخواهي آتي نيز مشكل بـه نظـر  اي  هنشان عنوان بهبالاي حسابرس  الزحمه حق
 عنـوان  بـه حسابرسي، منابع مصرف شده توسـط حسـابرس نيـز     الزحمه حقن دو عامل، مطابق مدل به غير از اي. رسد مي

 حسابرسـي در ايـران نشـان    الزحمه حقاما بررسي شرايط تعيين . ، مطرح استالزحمه حقمحرك يا عامل اصلي در تعيين 
حسابرسي قبـل از شـروع كـار     الزحمه حقرغم دستورالعمل جامعه حسابداران رسمي ايران، قرارداد و مبلغ  دهد كه علي مي

حسابرسـي برقـرار    الزحمـه  حـق بنابراين ممكن است ارتباط مستقيمي بين تـلاش حسـابرس و   . شود مي حسابرسي تعيين
قبل از شروع كار حسابرسي، سود  الزحمه حق، حسابرسان در چنين فضايي، با توجه به مشخص بودن به بيان ديگر. نباشد

از  .كننـد  مي گيرند و ميزان تلاش حسابرسي يا منابع حسابرسي قابل مصرف را مطابق آن تعيين مي نظردر مورد انتظار را 
حسابرسـي اسـت كـه     الزحمـه  حقكند، بلكه  مي نقش بازي الزحمه حق، اين تلاش حسابرسي نيست كه در تعيين اين رو

  . كند مي تعيينرا ميزان تلاش حسابرسي 
در . صورت معماي حل نشـده بـاقي مانـده اسـت     هنوز بهو كيفيت حسابرسي،  حمهالز حقاز ديدگاه ديگر، رابطه بين 

دارد رابطـه مثبتـي   حسابرسي با تلاش حسـابرس و كيفيـت حسابرسـي     الزحمه حقكه  شده استي قبلي ادعا ها پژوهش
تقاضـايي بـراي    كـه انـد   هدر كشورهايي انجام شد ها ، اما اين پژوهش)2012بلنكلي و همكاران، : 2004مانند، فرنسيس، (

در ) ماننـد حسابرسـان بـزرگ و متخصـص صـنعت     (حسابرسي باكيفيت وجود داشته و حسابرسان با كيفيت متمايز شـده  
 معمـا صورت  بهحسابرسي و كيفيت حسابرسي  الزحمه حقچرا رابطه بين  شود كه ميالي مطرح ؤسجا  اين. اند دسترس بوده
تواند به تـلاش حسابرسـي    مي )نه كم و نه زياد(معقول  الزحمه حقگفت كه ال بايد ؤست؟ در پاسخ به اين سباقي مانده ا

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Bagherpour, Monroe & Shailer 
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تواند آثار منفي بركيفيت  مي حسابرسي غيرمعمول الزحمه حقاما  ؛شودمنجر كيفيت حسابرسي معقول  در نهايت،معقول و 

ستقلال حسابرس تلقي شود كه تواند تهديد كننده ا مي غيرمعمول بالا، الزحمه حقتر،  دقيق بيانبه . حسابرسي داشته باشد
ين يحسابرسي غيرمعمـول پـا   الزحمه حق همچنين. بالا، استقلال خود را مصالحه كرده است الزحمه حق دليل بهحسابرس 

بنابراين، در چنين شرايطي به نظر . ن باشديينهايت كيفيت حسابرسي پادر حسابرسي و  كم اي از تلاش تواند نشانه مي هم
 منظور به .ين تلقي كنيمياز كيفيت حسابرسي پااي  هرا نشان) بيش از حد كمتر يا بيشتر(غيرمعمول  حمهالز حق بايد رسد مي
مانند سازي شده  ي رگرسيوني بوميها توان از مدل مي در فضاي پژوهشي ايران، ي غيرمعمولها الزحمه حقدست آوردن  هب

   .استفاده كرد مدل زير
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:LogFee  حسابرسي الزحمه حقلگاريتم طبيعي.   FirstRankAud:  حسابرسي خصوصي معتمد سازمان بـورس و   مؤسسه 25 ءاگر حسابرس جز 1متغير ساختگي مساوي
صـفر   باشد مقبول حسابرس گزارش اگر و 1 مساوي باشد غيرمقبول حسابرس گزارش اگر كه ساختگي متغير :AudOpn .حسابرسي خصوصي معتمد ساير طبقات مؤسساتبراي  و صفر باشد »اول«اوراق بهادار متعلق به طبقه 

 .ترين سهامدار شركت است درصدي از سهام شركت كه متعلق به بزرگ :ConOwn  .لگاريتم طبيعي سن شركت :Age   .است صورت صفر در غير اينو  1اسفندماه باشد  29اگر پايان سال مالي صاحبكار  :FYEnd  .است صورت صفر غير اينو  1برابر با  شركت افزايش سرمايه داده باشد اگر كه ساختگي متغير :Issue  .صورت صفر و درغير اين 1است  فرعيي ها اگر شركت داراي يك شركت يا شركت :Subs .)ها درآمد به جمع كل دارايي(ها  اييگردش دارنسبت : Aturn  . است صورت صفر غير اينو  1 مساويده باشد  شركت زيان اگر كه ساختگي متغير: Loss .ها ييهاي دريافتني به جمع كل دارا ها و حساب نسبت جمع موجودي :InvRec .ها تقسيم بر جمع ارزش دفتري دارايي ها كل بدهي :Lev .ي يك شركتها لگاريتم طبيعي جمع دارايي :Size  .صفر است صورت در غير اين 1اگر حسابرس تغيير كرده باشد  :AudChg  .است
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 StOwn:  صـورت   در غير ايـن و  1ي نيمه دولتي باشد ها درصد از سهام شركت متعلق به دولت يا شركت 50اگر بيش از
 .است صفر

بـا توجـه بـه تـورم بـالاي كشـور و       . كـرد  ي غيرمعمول تلقيها الزحمه حقمعياري از  انتو را مي 1باقي مانده مدل 
ي غيرمعمـول، بهتـر اسـت مـدل     هـا  الزحمـه  حـق  گيـري  انـدازه ي متفاوت صنايع مختلف، براي كاهش خطا در ها ويژگي

 ـ   ،براي اجراي مدل از اين رو. صنعتي اجرا شودـ   طور مقطع به 1رگرسيوني  مشـاهده در هـر    20ه حداقل بايـد نزديـك ب
در عمل بـراي بـرآورد دقيـق     .كردافزار آماري برآورد  توسط نرم را 1 مدلبتوان در هر سال وجود داشته باشد تا و صنعت 

مدل فـوق بايـد بـراي صـاحبكاراني كـه توسـط سـازمان حسابرسـي،          ،)حسابرسي غيرمعمول الزحمه حقدست آوردن  به(
بـا  . شوداجرا  جداگانه اند، حسابرسي بخش خصوصي حسابرسي شده مؤسساتسط اند و صاحبكاراني كه تو حسابرسي شده

حسابرسـي توسـط    الزحمه حقداوطلبانه بودن افشاي  همچنيني بورسي در صنايع مختلف و ها توجه به تعداد كم شركت
دقيـق مـدل   ، بـرآورد  )كننـد  مـي  حسابرسي را داوطلبانـه افشـا   الزحمه حقي بورسي ها درصد شركت 45 دحدو(ها  شركت

يي كـه  هـا  غيرمعمول با توجه دغدغه الزحمه حق، امكان محاسبه دقيق به بيان ديگر. رسد مي مشكل به نظر 1رگرسيوني 
  . رسد مي اي غيرممكن به نظر محدوديت داده دليل بهمطرح شد، 

حسابرسي را متوقف معياري از كيفيت  عنوان بهحسابرسي  الزحمه حقنهايت اينكه، پژوهشگران داخلي استفاده از در 
حسابرسـي بركيفيـت حسابرسـي و     الزحمـه  حـق پيامـدهاي   زمينـه كننـده انجـام پـژوهش در     اما، اين مطلب نهـي . كنند

متغير مسـتقل يـا    عنوان به(حسابرسي  الزحمه حق در زمينه، در انجام پژوهش همچنين. يي از اين دست نيستها پژوهش
  . بكاهند ها اين نگراني از كنند و با روش و طرح پژوهشي مناسب،توجه  ،بايد به نكاتي كه اشاره شد) وابسته

  بندي مباحث معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي جمع
معيارهاي خروجي و ورودي كيفيـت حسابرسـي در     و ضعف  قوت، نقاط بخش الف و بدر دو  طور خلاصه به 6جدول در 

دو ي حسابرسـي  هـا طور كه بحث شـد، خطا  همان. استن ارائه شده اي داخلي و خارجي و پيشنهادهاي محققها پژوهش
هـاي اضـافي و تفـاوت سـود حسابرسـي شـده بـا         هاي مـالي در آزمـون   نوع اول و دوم و تعيين علت تجديد ارائه صورت

خطـاي   در فضـاي پژوهشـي ايـران،    كـه اند  پيشنهاد شدهعنوان معيارهاي سنجش كيفيت حسابرسي  هحسابرسي نشده، ب
متغير گزارش غيرمقبول جديد و در نظر گرفتن ماهيت و تعداد بندهاي مشروط بـراي سـنجش   . دارندكمتري گيري  اندازه

همچنـين معيارهـاي كيفيـت    . تواند با خطاي متوسط براي سنجش كيفيت حسابرسي در ايران مطرح باشـد  اين متغير مي
 .شـود كنار ساير معيارها اسـتفاده   دربايست در تحقيقات  گزارشگري مالي در محيط ايران داراي خطاي متوسط بوده و مي

به علاوه، مباحث ارائه شده بيانگر آن است كه متغيرهاي اندازه حسابرس و تخصص حسابرس در صنعت، پشتوانه نظـري  
و طبق نكات انتقادي برجسته شده در قسمت قبلي، قابليـت   را ندارندمعياري از كيفيت حسابرسي در ايران  عنوان بهكافي 

 ـبر مـي  الؤشدت زير س همعياري از كيفيت حسابرسي را ب عنوان بهراي تخلفاتي نهادهاي نظارتي استفاده از آ در زمينـه  . دن
 الزحمـه  حـق تـوان از معيـار    مـي  ،هاي مرتبط و امكان برازش مدل بومي شده در صورت وجود داده ،حسابرسي الزحمه حق

دليـل نقـص در كـارايي بـازار ايـران و       هب ،كيفيت حسابرسي گذاران از درباره معيار برداشت سرمايه. كردغيرعادي استفاده 
  .بهره برددر كنار ساير معيارها  و ها با احتياط بايست از اين مدل مي ،هاي مرتبط همچنين برخي مشكلات مدل
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  بحث و نتيجه گيري
رسـي صـورت گرفتـه    ي حسابهـا  اي در حرفة حسابرسي و جهش عظيمي در پژوهش طي پنج دهة اخير، تغييرات گسترده

) 2014(مقاله مروري دي فاند و ژنگ . تمركز بر كيفيت حسابرسي است ،حسابرسي ي اخيرها ويژگي غالب پژوهش. است
هاي آرشيوي كيفيت حسابرسي، پنجرة جديدي را براي پژوهشگران اين حـوزه گشـوده و معيارهـاي     در ارتباط با پژوهش

اما اسـتفاده از ايـن معيارهـا در فضـاي     . بندي كرده است و خروجي، طبقه كيفيت حسابرسي را در قالب معيارهاي ورودي
بنابراين، پـژوهش حاضـر بـا مـرور     . را به همراه داشته باشداي  هكنند تواند نتايج گمراه مي پژوهشي خاص و يكتاي ايران،

يشـنهاد بـراي رفـع    و ارائـه پ  ايـران در نظر گـرفتن شـرايط محيطـي پـژوهش      و آنهامعيارهاي كيفيت حسابرسي و نقد 
كننـدگان خـدمات حسابرسـي و     هايي را بـراي پژوهشـگران ايـن حـوزه، تقاضـاكنندگان و عرضـه       ، بينشآنهاهاي  ضعف
  . كند مي گذاران، فراهم قانون

بر  تأكيدپژوهش حاضر در گام اول تصويري از فضاي فعلي گزارشگري مالي و بازار حسابرسي ايران با  ،بدين منظور
و اين تصوير را با تحليـل توصـيفي كامـل و عينـي      داده ارائهراي حسابرسي باكيفيت و ريسك دادخواهي، ميزان تقاضا ب

در قالب دو بعـد  ) 2014(مطابق پژوهش دي فاند و ژنگ را در گام بعدي، معيارهاي كيفيت حسابرسي . نمايان كرده است
رهاي خروجي كيفيـت حسابرسـي، مبتنـي بـر     معيا. كرده استمعرفي كلي معيارهاي خروجي و ورودي كيفيت حسابرسي 

معيارهـاي  . هسـتند  و طرف تقاضا كننـده خـدمات حسابرسـي   ) مانند تجديد ارائة صورت مالي(حسابرسي  فرايندماحصل 
مانند تخصص يا اندازه (كننده خدمات حسابرسي  عرضه عنوان بهي حسابرس ها ورودي سنجش كيفيت حسابرسي، ورودي

اسـاس پـژوهش    اين معيارها بـر  هاي و ضعف ها قوتطور خلاصه  بهتر، ابتدا  دقيق بيانبه . رندگي را در نظر مي) حسابرس
معيارها در  هاي همان و ضعف ها قوتدربارة  عملي هم هم از ديد نظري وسپس  ؛برجسته شدند) 2014(دي فاند و ژنگ 

يارهـا در فضـاي پژوهشـي ايـران،     كردن نقاط قوت و ضعف مع پس از برجسته. شدفضاي پژوهشي ايران بحث و بررسي 
بتواننـد  ) از ديد نظري و عملي(كه با خطاي كمتري  معرفي شدند )در صورت وجود يا قابليت كاربرد( يمعيارهاي جايگزين

، استفاده از برخي از معيارها مانند تخصـص حسـابرس در   6مطابق جدول . كنند گيري اندازهكيفيت حسابرسي در ايران را 
حسابرسـي خصوصـي عضـو جامعـه      مؤسسـات حسابرس بزرگ و  عنوان بهسازمان حسابرسي (حسابرس صنعت يا اندازه 

معيـاري   عنوان بهرغم استفاده گسترده در فضاي پژوهشي كشور  علي) حسابرس كوچك عنوان بهحسابداران رسمي ايران 
در  دليـل  بـه و عملـي كـافي،    پشـتوانه نظـري  با وجود برخي از معيارها . به چالش كشيده شده است از كيفيت حسابرسي،
برخـي  ). مانند آراي تخلفاتي صادره از سوي نهادهاي نظـارتي (، قابليت كاربرد چنداني ندارند آنهاي ها دسترس نبودن داده

معيـاري از كيفيـت    عنـوان  بـه درگير شدن با پيش فرض حداقل كارايي بـازار سـرمايه، بـراي اسـتفاده      دليل بهاز معيارها 
اسـتفاده  بسـياري  در مـوارد  ). مانند، معيـار ضـريب واكـنش سـود    (د نشو پژوهشي كشور، توصيه نميحسابرسي در فضاي 

ي احتمالي هر يـك از معيارهـا،   ها معيارهاي خروجي و ورودي كيفيت حسابرسي براي پوشش ضعف مجموعهاز زمان  هم
ي هـا  ويـژه در پـژوهش   بـه  ،»سوگيري ناشي از متغيرهاي همبسته محـذوف «، توجه به بحث همچنين. توصيه شده است

 كيفيـت  مفهـوم  بررسـي  شـود،  مـي  مطـرح  كه ديگري پيشنهاد همچنين. مبتني بر معيارهاي خروجي، برجسته شده است
 از مالي تأمين نحوه و حسابرسي كيفيت بين ارتباط دنبال به محققي اگر مثال براي. است نفع ذي افراد ديدگاه از حسابرسي
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 آن بـراي  معيارهـايي  چـه  و چيسـت  حسابرسي كيفيت ها بانك منظر از كه )نظري لحاظ هب( كندبررسي  بايد است، بانك

 سـرمايه  بـازار  طريـق  از مـالي  تأمين و حسابرسي كيفيت بين رابطه بررسي دنبال به محققي اگر مقابل در. است سازگارتر
 سازگارتر آن براي معياري چه و چيست حسابرسي كيفيت سهامداران، منظر ازكه ) نظري لحاظ به( كند بررسي بايد است،
  .است

بـه محققـان   . كنـد  مـي  ي آتي در حوزه كيفيت حسابرسي كشور بـاز ها اين پژوهش، پنجرة وسيعي را براي پژوهش
سازي شدة كيفيت حسابرسي كه از لحـاظ نظـري و عملـي     ي داخلي از معيارهاي بوميها پژوهش در كه شود مي پيشنهاد

در ي خـارجي  هـا  به عوامل محيطي پژوهش و پيروي صـرف از پـژوهش   يتوجه بي .كنند داراي پشتوانه هستند، استفاده
علاوه بر پيشـنهادهايي كـه در   . به همراه داشته باشداي  هكنند تواند نتايج گمراه مي معيارهاي كيفيت حسابرسي، خصوص

اي، برداشـت   ش جداگانـه شـود در پـژوه   مي ي پژوهش حاضر مطرح شد، پيشنهادها اساس خلاصة يافته برو قسمت بالا 
  . و نتايج آن با خلاصه نتايج اين پژوهش مقايسه شودشده فعالان حرفه حسابرسي از معيارهاي كيفيت حسابرسي آزمون 

باشد و بهتر است خواننـدگان   همراهيي ها يي از اين دست، ممكن است با محدوديتها اين پژوهش، همانند پژوهش
هـاي   ديـدگاه  وشـده   مطالعـه توسط چند پژوهشگر فعال در اين حوزه حاضر پژوهش ن مت. مقاله به آن توجه داشته باشند

برخـي از معيارهـاي    در خصوصهاي متفاوتي  ممكن است ديدگاه شده است، اما نويسندگان مقاله بدون سوگيري گزارش
  .پيشنهادي وجود داشته باشد
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. سـود  رابطه بين دوره تصدي حسابرس و اندازه مؤسسه حسابرسي و ضـريب واكـنش  ). 1393( سميهحسيني نيا،  ؛كراله، شخواجوي
 . 46 -23 ،)2( 1، عملنظريه و : حسابرسي

 . اسفند 20، دنياي اقتصادي. سسات حسابرسيؤنقدي بر توزيع درآمد م). 1390( صطفيپور، م ديلمي

 يهـا  پـژوهش  .سود مديريت شاخص با حسابرس گزارش نوع و حسابرس نوع بين رابطه .)1392( اله درتق نيا، طالب ؛ژاره رحماني،
 .42-23 ،)19( 5 ،حسابرسي و حسابداري مالي

پيامدهاي اقتصادي اظهارنظر مشـروط حسابرسـان مسـتقل در    ). 1394( هنام؛ كرمانشاهي، بحمد؛ جلالي، كامرانرمضان احمدي، م
 . 76-67، )13( 4، ريتدانش حسابداري و حسابرسي مدي. ي پذيرفته شده در بورس اوراق بهادار ايرانها شركت

ي ها پژوهش. يفيت حسابرسي بر هزينه سرمايه سهام عاديك تأثير). 1392( بدااللهع، تاج الديني سجادي، سيدحسين؛ فرازمند، حسن؛
  . 128 -109 ،)2(3، تجربي حسابداري

شـفافيت اطلاعـاتي و كيفيـت خـدمات حسابرسـي؛ شـواهدي از       ). 1395(زاده، محمدرضا؛ قناد، مصطفي؛ به سودي، افشـين   عباس
 . مديريت رويكردهاي نوين در حسابداري و اولين همايش ملي. هاي پذيرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران شركت

هـاي حسـابداري    پژوهش .رابطه كيفيت حسابرسي و نقد شوندگي سهام). 1394( ديثه، ححاجي مرادخاني سيدحسين؛علوي طبري، 
  . 538 -503 ،)19(9، مالي و حسابرسي

دنيـاي  . اي نرخ شـكني حسابرسـي مشـكلات اقتصـادي يـا افـول اخـلاق حرفـه        ). 1388( اظم؛ وادي زاده، كحمدعيسايي خوش، ا
 . اسفندماه 16، اقتصادي

ي هـا  بررسي زيـربخش (بررسي كارايي در سطح ضعيف در بورس اوراق بهادار تهران ). 1385( سن؛ ناطقي، محبوبهقاليباف اصل، ح
   . 66 -47) 22(8 ،تحقيقات مالي). بازار

 سسـات ؤم رتبـه  اثـر : حسابرسـي  بنـدهاي  تعـداد  و حسـابرس  گزارش نوع). 1395( پور، محمدرضا خرالدين؛ مهربانمحمدرضائي، ف

  . 77-65، )17( 5، دانش حسابداري و حسابرسي مديريت. بهادار اوراق و بورس معتمد سازمان حسابرسي

نقد نظري، نقد روش پـژوهش و  : يت حسابرسيسسه حسابرسي و كيفؤاندازه م). 1396( يعقوب نژاد، احمدمحمدرضائي، فخرالدين؛ 
  . 59-31 ،)34( 9، حسابرسي  و  مالي  حسابداري  هاي ژوهشپ. ارائه پيشنهادات

  . 87-79، 10، مجله حسابدارن رسمي. گزارش حسابرس تداوم فعاليت و دعاوي حقوقي عليه حسابرس). 1389( جتبيمحمودي، م

رسـاله  . ارد مطروحه در گزارش حسابرسي بر تصميمات مـديران واحـدهاي تجـاري   بررسي اثرات مو). 1379( محمدحسينملكيان، 
  . كارشناسي ارشد، دانشگاه تهران

ي پذيرفتـه شـده   ها بررسي محتواي اطلاعاتي گزارش مشروط حسابرسي شركت). 1389( ليع ،غيوري مقدم ؛لامحسينغ، مهدوي
  . 24-1، )2( 2 ،تحقيقات حسابداري. در بورس اوراق بهادار تهران

نامـه   پايـان . گزارش غيرمقبول حسابرسـي و مـدت زمـان صـدورگزارش حسابرسـي     انواع بندهاي ). 1396( ياسر، قاديكلايينجفي 
  . حسابداري، دانشگاه خوارزمي كارشناسي ارشد رشته
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رابطه بـين كيفيـت حسـابرس و قابليـت اتكـاي اقـلام       ). 1389( عقوب؛ پوركريم، يعيدجبارزاده كنگرلوئي، س لي اكبر؛نونهال نهر، ع

 .70-55 ،)3( 17، اري و حسابرسيي حسابدها فصلنامه بررسي .تعهدي

  . 63-59، )178( 21، سال حسابدار. جهاني سازي استانداردها، مزايا و معايب). 1385( همن؛ بني مهد، باشمنيكومرام، ه

 . اسفندماه 28، دنياي اقتصادي. ي قانوني حسابرسانها ليتئومس). 1390( باسوفادار، ع

 .فروردين ماه 14، دنياي اقتصادي. مت شكني ناباورانهحسابرسي با قي). 1389( گاروهوانسيان فر، 
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