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Abstract 

Bahr ul- Mahabbah fi Asrar el-Mavaddah is one of the Sufi commentaries in Arabic. In this text, Surah 

Yusuf has been interpreted in a simple and pleasant structure and prose. Also, it has some mystical 

points, allusions, speechs, and anecdotes from some great mystics or about them. This text is 

important, but we do not have any good revised and printed works from the manuscripts. This work 

has been known as a text by Abu ul-Futuh Ahmad or Abu Hamed Ghazzali as mentioned in some 

manuscripts and their indexes and some laterlwriters’ views. The present article was written to prove the 
truth or falsity of this claim for the first time. According to the previous scholars’ views about Ghazali 
brothers’ works, as well as a comparative content analysis of Bahr ul- Mahabbah fi Asrar el-Mavaddah 

with�the interpretations of Ghazali brothers’ most important and appropriate works, it could be 

concluded that this was incorrect. In other words, this work could not be from either of Ghazali's two 

brothers. We also used analysis of textual relationships between this work and the most comprehensive 

interpretations of Surah Yusuf in earlier centuries, namely Ons al-Muridin and Rawdat al-Muhebbin, 

Ghesseye Yusuf and Hadayegh al-Haghaegh. It seemed that the recognition of each of Ghazali's two 

brothers as the author of this work was due to their being prominence among the first scholars and 

Sufis. This article was written based on the content analysis method. 
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  فی اسرار المود المودفی اسرار  بحر انتساب درستی بررسی 

 به ابوالفتوح احمد یا ابوحامد محمد غزالی

 
 ∗محبوبه شمشیرگرها

 

 چکیده

برخی  همراه با سورۀ یوسف است که در آن، عربیزبان به  صوفیانه هایزجمله تفسیرا فی اسرار المودّ بحر 

تاکنون  .و دلنشین تفسیر شده استادبی   ،ساده نثری و در ساختار عرفانی، های و حکایت خنانس  اشارات، ،ها هنکت

 ای که گونه به  نشده است؛، چنانکه باید توجه یوسف ۀسورعرفانی  هایدر تاریخ تفسیراهمیت وجود  با ،این اثربه 

ترین  وجود دارد که یکی از مهم ا ربح ۀدربارتردیدهایی در دست نیست. همچنین تصحیحی انتقادی از آن کنون تا

نسخ خطی و دیدگاه برخی  های تفهرس  و ها نوشته متأثر از برخی دست ا بحر. است اثرمؤلف  بهمربوط آنها  

بار  نخستیننوشتار پیش رو، برای . منسوب استترش محمد  برادر بزرگحمد غزالی و گاه به انویسندگان متأخر، 

پژوهشگران  های  یید یا رد این نسبت شکل گرفته است. استفاده از دیدگاهأت برایین موضوع ادقیق درپی بررسی 

دران برا مآثار مسلّ ترین  و متناسب  ترین برجستهبا  ا بحر تحلیل تطبیقیِ محتوای ،آثار برادران غزالی ۀدربارپیشین 

 ـ متقدم های  یوسف در سده ۀسور مشهور هایتفسیر  و ثرامندی از روابط بینامتنی میان  بهرهبا غزالی در تفسیر و نیز 

یک از  هیچاز احتمالاً  که این اثر دهد می نشانـ  الحقایق  حدائقو  یوسف ةقص، المحبین روالمریدین و   انسمانند 

ها  غزالی سبب شهرت و برجستگی به از این دو برادر رسد انتساب این اثر به هریک می . به نظرنیست دو برادر غزالی

های تحقیق  ای از میان روش کتابخانهبه روش این نوشتار به آنها باشد. عمومی و اقبال  تصوفو اهل علم در میان 

 به نگارش درآمده است. شناخت و بررسی تطبیقی باو  کیفی

 

 های کلیدی واژه

 بن محمد ی، محمدغزال؛ بن محمد غزالی، احمد؛ یوسف ۀسور؛ ادبیات کلاسیک؛ عرفانی هایتفسیر؛ تفسیر
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 مقدمهـ 1

تفسیرهای عرفانی در سنت تفسیرنگاری مسلمانان، قدمتی دیرینه دارد. در کنار انواع تفسیرهای کلامی، ادبی، 

لفظی و   از گذشته تاکنون از قرائت یبزرگ قرآن کریم، مفسران و عارفان اجتماعیِو  سیاسی ،علمی ،فلسفی فقهی،

 درونی و عرفانی رویکرد با یهایتفسیرسوی قرائت استعاری و باطنی کلام وحی،  به با رفتن اند و ذشتهگ ظاهری

 یوسف، ۀسور مانندهای کلام الهی  و سورهبرخی آیات عارفان به از این منظر،  1 .اند آورده پدید قرآن آیات رایب

. اند داشتهوجه ت ها بیش از سایر بخشاشارات و تعبیرهای صوفیانه،  و حمل نکات در بیشترظرفیت دلیل  به

، «احسن القصص»در های اخلاقی  آموزه باهمراه  ساختار کاملاً روایی و داستانی و نیز مضمون غالبِ عشق و محبت

در  عرفانی کامل هایتفسیرنظر از صرف که  طوری به ؛است شدهعارف به این سوره مفسران ۀ ویژ اقبال موجب

قصة یوسف  مانند این سوره شکل گرفته است؛ شرحدر تنها چندین تفسیر،  2 ،یاسلامسنت تفسیرنگاری 

از ابونصر  المحبین روالمریدین و   انساز احمد بن محمد بن زید طوسی،  الستین للطائف البساتین( )جامع

الدین  معین الحقائق  حدائق از مؤلفی نامعلوم و نیز المجالس  شمسالمریدین و   انیساحمد بن محمد بخاری، 

اسدالله ایزد  منظومة اسرار العشقِ و الدین محمد جمالی اردستانی  جمال رواحکشف الأاز باید ن . همچنیفراهی

جامی یاد کرد که در کنار آثار  ماننداز شاعرانی  یوسف و زلیخابا عنوانِ  یهایی متعدد و نیز منظومهگشسب 

 3 اند.  داشتهاین قصه توجه منظوم شرح به منثور، 

فی  المودفی اسرار  بحر اثری به نام  ،نظر دارداین سوره را مدّ شرحطور خاص  هبکه  سیرهاییتفیکی از 

و اظهارنظر برخی نسخ خطی های  آن و در فهرستهای  به زبان عربی است که در اغلب نسخه اسرار المود

 همچنان در قلم ؛ این تردیدنسبت داده شده استترش، محمد غزالی  یا برادر بزرگاحمد غزالی پژوهشگران، به 

آن انجام گیرد. نوشتار  ۀدربار؛ بدون آنکه بررسی مفصل و دقیقی است نویسان و محققان تکرار شده برخی فهرست

تعیین مؤلف آن در تلاش برای  یا نادرستی انتساب این اثر به برادران غزالی و اساساً درستیبررسی  برایپیش رو 

کمی  ،رود میها به کار  برای تعیین مؤلف متون و بررسی انتساب هایی که امروزه عمده روش .شکل گرفته است

های کیفی و کمی در کنار  از روش ،اما در این پژوهش ؛شود به کاربردهای زبانی توجه می و در آنها عموماً است

الی دران غزابه بربحر در بررسی انتساب  نگارندهچنین نیست که  ،به عبارت دیگر ؛هم استفاده شده است

برای  ،و توجه به کاربردهای زبانی بلکه در کنار رویکرد استقرایی 4 ؛بهره برده باشد عمولهای م تنها از روش

نظر قرار های محتوایی نیز متناسب با ملازماتِ این متن مدّ بررسی کیفی و دلالت ،اثبات یا رد انتساب موجود

 است. گرفته

 پژوهش ةپیشین 1ـ1

ای  نامه پایانبه  ،موجودپژوهشِ نویسان نسخ خطی، تنها های فهرست اشاراتی کوتاه ذیل مدخل جز به بحر ۀ دربار

منش ایرانسمانه  شود. می  مربوط« احمد غزالی بحر سی تفسیر شنا روش»علوم قرآن و حدیث با عنوان  ةرشت در

موضوع، به معرفی احمد غزالی  سایر متونِ همدرونی و فارغ از رابطة متن با  با رویکردی کاملاًنامه  پایاناین در 

ض به بدون تعرهای متن و روش ابوالفتوح در این تفسیر صوفیانه پرداخته است؛ البته او  )مفسر(، ویژگی

 شیوۀمؤلف و  نظرویژه از به ،این اثر ۀدربارنیز وجوه تردید و خطی نویسان فهرست اتاثر و اظهار های نوشت دست



  177 // م. شمشیگرهابوحامد محمد غزالیبه ابوالفتوح احمد یا افی اسرار المود فی اسرار المود بررسی درستی انتساب بحر 

 

پیر در قالب کتابی از عبدالوهاب شاهرودی با عنوانِ  نامه اخیراً پایاناین  پرداخته است. به پژوهش ،گیریشکل

حدود چهار سال پیش درپی مقاله این  نویسندۀ 6 !منتشر شده است 5 ، کارنامه و روش بحرطوس؛ غزالی و 

به تناسبِ موضوع، در مقالی  و آشنا شد ابحر  با انیس المریدین و شمس المجالس تصحیح دربارۀتحقیقات 

شناختی  به وجوه نسخهتوجه با تا در ادامه، بر آن شد بسنده کرد.  ا بحربه معرفی انیس المریدین  ةمقدماز کوتاه 

 ۀدربار تردیدهابرخی رفع تصحیح انتقادی و  ت،شناخ برایرا نیز بشناسد و همت خود را  بحر اشناختی،  و متن

شود که  می انتساب آن به احمد یا محمد غزالی مربوط درستیاین اثر به  ۀدربارتردید  ترین  اما مهم 7 ؛آن به کار گیرد

 .اختصاص داردمجال مستقل پیش رو بدان 

 پژوهشة فرضی 2ـ1

محمد به به احمد و گاه المودفی اسرار  بحر ا نویسان و پژوهشگران پیشین اینکه برخی کاتبان، فهرستبا 

 تعلق ندارد.یک از دو برادر غزالی  این اثر به هیچ اند، منسوب کردهی غزال

 

 المودفی اسرار  المودفی اسرار  بحر اـ 2

با در قالبی داستانی و  سورۀ یوسف است که در آن، عربیزبان به  عرفانی هایز تفسیرا فی اسرار المودّ بحر ا

براساس این رساله از  .به روشی ساده و دلنشین تفسیر شده است عرفانی، های اشارات و حکایتاستفاده از 

بحر » ،«یوسف ۀسورالعالمین فی تفسیر  سرّ» ماننددیگری  های با عنوانندرت  آنها بههای  موجود و فهرستهای  نسخه

، ؛ بدوی141-139: 5 ج ،1390، درایتی) شده است  یاد« احسن القصص» و «یوسف ۀسورفی تفسیر  فی اسرار المود ا

  ماجرای زندگی این پیامبر الهی را از ایام کودکی تا پایان زندگی روایت  تفسیر این سوره، با نویسنده .(297-296: م 1977

هرچند ای  حتی گاه با عبور از ترجمهکند و  می  ذکرآیات سوره را از ابتدا  ،ترتیب به، کوتاهای  پس از مقدمهکند. او  می

 هایی و حتی شرعی، مضمونعرفانی و اخلاقی  هریک، با بیان لطایف و اشارات ۀدربار موجزی کوتاه، پس از شرح

در  همچنینآفریند.  می «الاشار»و « فصل»، «الحکا»، «ا»، «ا» مانند هایی وانعنذیل   صوفیانه و دلکش

 8 .گیرد می  شهادت و زینت کلام به کاری را به زبان عربی در مقامِ اشعارجای سخن خود و منقولات و حکایات،  جای

این اثر  ةترجمبرخی آن را  است که زیاد چنان بحر  به 9 انیس المریدین و شمس المجالس شباهت گفتنی است

 10 .باشداین نسبت، روا و دقیق  رسد که این، به نظر نمیوجود  اما با ؛(323: 5 ج  ،1390، رک. درایتی) اند دانسته

 

 المودفی اسرار  احر بمؤلف ـ 3

 بههای نسخ خطی، این اثر گاه سربی و فهرست ةگان های سهها، چاپ نوشته اطلاعات مندرج در متن دست برپایة

برادر  بهو گاه  11 (.ق 520 ، اندیشمند و صوفی برجسته )متوفیالدین ابوالفتوح احمد بن محمد غزالی طوسیمجد

 12 (.ق 505قرن ششم هجری )متوفی  ۀپرُآوازیه، متکلم، فیلسوف، عارف و مجتهد بزرگ او، ابوحامد محمد غزالی، فق

 تعدادی از آنها عبارتِ ،. در پایانِ مقدمهددارنمتفاوت  ةمقدمهای موجود از این اثر، دو  نسخهنسبت داده شده است. 

صورت سنگی  بهیگر، ازجمله آنچه در بمبئی . در برخی دشود می دیده« قالَ الشَّیخُ الأجَلُّ أبوحامدُ محمدُ ابنُ الغزَالی»

فَالمؤلِّفُ الفَقیرِ »تنها در عبارتِ  نویسندهنام مؤلف است.  بدون که شود دیده می، مقدمه ای دیگر است منتشر شده
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شاید از این جهت ت. از خود یاد کرده اس ،نامذکر بدون « رُموزِها مَعَ إشارتَِها وَ المُبارَ یحُبُّ أن یُفَسِّرَ تِلکَ السّورَ

منتشر شده، به محمد  .م 1876سنگی چاپ بمبئی به احمد، و دیگری که در سال  ةنسخیک نسخه از دو  است که

 بحر ا هذا کتاب: »است ، چنین آمدهبدون بیان هرگونه توضیح، اثرعنوان این  ةصفحدر نسبت داده شده است. 

لم الربانی و الحکیم الصمدانی بحر الحقائق و کنز الدقائق شیخ العارفین للعا یوسف فی تفسیر سور فی اسرار المود

ابوحامد دانسته  از، در تهران 1312به سال همچنین چاپ سربی این اثر مربوط  «.الله تعالیرالغزالی  الشیخ احمد

یک از دو برادر منسوب شده ، این اثر به هرانمترجمدنّظر م های  نسخه بربنا نیزچهارگانه  های  ترجمهدر شده است. 

 است محمد موسوی خوانساری و ابوتراب حسینی، این اثر از احمد ةترجمعنوان در  ةصفحیادداشت برپایة است. 

 محمد غزالی است.از  گیلانی،  زاده الله ابوالحسن فقیهی آیت و مسعود انصاری ةنوشت برپایةو 

 دربارۀنیز   اند که به احوال و آثار دو برادر غزالی پرداخته نویسان نسخ خطی و پژوهشگرانیفهرست های  در نوشته

نسبتِ آن  ؛ اعم از آنکه متعرضِ اند از احمد غزالی دانسته تردید بیشود. برخی آن را  می دیدهنظر  اختلافمؤلف این اثر 

 رعشی نجفیبزرگ حضرت آیت الله م ةکتابخانخطی  های  فهرست نسخهدر به محمد غزالی شده یا نشده باشند. 

این »طور قطع از ابوالفتوح احمد بن محمد طوسی غزالی دانسته شده است:  بهاین اثر  (414: 28 ج، ات بی، نجفی  مرعشی)

نگار  فهرست .«ریزی شده است که براساس آثار عوام صوفیه، پی باشد می یوسفۀ سورکتاب تفسیر و تأویل عرفانی 

خر به أاین کتاب در بعضی از نسخ خطی و چاپی مت» دهد: می نچنین ادامهسپس با تأکید و پافشاری بر نظر خود، ای

چه آنکه کاتب یکی از نسخ خطی که با نام احمد غزالی  ؛اشتباه است غزالی نسبت داده شده که قطعاً ابوحامد محمد

 گاه نظر خود رو یهبیان تکسپس به  او .« اند آشنا نبوده آن را به محمد تغییر داده است و دیگران هم تبعیت نموده

 ۀسورتحت هیچ عنوان متعرض تفسیر  ، اند اول آنکه ارباب تراجم و رجال که آثار محمد غزالی را ذکر کرده» آورد: می

 مؤلفات الغزالیخود با عنوان  ةمحققان. دیگر آنکه، محقق مصری، عبدالرحمن بدوی در اثر  اند یوسف در آثار وی نشده

مجزا پدید آورده، در  هایی نام و مشخصات آثار محمد غزالی و آثار منسوب به او در بخش ةارائدر  که آن را مفصلاً

تعلق به احمد حاجی خلیفه که بسیاری از آثار م«. یوسف نیاورده است ۀسورآن، نامی از تفسیر  های  یک از بخش هیچ

از این  العارفین هدبغدادی در  پاشا سماعیلا اما ؛استداشته نای  اشارهالمودو اسرار  بحر به را ذکر کرده، حتی 

آنکه  بیدر تفسیر سوره یوسف را « ابحر » ،احمد غزالیاو ذیل توضیحات  است. کرده آثار ابوالفتوح یاد ۀزمراثر در 

ن اثر ، ای205 ، ردیفنیز در فهرست خودمشار  .(83 :1 ج ،ق 13، بغدادی)به وی نسبت داده است  ،از آغاز آن نمونه دهد

توان به  می همچنین مینهزدر این . (118: 1344، )مشار داند می احمد غزالییوسف از  ۀسوردر تفسیر با همین عنوان،  را

ة منزل اشاره کرد. او این اثر را به ابحر شناسی تفسیر  روش ۀدربارخود  ةنام پایاندر منش  ایراناظهارنظر سمانه 

شناختی، از احمد غزالی دانسته  ، بدون هرگونه بحث و بررسی نسخهبحر ۀ ردرباو تنها پژوهش موجود نخستین 

نظر او از برخی  صرف بیانگرـ « احمد غزالی بحر اشناسی تفسیر   روش»ـ او  ةنام یانعنوان پا اساساًاست. 

به شرح « مفسر ةنام شناخت» ، فصل دوم را تحت عنوانِ«کلیات»تردیدهای موجود است. چنانکه پس از شرح 

، «ا بحرمعرفی »نامه و احوال و آثار احمد غزالی اختصاص داده است. البته او سپس در فصل سوم با عنوانِ زندگی

از دلایل و قراین خود مبنی بر درستی و « به احمد غزالی ابحر انتساب »طور گذرا، با توجه به  بهدر مبحثی کوتاه و 

 ةمقدمهمچنین عبدالوهاب شاهرودی نیز در  دهد که در جای خود به آن خواهیم پرداخت. می وثوق این انتساب خبر
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در قالب کتاب منتشر شده، آن را به احمد متعلق دانسته است  که اخیراً ،منش تلاش سمانه ایرانبا توجه به خود 
 .(21: 1399)شاهرودی، 

 ند.ندا نمی بیراه ،درایتی نسبت این اثر را به محمدمانند مصطفی نویسانی  فهرستدر کنار نسبت این اثر به احمد، 

المودفی اسرار  ا= بحر  احسن البیان فی تفسیر القرآن» ذیل مدخلی با عنوانِ از این اثر در جلد پنجم فنخا درایتی

محمد مرعشی در فهرستگان  دپس از بیان توضیحات سیّ واست کرده یاد « = احسن القصص یوسف ۀسور= تفسیر 

را  مؤلفات الغزالی 123 ۀشمارداند و از اینکه او عنوان  نمی الله مرعشی، ادعای او را درست آیت ةکتابخاننسخ خطی 

آن  های  از آن به همراه چاپ هایی ذیل این عنوان، از این تفسیر یاد شده و نسخه ؛ زیراکند می اظهار تعجب است، ندیده

این تفسیر را به محمد  خودْ ،مرعشیالله  آیت ةکتابخان 14979 ۀشمار ةنسخجز اینکه در معرفی  بهشناسانده شده است. 

 غزالی نسبت داده است. درایتی با ذکر اینکه در آغاز برخی نسخ، این کتاب به ابوحامد محمد غزالی نسبت داده شده

اب این اثر به احمد یا محمد انتس 13 .(141-139: 5 ج، 1390، درایتی) داند می ترالبته انتساب آن را به احمد قوی ،است

ای واحد نیز گاه این کتاب به ابوحامد  های خطی کتابخانه ی در فهرست نسخهکه حت است دار خدشهچنان غزالی 

 14 .شده است  محمد غزالی و گاه به برادرش، احمد نسبت داده

 

 به برادران غزالی  بحر انتساب  درستیتردید در ـ 4

به هریک از این دو برادر، تردید وجود  این اثرانتساب  درستیاساساً در ها،  فهرستو  ها  همندرجات نسخگذشته از 

داند و در ادامه، شرح آن  می انتساب این اثر به هریک از دو برادر، بر سه پایه متکی ۀدربارنگارنده تردید خود را  دارد.

تحلیل و  البته کند؛ بیان می پیشین ن و پژوهشگراننویسا تفهرسخامة تلاش و  از ر نتایج حاصلاحصا و تأمل ب بارا 

یعنی ، موضوعسایر آثار همبا  اثرمقایسة نیز و  غزالی هر دو برادرِبا آثارِ شاخصِ  ابحر  محتوای بررسی تطبیقی

  مدنّظر خواهد بود. یوسفسورۀ عرفانی  هایبا سایر تفسیردر روابط بینامتنی  متن جایگاه و اثرات اینبررسی 

 هاپژوهشو  هادر فهرستبحر  1ـ4

به  بحر ابر تعلق  موجه و روشن ةقرینموجود، نبودِ هرگونه دلیل و  های  انتساب درستیتردید در ی اتکا ةنقط

چنانکه دیدیم هیچ قطعیتی در است.  نویسان و محققان پیشین فهرست هایاظهارنظربندی جمعهریک از دو برادر در 

محمود مرعشی نیز در  دسیّقطعی اظهارنظر شود.  نمی دیده موجوداثر به هریک از دو برادر در فهارس  این انتساب

 بحر اهرچند نسبت  اومعلوم نیست که  نگارندۀ این مقالهتعجب است. بر  ةمایاین اثر به احمد و نه محمد،  تعلق

رد  مگر آنکه بتوان .د خوانده استاحمن اثر را از آنِ را به محمد ناروا دانسته، بر چه اساس و با چه دلیل روشنی، ای

 !دانست دیگربرادر به معنای اثبات تعلق آن به ، یکی از دو برادرانتساب این اثر را به 

به تحقیق  انبیش از دیگر نصرلله پورجوادی و احمد مجاهدشخصیت و آثار احمد غزالی تاکنون  ۀدربار

دانسته اثری منسوب به او  ةمنزل بهبلکه  و از ابوالفتوح را ، این اثرجهان اسلام ةدانشنامدر  پورجودی.  اند پرداخته

 چنین متناین  ۀدرباربرد،  می آثار خواجه احمد نام ةهمچنین نسبتی تردید دارد. او آن هنگام که از  درولی خود است؛ 

ولی  ؛حمد غزالی نسبت داده شده استیوسف به عربی است و از قدیم این اثر به ا ۀسوراین کتاب تفسیر »نویسد:  می

یوسف  ةقصای از مطالب میان این اثر و  پارهبا توجه به اینکه  است او سپس احتمال داده. «مطمئن نیستیم که از او باشد
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 .دارداحمد بن زید طوسی شبیه است، میان آنها ارتباطی وجود 

این عارف و دانشمند مربوط به معرفی آثار عربی  او در بخش .دید نیز احمد مجاهد توان در قلم این تردید را می

دارای انتساب تعدادی از آثار منسوب به احمد را  درستی ،التوحید و المجالس التجرید فی غیر از برجسته، 

 فسیر سورۀ یوسف المسمیّ بدرتیا ففی تفسیر سورۀ یوس فی اسرار المود بحر ادربارۀ  . اوداند اشکال می

چاپِ ایرانِ این کتاب به محمد، و »گوید:  می یوسف ۀسورفسیر ت یافحر العشق فی تفسیر سوره یوسب یا ءالبیضا

چاپ هند به نام احمد، و به فارسی نیز دو ترجمة مختلف از آن ارائه شده است و در بعضی مآخذ هم از عبدالکریم 

الله  حشمتاین تردید از قلم  (.267: 1370، یغزال) «یک از مؤلفین نباشد هیچشهرستانی آمده است و ممکن است از 

. او اثر خود را در سه است به احوال و آثار این دو برادر توجه کرده بر فراز عقل و عشق در که اخیراً آید برمی ریاضی

در فصل چهارم از بخش است.  برجسته و آثار دو برادر به نگارش درآورده های  بخش به شخصیت، وجوه و دیدگاه

 ةرسالپس از ذکر شش  ـ اختصاص داده« فات و مؤلفات شیخ احمد غزالی و چگونگی آنمصنّ»که آن را به ـ سوم 

 ، نامما ، از سیزده اثر و ازجمله اثر بحثاست احمد غزالی که احمد مجاهد در اثر خود به ذکر و شرح آنها پرداخته

، )ریاضی«  اند تردید کرده بعضی ،ین آثار به شیخ احمدا ةهمانتساب  ۀدربارالبته »کند که  می برد و در پایان تصریح می

 آنها را گرد آورده ۀدربارصابری نیز در پژوهشی اخیر، آثار احمد غزالی و شرح و توضیحی  محمد علی .(347: 1393

 حتی نامی از این اثر به میان نیاورده است. است؛ اما در آن

نیز چنین   اند احوال و آثار ابوحامد به تحقیق پرداخته ۀدرباراز دقت در قلم پژوهشگرانی که بیش از بقیه 

باره در این  مؤلفات الغزالیتواند به او تعلق داشته باشد. عبارتی از عبدالرحمن بدوی در  نمی آید که این اثر برمی

ورود ، از «السلام علیهیوسف  ةقصیوسف و  ۀسورتفسیر »با عنوانِ  123 ۀشماراست. او ذیل مدخل  برانگیز توجه

افزاید:  می و سپساست یاد کرده « یوسفسورۀ سرّ العالمین فی تفسیر »اطلاعات این متن در اثر بروکلمان با عنوانِ 

، نامه غزالیدر همچنین استاد همایی نیز  .(297-296: م 1977، )بدوی« مؤلفاته حد ممن ترجموا للغزالی ولم یذکره او»

 است. نیاوردهنامی از این اثر حتی ، در بخش مربوط به معرفی آثار محمد غزالی

 بحرمحتوای  تحلیل تطبیقی 2ـ4

با  بحر ابررسی تطبیقی محتوای متن  باوارد بر تعلق این اثر به هریک از دو برادر،  های  خدشهبه در این دیدگاه، 

 شود. میطور جداگانه توجه  بهدیگر آثار شاخص هریک 

 د غزالیاحمو آثار  بحر ا 1ـ2ـ4

جا مانده که نظر به برجستگی، اهمیت و تناسب موضوع با متن پیش رو، در این  بهاز ابوالفتوح احمد غزالی چندین اثر 

 توجه شده است.طور ویژه  بهو بیشتر  سوانح العشاقبررسی به 

 سوانح العشاق 1ـ1ـ2ـ4

شوق از دیدگاه صوفیه است. مطالب عرفانی در شناسی عاشق و مع عشق و روان ۀدرباررسی و به نثر، کتابی به فا سوانح

کوتاه آمده است. این کتاب ارزش و اهمیت  هفت فصلِ غالباً و صورت مجمل و به زبان اشاره طی هفتاد بهاین کتاب 

اثر  نخستیندارد. موضوع این کتاب که  بر ابوالفتوح را در های  ترین اندیشهافکار و برجسته ۀزبد زیرا دارد؛ یخاص

 ؛عشق است؛ اما نه عشقی انسانی یا حتی عشق الهی  عشق به نگارش درآمده، ۀدرباری است که به زبان فارسی مستقل
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و به مراتب عاشقی شود  میاطلاق خارج  ةمرتبماه روح از  بلکه عشق مطلق یا حقیقت عشق که در قوس نزول به هر

گذارد و به اصل و حقیقت  می پشت سر در قوس صعوداین مراتب را سپس بار دیگر  ؛کند می و معشوقی تنزل

استفاده کرده  چند حکایت نیزندرت از  هگردد. مؤلف در میان مطالب خود گاه از ابیاتی فارسی و ب بازمییگانگی خود 

 15 .ستا

گیرد که شاید درک آن در گرو تأملی عمیق  صوفیانه و ادیبانه، از عبارات و مفاهیمی بهره می متننویسنده در این 

تعبیرات و جملات آن لبریز  ةهمای نوشته شده که وجد و شور و ذوق و سرمستی نویسنده در  گونه بهاین اثر  است.

است. وار  و داستانبسیار ساده و حتی عامیانه  بحر انگارش  شیوۀاست. این درحالی است که چنانکه پیشتر آمد، 

خویش به نگارش  ةعارفان های  دو را در شرح دریافت که هرـ چگونه یک صوفی در دو اثر خود جای پرسش دارد که 

دار و  خدشه سوانحبا اثر این ة مقایسبگوییم حتی اگر ؛ سبکی تا این اندازه متفاوت اختیار کند توانسته است ـ درآورده

 دگی یوسفزن ۀدربارای  افسانهتاریخی و  های  روایات و نقل داستان غالبْمحتوای  بحر انادرست است ـ زیرا در 

نکته  باز اما ـ ابداع تصویرها و تعبیرات شاعرانه برای مفاهیم عارفانه است سوانح ؛ ولی هنر و روش نویسندۀاست

است که بحر  از هایی بخشنویسنده در  های  ، توجه به سبک بیان دیدگاهنویسندۀ این مقالهاینجاست که محل نظر 

توان به جملاتی  برای مثال می ؛پردازدبه بیان نکات و اشارات عارفانه می ها  تانلای نقل اخبار و داس هنویسنده در لاب

 ۀدربارابوالفتوح  مؤکَّدبا توجه به دیدگاه ممتاز و  .اشاره کرد که در هر دو از عشق و محبت سخن به میان آمده است

طریق عرفان و معرفت باطنی پدید  ةبغلتوان باور داشت که او در تفسیری که آن را به روش صوفیانه و با  عشق، نمی

 بحر ای تطبیقی میان این اثر و  که مقایسه ، از بیان مراد و مفهوم خود از عشق بازمانده باشد. درحالیاست آورده

ه، وجود ندارد. در مقام مقایس بحر عشق در  دربارۀ این شیخ های  از دیدگاهفراگیر آن است که اساساً بازتابی  بیانگر

 تبیین خواهد کرد. با بارهاین  ، دیدگاه احمد را درسوانح ةرسالمحمد صابری در مبحث شرح  علیاثر  برنگاهی 

 وجه نیست: ذکر چند جمله از آن نیز در مقام شاهد بی ،وجود این

شتقاق هم او آفتاب و هم او فلک. هم او آسمان و هم او زمین. هم او عاشق و هم او معشوق و هم او عشق، که ا»

: 1359، )غزالی «عاشق و معشوق از عشق است. چون عوارض اشتقاقات برخاست، کار باز با یگانگی حقیقت خود افتاد

10). 

پیوندی عاشق با خود. پیوند  اینجا که عاشق معشوق را از او اوتر بودَ عجایب علایقِ پیوند تمهید افتد به شرط بی»

 .(16: همان) «شوق خود اوستعشق تا به جایی رسد که اعتقاد کند که مع

ندارند. در  شباهتیبحر به   مضمون و نه سبک نگارش،ازنظر این اثر، سرشار از چنین عباراتی است که نه 

دهد این واژه در معنایی  شود که دقت در کاربرد آنها نشان می تنها در چهار موضع یافت می  ین اصطلاح،اا بحر

به عبارت دیگر، ؛ داشتنِ خداست دوستمتقدم برای  ةمتصوف ۀبرگزیدار رفته که اصطلاح به ک« محبت»مترادف با 

ترسیم سوانح عشق مطلق در ۀ گستردر  یزی تصور کرد کهچ بر آن و همانند آن افزونچنین نیست که بتوان مفهومی 

 :مانند؛ است کرده

 صُنعِه، إلی یَمیلُ الصاّنعَ أحَبَّ مَن لِأنَّما صَنَع الصّانِعُ عَشِقتُ بِ»قالَ: « کیَف تَری حالَکَ؟»قیلَ لِبَعضِ العاشِقینَ: 

 (.4: م 1876، بحر ) «نی عَلَیهدَلَّ صُنعُه وَ
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 یوسفَ، ؤبرُِ أعُذَِّبُهنَّ وَلکِن بِالضَّربِ لاأُعَذّبُهُنَّ أنا»: قالَت ...﴾إِلَیْهِنَّ أَرْسَلَتْ بِمَکْرِهِنَّ سَمِعَتْ فَلَمَّا﴿ تَعالی: قَولُه

 (.72: همان) «مِن عِشقِه یَمُتنَ حَتّی عَنهُنَّ أحجُبُه ثُمَّ ،بزِ عَلَیهِنَّ أعرِضُه

تَمزیقٌ  هرََبٌ بِهرََبٍ وَ عِشقٌ بِعِشقٍ وَ طَلَبٌ بِطلََبٍ وَ وَ  یا یوسفُ! هیهُنا خِلافٌ »قالَ:  فَنَزلََ مَلَکٌ و

 .(158: همان) «بِتَمزیقٍ

)یوسف:  ﴾حُبًّا شَغَفهََا قدَْ﴿ شرح تعبیر قرآنی ةمقایستوان به  می، از این جهت تفاوت میان دو اثر تر  برای درک روشن

 .(29: 1359، غزالی؛ 99: م 1876، بحر )در هر دو اثر توجه کرد ( 30

مونِ مض ةغلبو  واحد ةزمینکه با توجه به نتوانست به عباراتی مشترک در این دو اثر دست یابد  نویسنده جز این به

  جز در استفاده از شواهد شعری  بهد؛ مان نمی ساختار دو اثر نیز به یکدیگر 16 .باشد برانگیز تأمل  عشق و محبت در هر دو

تاب به پادشاه  گلخنعشق  ۀدربارتنها سه حکایت  سوانحآید. ضمن اینکه در  نمی شمار که آن نیز ویژگی ممیزی در

فروش  نمکحکایت سلطان محمود و مرد  (،24همان: )مجنون به قوم لیلی  ةقبیلگری  حکایت واسطه  (،15: 1359، غزالی)

 ةصوفیو  نرفااحکایات ع بسیاریمشتمل بر تعداد   بحرنیست.  بحر است که اثری از آنها در  (34همان: )

 یاد پیر طوس ةمقدمجاست از دیدگاه شاهرودی در  بههمین جا  در نیست. سوانحدر  از آنها یک هیچکه  استمتقدم 

با  ابحر تفسیر  ةشناسان سبکمقارنت »به غزالی در مجالی کوتاه طی چند جمله، از  بحر شود که در بیان نسبت 

ن همچنان بر سخن گفته که فهم آ( 21: 1399)شاهرودی، « این کتاب ةگون مجلسمقامه و  ۀشیوو  سوانح العشاقکتاب 

 نامعلوم است! نگارندۀ این مقاله

 احمد غزالی ةبرجستدیگر آثار  2ـ1ـ2ـ4

 .شدآثار غزالی نیز توجه  ترین  برخی از مهمبه و آثار احمد غزالی،  بحر ابهت میان دنبال یافتن نشانی از مش به

نها به شیخ احمد وجود آانتساب  درستی ۀدربارشناخته شده است و تردیدی  که بیش از دیگران از ابوالفتوح آثاری 

 است؛ ای به دو زبان فارسی و عربی در بیان داستانی تمثیلی و عرفانی به نثر رساله که الطیور رسااند از:  عبارت ،ندارد

احمد غزالی مشتمل بر مواعظ و  های  شامل نامه  عینیه ةرسال و القضات همدانی عینبه  پنجگانه لییا رسا مکاتیب

انتساب  درستیکه بحر الحقیقه  ماننددر این بررسی از آثاری  .ش استارشاد و هدایت طالبان و مریدان برایدهایی پن

توان به محتوایی  نمی برده، نام آثارِبا دقت در محتوای  17 .نظر شده است صرف ،رسد آن به احمد غزالی ناروا به نظر می

شود  می چگونهاینکه اذعان کرد.  بحر وحدت مؤلف آنها و  کم مطالبی دست یافت که بتوان به مشترک و دست

اما در دیگر آثار خود  د،انبوهی از نکات و اشارات و مواعظ عرفانی را به قلم درآور د،در یکی از آثار خو بزرگ عارفی

 ،همچنین در این آثارمحل تأمل است.  ،ردحتی به یکی از آنها اشاره نکند یا عباراتی با اشتراک در محتوا به کار نبَ

بخش کلام به  شاهد و زینت ةمنزل بهابیاتی به زبان عربی نیز ، کردمقایسه  ابیات فارسی که بتوان باای  به اندازهنه هرچند 

 د.ده خبر نمی برانگیز از مشابهتی توجه ا،و این نوشتاره بحر مطابقت ابیات این درحالی است که کار رفته است. 

 نیز آمده است: ابحر بیتی از این قرار دیده شد که در  ،از مواعظ شیخ احمدتنها در یکی 

 مَــــن لَــــم یَکُــــن لِلوِصــــالِ أهــــلاً    

 

 فَکُـــــــــلُّ إحســـــــــانِه ذُنـــــــــوبٌ 

 (139 م: 1876 ،بحر؛ 271: 1393 ،)صابری   

این بیت از  ؛ زیرادو اثر باشد ۀتواند حامل معنایی در تقویت ظن وحدت نویسند نمی بیت نیز تکوجود این 



  183̆// م. شمشیگرهابوحامد محمد غزالیبه ابوالفتوح احمد یا افی اسرار المود فی اسرار المود بررسی درستی انتساب بحر 

 

سرار و کشف الأنخست نظیر  های  رکاربرد در ادب فارسی است که در برخی از دیگر متون عرفانی سدهابیات پُ

 .(253 :1398، انیس المریدین؛ 171: 6 ج ،1339، )میبدی شود دیده می انیس المریدین و شمس المجالسو  برارالأعد

، دقت در کاربرد دشتوجه به آن و سایر آثار احمد غزالی  سوانح با ابحر دیگر که در بررسی تطبیقی  ةنکت

 یدیگر ةبرجستیا یگانگی با معبود غزالی و نیز نظریات « اتحاد» ةنظریاز ست. هامفاهیم و اصطلاحات عارفانه در آن

در   ،زتابی نمایان داردبا سوانحدر  و است عشق ةزمیناو در  های  دیدگاه ترین  از مهم که «فنا»و « تمکین»، «تکوین» مانند

که  برد پیتوان  می اصطلاحات عرفانی در عمده آثار غزالیکاربردِ ی بر لتأم ازسویی باشود.  نمی دیدهاثری  بحر 

تجرید، تشبیه،   ازل، انبساط، بسط، ، اشارت، شمس )آفتاب(  اصطلاحاتی نظیر ِ ،که پیشتر به آن اشاره شد، جز عشق به

ذات، سکر، سماع،  دولت،   حال، حضور، حیرت، خطوت،  تواضع، جذبه، جلال، جمال،  فویض،تفرید، تعطیل، ت

 18 است؛  هیبت در آثار او به کار رفته طلب، عدم، غیرت، قناعت، مراقبت، مرید، مقام، وقت، ولایت و   سیمرغ، صحو،

موضوعی  ةزمینای واحد که در یک  ویسندهرسد ن می جایی ندارند. بعید به نظر ا در بحراین اصطلاحات حال آنکه 

، شآثار دیگر در شده به نگارش مشغول است، بتواند در یکی از آثار خود از بسیاری اصطلاحات عرفانیِ استفاده

 پوشی کند. مچش

 منش غزالی از نظر ایراناحمد انتساب این اثر به  ةدرباربحثی  3ـ1ـ2ـ4

چنانکه پیشتر آمد، در  او مبنی بر تعلق این اثر به احمد غزالی یاد شود. ةنام یانمنش در پا جاست از نظر ایران هبدر اینجا 

به غیر احمد غزالی، فرض بر آن است بحر انتساب  درستینامه بدون طرح هرگونه دیدگاهی در تردیدِ  این پایان

 این نظر ذکر مؤیدن یقرابرخی « غزالی به احمد بحر انتساب »وان تنها در مبحثی با عن؛ احمد است که این اثر از

کی از آنها ناظر ی 19 .کند می این انتساب ذکر درستی. او چند قرینه را برای است سوانحبه  مربوطآنها  ۀعمدشود که  می

 است که در آثار خواجه همچون« شدن خواننده خستهبرای جلوگیری از بحربندی خاص تبویب و فصل»بر 

  است  دهمآ «نکته»و  «اشاره»، «قصه» مانند هایی در قالب بخشمطالب عرفانی این دو اثر  شود. از نظر او، میدیده  سوانح

 بحرمانند  سوانح، سبک و ساختار که اولاً درحالی ؛اند پراکنده، در اشتراک با اشعارِآمیختگیِ گهگاه نثر آنها در و نیز 

اگر هم  ،دوم آنکه ؛بیان کرده باشد ها  و ظریفه ها  و اشاره ها  قالب نکتهنیست که نویسنده ظرایف عرفانی خود را در 

 هایو تفسیر متون از برانگیزی توجهنیست؛ بلکه بخش  ر خواجه احمد ازجمله این اثرآثا ویژۀ چنین ساختاری، باشد

، ن و شمس المجالسانیس المریدی  ،المحبین انیس المریدین و رو، یوسف ةقص مانندمتقدم،  های  عرفانی سده

انطباق »دوم را ة قرینمنش  . ایران اند بیانی مشترک ، در این ساختِبرارالأعدسرار و کشف الأی دو تاح ق الحقایقحدائ

مطالبی متنوع از  دربردارندۀداند. او از اینکه این اثر  می «ای احمد غزالی با شخصیت خطابهبحر بودن نثر  گونه امهمق

بسا  چهکه  داند میمتن سخنرانی مفسر  ةمثاب بهاشعار و اشاراتی به آیات قرآن و احادیث است، آن را   ات،مواعظ، حکای

رانی ایراد کرده باشد. چنین استدلالی نیز با توجه به شباهت معنایی و ساختاری بسیاری نخواجه آن را در جلسات سخ

های گیری آن درپی إملای خطابهط بین این ساختار و شکلپذیرش رب مردود است. ضمن اینکه حتی با بردهنام از آثار

منش  از نظر ایراندیگری که  وجهشود.  نمی انتساب این اثر به خواجه احمد تقویت درستیهای  جانب دلالت  مؤلف،

در  دو دیگر آثار خواجه احم سوانحانتساب این اثر به خواجه احمد دلالت دارد، به اشتراکات محتوایی میان  درستیبر 

است. حال آنکه  مربوط معاد و قیامت  محبت میان خدا و بنده، توجه به حسن و جمال، مانندقلمرو اخلاق و عرفان، 
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 مییعرفانی و تعل از آثار برانگیزی توجهبلکه تعداد  ؛شود نمی و آثار او محدود ابوالفتوحیک از این مباحث به  طرح هیچ

. همچنین نویسنده از وجود  است احمد و غیر او، از چنین مضامینی سرشارنخست اسلامی، متأثر از خواجه  های  سده

، نتوانست چنین نگارندۀ این مقالهکند. حال آنکه  می ای دیگر یاد قرینه ةمنزل به سوانح، در بحرادو بیت موجود در 

پرداخته و  بحر سی که تاکنون به تنها ک ةمنزل بهمنش  ایران ۀارزندبازیابد. درمجموع تلاش  یادشدهابیاتی را در اثر 

از دو باره ، در این است ساب این اثر به احمد غزالی متعرض شدهتان درستیناظر بر  های  تنها کسی که تاکنون به دلالت

دور از اعتنا  کاملاً  مد،تعلق این اثر به غیر خواجه اح ازحیث ل دیگر رامحتمَوجه او ، ست. اولاًرو روبهجهت با نقص 

این  او در تأییدنِ یقرا دوم آنکه، ؛کرده استاین اثر با فرض تعلق به خواجه احمد توجه به  و اساساً است انگاشته

 بهره از قدرت اقناع است.ست، غیرعالمانه و بیانتساب، سُ

 انتساب این اثر به احمد غزالی از نظر شاهرودی ةدرباربحثی  4ـ1ـ2ـ4

ای بر آن منتشر منش را با نام خود و تنها با افزودن مقدمهایران ةنام اب شاهرودی پایانعبدالوه اخیراً ،چنانکه پیشتر آمد

را به احمد غزالی متعلق دانسته است. وجه  بحر ده است. او نیز در این مقدمه بدون بحثی دقیق و مفصل، کر

فهم و اندیشه و سلوک احمد  ةمنظوماتکای او در تأیید این نسبت، برجستگی سه عنصرِ وعظ، تصوف و عشق در 

های  شاخصهنه از  کند، چنانکه خود نیز در جای دیگر اشاره می حال آنکه این سه، .(6: 1399)شاهرودی،  غزالی است

ای از میراث  حجم گستردههای نخست است.  های عرفان و تصوف خراسانی در سده منحصر به احمد، بلکه از ویژگی

ۀ سیرها و اندرزهای آمیخته به شواهدی از کلام و  موعظههای نخست، با بزرگ سده نرفااعجامانده از  بهتفسیری 

 ةمنزل به عشق بهتوجه همراه است. ضمن اینکه  ایشان ویژه پیامبر اسلام و صحابی و خاندان هعارفان بزرگ و نیز انبیا، ب

طوری که از نظر بسیاری  بهر دانست. توان به احمد غزالی منحص هستی را نیز نمیهمة در و جاری کائنات  ةمحرک ۀقو

 تعبیر شده« عرفان جمالی»و گاه « تصوف عاشقانه»ویژه در مکتب خراسان، سلوک عاشقانه که از آن به  ه، بنرفاااز ع

او »اینکه  های نفسانی و اخلاقی است. عبود و معشوق و تنها درمان رذیلتسوی م بهتنها طریق  ةبرجست، ویژگی است

یا در  و (21همان: )است « منش او واعظانه»در این تفسیر  و (20: همان)« داشتدوست می تدریسوعظ را بیش از 

یک دلیلی محکم بر تعلق این اثر به ابوالفتوح کرد، هیچ بیان می مجالس خود سخنانی متهورانه و آمیخته با شطحیات

خالی از شطحیات است. ضمن  اساساً ار بح ؛ زیرابسا بتوان مدعی نقض مراد از عبارات پایانی شد چهحتی  ؛نیست

 ۀشیوششم را اوج این  ۀسدتوان  و میاست های نخست روایی داشته  روش تفسیری واعظانه در سده اینکه اساساً

 تفسیری عرفانی دانست.

 محمد غزالیو آثار  ابحر  2ـ2ـ4

مقایسه با  نظرازابوحامد  از دیگر آثار ، بیش، هریک به دلیلینوارمشکات الأو  هرُرَجواهر القرآن و دُ، علوم الدین ءحیاإ

  بحرانتساب  آن است که احتمالاً بیانگر، آنها با این اثرمحتوای هریک از تطبیقی بررسی  .ندبرانگیز توجه بحر 

 .ستخطا به مؤلف آنها

 احیاء علوم الدین 1ـ2ـ2ـ4

  تدریس از  گیری کناره  دوران در را آن که است ابوحامد  کتاب  ترین رآوازهپُ و نتری جامع ،ترین ترین، مهم مفصل این اثر

 ، عادات ، عبادات ِ بخش چهار بر  منقسمـ   فکری های  شوریدگی و  روحی های  دگرگونی بروز از پس و بغداد نظامیة در



  185 // م. شمشیگرهابوحامد محمد غزالیبه ابوالفتوح احمد یا افی اسرار المود فی اسرار المود بررسی درستی انتساب بحر 

 

به تعبیر خودِ غزالی،  چهل کتابز این هریک ا. درآورد  نگارش بهـ  کتاب ده بر  مشتمل هریک  و منجیات و  مهلکات

این  نگارندۀ این مقاله  گذشته از وجوه متعدد اهمیت کتاب، 20 کند. می بات نفس راهنماییقَای از عَبهقَخواننده را به عَ

بد نحوی دست یا به، بحر مشترک میان آن و  عباراتیوجوه و ها،  ویژگی؛ به امید آنکه به بررسی کرداثر حجیم را 

این تلاش ناکام ماند. حتی در شواهد شعری نیز مشابهتی تام در متأسفانه  و تعلق هر دو آنها به یک نفر باشد بیانگرکه 

و مفاهیم مضامین بسیاری ای گرفت. با وجود که بتوان چنین نتیجهنشد  دیده برانگیز کم توجه یا حداکثری و دست

ن، دعا، استغفار، و از این قبیل و نیز مذمت ظلم، غفلت، دنیاگرایی، فقر و ل تلاوت قرآیفضا مانندـ  مشترک میان دو اثر

إحیاء  برای مثال در جلد اول ؛دست یافت برانگیز توجه و توان به مطالب و روایاتی مشترک نمی ـ از این قبیل

 فی ذم تلاو»، «هلهأ فضل القرآن و»ازجمله  هایی وانعنا چند باب ب« القرآن کتاب آداب التلاو»، در الدین علوم

باب اول این مبحث با مبحثی که تعداد  .(290-273: 1 ج تا، بی، غزالیرک. )وجود دارد « ظاهر آداب التلاو»، «الغافلین

 )رک. مشترک است بحر در  در همین موضوعات، با مطالبی است آمده آن گرد از احادیث نبوی در بسیاری

با  بسیاریتاحد آن است که احادیث مندرج در هریک،  بیانگرنگاهی تطبیقی بر این دو اما  (؛4-3: م 1876، ا بحر

ای واحد، در مبحثی مشترک در دو کتاب مختلف، در بیان سختی بتوان پذیرفت که نویسنده بهدیگری متفاوت است و 

 بحرمبحثی از  ۀدربارن توا می فضیلت قرائت قرآن، از عبارات و روایاتی متفاوت بهره جوید. همین استدلال را

« فضیلت دعا» مانند در ابوابی إحیاء علوم الدین در مقایسه با این مبحث در (107: همان)رک. دعا و استجابت آن  ۀدربار

 ارائه کرد. (306-305: 1 جتا،  بی، )غزالی

اما تعداد  ؛د داردنیز اشاره کرد. چندین بیت مشترک در این دو متن وجوتوان به شواهد شعری  می همچنین

ای برای مدعای مطرح اشاره  قرینه ةمنزل به توان را می و کاربرد آنها در برخی متون کهن دیگر برانگیز چندان توجه نه

توان به اشعاری اشاره کرد که حتی در موضوعی مشترک در اثر دیگر به  می ضمن اینکه در هریک از این دو اثر، کرد.

، )غزالیآمده  إحیاءدر « حال القبر و أقاویلهم عند القبور»برای مثال اشعاری که ذیل  است؛  شهادت و مثال گرفته نشده

 همچنین اشعاری که با مطلعِ .شود دیده نمیذیل مطلبی با همین موضوع در بحر  (،473-470: 4 ج تا، بی

ــیتُکَ   ــأنّی نَســـ ــکَ لِـــ ذَکرَتُـــ

 

 مـــا فـــی الـــذِّکرِ ذِکـــرُ اللِّســـانِ أهـــوَنُ وَ 

 .(4: م 1876، بحر ) شود است در دیگری یافت نمی  آمدهبحر  مبحث ذکر غفلت و یاد حبیب در در 

دستیاب گاه خلاف آن نیز  و حتی این هر دو به دست نیامد ۀنویسندبودن  یکینی محکم دال بر یدر گام دوم، قرا

ذکر شده  یحیی بن معاذ الرّازیدنیا، این دو بیت از  ذمّ، در خلال جملات و عباراتی در بحر برای مثال در ؛ دش

 است:

ــا  ــا بِتَمزیــــــقِ دینِنــــ ــعُ دُنیانــــ  نرُفَِّــــ

 

ــاقٍ وَ    ــا بــ ــلا دینُنــ ــعُ  فَــ ــا نرَُفِّــ  لا مــ

ــه   ــرَ اللهَ رَبَّــــ ــدر آثَــــ ــوبی لِعَبــــ  فطَــــ

 

ــعُ    ــا یَتَوقََّــــ ــدنُیاه لمِــــ ــادَ بِــــ  وَجــــ

 (37م:  1876 ،بحر )   

، )غزالی از قول إبراهیم أدهم آمده است« االدنی  ما ورد فی ذمّ»، درباب إحیاء علوم الدیندو بیت، در حال آنکه این 

 .(203: 3 ج  تا، بی
در ذکر مصدر و شاعر شاهدی  دخوای واحد، در دو اثر  چطور نویسنده شود: در اینجا این پرسش مطرح می
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شد  دیدهابیاتی که در هر دو اثر مشترک است،  اندک بارۀدرضمن اینکه گاه  است؟ ردهفاوت اتخاذ کیکسان، روشی مت

با  ، تعداد ابیاتی که در یک مضمون به شاهد گرفته شدهبحر در ،که آنها در تعداد ابیات همانند نیستند. به عبارت دیگر

 :با این بیت آغاز شده استبحر ای اشاره کرد که در  توان به هفت بیت از قصیده می برای مثال،؛ متفاوت است إحیاء

 أری طالِــــبَ الــــدُّنیا وَإن طــــالَ عُمــــرُه

 

ــروراً وَ   ــدُّنیا سُـ ــی الـ ــالَ فـ ــاً وَإن نـ  أنعُمـ

 (15م:  1876، بحر )   

با توجه به آنکه غزالی در این کتاب، پروایی از . (203:  3 ج تا،  بی، )غزالی شود میدیده تنها دو بیت اول آن  إحیاءاما در 

 پذیرش چرایی حذف برخی ابیات، در عین یکسانیِ دو نویسنده چندان آسان نیست.  ندارد، درک دخوشدن اثر  حجیم

 جواهر القرآن و درُرَهُ 2ـ2ـ2ـ4

 یاقوت التأویلر نصوحی بیلمن بر آن است که او تفسیری به نام محمد غزالی تفسیری کامل بر قرآن ندارد؛ گرچه عمَ

جز  بهاما  (؛111: 1381، آتش)پایانی از آن باقی مانده است   یهای در چهل جلد به نگارش درآورد که اکنون تنها بخش

پرداخته، در دو تفسیر مستقل  ها به تفسیر و شرح آن إحیاء علوم الدینویژه  هب دخودر میان آثار متعدد  ابوحامدآیاتی که 

تفسیر تأویلی بهره  تا برای شناخت نصوص دینی از روشاست یده کوش نوارالأ اتمشکو  جواهر القرآن و دررهبه نام 

ی )مروارید عمل( مباحث« درُرَ»)گوهر عمل( و  «جواهر»ر دو بخشِ کلی با عنوانِ د جواهر القرآن و دررهجوید. 

 آورده بیان کرده است. غزالی در ابتدا آیاتی را ها  در علوم قرآنی و نیز اسرار و معنای برخی آیات و سورهرا  گوناگون

آیه( ذکر کرده  1500، صفات و افعال الهی است و در بخش دیگر، آیاتی را )بیش از ذات ۀدربارنحوی  که به است

، طی سه فصل، به بیان نوارالأ اتمشکیا  که باید به آنها عمل کرد. غزالی در کتاب دیگر خود در تفسیر قرآناست 

در برخی  رات پنهانیرموز و اشابه و آنگاه  است در عرف عوام، عرف خواص و خواص خواص پرداخته« نور»معنی 

نور و معرفت الهی  ةگان هفت های  در کنار شرح حجاب، شجره، زیت و نار، ، مصباح، زجامانند مشکات ،الفاظ

 است.کرده توجه 

؛ اما تلاش برای درک مطالب و توجه شد ابحر این دو اثر نیز در نگاهی تطبیقی با به در بررسی پیشِ رو، 

 بحردو اثر تفسیری باشد، به جایی نرسید و نتیجه آنکه،  ةمنزل به ها وحدت مؤلفان آن ربیانگمفاهیمی مشترک که 
 از:  است این مدعا عبارت ۀکنند ن تقویتیقراباشد. برخی از اثر این دو  ۀپدیدآورندتواند از  نمی

مبحث معرفت در ، توجه به جواهر القرآن و دررهغزالی در  شدۀو تأکید برانگیز اول آنکه یکی از مباحث توجه

ذیل بحث مربوط  ،بحرکه اثری از این دیدگاه در  درحالیست. ها زمینه ةهمذات، صفات و افعال در  ةگان سهوجوه 

عالم »و « عالم ملکوت»، «سلوک»کاربرد اصطلاحاتی عرفانی نظیر  بسیاریشود. دوم آنکه، باوجود رواج و  نمی یافت

د. ضمن اینکه نندار بحرکمترین بازتاب را در ، این اصطلاحات حتی نوارالأ اتمشکو  جواهر القرآندر « شهادت

 ، هنگام طرح این آیهاست به نگارش درآورده« نور» ةآیکسی که خود کتابی مفصل در شرح  تفسیریِ رود اثرِ می انتظار

در مبحثی در بحر ۀ ندنویس. درحالی که پرداخته باشدبیشتر به آن  ـ ای دیگر در مقام نظیره و شاهدی برای آیه هرچندـ 

کذَلِکَ اللهُ تَعالی سَمّی قلَبُ المؤمنِ بِالزُّجاج، فَقالَ »وصف مؤمن، تنها در این عبارت کوتاه، از آن گذر کرده است: 

شُبِّهَ قلَبُ المُؤمِنِ  .﴾فِیهَا مِصْبَاحٌ الْمِصْبَاحُ فِی زُجَا﴿ یَعنی مَثَلُ قلَبِ المُؤمِنِ کَمِشکا ﴾مَثَلُ نُورِهِ کَمِشْکَا﴿الله: 

محََبَّتُه کَنارِ  القَندیلِ وَ تَوحیدُه کَعرُوَ مَعرِفَتُه کَالسِّراجِ وَ قَلبُه کَالقَندیلِ وَ . فَمَثَلُ نَفسِ المُؤمنِ کَالبَیتِ وَبِالزُّجا
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للِّسانُ بإقرارٍ ما فی الجِنانِ، إستَضاءَ نورُه مِن فیه القندیلِ. إذا فَتَحَ ا طاعَتُه  إخلاصُه کَضَوءِ القَندیلِ وَ القَندیلِ وَ

با رموز و تعبیرات غزالی در ضمن آنکه همین چند سطر نیز تناسبی  .(77: م 1876، بحر ) «إلی العرَشِ الرَّحمانِ

 ندارد. نوارالأ مشکات

ه است. این قرینه از آنجا به دست نداشت برانگیزی تأمل توجهیوسف  ةقصآنکه گویی اساساً محمد غزالی به  دیگر

 انبیا و اولیا های  ، مصداق آن را داستان«الناکبین أحوال السالکین و»، با اشاره به جواهر القرآنآمد که او در بخشی از 

مریم  عیسی و یحیی و زکریا و موسی و هارون و ابراهیم و نوح، و آدم و فهی قصص الانبیاء والاولیاء، »داند:  می

 و الملا محمد و جبرئیل و میکائیل و داود و سلیمان و یونس و لوط و ادریس و الخضر و شعیب و الیاس وو 

اما نام یوسف  ،این عبارات که در آن، حتی از بزرگانی غیر از انبیا یاد شده توجه بهبا  .(31: ق 1406، غزالی) «غیرهم

توان باور داشت، فردی که اثری مفصل و  می یرد که چطورگ می ، این پرسش در ذهن شکلاست فراموش شدهحتمالاً ا

آن را به قلم درآورد، از ذکر نام آن پیامبر  است نظر داشته یوسف پیامبر به نگارش درآورده یا درة قصمجزا در شرح 

 در شمار انبیا و اولیا غفلت کرده باشد؟!

، حتی به یادشدهیک از آثار  هیچکه او در  درحالی ؛توان این اثر را از آثار محمد غزالی دانست می م آنکه چطورپنج

او بر  خویتناسب مباحث و مضامین تفسیری، نامی از آن نیاورده است؟! این درحالی است که غزالی نشان داده که 

هذا العلم قد شرحناه علی  و»نویسد:  می همین کتاببرای مثال او در  ؛ارجاع به دیگر آثار و ذکر نام آنها بوده است

الکتاب الذی صنفناه  «...الاقتصاد فی الاعتقاد»التی فوقها  ا و "القد الرسا"منهما القر  سمینا ا  بقتین،ط

، «مفصل الخلاف فی اصول الدین»نظیرِ  دخوو به این ترتیب او در ادامه، از چند اثر دیگر .« .."تهافت الفلا"فی 

چرا در  :جاست بهحال، این پرسش  (.39: ق 1406، غزالی) برد می نام« إحیاء علوم الدین»و  «معیار العلم»، «محک النظر»

تفسیری دیگر از  ةمنزل به  ،بحرذکر ، اثری از است یاد شده متونکه از برخی مطالب تفسیری غزالی در این  این مبحث

 او نیست؟!

ب این اثر به محمد غزالی دانست، تأکید او بر انتسا درستیداریِ  خدشهای بر  توان آن را قرینه می که ششم ةنکت

توان در میان روایاتی که او در تفسیرهای خود  میطوری که کمتر  بهاساس است.  و روایات بی سخنانوری مفسر از د

که پور در مبحثی مفصل  قاسم، از اسرائیلیات نشان یافت. چنانکه محسن است به کار برده إحیاءذیل این دو اثر و نیز 

بر این باور است که عقل، اصل  قانون التأویلغزالی در معتقد است روش تفسیری ابوحامد به نگارش درآورده،  ۀاردرب

ماند جز آنکه عقل مقدم  نمی راهی او ۀعقیدبه  آید. پس می نقل است و در صورت نفی عقل، نفی نقل هم لازم ةپایو 

سرشار از  بحراین درحالی است که  21 .داند می آن و حدیث. غزالی این نکته را اصلی کلی برای مراجعه به قراشدب

  هایی که خاستگاهی در تورات دارند و چه بخش هایی نارواست؛ چه روایت های  روایات اسرائیلی و خرافات و افسانه

توان  نمی میزان این اسرائیلیات چنان است که 22 .سرایی راویان و محدثان افزوده شده است پردازی و داستان که با قصه

 ةصبغدهد که یا  می بر اسرائیلیات نشان بحر؛ بلکه این حجم از اشتمال دانستمؤلف  های  و لغزش ها  کاستی ها راآن

 23 به دور است. ابوحامدیا او اساساً توان تمیز عقلی را نداشته که هر دو از  است و مؤلف ترجیح نقل بر عقل بوده

 بحر  تحلیل بینامتنی 3ـ2ـ4

یا  و قرآن های  کهن در کنار دیگر سورهجامع  هاییوسف در بسیاری از تفسیر ۀسورپیشتر اشاره شد،  انکهچن
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دهد که بسیاری از  می این آثار نشانبررسی تطبیقی شده است. شرح  تفسیری مستقلدر  یاختصاصطور  به

ری از تفسیرنگاران و مؤلفین، دهد بسیا می این نشان ومندرج در آنها مشترک است  ، روایات و حکایاتِسخنان

فی اسرار  بحر دنبال یافتنِ رد و نشانی از  به نگارندۀ این مقاله.  اند کم از مآخذی مشترک بهره برده دست

، انیس المریدین و شمس المجالس، المحبین انس المریدین و رو ـ مانندنخست را  ۀدوربرخی تفاسیر  المود

از  و زلیخا یوسف، تفسیر سورآبادی، روض الجنان و روح الجنان، برارالأ عدسرار و کشف الأ ،یوسفة قص

بینامتنیت در شناخت ة نظری. هرچند بهره مندی از کرددقت بررسی  بهـ فراهی  ق الحقایقحدائ و تفسیر تربت جام

یوسف،  ۀسورویژه با تمرکز بر چند اثر خاص تفسیر  هب، یادشده های  کارآمد نبود، بررسیاثر ت مؤلف هویّ

 .بود به برادران غزالی ابحر مبنی بر نادرستی صحت انتساب نی یقرا دربردارندۀ

 المحبین انیس المریدین و رو 1ـ3ـ2ـ4

این اثر حضرت یوسف در چهل مجلس اختصاص دارد.  ةقصبه شرحِ مفصلِ  المحبین انیس المریدین و رو

به تألیف درآمده  .ق 475، در سال و به تصریح مؤلفی است هجر مترین متون فارسی قرن پنج در شمار مهم

را از استادش ابوالقاسم محمود جیهانی در بلخ این اثر محتوای است که است. مؤلف کتاب ابونصر احمد بخاری 

موضوع جلد اول این اثر، نگارش درآورده است.  ةرشتبه  لب شیخ را همراه با سخنانی از خودشنیده و مطا

در کنار  تاج القصصبه نام  جلد دوم آن است. اثر مستقل در این موضوع نخستین  ،پیامبران و درواقع های  داستان

دقت در این اثر  24 .آثار در قصص یوسف است ترین  الدین فراهی، از مفصل معین حدائق الحقایقو  یوسف ةقص

 :کند می مخدوش ها  از چند جهت، انتساب آن را به غزالی بحردر مقایسه با 

کتاب و تواریخ صدر اسلام داود مصدر و مأخذ اصلی این کتاب را در کنار قرآن و تفسیر آیات،  آل  اول آنکه،

به  نسبتنام آنها را در متن آورده است. ضمن اینکه با توجه به تقدیم این اثر  مؤلفْکه دانسته است و منابعی 

مصدر و مأخذی برای تألیفات بعدی است. وجود  ةمنزل هبتردید خود  بیبرخی آثار دیگر که از آنها نام برده شد، 

یکی از آنها  آن است که مؤلفِ ۀدهند نشانساختار و محتوا،  نظر، از بحر و متعدد میان این اثر های  شباهت

 25 .است داشتهتوجه به اثر دیگری  قطعاً

بدان صراحت شده، در سال  حبینالم انیس المرید و رو ةمقدمدوم آنکه، متن نخستین کتاب چنانکه در 

 ؛ زیراتواند از برادران غزالی باشد نمی نوشته شده است. بدین ترتیب، تردیدی وجود ندارد که این اثر .ق 475

 ابوالفتوحدرسی دو برادر نزد احمد اردکانی، تاریخ ولادت  است و با توجه به هم .ق 450در سال  ابوحامدولادت 

رسد که هریک از آنها در سن بیست و  می بعید به نظر .(17: 1370، غزالی) بوده است .ق 454نیز بین این سال تا 

 ۀدرباردهد. این احتمال  می چند سالگی، به تألیف اثری موفق شده باشند که محتوای آن از پختگی پدیدآور خبر

حتی تر و دور سالگی، سی و هشتسوی تصوف در سن  بهگردانی او  رویبه تحول روحی و با توجه ابوحامد، 

 رسد. می غیرممکن به نظر

احادیث پیامبر و   این اثر بسیار مفصل و مطولّ است و در آن، روایت متعدد از راویان و محدثان،دیگر آنکه 

 یافت بسیارعالمان و اشارات رجال تصوف و حکایات عرفانی و اخلاقی،  سخنانگاه ائمه و بزرگان دین، 

یا روایت ، موضوعبه تناسب ، فراوانراویان و محدثان دهد که نویسنده، در کنار  می این اثر نشان بررسیشود.  می
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 وزجانی، خواجه محمد گرگانی،نظیر خواجه بـ بزرگان و دانشمندان متقدم  و متصوفه از بسیاری سخنانی

مام منصور ابوالقاسم ترمذی، قاضی امام شهید، خواجه ابوالقاسم محمدشاه، ممشاد دینوری، خواجه امام زاهد، ا

کتاب  ةاولیاینکه متن  است. با یاد کرده ـ ، بایزید بسطامی و حسن بصریامام عوفی، خان حنفی قاضیماتریدی، 

از دانشمندان  هایی نام»، در میان آن است نوشته شده .ق 475چنانکه در مقدمه بدان صراحت شده، در سال 

این درحالی است (. 17: 1386، بخاری)« کاتبان گذاشت شود که آن را باید به حساب تصرف می بعد دیده های  سده

 سخنانبرخی منابع و مصادر از  بخاری در این متن همچنینکه در این اثر، کمترین ردی از نامِ غزالی یافت نشد. 

 .یاد کرده باشد بحر اثری به نام از بدون آنکه  ؛است نام بردهخویش  و روایات

پنجم،  ۀسددو اندیشمند شهیر  ةمنزل بهاست که اگر ابوحامد یا ابوالفتوح غزالی اینج برانگیز حال پرسش تأمل

این سه اثر  وجود اهتمام نویسندگانِبا توان پذیرفت که  ، چگونه می اند یوسف داشتهۀ سوراثری عرفانی در تفسیر 

این  ـ از این دو برادر تر  حتی در طراز پایینـ  پیش از خود و روایات مفسران و صوفیانِ سخنانمندی از  بهرهبر 

که نه  برداری شده است از آثاری بهره؟! و چگونه است که در این تفسیر،  اند حتی نامی از آنها نبردهنویسندگان 

طور کلی در عرفان  بهپیامبران و حتی  ةقص ۀدربارطور عام  بهیوسف پیامبر، بلکه  ةقصطور خاص و متمرکز در  به

 ؟!یستندر این تفسیر کمترین نشانی از غزالی و این اثر  اما حتی ؛است  پدید آمده

 یوسف )جامع الستین للطایف البساتین( ةقص 2ـ3ـ2ـ4
ای است که با  بن زید الطوسی، و تفسیر صوفیانه الدین ابوبکر احمد بن محمد تاجاین اثر از امالی خواجه امام 

معین در  محمد. شده استکایات املا در شصت مجلس موشح به لطایف و ظرایف و حنثری روان و شیوا 

محمد روشن نیز نثر  .(319: 1327، معین)را از مؤلفات قرن ششم دانسته است آن  یغما ةنشریمعرفی این کتاب در 

 .ق 520میبدی در  برارالأ سرار و عدکشف الأکتاب، نوع پرداخت کتاب و روش تنظیم آن را با  ةپیرای بیروان و 

یعنی تقریباً  .ق 470و از نظر دکتر شفیعی کدکنی این اثر در حدود  ها  آخرین پژوهشپایة بر ؛ اماداند می همانند

 26 .به نگارش درآمده است المحبین انیس المریدین و روزمان با  هم

حضرت یوسف  های  قصه ترین  از مفصل ق الحقایقئحدا و المحبین انیس المریدین و رواین اثر نیز در کنار 

بررسی بحر ا ۀدرباررا نیز به امید یافتن راهی درپی شناخت اطلاعاتی بیشتر یادشده اثر  ندۀ این مقالهنگار. است

 ۀدهند نشانساختار و محتوا  نظرمتعدد میان این دو اثر، از های  وجود شباهتا هیچ نام و نشانی از آن نیافت. ام کرد؛

تردید در  بارۀدرنکات مهم در این مجال  داشته است.توجه  به اثر دیگری یکی از آنها قطعاً آن است که مؤلفِ

انیس المریدین و  ۀدربارانتساب این اثر به هریک از برادران غزالی، درست مانند مطالبی است که درستی 

را از ابوحامد یا ابوالفتوح غزالی  بحرتوان  نمی ،آن نظر به زمان تألیف نخست آنکه،بیان شد.  المحبینرو

ۀ سرشار برده و بهرمتعدد  از روایات راویان و محدثانهم اثر مفصل و قطور این ِپدیدآور  و دیگر آنکه، دانست

امام ابوالمظفر سمعانی، شیخ الامام، نظیر ـ از مشایخ و بزرگان اهل علم و تصوف  یو روایات فراوان سخنانهم 

نام محمد یا احمد رسد که  بعید به نظر می حال؛ است آورده ـ امام قشیری، ابوعلی دقاق و عبدالله بن مبارک

ه نداختکه در شمار عالمان و مفسران طراز اول فرهنگ و تمدن اسلامی شناخته شده بودند، از قلم ا راغزالی 

 باشد.
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 ق الحقایقئحدا 3ـ3ـ2ـ4
د هرچنهروی، عارف کامل و واعظ شهیر هرات است که  الدین فراهی معین این اثر تفسیری عرفانی از مولی

آغازین تفسیر چنین  های هجملدرگذشته است. از  .ق 908در سال دانیم که  می تاریخ تولد او مشخص نیست،

الکتاب و بقره فاآید که مؤلف نگارش تفسیر کامل قرآن را در دست داشته است. او اثر خود را با تفسیر  برمی

یوسف را پیش گرفته و  ۀسورخواهش دوستان تفسیر  اما در ادامه، به ؛آغاز کرده و آنها را به انجام رسانده است

تنها کتاب  و اما از تفسیر بزرگ او چیزی در دست نیست ؛دهد می عمران ادامه آلقرآن را از دیگر و سپس سور 

 27 .یوسف است ۀسورکامل او همین اثر در تفسیر 

گوناگون تعبیرات و ماجراهای متعدد و وجوه  سخنانتعداد زیادی روایات و دارای و بسیار مفصل  این اثرْ

فراوانی را از ائمه و مشایخ صوفیه،  سخنان، متعددنی جز ذکر نام راویان و محدثا به دخور . او در اثاستداستانی 

 و روایاتی از سخنانحکایات، که  برخی بزرگان و صوفیانیکرده است.  بیانگاه بی ذکر نام و گاه با درج نام آنها 

از: امیرالمؤمنین علی، ابوجعفر باقر )امام محمدباقر(، خواجه محمد بن   اند ، عبارتاست دهآنها در این تفسیر آم

مورق عجلی، زجاج   بن یحیی، امام قشیری، پیر هرات، اهل تحقیق، امام داود عطایی، علی حکیم ترمدی، محمد

یم خواص، ابراهیم بن ابراه  سری قطی، فضیل، حامد بن اسود،جنید بغدادی، حسن بصری، زیاد،  ابننحوی، 

خواجه عبدالله مبارک مروزی، امام ثعلبی، ابومطیع نسفی، شیخ یحیی معاذ رازی، ابوعلی هشام و یحیی بن زکریا، 

عطا، عبدالرحمن جامی، امام دمیاطی، خواجه عبدالله مبارک مروزی،  ابنثابت،  ابندقاق، فاریابی در نوادر القصص، 

در این سلطان ابراهیم ادهم و ابوالعباس عطار. ابوعبدالرحمن سلمی، عفر میلانی، امام منصور، امام فارابی، ابوج

و شود  دیده نمیدر این اثر  بحر هیچ نامی از  است؛ اما نخست نام برده شده های  مآخذ فراوانی در سدهاز اثر 

 است. پذیراز این جهت، استدلال فوق تکرار

 

 گیری نتیجهـ 5

به ابوالفتوح احمد غزالی و ابوحامد  فی اسرار المودّ بحر انتساب  ۀدربار غیرقطعیعی و قط هایاظهاربا وجود 

های  دخالت دقت در احتمالاً این اثر از از دو برادرِ غزالی نیست؛ این نتیجه باتوان نتیجه گرفت که  میمحمد غزالی، 

همچنین تحلیل محتوای این اثر در تطبیق با و  یشینپ های  پژوهشو  ها  گزارش نسخ خطی و نیز های  کاتبان، فهرست 

های  موضوع در سدهبا سایر آثارِ همروابط بینامتنی آن  نظری ازجوهای تطبیقو م این دو برادر و نیز جستسایر آثار مسلّ

ترین و  پرُارجاعبه منزله  الحقایق حدائقو  قصه یوسف، المحبین انیس المریدین و روویژه سه اثرِ  هب ـ پیشین 

سبب  به، این دو برادراز  هریکانتساب این اثر به بسا  چه . درواقعبه دست آمد ـ سوره یوسفتفاسیر  ترین  مفصل

باشد. چنانکه  آناندر میان دانشمندان و عارفان نخستین و اقبال اهل تصوف و عموم مردم به  نشهرت و برجستگی آنا

است ویژه در خراسان، آذربایجان و عراق موجب شده  هب  پرمخاطب، شهرت احمد بر وعظ و تبلیغ و برپاداری مجالس

رسد این نسبت از جنس نسبت بسیاری از آثاری باشد که  می از برادر بزرگش باشد. به نظر تر  ، قویاونسبت این اثر به 

در  رندۀ این مقالهنگاچنانکه  است.در طول تاریخ فرهنگ و زبان فارسی، به ناروا به بزرگان علم و عرفان بسته شده 

د کربه شیخ انصاری ارائه  یادشدهانتساب نادرست اثر  ۀدربارنیز بحثی مفصل  المجالس شمسانیس المریدین و  ةمقدم
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مجالس درس و وعظ و  دلیل شهرت عمومی و فراوانیِ بههرات  پیرِبه اثر این انتساب ناروای و نتیجه گرفت که 

، برخی نویسندگان همواره به رسم مألوف زیرا بوده است؛ین شیخ بزرگ جو به کلام و آثار ا اقبال سالکان حق

و با کلام خود یا  یرندبرگچیزی آنان از کلام سخنان خود را به دانشمندان بزرگ نسبت دهند یا اند تا  کوشیده می

 هایشان وشتهنرغبتی بیشتر برای مطالعة  ،در دل مخاطبان تا دیگر علما و متصوفه بیامیزند و به او نسبت دهند

  28 .حاصل شود

 

  نوشت پی
 .106-81 :1381 ،؛ شاهرودی156-127: 1392، پور قاسم .کمتون و تاریخ تفاسیر عرفانی، ربرای اطلاع از  .1

شرحی کوتاه  ،سوره و کامل تک ،آیه عرفانی به تفاسیر تک هایسیربندی تف طبقه  ةعبدالوهاب نیشابوری ضمن ارائ .2

شناسی  او همچنین کتاب. 328-259: 1380 ، رک. شاهرودی دهد. برای اطلاعات بیشتر می  رائهاز چهار تفسیر کامل قرآن ا

 ،دهد. رک. همان آنها ارائه می ۀشده دربار های انجام و پژوهشعرفانی  تفاسیر ۀای در پایان اثر خود دربار مفصل و ارزنده

353-429. 

تفسیر اعم از نظم و نثر، در مقدمة  را سورۀ یوسف های شرحجعفر سجادی فهرستی از برخی  دسیّ .3
 هفت. و  بیستـ  شش و  بیست :1384 ،رک. فراهی ارائه کرده است. الحقائق حدائق

لامیه العرب به شنفری با تکیه بر  ۀبررسی صحت انتساب قصید» ،حامد ، الهه؛ صدقی،خواه رک. مسیح برای مثال  .4

شناسایی »، فر، مریم ، علی؛ بهروزی. نیز: علیزاده192-166، 12 ۀشمار، 1392تابستان  ،لسان مبین، «روش آماری کیوسام

، شناسی ادب فارسی متن، «ولیاالأ موردی تذکر ةمؤلف متون کهن با مراجعه به ساختارهای نحوی موجود در آن؛ مطالع

 .62-45، 1394 ، تابستان2 ۀشمار

مذکور  ةنام درج شده، استاد راهنمای پایانعنوان پدیدآور  اثر به ةعبدالوهاب شاهرودی که نام او در شناسنام  .5

ین قالب جدید، تنها منش است. عجیب آنکه شاهرودی در ا ایران ةنام طور کامل، همان پایان که متن کتاب به حالیاست؛ در

ا پی فصول این اثر ر»که است خود کرده  ةآموخت ای کوتاه به دانش ای بر آن نوشته و در پایان آن اشاره صفحهای چند مقدمه

 ک. فهرست منابع.ر و از او تشکر کرده است!« ریخته

 رک. فهرست منابع.  .6

در دست است و  ملی ةطی طرحی مصوب در شورای پژوهش سازمان اسناد و کتابخان  بحرتصحیح   .7

طور مستقل  هدادن نوشتار دیگری است که ب حال ترتیبنگارندۀ این مقاله درنوشتار پیش رو بخشی از نتایج آن است. همچنین 

 به معرفی این اثر اختصاص یابد.

صورت سربی چاپ شده است که دو  بهـ  آن ۀبدون اشتمال بر کمترین تحقیق و توضیح دربارـ  این اثر تاکنون سه بار .8

 احسن القصصبه نام  1312در سال  و دیگری بدون ذکر سال نشر، و بار دیگر در تهران .م 1876بار آن در بمبئی، یکی در سال 

 است. شدهانجام 

 نگارندۀ این مقاله آن را که اخیراًاست  ای ارزشمند از ادب فارسی و گنجینه جمله تفاسیر عرفانیازاین اثر نیز   .9

 .62-9: 1398 ،انیس المریدینرک.  درباره این اثر، برای اطلاعات بیشتر .است کردهتصحیح و منتشر 

 .است شدهدر دست انتشار توجه در نوشتاری مستقل و  ،طور مفصل این موضوع بهبه  .10

 ، به قلم وی.جهان اسلام ةدانشنام؛ همچنین رک. مدخلی در 75-9: 1358 ،رک. پورجوادی. برای اطلاعات بیشتر، 11



  1400 بهار و تابستان، 46پیاپی   ، شمارۀ اول،پانزدهم سال  های ادب عرفانی )گوهر گویا(، پژوهش/ 192

 

 .26-1 :تا بی ،رک. غزالی  او مقدمه بدوی بطانه منبعی درخور توجه است. ۀ. برای اطلاعات بیشتر دربار12
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شش. ـ  یک: 1359 ،پورجوادی بر آن اشاره کرد: رک. غزالی ةتوان به مقدم این اثر، می ۀ. برای اطلاعات بیشتر دربار15
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37-63. 
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نقد و بررسی کتاب »مردود دانسته شده است. اتابکی با بحثی مفصل و عمدتاً متمرکز بر مسائل زبانی و ادبی، که در 

ا به احمد قطعاً نادرست دانسته است. رک. ر بحر الحقیقهتعلق  تلقیاست،  چاپ شده« بخارا ةنام ویژه»صورت  به« 3 فرزان

 فهرست منابع.
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https://www.cgie.org.ir/fa/article 

 .89: 1387 ،پور برای اطلاعات بیشتر، رک. قاسم. 21

 .(5 :م 1876 ،ا ربح) توان به نام عزیز مصر )قطیفور( اشاره کرد . برای مثال می22

به اتکای ورود بسیاری  نویسندۀ این مقالهعقلی تبعیت شده است. از مبانی  منش بر آن است که در این تفسیر . ایران23
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 لیف است.أکه به یاری خدا در دست ت
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 منابع

 .حانی، تهران: مرکز نشر دانشگاهیتوفیق سب ة، ترجممکتب تفسیر اشاری .(1381آتش، سلیمان ) .1

 ،3ۀ شمار ،بخارا ،«(: بحر الحقیقه از شیخ احمد غزالی نیست3نقد و بررسی کتاب فرزان )» .(1377پرویز ) ،اتابکی .2



  193 // م. شمشیگرهابوحامد محمد غزالیبه ابوالفتوح احمد یا افی اسرار المود فی اسرار المود بررسی درستی انتساب بحر 

 

 .342-331 ،آذر

های  تصحیح و تحقیق محبوبه شمشیرگرها، مشهد: بنیاد پژوهش .(1398) انیس المریدین و شمس المجالس .3

 آستان قدس رضوی.

کارشناسی ارشد  ةنام ، پایاناحمد غزالی فی اسرار المود شناسی تفسیر بحر  روش .(1391منش، سمانه ) ایران .4

 قرآن و حدیث، دانشگاه خوارزمی. علوم ةدر رشت

 .[نا بی]بمبئی:  .(.م 1876) فی اسرار المود بحر  .5

، با مقدمه و تصحیح المحبین )جلد دوم تاج القصص( انس المریدین و رو .(1386بخاری، احمد بن محمد ) .6

 ان: فرهنگستان زبان و ادب فارسی.داود، تهر علی آل دسیّ

 ه المطبوعات.وکال ، کویت: مؤلفات الغزالی .(.م 1977، عبدالرحمن )بدوی .7

 .الاسلامیهتهران:  ،آثار المصنّفین و اسماء المؤلفین: العارفین هد( .ق 13)  ل ی اع م اس ، دادی غ ب .8

، «در تفاسیر عرفانی رویکرد عرفانی به داستان حضرت یوسف( »1389علی ) پروینی، خلیل؛ دسپ، سیّد .9

 .40-7 ،3 ، سال دوم، شدوفصلنامة ادبیات عرفانی

کارشناسی ارشد  ةنام ، پایانعرفانی در آثار فارسی احمد غزالیبررسی اصطلاحات  .(1396ان، سیّده زینب )پناهی .10

 ران.ادبیات فارسی، دانشگاه مازندزبان و  ةدر رشت

 تهران: آگاه.  ،سطان طریقت؛ سوانح زندگی و شرح آثار احمد غزالی .(1358نصرالله )  پورجوادی، .11

، «ششم و پنجم قرن برجستة عارف و واعظ مؤلف، طوسی، محمد محمدبن احمدبن ی،غزال»نصرالله،   پورجوادی، .12

 .https://rch.ac.ir، برگرفته از دانشنامه جهان اسلام

ج، تهران: سازمان اسناد و کتابخانه ملی  45، )فنخا( ایران خطی های نسخه فهرستگان .(1390مصطفی ) ،درایتی .13

 ایران.

، ویراستار به کوشش مصطفی درایتیج،  12 ،های ایران )دنا( نوشته اره دستفهرستو .(1389) ــــــــــــــ .14

 مجتبی درایتی، تهران: کتابخانه، موزه و مرکز اسناد مجلس شورای اسلامی.

 ، تهران: علم.بر فراز عقل و عشق )امام محمد غزالی و شیخ احمد غزالی( .(1393الله ) ، حشمتریاضی .15

تهران:  ،در هرگز و همیشه انسان )از میراث عرفانی خواجه عبدالله انصاری( (.1394) محمدرضا ،شفیعی کدکنی .16

 .سخن

 کارنامه و روش، تهران: مدید. پیر طوس؛ غزالی و بحر (. 1399شاهرودی، عبدالوهاب ) .17

 ، تهران: علم. شیخ احمد غزالی طوسی های  سلطان عشق: بررسی آرا و اندیشه(. 1390) محمد علی ،صابری .18

 .تهران: علمی و فرهنگی ،[3]ویراست  ،به اهتمام محمد روشن ،قصه یوسف( 1382) احمد بن محمد ،طوسی .19

براساس تصحیح هلموت ریتر، با تصحیحات جدید و مقدمه و توضیحات نصرالله  سوانح،.  (1359احمد ) غزالی،  .20

 وادی، تهران: بنیاد فرهنگ ایران.پورج

مؤسسـه انتشـار و چـاپ    ، به اهتمام احمد مجاهد، تهـران:  حمد غزالیمجموعه آثار فارسی ا (.1370) ــــــــــ .21

 .دانشگاه تهران

قاهره: مکتبه و مطبعه کریاطه   به سعی و مقدمه بدوی طبانه،  ،احیاء علوم الدین.  تا[ محمد بن محمد ]بی  غزالی، .22

 فوترا. 

الشیخ محمد رشید رضا القبانی، ، المحقق الدکتور جواهر القرآن و دررهق(.  1406) ـــــــــــــــــــــ .23



  1400 بهار و تابستان، 46پیاپی   ، شمارۀ اول،پانزدهم سال  های ادب عرفانی )گوهر گویا(، پژوهش/ 194

 

 العلوم.بیروت: دار احیاء 

 ،به کوشش جعفر سجادی، ق الحقایق )قسمت سوره یوسف(تفسیر حدائ (.1384) الدین بن محمد معین ،فراهی .24

 .تهران: دانشگاه تهران

 .100-75، 8، شمارۀ مطالعات عرفانی، «غزالی و فرایند تفسیر قرآن(. »1387پور، محسن ) قاسم .25

 ، تهران: سخن.شناسی تفسیر عرفانی قرآن جریان(. 1392) ـــــــــــــــ .26

 مرعشی العظمی الله آیت حضرت بزرگ کتابخانه خطی های نسخه (. فهرستتا بیسیّد محمود ) نجفی، مرعشی .27

 ضرتح بزرگ کتابخانة: اصفهانی، قم سیّد محمد همکاری ایران ـ قم، با اسلامی ـ مخطوطات جهانی گنجینه (ره) نجفی

 اسلامی. مخطوطات جهانی ـ گنجینه (ره) نجفی مرعشی العظمی الله آیه

، 7سال اول، شمارۀ  یغما،، «نسخه خطی تفسیر سوره یوسف کتابخانه عمومی رشت(. »1327معین، محمد ) .28

319-322. 

تهران:  ،اصغر حکمت به سعی و اهتمام علی ،ج 8 ،برارالأ سرار و عدلأکشف ا(. 1339) احمد بن محمد ،میبدی .29

 .سینا؛ مهرآیین ابن

 1340 از ر ت ش ی ب ا، وره ش ک ر ای س ، ون ن اک ت  اپ چ از آغ از ، ران ای ، ی رب ع  ی اپ چ  ای ه اب ت ک  ت رس ه ف(. 1344مشار، خانبابا ) .30

 .[نا بی]، تهران: به بعد.  ه

 

 


