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هستی کوشا1
 احمدرضا سلیمان زاده2
 حسین رستم زاد3

چکیده
به مانندِ ســال های گذشــته، ســال 2021 میلادی موج جدیدی از درگیری ها بین اســرائیل و 
فلسطینیان آغاز شد و در اقدامی بی سابقه، اعراب ساکن سرزمین های اشغالی برای نخستین بار 
با نیروهای اســرائیل درگیر شدند. اســرائیل اقدام خود را دفاع مشــروع و به عنوان یک عذر از 
اصل منع توســل به زور خوانده است. فلسطینیان نیز ســعی داشته اند درگیری های لود را جنگ 
داخلی بدانند و اعراب 48 نیز اقدام خود را حمایت مشــروع از برادران عرب شــان و در راستای 
حقوق اســلامی معرفی کرده اند. . این پژوهش به روش تحلیلی ـ توصیفی و با هدف بررســی 
حقوقی اقدامات خشــونت بار در ناآرامی های شهر لود انجام شده است. چنین نتیجه گیری شد 
که سرآغاز درگیری ها اخراج برخی اعراب از شرق قدس و در راستای سیاست پاک سازی عربی 
ســرزمین فلسطین بوده است. ادعای جنگ داخلی  بودنِ قضیه لود به دلیل غیرمسلحانه بودن آن 

رد می شود.
واژگان کلیدی: اصل عدم توسط به زور، حقوق بشر، دفاع مشروع لود، نزاع اعراب و اسرائیل.
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مقدمه

شــکل گیری کشور به معنای حقوقی امروزی، قومیت ها و ادیان فراوانی را شامل می شد و بعدها 

تحت قواعد اعلامیه حقوق بشــر، تمامی کشورها ملزم شــدند بدون درنظر گرفتنِ دین و نژاد، 

 تعلق خاطر برخی اقلیت ها 
ً
همگی شــهروندان خود را به یک چشم بنگرند؛ باوجوداین، معمولا

نسبت به کشوری دیگر بیشتر است. دولت مرکزی توقع وفاداری از شهروندان اقلیت خود داشته 

و شــهروندان اقلیت نیز انتظار عدم تبعیض نژادی را از دولت دارند. در مورد اسرائیل و اطلاق 

آن به عنوان یک کشــور بحث فراوان اســت. فارغ از دیدگاه های تعصب گرایانه بر مبنای حقوق 

بین الملل، به موجب قطعنامه 181 مجمع عمومی ســازمان ملل، فلســطین باید به دو قســمت 

یهودی و عرب تقســیم می شــد که اسرائیل سهم فلســطینیان را نادیده انگاشت. بر این اساس، 

گروه های مبارز فلســطینی برای احقاق حقوق خود راه مبارزۀ مســلحانه با اسرائیل را در پیش 

گرفتند و اعراب شهروند اسرائیل که همان فلسطینیان باقی مانده در سرزمین های اشغالی هستند، 

نسبت به برادران عرب خود تعلق خاطر بیشتری دارند.

با توجه به حدود یک قرن ســابقۀ منازعه میان فلســطینیان و اســرائیل بر سر اشغال اراضی، 

همواره درگیری هایی میان ارتش اســرائیل با گروه های مقاومت فلســطینی در جریان بوده است 

و هریــک از طرفین حامیانی داشــته اند، امــا در جریان درگیری های ســال 2021، در واقعه ای 

غیرمنتظره، فلسطینیان ساکن اراضی اشغالی موسوم به »اعراب 48« یا »اعراب اسرائیلی«، دست 

به قیام زده و با نیروهای اســرائیل و مردم یهودی ساکن اسرائیل درگیر شدند. مرکز این وقایع شهر 

لود، واقع در فلســطین اشغالی گزارش شد و جمع کثیری از یهودیان و اعرابی که سالیان دراز در 

کنار یکدیگــر زندگی کرده بودند و محل مطالعات علوم انســانی در مورد زندگی اقوام مختلف 

بودند، با هم درگیر شــدند. این درگیری نگرانی مقامات صهیونیست را از گسترش چنین وقایعی 

به نقاط دیگر اســرائیل افزایش داد و خطری امنیتی برای موجودیت رژیم به حســاب آمد. پلیس 

اسرائیل بدون توجه به حضور یهودیان افراطی در چنین درگیری هایی، تنها به فکر برخورد خشن با 

معترضان عرب بود و تصاویر ارسالی ضرب و شتم شدید اعراب شهر لود را توسط پلیس اسرائیل 

به تصویر می کشید.

در این پژوهش، ابعاد حقوقی درگیری های شــهر لود در ســال 2021 میلادی بررسی شده 

است. در بُعد حقوق بین الملل، این درگیری ها به واسطۀ شمول در سرزمین های اشغالی، ناآرامی 
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داخلی محســوب می شود و شرایط جنگی در آن نمی گنجد. فلسطینیان قصد داشتند با تلقی این 

حادثه به عنوان جنگ داخلی، کنوانســیون های چهارگانۀ ژنو را به این درگیری ها منتسب کنند، اما 

با توجه به داخلی بودن ناآرامی و غیرمسلحانه بودن آن، وضعیت ناآرامی و شورش به آن نزدیک تر 

است. ابعاد حقوقی این مهم در ادامه بحث شده است.

1. پیش زمینه وقایع لود1 )2021(

در مورد منازعۀ اســرائیل و اعراب بحث فراوان بوده و خارج از پژوهش کنونی است، اما به بیان 

این نکته اکتفا می شــود که تشکیل رژیم اســرائیل، پس از درگیری های طولانی میان یهودیان و 

اعراب در نیمه نخســت قرن بیســتم میلادی، به موجب قطعنامه 181 مجمع عمومی ســازمان 

ملل انجام شــد. بر حسب طرح تقسیم ارائه شده توسط سازمان ملل، مقرر شد این منطقه به طور 

مساوی میان اعراب و یهودیان تقسیم شود و بیت المقدس )اورشلیم( نیز محدودۀ تحت نظارت 

ســازمان ملل باشد تا مانع از برخورد خشونت بار شــود، اما یهودی ها به این طرح قانع نبودند و 

مناطق دیگری را نیز به اشــغال درآوردند و ضمیمۀ خاک شان کردند. اعراب که مخالف تشکیل 

حاکمیتی یهودی به هر نحو ممکن بودند، مخالفت شان را اعلام داشتند. به هرحال اسرائیل پا از 

قطعنامۀ سازمان ملل فراتر گذاشت و بر مناطق وسیعی از فلسطین حاکم شد.

اگر حمایت کشورهای عربی مانند مصر و اردن نبود، بی شک از فلسطین چیزی باقی نمانده 

بود. با تصرف کرانه باختری رود اردن توســط اردن و تصرف نوار غزه توسط مصر، ملت فلسطین 

از نابودی نجات یافت )Gelvin, 2014: 54(. شــرق بیت المقدس )اورشلیم( به عنوان جزئی از 

کرانه باختری در تصرف اردن باقی ماند تا سرانجام در جریان جنگ شش روزه 1967، این قسمت 

نیز به تصرف اســرائیل درآمد و با یکپارچه شدن آن با بخش غربی، پایتخت اسرائیل خوانده شد. 

جنگ های متعددی میان اسرائیل و کشورهای عربی در جریان بوده است که از معروف ترین آن ها 

می توان به جنگ استقلال )1948(، جنگ سوئز )1956(، جنگ شش روزه )1967( و جنگ یوم 

کیپور )1973( اشاره کرد. متأسفانه کشورهای عربی در این جنگ ها دستاورد خاصی نداشتند و 

.)Finkelstein, 2003: 54( سرانجام تن به مصالحه و سازش با اسرائیل دادند

Lod :1. به عربی: اللد؛ به انگلیسی



14
00

ن  
ستا

تاب
 ،)

21
ی

یاپ
م)پ

دو
ره 

ما
 ش

م ، 
ده

ل 
سا

206
در حال حاضر از میان کشورهای عربی که پیش تر دشمن اسرائیل بودند، دولت های امارات 

متحده عربی، بحرین، ســودان، مراکش، مصر و اردن با اسرائیل روابط کامل دیپلماتیک دارند و 

از حمایت آرمان فلســطین دست کشیده اند؛ اما درگیری فلسطینیان و اسرائیل از مدت ها پیش از 

1948 تاکنون در جریان بوده اســت. در حال حاضر فلســطین به مناطق کرانه باختری رود اردن 

)به جز بیت المقدس( و نوار غزه اطلاق می شــود. گروه های جهادی همچون جهاد اســلامی و 

حماس که ســازش با اســرائیل را خط قرمز خود می دانند، در غزه مستقرند و هر از چند گاهی، 

جهان شاهد درگیری های مقطعی میان این گروه ها با اسرائیل است. گروه های معتدلی مانند ساف 

)ســازمان آزادی بخش فلسطین( و فتح که در کرانه باختری حکومت دارند، تنها دو بار در جریان 

انتفاضه های اول و دوم با اســرائیل درگیر شــدند و در حال حاضر دارای روابط امنیتی با اسرائیل 

هســتند. در دکترین این گروه ها، صلح با اســرائیل ممکن بوده و اغلب مذاکره هایی میان شان در 

جریان است.

1-1. فلسطینیان ساکن اراضی اشغالی

همان طور که گفته شد، در زمان تأسیس رژیم صهیونیستی، با حمایت مصر و اردن، مناطق نوار 

غزه و کرانه باختری از اشغال حفظ شدند و ملت فلسطین نیز از نابودی در امان ماند، اما بخشی 

از فلســطینیان در مناطق اشغالی ســال 1948 باقی ماندند که بعدها با فشار مجامع بین المللی، 

تابعیت اســرائیل را دریافت کردند. به این شهروندان، اعراب اسرائیلی گفته می شود که بین 20 

تا 25 درصد از جمعیت اسرائیل را در بر می گیرند. کنست )پارلمان اسرائیل( دارای 120 کرسی 

است که 10 تا 15 کرســی آن به اعراب تعلق دارد. باوجوداین اکثریتِ اعرابِ اسرائیل، خود را 

با مردم فلسطین یک ملت دانسته و تعلق خاطرشان به فلسطین و آرمان آن بیش از اسرائیل است 

.)Kreitem, 2020: 80(

ملت در لغت به معنای مردم یک کشــور )فرهنگ لغــت معین(، کیش و دین )فرهنگ لغت 

دهخدا( و شــریعت )فرهنگ لغت عمید( آمده است. تابعیت اســرائیلی این اعراب به صورت 

قهری بوده اســت و ازاین رو نمی توان کل مردم ساکن در فلســطین اشغالی را یک ملت دانست. 

به هرحال پیش از ورود یهودیان به ســرزمین فلسطین، کل اعراب یک ملت بودند و طی ماجرای 

تقســیم فلسطین و ســرانجام اشغال آن، به دو دستۀ ساکن مناطق اشــغالی و خارج از آن تقسیم 
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شــدند. نظریه جمهور آن است که اعراب اســرائیل با مردم فلسطین یک ملت بوده و هستند، اما 

از دیدگاه حقوقی، اعراب اســرائیل تابعیت این رژیم را دارند و با توجه به حضور نمایندگان شان 

در کنســت، جزئی از شهروندان این کشور به شــمار می  روند و بدین ترتیب، منازعه شان با رژیم 

اسرائیل1 جنبۀ داخلی دارد؛ ازاین رو از دیدگاه حقوقی، ماهیت درگیری های اعراب 48 با اسرائیل، 

.)Ben-Natan, 2021: 25( و فلسطینیان با اسرائیل متفاوت است

2-1. نقش فلسطینیان در درگیری های 2021

در دهمِ می 2021 و در ادامۀ منازعات اســرائیل و فلســطین، درگیری های خشونت باری میان 

معترضان فلسطینی و پلیس اسرائیل بر سر حکمی برنامه ریزی شده از جانب دادگاه عالی اسرائیل 

دربارۀ بیرون راندن فلســطینیان از شیخ جراح در بیت المقدس شرقی درگرفت. این ناآرامی ها از 

ششــم مه آغاز و چهار روز بعد به یک جنگ تمام عیار تبدیل شد که به مدت 11 روز تا تاریخ 21 

می ادامه یافت و با آتش بس پایان یافت. این درگیری ها که با شــب قدر و روزِ اورشلیم هم زمان 

شدند، به زخمی شدن بیش از 300 نفر که اغلب غیرنظامیانِ فلسطینی هستند، انجامید.

خشــونت ها با محکومیت بین المللی همراه بود و برای کاهــش تنش ها، تاریخ اعلام حکم 

دادگاه عالی به مدت 30 روز به تعویق افتاد. در نهم می و پس از آنکه فلسطینیان مستقر در حرم 

شــریف، به جمع آوری ســنگ و ابزار آتش بازی پرداختند، پلیس اســرائیل پیش از برگزاری یک 

راهپیمایی از ســوی یهودیان ملی گرا که بعدتر لغو شد، به مســجدالاقصی یورش برد. حماس، 

گردان های قســام و جهاد اسلامی، شهرهای حساس اســرائیل از جمله تل آویو، حیفا و اشدود 

را هدف موشــک قرار دادند که موجب آســیب های مالی و جانی به شــهروندان و حکومت شد 

.)Rexer, 2021: 1555(

ازآنجاکه آغاز ماجرا با اخراج اعراب از مناطق عرب نشــینِ داخل اســرائیل آغاز شد، اعراب 

اســرائیلی به حمایت از هم زبانان شــان برخاستند که در نوع خود بی ســابقه بود. مرکز درگیری ها 

شــهر لود در نزدیکی تل آویو و محل فرودگاه بین المللی بن گوریون اســت و سالیان درازی است 

که یهودیان و اعراب در این منطقه کنار هم زندگی می کنند. محققان علوم انســانی گاه به این شهر 

1. در نظریه عدم شناسایی اسرائیل، از آن با نام کشور یاد نمی شود، بلکه یک رژیم غاصب است.
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ســفر می کردند تا مطالعات مرتبط با زندگی اقوام را تکمیل کنند، اما در سال 2021 اعراب ساکن 

این شهر با نیروهای اســرائیل و همچنین افراط گرایان یهودی درگیر شدند و سرانجام پس از پایان 

آتش بس، درگیری ها نیز پایان یافت. ویژگی خاص این منازعه برخلاف منازعات پیشــین یک قرن 

.)Yaniv et al, 2021: 25( اخیر، ورود اعراب اسرائیل به صحنۀ نبرد میان اسرائیل و فلسطین است

2. تفسیر گروه های مختلف از درگیری های لود

1-2. طرح ادعای دفاع مشروع توسط صهیونیست ها

اسرائیل و حامیان آن شــامل ایالات متحده امریکا، استرالیا، کانادا و چند کشور دیگر، حماس 

و جهاد اســلامی را گروه های تروریســتی خطاب می کنند و براساس تفســیر موسّع از ماده 51 

منشــور ســازمان ملل متحد، دفاع مشــروع در مقابل این گروه را حق خود می دانند. به عقیدۀ 

سران این رژیم و حامیان آن ها، در این وضعیت، اصل منع توسل به زور دارای عذر بوده و بنا به 

اصل دفاع مشــروع که یکی از دستاویزهای منع توسل به زور است، به سرکوب فلسطینیان اقدام 

کردند. همچنین با اســتناد به قطعنامه های 1368 و 1373 شورای امنیت سازمان ملل که مبارزه 

با تروریسم را لازم دانسته است، استثنای دیگری را بر اصل منع توسل به زور در راستای مبارزه 

با تروریسم وارد می دانند و مسئله دفاع پیشگیرانه در قبال گروه های تروریستی را مطرح می کنند.

قطعنامه 1368 شــورای امنیت سازمان ملل متحد که یک روز پس از حوادث یازده سپتامبر 

2001 تصویب شد، سندی بین المللی دربارۀ تهدید صلح و امنیت بین المللی ناشی از اقدامات 

تروریســتی است. این قطعنامه طی نشســت 4370 ام با 15 رأی موافق، و بدون رأی مخالف و 

ممتنع به تصویب رسید )نوروزی، 1372: 57(.

قطعنامه 1373 شــورای امنیت ســازمان ملل متحد نیز در همین تاریخ یعنی 12 ســپتامبر 

2001 )ششم مهر 1380( تصویب شد، که آن نیز سندی بین المللی دربارۀ تهدید صلح و امنیت 

بین المللی ناشــی از اقدامات تروریستی است و طی نشست 4385 ام با 15 رأی موافق، و بدون 

مخالف و ممتنع به تصویب رسید.

با تفســیر موسّع اسرائیل از وضعیت تروریســتی بودن حماس و جهاد اسلامی، مبارزه با این 

گروه هــا به موجب دو قطعنامــۀ مذکور دارای توجیه بود و خود یکی از دســتاویزهای اصل منع 

توســط به زور به شمار می رفت؛ ازاین رو اسرائیل خود را مجاز دانست که با گروه های جهادگرای 
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مقیم غزه مبارزه کند و در پی حمله های راکتی آنان، اســرائیل نیز با توجه به اصل دفاع مشــروع، 

حمله های خود را توجیه پذیر می داند. اسرائیل این نبردها را بخشی از مبارزه با تروریسم می خواند 

و نامتناســب بودنِ حملات با راکت پراکنی های فلسطینیان را به واسطۀ تفسیر موسّع خود و توسل 

.)Orbach, 2021: 14( به دو قطعنامۀ مذکور، صحیح می داند

با توجه به اینکه اکثریت اعراب 48 خود را به همراه فلسطینیان یک ملت می دانند، در جریان 

درگیری های ســال 2021، برخی تندروهای صهیونیســت، مقابله با این اعراب را در قالب دفاع 

مشــروع صحیح دانستند. بنا به تفســیر آنان، این اعراب با مردم فلســطین یک ملت دارند و در 

چنین شــرایطی که اعراب به حمایت از فلسطینیان برخاسته اند، باید به شدت با آن ها مقابله کرد. 

به عقیدۀ تندروهای صهیونیست، اعراب 48 به دلیل تعلق خاطر بیشتر به فلسطینیان و وجود یک 

ملت واحد براساس تفسیر مفهوم ملت مندرج در اعلامیه حقوق بشر، جزئی از دشمن محسوب 

می شوند و هرگونه اقدامات سرکوبگرانه علیه اعراب شهروند اسرائیل، همانند سرکوب فلسطینیان 

است. به عقیدۀ افراطیان و براساس برداشــتی از قانون اساسی اسرائیل، طرفداران فلسطینیان که 

همان اعراب 48 هســتند، به سبب حمایت از دشــمن، جزئی از آن محسوب شده و اصل منع 

توســل به زور در موردشان دارای عذر است. نمایندگان عرب کنست با این عقیده به شدت مقابله 

کردند و بنا به تفســیر اعلامیه جهانی حقوق بشــر، آزادی بیان را حق هر شهروند دانسته و اقدام 

اعراب 48 در ســرزمین های اشغالی را تنها گردهمایی غیرمســلحانه در حمایت از فلسطینیان 

.)Babis, 2021: 400( عنوان کرده اند که با اصل آزادی بیان همخوانی دارد

این ادعای اســرائیل با اصل حق تعیین سرنوشــت در حقوق بین الملل ناسازگار است. اصل 

حق ملت ها در تعیین سرنوشــت خود یا به اختصار حق تعیین سرنوشت، از اصول اساسی حقوق 

بین الملل است که بنا بر نظر سازمان ملل متحد به عنوان مرجع تفسیر هنجارهای منشور، الزام آور 

اســت. این اصل بیان می دارد کــه در احترام به اصل حقوق برابر و برابــری منصفانۀ فرصت ها، 

ملت هــا حق دارند حاکمیــت و وضعیت سیاســی ـ بین المللی خود را بــدون هرگونه اجبار یا 

مداخلۀ خارجی برگزینند. سابقۀ استناد به این اصل منشور آتلانتیک است که فرانکلین روزولت 

رییس جمهور امریکا و وینستون چرچیل نخست وزیر بریتانیا در 14 اوت 1941 امضا کردند و به 

هشت نکتۀ اصلی منشور متعهد شدند.

اصل حق تعیین سرنوشت بیان نمی کند که تصمیم گیری یا نتیجۀ آن چگونه باید باشد )استقلال، 



14
00

ن  
ستا

تاب
 ،)

21
ی

یاپ
م)پ

دو
ره 

ما
 ش

م ، 
ده

ل 
سا

210
فدراسیون، تحت الحمایه، خودمختاری یا حتی همسان سازی کامل( و نیز بیان نمی کند که مرزهای 

بین ملت ها چه باید باشد یا اینکه چه چیز یک ملت را تشکیل می دهد. در واقع تعاریف و معیارهای 

حقوقی متعارضی برای تعیین گروه هایی که می توانند به طور مشروع ادعای حق تعیین سرنوشت کنند، 

وجود دارد؛ بنابراین از نظر حقوق بین الملل، ادعای اسرائیل و هم پیمانانش مبنی بر تروریست بودن 

حماس صحیح نیست. فلسطینیان حق دارند در چهارچوب حق تعیین سرنوشت، به مبارزه بپردازند 

ولی در این منازعات باید حقوق بشردوســتانه رعایت و از هدف قــرار دادنِ غیرنظامیان خودداری 

شــود. اسرائیل ملزم است حقوق فلسطینیان را به رسمیت بشناسد و در مقابل خواستۀ قانونی آن ها 

.)Mordechay et al, 2021: 45( خویشتن داری نشان دهد

2-2. ادعای جنگ داخلی توسط گروه های فلسطینی

گروه های فلسطینی نبرد خود با اسرائیل را بخشــی از دفاع مشروع می دانند و درگیری اسرائیل 

بــا اعراب 48 را جنگ داخلی خواندند و بر حمایت از آن تأکید کردند. در اینجا ذیل دو بخش، 

تفسیر این مهم براساس حقوق بین الملل و حقوق بشر اسلامی انجام می شود.

1-2-2. تفسیر براساس حقوق بشر غربی

گروه های فلســطینی با توجه به اشــغال سرزمین شان توسط صهیونیســت ها مبارزه را حق خود 

می دانند. در تفســیر حقوقی این گروه ها، حتی اگر به قطعنامه 181 مجمع عمومی سازمان ملل 

نگاه شود، از نظر حقوقی، اسرائیل تنها حق تشکیل کشور را در نیمی از فلسطین داشت و تسلط 

بر قدس نیز غیرقانونی بوده است؛ البته به همین طرح نیز انتقادهایی وارد است و اگر همین مسئله 

مدنظر قرار گیرد، باز هم اســرائیل از مسئولیت های حقوقی خود ســر باز زده است. ازآنجاکه 

سازمان ملل متحد طی هشــت دهه هیچ اقدام عملی جهت احقاق حقوق ملت فلسطین انجام 

نداده است و کشورهای عربی و اســلامی نیز رفته رفته آرمان فلسطین را به فراموشی سپرده اند، 

حماس و جهاد اســلامی براساس اصل دفاع مشروع مندرج در ماده 51 منشور ملل متحد، دفاع 

در برابر تجاوزگری را حق خود می دانند. این ادعای فلسطینیان از دیدگاه بسیاری از حقوق دانان 

بین المللی مورد تأیید قرار گرفته است و در جریان چند شکایت حقوقی علیه اسرائیل در دادگاه 

لاهه، رأی به نفع فلسطینیان صادر شده است. در واقع ادعای فلسطینیان بر پایۀ حقوق بشر غربی 
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.)Diab et al, 2021: 42( است که دفاع مشروع را حق ملتی می داند که به اشغال درآمده است

در تفسیر درگیری های اســرائیل و گروه های فلسطینی دو اختلاف نظر وجود دارد. اسرائیل با 

تفسیر موسّع خود از وضعیت تروریسم، نبرد با حماس را بخشی از دفاع مشروع می داند. حماس 

با توجه به اشــغال گری صهیونیســت ها و فقدان اقدام عملی جدی از سوی جامعه بین المللی و 

ســازمان ملل متحد، خود را محق به دفاع مشروع می داند. اگر به هر دو دیدگاه نگاه شود، اشغال 

فلســطین حتی بر پایۀ قطعنامه های سازمان ملل نیز عملی غیرقانونی بوده و اگر همین مبنا لحاظ 

شــود )هرچند به این مبنا نیز انتقادهایی وارد اســت(، اشغال گری اســرائیل ثابت شده است و 

حماس و جهاد اســلامی در غیاب اقدام عملی ســازمان ملل متحد، سلاح به دست گرفته و در 

برابر اســرائیل مقاومت می کنند. چهارچوب اقدامات حماس نیز مبارزه با اشــغال گری اسرائیل 

 Levy,( است و لذا می توان اقدامات حماس را در چهارچوب ماده 51 منشور ملل متحد دانست

.)2021: 1550

در مــورد ادعــای حماس در مورد درگیری های شــهر لود، در صورت احتســاب مخاصمۀ 

مســلحانه، در این زمینه ماده 3 مشترک کنوانســیون های چهارگانۀ ژنو، پروتکل الحاقی دوم ژنو 

مصوب 1977 و قواعد حقوق بین الملل عرفی صادق هســتند. تفسیر ملتِ واحد بودن با اعراب 

48، از نظر حقوقی پذیرفته شــده نیست، چراکه اسرائیل حق شهروندی اعراب 48 را به رسمیت 

شــناخته اســت و 15-10 کرســی در پارلمان خود را به نمایندگان آن ها اختصاص داده است. 

به هرحال ناآرامی های شهر لود، توسط حماس و جهاد اسلامی جنگ داخلی خوانده شد؛ چراکه 

از داخل اســرائیل ـ به فرضِ کشــور محسوب شــدن آن ـ قیام علیه حکومت آغاز شد و براساس 

حقوق شهروندی، اســرائیل موظف به استماع حق آن ها بود. شــهردار لود نیز این درگیری ها را 

جنگ داخلی خواند. قضایای شــهر لود با توجه به حق شهروندی اعراب 48، نمی تواند با منابع 

حقوقی مذکور تفســیر شود و مجامع بین المللی صلاحیت رســیدگی به این موضوع را ندارند؛ 

چراکه مسئله ای داخلی به شمار می رود و از دیدگاه های دیگری قابلیت بحث دارد.

1-2-2. تفسیر براساس احکام اسلامی

در قرآن کریم، نظام حقوقی و سیاســی جزئی از پیکرۀ دین اســت. دلیل این ارتباط تنگاتنگ آن 

است که زمینه های اجتماعی و عوامل گوناگونی که در جامعه بشری حاکمیت یک نظام حقوقی 
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را اقتضا می کنند، در قرآن کریم به عنوان فلســفه بعثت انبیا و فرستادن دین و کتاب های آسمانی 

از ســوی خداوند تلقی شده است. گویا رســالت اصلی دین، تحقق بخشیدن به حاکمیت نظام 

حقوقی آن در جامعه اســت؛ هرچنــد حاکمیت نظام حقوقی نیز مقدمه ای برای تعالی بشــر و 

اسُ  ســعادت اوست؛ چنانچه قرآن کریم هدف ارسال رسولان را چنین بیان می فرماید: »کانَ النَّ

اس فِیما  حَقّ لِیحْکمَ بَینَ النَّ
ْ
کتَابَ بِال

ْ
 مَعَهُمُ ال

َ
نْزَل

َ
رِینَ وَمُنْذِرِینَ وَأ

ِّ
بِیینَ مُبَش هُ النَّ

ّ
 الل

َ
بَعَث

َ
ةً ف

َ
 وَاحِد

ً
ة مَّ

ُ
أ

تی یگانه بودند و خدا پیامبران را مژده آور و هشداردهنده برانگیخت و با آنان 
ّ
وا فِیه: مردم مل

ُ
ف

َ
تَل

ْ
اخ

کتاب ]خدا[ را که به  ســوی حق دعوت می کرد فرو فرستاد تا میان مردم دربارۀ آنچه در موردش 

اختلاف داشتند، داوری کند« )بقره: 213(.

در این آیه، مســئله رفع اختلاف میان مردم، هدف بعثت انبیا معرفی شــده است. در تفسیر 

این آیه بایــد گفت وجود حکومت برای برقراری عدالت در جامعــه ضرورت دارد. اگر ترس از 

حکومت نباشــد، مردم به هر کاری دســت می زنند و زندگی در آن جامعه امکان پذیر نیســت. 

پیش تر در قوم بنی اســرائیل نیز تشکیل حکومت توســط طالوت انجام شد و شیوۀ ادارۀ کشور را 

از داوری به حکومت داری ســلطنتی مبدل کرد که در قرآن کریم به آن اشــاره شده است. داوران 

بــا رفع اختلاف های میان مردم، جامعه را اداره می کردند، اما تحقق عدالت برای زندگی در آنجا 

کافی نبود و نیاز به حکومتی قدرتمند بوده است تا امنیت جامعه را تأمین کند؛ ازاین رو حکومت 

با تعریف مسئولیت حمایتی، به جهان معرفی شد.

عدالــت در نگاه قرآنی، ارزش ذاتی و نفس الامری داشــته و امنیت همه امور بدان وابســته 

اســت؛ یعنی عدالت مفهومی انتزاعی نیست، بلکه مفهومی عقلی و نفس الامری است که ریشه 

در هســتی و فطرت انســانی دارد و همۀ ابعاد وجودی عالم را دربر می گیرد؛ ازاین رو، پیوســته و 

إِحْسَــانِ: بی شک خداوند به اجرای  ل وَ
ْ

عَد
ْ
مُرُ بِال

ْ
هَ یأ

ّ
کید قرار گرفته اســت: »إِنَّ الل مداوم مورد تأ

عدالت و نیکی امر می کند« )نحل: 90(. در تفســیر این آیــه، لازمۀ برقراری عدالت در جهان، 

حمایت از مردم اســت. در واقع حکومت باید به اندازه ای قدرت داشــته باشد که از شهروندان 

نَا مَعَهُمُ 
ْ
نْزَل

َ
بَینَات وَأ

ْ
نَا بِال

َ
نَا رُسُــل

ْ
رْسَل

َ
 أ

ْ
د

َ
ق

َ
حمایت کند. همچنین در جای دیگری آمده اســت: »ل

هُ مَنْ 
َّ
مَ الل

َ
اس وَلِیعْل  وَمَنَافِعُ لِلنَّ

ٌ
دِید

َ
سٌ ش

ْ
 فِیه بَأ

َ
حَدِید

ْ
نَا ال

ْ
نْزَل

َ
قِسْط وَأ

ْ
اسُ بِال ومَ النَّ

ُ
مِیزَانَ لِیق

ْ
کتَابَ وَال

ْ
ال

ه و معجزات فرستادیم و با 
ّ
وِی عَزِیزٌ: همانا ما پیغمبران خود را با ادل

َ
هَ ق

َّ
یب إِنَّ الل

َ
غ

ْ
هُ بِال

َ
ینْصُرُهُ وَرُسُل

ایشــان کتاب و میزان عدل نازل کردیم تا مردم به راستی و عدالت گرایند، و آهن )و دیگر فلزات( 
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را که در آن هم سختی )جنگ و کارزار( و هم منافع بسیار بر مردم است )نیز برای حفظ عدالت( 

آفریدیم، تا معلوم شــود چه کســی خدا و پیامبرش را با ایمان قلبی یاری خواهد کرد؟ )هرچند( 

خدا بسیار قوی و مقتدر )و از یاری خلق بی نیاز( است« )حدید: 25(.

در تفســیر این آیۀ شریفه آمده اســت حکومت قدرتمند باید برای دفع حمله خارجی و زیان 

داخلی قوای نظامی داشــته باشــد و مردم ملزم به همکاری با آن هستند. هدف اصلی حکومت 

مســلح، حمایت از مردم اســت. در اینجا مســئولیت حمایت برای حکومت تبیین شده است. 

مردم باید در سایۀ حکومت در امنیت باشند و فعالیت های روزمره شان را دنبال کنند. بی شک در 

جامعه ای ناامن، انجام فعالیت های اقتصادی ممکن نیســت. بحث در مورد حکومت اســلامی 

خارج از پژوهش کنونی اســت، اما تا اینجا چنین برداشت شده است که به موجب آیات قرآنی، 

نیاز اســت که حکومتی قدرتمند از مردم حمایت کند و این مسئولیت بر عهدۀ آن است )یاقوتی، 

.)130 :1391

بر پایۀ این تفســیر، حق ملت فلســطین که در ســال 1948 میلادی کشورشــان به اشغال 

صهیونیست ها درآمده است، مبارزه با اشغال گران است و هر مسلمانی وظیفۀ حمایت از برادران 

دینی اش را دارد. از دیدگاه حقوق بشــر اسلامی، حق ملت مسلمان و عرب فلسطین ضایع  شده 

است و مسلمانان موظف به حمایت از آنان در احقاق حقوق شان هستند. در حال حاضر از میان 

ملت های مسلمان، تنها جمهوری اسلامی ایران به این وظیفۀ شرعی خود عمل کرده و به حمایت 

از حقوق ملت فلســطین پرداخته است. بررسی قضیۀ فلسطین از گذشته تاکنون نشان می دهد با 

اشغال فلســطین حقوق مردم مسلمان عرب نادیده انگاشته شده است و آنان حق داشته اند که از 

خود دفاع کنند.

در سال 2021 بر پایه مسئولیت حمایت از ملت فلسطین، اعراب 48 که خود را با فلسطینیان 

یــک ملت می دانند، به صحنه آمده انــد و با امکانات موجود، به صــدای اعتراض اعراب مبدل 

شــدند. اعتراض آن ها نسبت به نادیده گرفتن حقوق فلســطینیان بوده است که نه تنها شنیده نشد 

 
ً
بلکه به صورت تبعیض آمیز نســبت به تندروهای صهیونیســت پاسخ داده شد. درگیری ها کاملا

غیرمســلحانه بود، اما بر پایۀ حقوق بشر اسلامی حمایت از ستم و ستمدیده و کمک به برقراری 

کشور فلســطین محسوب می شــد. اگر به دیدگاه های حقوق بشر اســلامی و حقوق بین الملل 

دراین باره نگاهی انداخته شــود، میان شان سازگاری وجود دارد. براساس اصل آزادی بیان مندرج 
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در اعلامیه حقوق بشر، اعتراض شهروندان به رسمیت شناخته شده است که با مسئولیت حمایت 

از برادران دینی تطابق دارد. ازسوی دیگر اشغال فلسطین با اصول حقوق بین الملل ناسازگار است 

که با حق مبارزه که در حقوق اســلامی تشریح شد، در تطابق قرار دارد، اما ازآنجاکه ابرقدرت ها 

بر حقوق بین الملل تسلط بیشتری دارند، این حقوق فلسطینیان نادیده انگاشته می شود.

3-2. ادعای صلح آمیز بودن اعتراض ها توسط اعراب 48

نمایندگان عرب پارلمان اسرائیل، برخی شــهرداران اسرائیل و گروه هایی از اعراب 48، وقایع 

شــهر لود را جنگ داخلی دانستند. به نظر می رســد این ادعا بدون درنظر گرفتن مسائل حقوقی 

یا بی اطلاعی از آن بوده اســت. در صورت لحاظ جنگ داخلی، کنوانســیون های چهارگانۀ ژنو 

به این موضوع منتســب بوده و مسئولیت های بین المللی علیه اسرائیل به همراه داشت. به استناد 

تعریف جنگ داخلی در کنوانســیون های مذکور که مســلحانه بودن را یکی از شروط تحقق آن 

می دانند، انتســاب جنگ داخلی به وقایع لود مرتفع شــده و ناآرامی و اغتشاش داخلی خوانده 

شــد. نمایندگان عرب کنست، با توجه به اینکه در کشوری غیراسلامی سکونت داشته و تابعیت 

آن را دارند، به منابع حقوق بین الملل متوســل شدند و اعتراض غیرمسلحانۀ شهروندان را حق 

هر فرد می دانســتند که وظیفۀ پلیس در برخورد با آنان برخورد متناسب و سپس غیرتبعیض آمیز 

بوده است.

ازســوی دیگر گروه های عرب به ویژه حزب بلد، با اســتناد به قوانین اســلامی و به خصوص 

روایت هــای حکومت داری امام علی)ع(، اســتناد به آیات قرآن و فتــاوی مفتی های اعظم، حق 

اعتراض شــهروندان را )اعتراض به هرچه باشــد( حق هر عرب اســرائیلی می دانند. پیشــنهاد 

به رسمیت شــناختن »یوم نکبة« در کنست نیز که پیش تر مطرح شــده بود، به پیشنهاد نمایندگان 

حزب بلد بود و براساس حق آزادی بیانی که اسلام تعیین کرده است، چنین پیشنهادی را حق خود 

 با اعلامیه حقوق بشر تطابق 
ً
می دانستند. این حق بیان که از منابع اسلامی برگرفته می شود کاملا

دارد. برخورد تبعیض آمیز پلیس اسرائیل بین تندروهای صهیونیست و اعراب 48، هم مورد انتقاد 

علمای اســلام قرار گرفت و هم براساس اصل 7 اعلامیه جهانی حقوق بشر مستوجب نکوهش 

است. بر این اساس، اگر از دیدگاه حقوق بشر اسلامی و حقوق بین الملل به قضیه نگریسته شود، 

.)Bitan et al, 2021: 12( اعراب 48 حق اعتراض به اقدامات اسرائیل علیه فلسطینیان را دارند
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3. بررسی حقوقی درگیری های شهر لود )2021(

همان طور که بیان شــد، در اعتراض به نادیده گرفتن حقوق اعراب )اعراب کل سرزمین فلسطین 

شامل اعراب 48 و فلسطینیان( نخستین بار اعراب 48 از شهر لود اقدام به قیام کنند و به تدریج دیگر 

بخش های عرب نشین سرزمین های اشغالی شامل حیفا، رمله وغیره به این قیام پیوستند. محوریت 

ایــن ناآرامی ها درگیری با پلیس و تندروهای افراطی یهودی بــود. تندروهای مذهبی یهودی، از 

مخالفان سرســخت اعراب هستند و هرازچندگاهی مســتقل از نیروهای نظامی اسرائیل، دست 

به حمله به اعراب می زنند. در وقایع پیشــین نیز ســه نوجوان فلسطینی توسط تندروهای یهودی 

زنده زنده در آتش سوختند. یکی از اهداف اعراب 48 به خصوص اعراب مقیم شهر لود، درگیری 

با همین تندروهای یهودی بود که حتی حق شــهروندی اعراب را نیز به رســمیت نمی شناسند. با 

حمایت های رژیم صهیونیســتی از این تندروها، پلیس به ماجرا وارد شــد که به درگیری اعراب 

بــا پلیس انجامید، اما این درگیری ها به هیچ وجه مســلحانه بوده و نوعی منازعۀ غیرمســلحانه و 

برهم خوردن نظم شهر و نا آرامی و شورش های پراکندۀ خشونت آمیز محسوب می شود.

1-3. اعتراض ها به مثابه شورش های پراکندۀ خشونت آمیز

در منابــع حقوقی تعریف دقیقی در مورد جنگ داخلی ارائه نشــده اســت، اما طبق بند 2 ماده 

یک پروتکل الحاقی دوم به کنوانســیون های ژنو 1949، ویژگی مهم مخاصمۀ مسلحانه داخلی، 

مســلحانه بودن اســت. اگر این جنگ در داخل کشــوری رخ دهد، از آن با نام جنگ داخلی نام 

می برنــد. از جنگ های داخلی معروف می توان به جنگ داخلی لبنان اشــاره کرد که گروه های 

متعدد مســلح، درگیر جنگ با یکدیگر بودند و هریک ســعی در نابودی طرف دیگر داشتند )آل 

حبیب، 1379: 48(.

گروه های فلسطینی می کوشیدند وقایع شهر لود و دیگر شهرهای عرب نشین اسرائیل را جنگ 

داخلی تلقی کنند و حتی شــهردار برخی از شهرهای اســرائیل نیز از این عنوان استفاده کردند، 

اما براســاس تعاریفی که از جنگ داخلی وجود دارد، مســلحانه بودن، سازمان یافته بودن و تحت 

فرماندهیِ مسئول، و داشتنِ کنترل مؤثر، ویژگی های اصلی مخاصمه مسلحانۀ داخلی است. این 

وقایع را می توان ناآرامی خواند و نبود سلاح و نیروی سازمان یافته در این وقایع نشان از آن دارد که 

عنوان ناآرامی مهم ترین اطلاق به این وقایع است.
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شهروندان  از  جزئی  اعراب  این  شود،  نگریسته  قضیه  به  صهیونیست ها  دیدگاه  از  اگر 

اسرائیل هستند و براساس اصل آزادی اندیشه و آزادی بیان و عقیده مندرج در ماده 18 و 19 

با مشروعیت حاکم(  یا موافق  اعلامیه حقوق بشر، حق اعلام نظرات خود را )خواه مخالف 

انگاشته شود، شهروندان حق  نادیده  اگر  و  این نظریات است  به استماع  دارند و دولت ملزم 

اعلامیه   22 ماده  براساس  همچنین  دارند.  دیگر  راه های  به  را  خود  اعتراض های  بلند کردنِ 

جهانی حقوق بشر این اعراب به عنوان عضوی از جامعه حق برخورداری از امنیت اجتماعی 

را از راه کوشش در سطح ملی و همیاری بین المللی با سازمان دهی منابع هر مملکت دارند و 

می توانند حقوق سلب ناپذیر اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی خود را برای حفظ حیثیت و رشد 

بشر هر شخصی  اعلامیه جهانی حقوق  ماده 28  براساس  آورند.  به دست  آزادانۀ شخصیت 

سزاوار نظمی اجتماعی و بین المللی است که در آن حقوق و آزادی های مطرح در این اعلامیه 

به تمامی تأمین و اجرا شود.

نمایندگان عرب کنســت به عنوان نمایندگانی از شــهروندان اسرائیل نسبت به خشونت بیش 

از حــد در مقابل حماس و جهاد اســلامی اعتراض کردند و ایــن اعتراض ها بر پایۀ اصل آزادی 

بیان شــهروندان صحیح اســت. در غیاب توجه به این اعتراض های قانونی، شهروندان نسبت به 

بلند شــدن صدای اعتراض هایشــان اقدام کردند که ناآرامی هایی را پدید آورد. در واقع نظم شهر 

به هم ریخت، اما مبارزۀ مســلحانه رخ نداد. رژیم صهیونیســتی بر پایــۀ حقوقی که خود آن را 

تأســیس کرده، ملزم به شنیدن صدای اعراب به عنوان بخشی از شــهروندان خود است. هرچند 

انتظار یهودیان آن اســت که اعراب اسرائیل به ســببِ حضور در خاک این رژیم، به طرفداری از 

آن برخیزنــد و در مقابل فلســطینیان موضع بگیرند، اما بر مبنای اصل آزادی بیان، هر شــهروند 

حق دارد نســبت به عملکرد دولت خود انتقاد داشته باشد. در تمامی جهان، دولت ها موظف اند 

متناســب با امکاناتِ معترضان با آن ها مقابله کنند و اســتفادۀ بیش از حد از خشونت نکوهیده 

است؛ ازاین رو برخورد خارج از عرف پلیس اسرائیل در مقابل اعراب که آن ها را شهروندان خود 

می خوانند، مورد ســرزنش قرار گرفته اســت؛ ضمن آنکه در برابر یهودیان افراطی که آشــکارا با 

.)Ludwig et al, 2021: 5( اعراب دشمنی می کنند نیز اقدامات تأمینی ضرورت دارد
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2-3. تفسیر براساس حق آزادی اجتماعات

آزادی اجتماع که گاهی به جای آزادی انجمن به کار می رود، حقی فردی برای جمع شدن و ابراز، 

ترویج و تعقیب و دفاع کردن از علایق مشــترک به طور دســته جمعی است. آزادی اجتماع یکی 

از حقوق بشــر، حقوق سیاسی و آزادی های مدنی شــمرده می شود )محمدرضائی و همکاران، 

.)30 :1398

ممکن اســت مفهوم آزادی اجتماعات و آزادی انجمن ها برای تمایز میان آزادی برای تجمع 

در مکان های عمومی و آزادی برای پیوســتن به انجمن مورد استفاده قرار گیرد. آزادی اجتماعات 

اغلب در زمینۀ حق اعتراض مورد اســتفاده قرار می گیرد، درحالی کــه آزادی همکاری در زمینۀ 

حقوق کار و در قانون اساســی ایــالات متحده آزادی برای تجمع و آزادی برای پیوســتن به یک 

اتحادیه تلقی می شود )ضیائی بیگدلی، 1380: 85(.

به موجب ماده 20 اعلامیه جهانی حقوق بشر، هر انسانی محق به آزادی گردهمایی و تشکیل 

انجمن های مسالمت آمیز است. هیچ کس نباید مجبور به شرکت در هیچ انجمنی شود )میریان و 

اصغری، 1391: 48(. بر این اساس، گردهمایی اعراب 48 در حمایت از فلسطینیان، نمی تواند 

تحت عنوان عدم وفاداری به کشــور پاسخ داده شود، ولی تحت عنوان همین ماده، گردهمایی و 

بیان نظرات حق طبیعی آنان است و به هیچ وجه نباید با آنان برخورد کرد.

ماده 21 میثاق بین المللی حقوق مدنی و سیاســی بیان می دارد که باید حق تشــکیل مجامع 

مســالمت آمیز به رسمیت شناخته می شــود. اِعمال این حق نمی تواند تابع هیچ گونه محدودیتی 

باشــد؛ جز آنچه طبق قانون مقرر شده است و در یک جامعه دموکراتیک، برای مصلحت امنیت 

ملــی یا ایمنی عمومی یا نظم عمومی یا برای حمایت از ســلامت یا اخلاق عمومی یا حقوق و 

آزادی های دیگران ضرورت داشته باشد )Schor, 2020: 54(. تحت این ماده  قانونی، برخورد 

 محکوم است.
ً
خشن پلیس اسرائیل با معترضان عربی که تنها گردهمایی کرده اند، کاملا

ماده 11 کنوانســیون اروپایی حقوق بشــر دربارۀ آزادی تشکیل مجمع و انجمن بیان می دارد که 

هرکس از حق آزادی تشکیل مجمع صلح آمیز و آزادی تشکیل انجمن با سایرین برخوردار است که حق 

تشکیل و مشارکت در اتحادیه های تجاری را به منظور حفظ منافع شخص شامل می شود. نباید هیچ 

محدودیتی در تحقق این حقوق اعمال شود غیر از: محدودیت های قانونی مقرر و محدودیت هایی که 

در یک جامعه مردم سالار در راستای حفاظت از منافع امنیت ملی یا امنیت عمومی یا جهت ممانعت 
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از ایجــاد هرج ومرج و ارتکاب جنایت، یا به منظور حفظ ســلامت یا اخلاقیات مردم یا حمایت از 

 Kaddar & Monterescu,( حقوق و آزادی های ســایرین لازم و ضروری تشخیص داده می شــوند

15 :2021(. این ماده از تحمیل محدودیت قانونی بر ســر اعمال این محدودیت ها توســط اعضای 

نیروهای مسلح، پلیس و مقامات اجرایی کشور جلوگیری به عمل نمی آورد.

ماده 15 کنوانســیون امریکایی حقوق بشــر نیز به وظیفۀ نیروهای امنیتی برای تأمین امنیت 

معترضان اشاره دارد. بر این اساس، پلیس اسرائیل باید حق اعتراض طبیعی اعراب 48 را به عنوان 

شــهروندانش به رسمیت بشناسد و از آنان در مقابل برخوردهای تندروها حفاظت کند. درگیری 

بین اعراب 48 با تندروهای صهیونیســت به طور تبعیض آمیزی پاسخ داده شد؛ این در حالی بود 

که پلیس اسرائیل وظیفۀ جدایی گروه های معترض را داشت و محافظت از آنان، در حیطۀ وظایف 

پلیس بود نه اینکه تنها با یک گروه معترض برخورد کند. بر این اســاس، پلیس اسرائیل هم متهم 

به برخورد تبعیض آمیز با اعراب 48 اســت و هم حق اعتراض آنان را به رسمیت نشناخته است و 

پاسخ نامتناسبی داده است.

3-3. تفسیر براساسِ تناسب اقدام به عمل

 در قوانین اساسی 
ً
تأمین امنیت برای شــهروندان یکی از وظایف مهم دولت هاســت که معمولا

کشــورها لحاظ شــده اســت. بر پایۀ وجود این اصل در منابع حقوقی داخلی کشورها، عرف 

حقوقــی بیان مــی دارد هر حکومت یا دولت وظیفــۀ تأمین امنیت شــهروندان را بر عهده دارد 

)خالقــی، 1392: 55(. در صورت بروز ناآرامی های داخلی، اولویت نخســت یک حکومت 

حفظ نظم داخلی کشــور است؛ ازاین رو متناســب با ناآرامی باید با آن مقابله کرد. برای مثال، 

کشــتار تظاهرکنندگانی که تنها به بیان خواستۀ خود راهپیمایی کرده اند، مجاز نیست؛ بلکه باید 

با اقدامات متناســب تجمع را پراکنده کرد. در همۀ کشــورها پلیس ضد شورش وجود دارد که 

برای پراکنده کردن مســالمت آمیز ناآرامی ها آموزش دیده است. اگر در حین اعتراض ها، اقدام 

مسلحانه صورت گیرد، پلیس حق دارد به دفاع از خود و دیگر شهروندان بپردازد و با پاسخ های 

متقابل، حتی نســبت به قتل معترضان اقدام کند که البته اثبات مسلح بودن تظاهرکنندگان عمل 

بس دشواری است )دلخوش، 1390: 60(.

در مورد وقایع شــهر لود، تندروهای یهودی در درگیری با اعراب حضور داشــتند. در مرحلۀ 
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نخست، پلیس اسرائیل وظیفه داشت تندروهای یهودی را که موجب دامن زدن به دامنۀ ناآرامی ها 

بودند، بازداشــت کند و آنان را از این اقدام باز دارد که انجام ندادنِ این کار و درعین حال برخورد 

با اعراب 48، نوعی تبعیض محســوب می شود. اگر ناآرامی ها به واســطۀ اقدام اعراب اسرائیل 

بوده اســت، تندروهای یهودی نیز در آن سهم داشتند و اگر قرار به مقابله باشد، باید با تندروهای 

یهودی نیز برخورد مناسبی صورت گیرد.

بحث بعدی آن اســت که ناآرامی های لود به هیچ وجه مسلحانه نبود؛ ازاین رو پلیس اسرائیل 

حق استفاده از سلاح را در مقابل تظاهرکنندگان نداشت. پلیس ضد شورش باید با اقدامات تأمینی 

نظم شهر را بازمی گرداند و برخورد های خارج از امکانات معترضان، برخلاف عرف حقوقی بوده 

اســت و مســتوجب محکومیت خواهد بود. حضور نمایندگان عرب در کنست، فرصت خوبی 

برای پیگیری حقوقی این وقایع اســت و در تفاســیر حقوقی، باید مبنای حقوقی صهیونیست ها 

را مدنظر قرار داد تا زمینه برای اختلاف نظر فراهم نشــود. قوانین اســرائیل نیز به پیروی از عرف 

کید دارد که  حقوقی جهانی، پلیس را ملزم به برخورد متناســب با معترضان دانســته اســت و تأ

نباید در برخورد تبعیض وجود داشــته باشــد. بر این مبنا، اقدامات مســلحانۀ پلیس اسرائیل در 

مقابل اعراب لود محکوم اســت و تبعیض در برخورد میان اعــراب و یهودیان نیز نوع دیگری از 

بی عدالتی اســت که موجب محکومیت اســرائیل خواهد بود. در این باره منابع حقوق بین الملل 

همچون منشــور ســازمان ملل متحد، کارایی ندارد چراکه ناظر بر روابط میان کشورهاست و نه 

روابط شهروندان و دولت ها.

4-3. تفسیر براساسِ ضمانت های حقوقی

یکی از بحث های مهم در حقوق بین الملل، میزان مشــروعیت حکومت در سطح جهانی است. 

 حکومت هایی که خود را از جهان بین الملل جدا کرده اند، قابلیت اعمال فشــار سیاسی 
ً
معمولا

ندارنــد و حقوق بین الملل در رابطــه با آن ها دارای ضمانت اجرا نیســت. برای مثال حکومتی 

همچون طالبان از ابتدا خود را از جامعۀ بین الملل جدا دانســته است و به همین جهت، قابلیت 

اعمال فشار سیاســی به آن ها وجود ندارد. رژیم اسرائیل از ابتدای تأسیس، توسط جهان اسلام 

طرد شــد اما با حمایت های بی دریغ امریکا حضور پُررنگی در مجامع بین المللی داشــت و با 

دیگر کشــورهای غیراسلامی روابط نزدیکی برقرار کرد. پس از پیمان کمپ دیوید )1979( یخ 
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روابط اســرائیل و کشورهای عربی شکسته شد و در حال حاضر این رژیم در مجامع بین المللی 

حضور فعالی دارد. با توجه به این حضور فعال، امکان انتســاب موارد نقض حقوق بین الملل به 

عملکرد این رژیم وجود دارد ولی در عمل ضمانت اجرایی برای آن نیست.

عرب 48 که مقیم ســرزمین های اشــغالی هستند، دید مثبتی نســبت به این رژیم ندارند و 

 Head, 2020:( همواره برنامه های ماهواره ای مهیج و ضداسرائیلی به زبان عربی را دنبال می کنند

80(. اگر اســرائیل مانع مشاهدۀ این برنامه ها شــود، به نقض حقوق بشر متهم می شود و با توجه 

به حضور فعال در برخی مجامع، خواهان متهم شــدن نیســت. در واقع مسائل جزئی حقوقی از 

این دســت می تواند برای اســرائیل آزاردهنده باشد که بهتر اســت خود نسبت به رفع آن ها اقدام 

کند. این گونه حساســیت در مقطع زمانی کنونی که چند کشــور عربی با اسرائیل معاهدۀ صلح 

امضا کرده اند، بیشتر است؛ چراکه این کشورها می توانند در روابط شان با اسرائیل خواهان حفظ 

حقوق اعراب نیز باشند، اما در مواقع حساس که اعمال خلاف حقوق بشر توسط اسرائیل صدای 

جهانیان را بلند کرده و بحث به شــورای امنیت ســازمان ملل کشیده می شود، با حمایت امریکا 

قطعنامه های ضداسرائیلی وتو می شوند.

در هرحال اسرائیل کوشیده است تا در مواردی جزئی، به حقوق بین الملل پایبند باشد و تنها در 

موارد حساس گردنکشی کند؛ ازاین رو آزادی های نسبی اعراب 48 نمودی از این سیاست اسرائیل 

است که براساس حقوق شهروندی و آزادی بیان، به صدای اعتراض همۀ اعراب علیه اسرائیل مبدل 

شــده اند. انتساب عنوان خائن به اعراب ممکن نیست، چراکه براساس حق شهروندی، به عملکرد 

اســرائیل علیه فلسطینیان اعتراض دارند. ازآنجاکه بین 20 تا 25 درصد جمعیت اسرائیل را اعراب 

48 تشکیل می دهند، دولت ملزم به استماع صدای اعتراض آنان است. نکتۀ قابل ذکر اینکه آغاز دور 

جدید صلح کشورهای عربی با اسرائیل و گسترش روابط اعراب با اسرائیل می تواند ضمانت دیگری 

بر حمایت از حقوق اعراب 48 باشد؛ چراکه در روابط دوجانبۀ کشورهای عربی و اسرائیل، ممکن 

است خواستۀ کشورهای عربی رعایت حقوق اعراب باشد. 

نتیجه گیری

وقایع شهر لود در سال 2021 میلادی را نمی توان براساس دفاع مشروع و اصول حقوقی مندرج 

در منشــور ملل متحد توجیــه کرد؛ چراکه این منابع مختص روابط میان کشورهاســت و نه در 
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رابطه با مشــکلات دولت با شهروندانش. انتســاب اتهام هایی همچون خرابکاری و اخلال در 

نظم عمومی کشور به اعراب شهر لود، این مسئولیت را برای پلیس اسرائیل به وجود آورده است 

که باید متناســب با این ناآرامی ها به اقدام متقابل دست بزند. نمی توان عنوان جنگ داخلی را به 

وقایع شهر لود منتسب کرد، ولی اعتراض های غیرمسلحانۀ اعراب، زمینۀ مقابلۀ متناسب پلیس 

اســرائیل با آنان است. سالیان دراز صهیونیســت ها با اخراج اعراب از سرزمین مادری شان در 

حق آن ها ظلم و جفا کرده اند ولی با اعمال نفوذ ابرقدرت ها هیچ گاه مســئولیتی متوجه آنان نشده 

اســت. در غیاب حمایت عملی جهانیان از حقوق اعراب و در شرایطی که حتی شاهد مصالحۀ 

کشــورهای عرب با اسرائیل نیز بوده ایم، فلسطینیان حق دفاع از ملت خود را دارند و اصل دفاع 

مشروع نیز در این حالت دارای توجیه است.

حضور بیش از ده نمایندۀ عرب در پارلمان اســرائیل نشــان از حق آن ها در رسانیدنِ صدای 

اعتراض شــان بوده است. در غیاب مرجع رسیدگی کننده، اعراب ســاکن در شهر لود در مناطق 

مرکزی فلســطین که نزدیک ترین مرکزیت عربی به قدس محسوب می شــود، با قیامی متناسب 

با امکانات شان و رعایت حقوق انســانی شامل درگیری با پلیس اسرائیل و یهودیان افراطی، حق 

قانونی خود را به گوش جهانیان رســاندند. برخورد تبعیض آمیز پلیس اسرائیل میان اعراب 48 و 

یهودیان افراطی نیز قابل  نکوهش بوده و امکان محکومیت را برای این رژیم باز گذاشته است.
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