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Abstract 

Many Russian civil society organizations are directly involved with 

government law enforcement agencies. The present article focuses on the 

development of Russian civil society in the political, social, and non-

governmental organizations since 1991 and its relationship with the 

government, and assesses the developments of civil society during the Putin 

era. In most cases, civil society is considered as a distinct part of society and 

the public sphere in a set of institutional norms and principles. Undoubtedly, 

the role of non-governmental organizations in the development of Russian 

civil society after the collapse of the Soviet Union has been considered by 

many thinkers in this field. This article seeks to examine the situation of 

Russian organizations and civil society after Putin came to power in terms of 

government relations, civic activities, policies, legislation, and their direction 

in Russia, as well as the role of small groups such as women and youth. . 

According to the findings of this study, the need for Russian government 

focus on the growth and development of civil society, especially in the 

presence of non-governmental organizations can lead to the sustainability of 

civil society in Russia.  
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 چکیده

در ارتباط  دولتی قوانین اجرایی نهادهای با تقیممس به طور روسیه مدنی جامعه هایسازمان از بسیاری    

های سیاسی، اجتماعی و سازمان هایزمینه در روسیه مدنی جامعه توسعه بر بررسی هستند. مقاله حاضر

بوده و تحولات جامعه مدنی در دوره پوتین را  با دولت متمرکز لاشت و ارتباط آن 9119 سال از غیردولتی

 در متمایز عمومی حوزه و جامعه از بخشی به عنوان جامعه مدنی ،. در بیشتر موارددهدمورد ارزیابی قرار می

های غیردولتی در توسعه تردید نقش سازمانبی شود.می بررسی نهادی اصول و هنجارها از ایمجموعه

در بسیاری از اندیشمندان در این حوزه بوده است.  مورد توجهجامعه مدنی روسیه بعد از فروپاشی شوروی 

ها و جامعه مدنی روسیه بعد از روی کار آمدن پوتین را از منظر این مقاله سعی بر آن است وضعیت سازمان

در روسیه و همچنین  هاآنگذاری و جهت فعالیت ها، قانونهای مدنی، سیاسترابطه دولت، فعالیت

های این پژوهش اساس یافتهقرار دهد. بر  یمورد بررسی کوچکی مانند زنان و جوانان هابازیگری گروه

های در موضوع حضور سازمان ژهیبه وضرورت تمرکز دولتی روسیه بر رشد و توسعه جامعه مدنی 

 در روسیه منجر شود. آنبه دوام  تواندمیغیردولتی 

 .های غیردولتی، توسعه، دوره پوتین، روسیهجامعه مدنی، سازمان کلیدی: واژگان
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 مقدمه

جامعه در روسیه این شناخت وضعیت  باهدف9دولت و جامعه مدنی بررسی رابطه بین    

که در دوران شوروی روابط بین دولت  2است. سنت وفاداری به دولت بااهمیتموضوعی 

واقع شد. برخی استدلال  مورد توجهو جامعه مدنی را شکل داده بود، در دوره پوتین 

 چراکهبا ساختارها دولتی باشند  نباید در پیوند 3(NGOs)های غیردولتی کنند سازمانمی

 از های بدبینانه جامعه مدنی روسیه اغلبشوند. دیدگاهمی هاآنموجب محدودیت فعالیت 

های غیردولتی با مدل سازمان سازگار که شودمی حاصل فردگرا لیبرال غربی و یهامدل

 قرارگرفته موردانتقاداین مدل نیز پس از دوران شوروی  .نبوده است ایحرفه و مستقل

مطرح شد که از  فرهنگی و محلی مدنی جامعه مفاهیم خاص و هادیدگاه است. در مقابل،

 جوامع اعضای توسط اجتماعی  تصاویر و سنتی باورهای سوسیالیستی، میراث»

 (,Frohlich تریشه گرفته اس و متناسب با شرایط اجتماعی آن کشور «پساسوسیالیستی

کمک  به روسیه در دولت و مدنی جامعه روابط مورد در ثبح به مقاله این. (25 :2012

 با مدنی هایفعالیت رابطه و سنت با پس زمینه اجتماعی غیردولتی هایسازمان بررسی

جامعه در روسیه، ما به این  این توضیح توسعه فعالیت منظوربه .پردازدمی دولتی ساختارهای

ای مدنی در روسیه و رابطه آن با دولت هها و سازمانداد که فعالیت خواهیمپاسخ سؤال

 تأکیداز دولت  این جوامع چگونه است؟ هرچند بیشتر ادبیات غرب بر جدایی نسبتاً  مطلق

 توانمیرا و فعالیت آنها های مدنی انمزسا ارتباط دولت با وبیشکماما در روسیه  دارد

اشی شوروی و چگونگی . در اینجا درباره جامعه مدنی در دوره بعد از فروپمشاهده کرد

و  تأثیرگذاریمالی دولت برای  تأمینفراهم شدن زمینه نهادی از طریق قواعد و قوانین و 

 شود.شکل دادن این حوزه بحث می

 

                                                           
1 . civil society 
2 . gosudarstvennost (‘loyalty to the state’) 
3 . non-governmental organizations (NGOs) 



 47/   یجامعه مدنی روسیه، سه دهه پس از فروپاشی اتحاد جماهیر شورو 

 چهارچوب نظری

این مفهوم اختلافات  هرچندجامعه مدنی یک مفهوم نو در دانش سیاسی معاصر است.      

آورد اما تاکنون های هنجاری آن به وجود میرزش، اهمیت و ابامعناای در رابطه عمده

بوده و  اهمیت باسازی و مفروضات نظری بسیار  در مفهومآن بیشتر مطالعات در رابطه با 

د. ممکن است در کریافته تعریف  های جمعی سازمانفعالیت این مفهوم را میتوان روازاین

داشته باشند. گرچه جامعه  انیمپوشیهای دیگر هزمانی با حوزه ،این جوامعهای عمل گروه

از کارگزاران متفاوت و گاهی  شماریبیبسیار متنوع و ناهمگن است و تعداد  ذاتاًمدنی 

برای سودمند نیست که  9در مطالعات تجربی به همین سببشود. اوقات متضاد را شامل می

ال برای مفهوم یکپارچه در نظر گرفته شود. بیان اینکه یک جامعه مدنی فع کیآن 

جامعه  این ها دردموکراسی خوب است، نامعتبر بوده و بستگی به این دارد که کدام گروه

جویانه نیز در های ستیزهو سیاست یمدن ریغهای مدنی غالب هستند. از طرف دیگر فعالیت

 ,Petr Kopecký & Mudde ) شوندوب مطالعات جامعه مدنی قرار داده میچچار

2003:10-13). 
گیرد اما اغلب از قرار می مورد استفادهگسترده  به صورتصطلاح جامعه مدنی هرچند ا     

ها و نظامی از گروه به اشاره ،آن سازیمفهوم برای شیوه ترینشود. رایجآن سوءاستفاده می

 دهیسازمان دولت از مستقل اجتماعی و یا سیاسی قدرت منبع به عنوان ها است کهسازمان

 پیگیری اهداف شدن ترمشخص نیز و تر وظایف شهروندیگسترده توسعه به که اندشده

به  احتمال دارد که هستند 2یاداوطلبانه هایسازمان ها،گروه این .کنندفعالیت می هاگروه

 بالادستی افراد یا هاگروه توسط است ممکن یا ایجاد شوند و جامعه یک دل از طبیعی طور

 به هاآن چون باشند، سیاسی روشنیبه  امکان دارد هانجمنا به وجود آیند. این جامعه در

                                                           
1 . empirical study 
2 . volunteer groups 
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 رابطه با در مهمی اطلاعات هاآن. کنند اعمال را خاصی هایسیاست تا آورده فشار دولت

 محافل به  غیرمستقیم یا مستقیم به طور توانندمی که دهندمی ارائه شهروندان دغدغه های

 بدون توانندمدنی، می جامعه از بخشی عنوان به هاگروه روازایندسترسی یابند.  سیاسی

اقدامات خیرخواهانه  یا و ورزش دین، سمت به سیاسی -عمومی دستورالعمل یک رعایت

کارکرد اصلی شهروند بودن یعنی مشارکت در زندگی اجتماعی  هاآن .کنند پیدا گرایش

شود منجر می 9ومیبه توسعه خیر عم آنچههر م یفهجامعه و تافراد  فردیت تک تکاز فراتر 

 برای بنابراین و بوده دارای ماهیت محلی هاگروه این اغلب دهند.انجام می یبه خوبرا 

 که گروهی هایفعالیت در مورد هاآن .هستند دسترسقابلدارند،  شرکت به تمایل که افرادی

 بدون بیان آزادی مانند اصولی ازهست  گروه در دموکراتیک مشارکتارتقا دهنده  معمولاً

  :Hudson, 2003کنندمی پیروی 2اجماع یا اکثریتبر مبنای  گیریتصمیم و مجازات

213)). 
 

 های توسعه جامعه مدنیمدل

های فرهنگ دو راه اساسی برای توسعه جامعه مدنی با توجه به شرایط تاریخی و سنت     

از همان ابتدای ه شده و نامید 3الگوی پایین به بالا مدلی کهسیاسی وابسته وجود دارد. ابتدا 

و  دهیسازمانمستقیم چگونگی  تأثیرخالی از جامعه و تحت  در صحنه تقریباًجمهوری و 

 تأثیرشود که آمریکا نمونه خوبی از این مورد است. این مدل بر کارکرد دولت تعریف می

 بر دولت اشاره دارد:  غیرمستقیممستقیم و  نفوذخودجوش نیروهای مدنی و 

 هاها و رویهای مدنی       دولت       سیاستهگروه

نامیده شده  4بالا به پایین شته و الگویمدل دوم توسعه که در تضاد کامل با اولی قرار دا     

ها ها و سیاستشود. دولت با ایجاد رویهو در چهارچوب توسعه جامعه مدنی تعریف می

                                                           
1 . the common good 
2 . majority rule or consensus 
3 . bottom-up pattern 

4 . top-down model 
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 فراهم هاگروه ایجاد را برای ،شرایطخود به نوبه وهای اجتماعی است آغازگر ایجاد گروه

 ،بعد از پیروزی .از جنگ جهانی دوم نمونه خوبی استدولت آلمان غربی بعد  .کندمی

نیروهای متحدین نمونه دموکراتیک دولت را برای آلمان اعمال کردند و آلمان با اجتماعی 

بود  برزماندر آلمان  ، آن را در سطح ملی و محلی اعمال کرد. این اقدام هانمونه این کردن

گیری مبتنی بر استبدادی  به حکومتی با تصمیم گیر تصمیمتا این کشور را از یک دولت 

ها در ایجاد ها و رویهدولت با اعمال سیاست در واقعالگوهای دموکراتیک تبدیل کند. 

بندی توان به سه بعد دستهاین نوع از جامعه مدنی را می .است تأثیرگذارها ماهیت گروه

 کرد:

بسیار  تأثیرهای مدنی؛ فرهنگ سیاسی گذشته گروهها ها و رویهسیاستدولت  

 های جاری یک کشور دارد. مهمی بر سیاست

قرار داد.  یمورد بررسبه پایین  بالا مدلتوان در چارچوب جامعه مدنی در روسیه را می     

است و  مؤثرجامعه مدنی بسیار گیری و توسعه ها و حقوق مدنی در شکلآزادی در واقع

 توانندمیهای اجتماعی حتی های اجتماعی باشد. گروهگیری گروهدولت باید مشوق شکل

 پیش ببرند را بر مبنای دموکراسیها دهند و تصمیمدر برابر اقدامات دولت واکنش نشان 
(Ibid, 2003: 214-217). 

 .خواهد بود اجتماعات آزادی 9ویلیانتوک ایده اساس بر مدنی جامعه بر حاکم مفهوم     

 ،2شناسیمردم،محقق هان از نظرایجاد جامعه مدنی بین دولت، بازار و افراد ملاک است. 

ارزیابی و بیان  وستهیبه هم پای مستقل از دولت است و منافع افراد را جامعه مدنی عرصه

دموکراسی کرده و ضمین جامعه مدنی حمایت از حقوق و منافع افراد را ت جهیدر نتکند. می

دهد نماید. جامعه مدنی از طریق عوامل خود آموزش و تضمین میرا گسترش و تقویت می

کند. بنابراین زمان همانند وزنه تعادل برای دولت عمل میو هم شدهتقویتکه دموکراسی 

 آنکه در  شودمی تعریف فضایی به عنوان مدنی جامعه مقاله، این در راستای فهم آن، در

                                                           
1 . Tocquevillian 
2 . Anthropology 
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 و سیاسی ،غیررسمی و رسمی - مستقل داوطلبانه هایانجمن پوشانیهم هایشبکه

. این میکنند ایجاد دولت و فرد میان[ جمعی] عمومی هایفعالیت میدانی برای – غیرسیاسی

 . پی ببریمجامعه مدنی  سازد تا به ماهیت میانیقادر می تعریف ما را

شود. خاصی می تأکیدمدنی مستقل و قوی  هبر فضای جامع ،در ادبیات دموکراسی    

فرض  9111بنابراین عجب نیست که با فروپاشی نظام کمونیستی در طول دهه 

های غربی بر این اساس استوار بود که نیاز به حمایت از جوامع مدنی است که دموکراسی

دهد.  داری را در سراسر جهان گسترشتواند دموکراسی و توسعه بازار اقتصاد سرمایهمی

از ادبیات جامعه مدنی در مورد روسیه این است که این امر در این  هاغربیاجماع کلی 

است. با ارزیابی تحقیقات گذشته و کنونی در دوره زمانی مشخص،  نیافته تحققکشور 

مسیر توسعه در روسیه این دهند که چگونه میراث تاریخی و فرهنگی  بر مطالعات نشان می

مدنی نیز مورد  هنوع خاصی از توسعه مدل روسی جامع ،ت. علاوه بر اینگذاشته اس تأثیر

 .(Ljubownikow. etal, 2013: 154-155)گیردقرار می تأکید

های دوره پساشوروی در روسیه جامعه مدنی به یکی از موضوعات عمده در سیاست     

 های گذشته تعدادشیوه برجسته در ادبیات ضد کمونیستی بود و در دهه یکاینتبدیل شد. 

و  کمونیستی هایرژیم کردن کنریشه در را مدنی جامعه نقش اهمیت آثار، از زیادی

قرار  موردبررسیراتیک، دموک نوین نظم یک برای ایجاد ایپایه عنوانبه خدمت ایفای

 . (Kubicek, 2002: 603 )اندداده

اد جماهیر شوروی همچنان بر توان بیان داشت که اتحدر رابطه با جامعه مدنی در روسیه می

در شکل ساختار جامعه روسیه و تمایل افراد  تأثیرتوسعه این بخش سایه انداخته است. این 

 زمینه این های مدنی مشهود است. درهای اجتماعی و دیگر سازمانبرای شرکت در جنبش

 از یبرخ و جامعه مدنی است ادبیات بحث موضوع مدنی فعالیت به شوروی اتحاد رویکرد

اما بعضی دیگر  دانندمی 9شدهسرکوب یا 9ضعف تاریخی را شوروی مدنی جامعه محققان،

                                                           
1 . historically weak 
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 را مؤسساتی بود. دولت 2شدهمعتقدند که جامعه مدنی در شوروی ضعیف نبود بلکه نهادینه

 ورزشی، هایباشگاه مانند منزل، از خارج در توانستندمی افراد آن در که آوردمی وجود به

 حمایت تحت هایسازمان در این اما عضویت باشند داشته تعامل اجتماعی و... هایسازمان

 شدهنهادینهدهنده فضای جامعه مدنی این عضویت فرض شده نشان .نبود داوطلبانهدولت 

 هایانجمن فعالانه سرکوب با همراه ،شدهنهادینه مدنی بجای حذف کامل آن بود. فضای

 دوستانه، هایشبکه به تا افراد شد باعث وی دولتو داوطلبانه از س مستقل خودجوش،

ها عدم اعتماد بین نخبگان را تقویت این شبکه .کنند تکیه فردی و خانوادگی ارتباطات

و عواقب آن منجر  اجبار تاریخیکرده و باعث شکاف بیشتر بین افراد و دولت شدند. این 

آور نیست که لذا تعجب به تمایل افراد برای باقی ماندن در ارتباطات شخصی شد و

شوروی نیز برای درگیر شدن در  اتحاد جماهیردر میراث  3های داوطلبانه مستقلسازمان

های اجتماعی و اجرای هرگونه نقش مدنی و ایجاد پل برای از بین بردن شکاف بین فعالیت

 .((Crotty, 2009: 87-88 دولت و افراد با مشکل روبرو شدند

وروی باید گفت که این مدل از حکومت با اتمیزه کردن جامعه، در بررسی دوران ش     

 حافظه کرد. در این شرایطاعتماد میرا نسبت به یکدیگر بی هاآنمردم را از هم جدا و 

 به مداوم وابستگی دولت و فرد، بین مستقل یمیان هایگروه بردن بین از جمعی، ترورهای

جمعی که رسماً توسط فعالیت دسته گونههراجتماعی و  ارعاب فضای خبرنگاران خودی،

که در جامعه  بعد دیگری از جامعه .شد، به تضعیف جامعه مدنی منجر میشدهدولت تعیین ن

های ها بسیار قوی هستند اما شبکهاست که در آن شبکه ایویژگیمدنی وجود ندارد دارای 

، بشدت عاطفیمستحکم باشند. این ترکیبی از روابط اجتماعی در آن بسته یا محدود می

دهد. های آن را شکل میصمیمیت )اعتماد متقابل( و خدمات متقابل است که ویژگی

. هستند که در آن ارتباطات بسیار قوی وجود دارد ایشبکه از اینمونه قبیله یا خانواده

                                                                                                                                         
1 . oppressed 
2 . institutionalized 
3 . autonomous voluntary organisations 
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 بنابراین تعامل با افراد دارند، داخلی انسجام و تمایل به همگنی عموماً هاییشبکه چنین

نه جامعه اتمیزه و نه روابط قوی منجر به توسعه جامعه  روازاین .خارج از شبکه ممنوع است

 از ، یکیشناسیجامعه،محقق 9راسل برخی از اندیشمندان مانند برنارد ازنظرشود. مدنی نمی

 کهطوریبه بود مدنی جامعه تخریب دقیقاً نظام سیاسی دوران شوروی اصلی اهداف

 ینظام کمونیست روازاین. دفع گردد راحتیبه گراجانبهیک حکومت برای بالقوه تهدیدات

 با را هاآن و کرد نابود را 2میانی عمومی هایسازمان ییافتهسازمان خود اشکال تمام

دولت  برنامه صحنهپشت در هاآن بسیج جامعه، بر نظارت هاآن هدف که هاییسازمان

 :Gibson, 2001 )را جایگزین کردبود پایین  به بالا از هاخواسته انتقال درنهایتو  مرکزی

55-57). 
 اوراسیا، خیریه، هایکمک بنیاد مانند غربی خیریه مشهور مؤسسات ،9111 دهه اوایل از    

مشارکتی شده و مسئولیت  شهروندی هایفعالیت پروژه درگیر 3آرتور مک و فورد بنیاد

 جامعه توسعه برای خود تعهد از بخشی عنوانبه هاآن. گرفتند عهده به را مؤسساتاین 

 هایگروه به کمک. شدند همکاری به مشغول اجتماعی هایگروه با خاص طوربه مدنی،

 را هاکمک این از مهمی ایدئولوژیک بخش حالدرعین و های کوچکزنان در بخش

 از تعدادی نیز و حوزه این در مهم زنان نقش موضوع گواهی بر این. دادمی تشکیل

 آموزش مانند متنوع هایبرنامه از بنیادها. پساسوسیالیستی بود دوره در جنسیتی اصلاحات

 هایآموزش الکترونیکی، هایشبکه و محاسباتی هایمهارت توسعه زنان، رهبری

-Hemment, 2009: 219)کردند حمایت سلامت با مرتبط هایپروژه و وکارکسب

225.) 
دولت یلتسین و پوتین رویکرد متفاوتی در رابطه با مدیریت  توان گفتمی طورکلیبه     

جهت  تلاشی در یلتسین دولت میلادی، 11 دهه بخش جامعه مدنی در روسیه داشتند. در

 .در نظر گرفت آن تشویق اندکی برای سیاسی اقدام اما انجام نداد سازمان مدنی مستقل منع

                                                           
1 . bernard.H Russell 
2 . self-organized forms of intermediate public organization 
3 . Eurasia, the Ford  Foundation, and  MacArthur 
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گیری این را در خصوص شکلدر مقابل فعالان خارجی اقدامات کوچک اما مهمی 

های در رابطه با سازمان 9کاریها انجام دادند. در اصل یلتسین حالت مسامحهسازمان

در رابطه با این بخش در  2رصد کاملیغیردولتی اتخاذ کرده بود. در مقابل پوتین وضعیت 

 آغاز دوره ریاست خود در پیش گرفت و از این لحاظ  بعد از فروپاشی شوروی، روسیه

مثال بعضی از  عنوانهای خوبی در زمینه توسعه نهادهای دموکراتیک داشته است؛ بپیشرفت

ها پیگیری نمایند. در این رابطه ماشا توانستند حق خود را در دادگاهنهادهای مذهبی می

کند که با توسعه این نهادها دیگر به راحتی نگاران روسی اشاره مییکی از روزنامه 3لیپمن

با روی کار آمدن پوتین محیط  کهوز و یا نهادی را لغو یا غیرقانونی اعلام کرد شد مجنمی

 :Mendelson, 2000 )های مدنی به وجود آمددر رابطه با فعالیت گروه یسیاسی جدید

6-7.) 
با آغاز هزاره سوم، جامعه مدنی به یک موضوع جدید برای دولت و نخبگان سیاسی      

 موردگسترده در فرهنگ لغت معاصر روسیه  طوربهلاح روسیه تبدیل شد و این اصط

 2119ژوئن  28قرار گرفت. کار بر روی توسعه ساختارهای جامعه مدنی روسیه در  استفاده

در طی جلسه پوتین با رهبران نمایندگان احزاب پارلمان، نماینده فدرال سیبری و نماینده 

ب روسیه واحد در نظر داشت فدرال اورال شروع به گسترش کرد. پوتین از طریق حز

و توسعه جامعه مدنی در روسیه اقداماتی را انجام دهد. تعداد  کردن ترقویبتواند برای 

رسید که از این تعداد، بیش از  301111در روسیه به حدود  شدهنامثبتهای عمومی سازمان

و  مستقیم صورتبههای اجتماعی و غیرتجاری بودند که سازمانتای آنها  31111

تا  9ند. بر اساس منابع مختلف، حدود میکرد یتغیرمستقیم در کارهای خیرخواهانه فعال

میلیون نفر از شهروندان این کشور کمک و  31تا  21میلیون شهروند روسی برای  2.0

پوتین با  2119جولای  92میلیارد دلار فراهم کرده بودند. در  90خدمات رایگان به ارزش 

                                                           
1 .  negligent state 
2 . vigilant state 
3 . Masha Lipman 
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 وهشتبیستای برگزار کرد. جلسه غیردولتیهای گان سازمانطیف وسیعی از نمایند

NGOs  کنندگان جمع، اتحادیه نظیر اتحادیه زنبورداران، اتحادیه باغداران هاییگروهاز 

کنندگان و همچنین انجمن زیست، مصرف، فعالان محیطنگارانروزنامهتمبر، حقوقدانان، 

یت جامعه لمی نهاد ریاست جمهوری برای فعاشعرا و نویسندگان حضور داشتند تا بیانیه رس

رفت که این نشست به بخشی مهم از فرایند مدنی را تدوین و به اجرا گذارند. انتظار می

 ,Domrin های روزانه جامعه روسیه تبدیل شودایجاد جامعه مدنی و توسعه بنیاد فعالیت

2003: 193)). 

ایجاد  2111امعه مدنی از اواخر سال ترین نشانه نگاه پوتین به جشاید بتوان گفت مهم 

 خصوصبهاعضای مشورتی شورای ریاست جمهوری برای جامعه مدنی و حقوق بشر و 

جاری بین  مانهایباشد. اصولی بین گفت 2110در سال  9های عمومی فدراسیون روسیهاتاق

 واحد و فضای صورتبهها و چارچوب ایده جامعه مدنی دولت و جامعه، قوانین و رویه

گردید.  پایه گذاریسیاسی که کمک نهاد دولتی در مدیریت و کارایی بیشتر است، 

به  بخشند، ارتقاء را مدنی جامعه هایسازمان که بود این های فکر عمومیاتاق مأموریت

بر تضمین  و مشاوره تخصصی دهند سیاست گیریشکل در گذارقانون و اجرایی نهادهای

گونه قدرت های فکر عمومی هیچرت کنند اما این اتاقنهادهای دولتی نظا مؤثراجرای 

حث مبا ینان از اینکه افراد از محدودهگیری رسمی از جانب خود نداشتند. برای اطمتصمیم

گزینشی از سوی دولت بر طبق  رویه یکتجاوز نکنند اعضای آن در  قبولقابلعمومی 

 .(Richter, 2009: 55 )تصویب شد، انتخاب شدند 2113سال  قانونی که در

 به دستیابی دنبال به عمدتاً پوتین یگفته های غیردولتی بهسازمان از ، بعضیحالبااین     

. کنندمی خدمت 2مشکوک تجاری منافع و هاگروه به یا و بوده کشور از خارج مالی منابع

 واقعی افعمن کنند بهمی عمل نظیربی که در جهان سازمان هزاران با مقایسه در هاگروهاین 

                                                           
1 . Public Chamber of the Russian Federation (PCRF) 
2 . dubious group 
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منافع های مدنی از استدلال پوتین این است که این گروه درنتیجه .کنندنمی خدمت مردم

  (.Henderson, 2011: 18-20 )نمایندواقعی مردم حمایت نمی

گرایانه خود را ، او بیانات ملی2192با انتخاب دوباره پوتین به ریاست جمهوری در ماه می  

ه و به نحو فزاینده ای نگرانیهای خود های آمریکا پرداختاستبه انتقاد از سی ه،تقویت کرد

 . محیطابراز نمودهای غیردولتی روسیه را سازمانهای خارجی نسبت به دریافت کمک

 همه که کرد تصویب را قانون یک دوما ،2192 ژوئن ماه در شد و ترخصمانه نیز نظارتی

، نیاز به 9سیاسی هایاختن به فعالیتپرد برای پذیرفتند خارجی هایکمک که هاییسازمان

 نوامبر در و دارندکمک خارجی  کنندهدریافتنام مجدد تحت عنوان نهادهای انجام ثبت

 مشغول که خارجی سازمان به مشورتی کمک که هاییسازمان و برای افراد جدیدی قانون

را متهم به  هاآنشد که  ، تعریف2هستند روسیه فدراسیون امنیتی با اهداف ضد فعالیت

 دیگر و افسران محلی، هایدادستان ،2193 مارس ماه اوایل در سپس،. کردخیانت می

 نفوذ از شواهدی دنبال به کشور سراسر را در غیردولتی سازمان صدها مقامات دولتی دفاتر

یا  که داده شد هشدار هاسازمان این از بسیاری مه به ماه در قرار دادند. موردبررسیخارجی 

خواهند  به پرداخت جریمه مالی ملزمیا  و کنند نامثبت خارجی عوامل عنوانبه باید هاآن

مالی از خارج را  تأمیننام و ای ثبتهای رویهمحدودیت .( Walter, 2013: 14)شد

 هادهای غیردولتی در روسیه برشمردترین موانع دولتی در زمینه ایجاد نتوان مهممی
( Ekiert, Jan Kubik, 2014: 48). 

 

 حقوق بشر، گروه زنان و جوانان در روسیه   

 مختلف موضوعات روی بر که ی استگوناگون های غیردولتی انجمن دارای روسیه     

 وتحلیلتجزیهدر این  تنوع این آگاهی از برای. کنندمی کار سیاسی و اجتماعی فرهنگی،

 جوانان و زنان ،3بشر حقوق یعنی مختلف، موضوعی حوزه سه در که ندمدنظر هاییگروه

                                                           
1 . political activities 
2 . activities aimed against the security of the Russian federation 
3 . Human Rights 
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نظام سیاسی  برای تهدید مختلف درجات باممکن است  هاگروه این. کنندفعالیت می

روبرو  هاآندولت نسبت به نیات و وابستگی خارجی  اعتمادیبیو با  محسوب شده روسیه

 نسبت یت دارندفعال سیاسی حوزه موضوعات در که هاییگروه. این موضوع در مورد دنشو

 وتحلیلتجزیهبرای  . بنابراین،بسیار چشمگیرتر است طرفبی سیاسی از لحاظ هایگروه به

 ضروری روسیه اجتماعی هایسازمان در موردپوتیناعمال شده  هایسیاست اثرات تردقیق

 گیرد. قرار موردبررسی تهدیدکننده غیر و تهدیدکننده هایسازمان انواع که است

مدعی هستند ها . این گروهمیباشندتحلیل  اینخستین گروه های حقوق بشری نگروه      

قرار داده و از شهروندان در برابر چنین  موردبررسیدولت را  هایسوءاستفاده

و  موردتوجهسیاسی  ازلحاظای که در زمینه طورقطعبهکنند و حمایت می ایسوءاستفاده

بقه طولانی در بیان انتقادات حساسیت است، فعالیت دارند. در روسیه فعالان حقوق بشر سا

 خود نسبت به دولت دارند. 

دهند. جوانان، جزء های اجتماعی را تشکیل میگروه جوانان دومین دسته از این سازمان     

فعالیت  هاآن. بسیاری از جوانان روسیه و نه همه هستندمقامات کرملین  موردنظراهداف 

این بخش از جامعه شامل کارهای گروهی، خاصی ندارند. عمده اهداف و فعالیت سیاسی 

فعالیت جوانان نشان از  وتحلیلتجزیهورزشی و اجرای موسیقی در سطح جامعه است. 

تهدید کم برای دولت بوده و در بسیاری موارد حامی دولت در موضوعات مختلف هستند. 

 بسیار است. موردتوجههای راهبردی روسیه گروه جوانان بنابراین در سیاست

ها توجه وسیعی از دانشمندان را . این سازماناست 9گروه سوم از این نهادها، جامعه زنان     

 هاآنهای جامعه مدنی در روسیه به ترین گروهیکی از عمده عنوانبهبه خود جلب کرده و 

 را جالبی مورد مدنی جامعه با خود گسترده ارتباط بر علاوه زنان هایشود. گروهاشاره می

 های حقوق بشر کمترنسبت به گروه طورکلیبه هاآن فعالیت زیرا دهند،می شکل

 با تعامل متضاد اشکال از زنان جامعه که است دلیل این به این عمدتاً. است تهدیدآمیز

                                                           
1 . Women’s organisations 
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 هدف اصلی زنان هایسازمان بشری، حقوق هایگروه برخلاف. کنندمی اجتناب مقامات

  .(Gilbert, 2016: 1558-59 )اندنگرفته روسیه قرار دولت سرکوبگرانه هایروش

برای حل عملی مشکلاتی که زنان  9111زنان روسیه از اوایل  های متشکل ازبیشتر سازمان

 تشکیل دوره، بعد از فروپاشی کمونیسم با آن روبرو بودند، به وجود آمدند. این

مادران  برای دماتیخ هایسازمان 9اشتغال، بازآموزی هایبرنامه زنان، ایحرفه هایاتحادیه

 ،3لاخوا یکاترینا 9110 سال در .معلول و ناتوان تشکیل شد کودکاندارای  مادران و 2تنها،

 را 4روسی زنان جنبش سازمان امور زنان، در یلتسین مشاور و روسیه زنان ائتلاف نماینده

 نانز به کمک برای تلاش طلاش در روسیه زنان هایسازمان اکثر کهدرحالی .کرد تأسیس

 هایسازمان از مستقل و کوچک شبکه بودند، زنان در جامعه نقش و های فرهنگیدر حوزه

از آنان   فمینیستی را غربی، ادبیات هایفمینیست با به علت تماس ایجاد شد که فمینیستی

جنسیتی را تغییر دهند. جنبش زنان در این دوران توانسته  تفکر دقیق طوربه گرفتند تا الهام

 ,Richter )انجمن زنان در اروپا به دست آوردهای خوبی را از جامعه غربی و کبود کم

2002: 33). 

بنابراین  .کند ایجادرویکرد تهدیدآمیزی را  توانستمیبا خارج  هاشبکهارتباط این 

( به وجود آمد. این در حالی بود که هافمینیستهای زنان )هایی برای گروهمحدودیت

های مالی بیشتری برخوردار شدند و دولت روسیه از حمایت تموردحمایهای سازمان

های غیردولتی مرتبط با خارج تحت پیگرد وزارت دادگستری قرار گرفتند. مقامات سازمان

ها خودداری برای این قبیل سازمان 0فمینیستلغت  ها از به کار بردنروسیه برای مدت

الی غرب عاملی برای محدود شدن های مکردند. از سویی موانع داخلی، حمایت و کمک

ها در مورد نگرانی 2118فعالیت زنان در روسیه شد. بعلاوه در دوره پوتین نیز از سال 

                                                           
1 . employment-retraining programs 
2 . Single Mothers 
3 . Ekaterina Lakhova 
4 . the Movement of Russian Women (MRW) 
5 . feminist 
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بالای  موالید و نرخ کاهش شدید میزان درنتیجهبحران جمعیت، کاهش سریع جمعیت 

 Johnson and )قرار داد موردتوجهمردان در روسیه، مسئله جنسیت را بیشتر  ومیرمرگ

Saarinen, 2013: 544-549 .) 

 

 (NGOs) غیردولتیهای فعالیت سازمان

های رسمی و نگاه لیبرال کلاسیک به جامعه مدنی بیانگر سطحی از اجرای همکاری    

وزنه تعادل نهادهای دولتی  عنوانبهمستقل از دولت است. بنابراین نهادهای مدنی  غیررسمی

یجاد فضایی بین افراد دولت و بازار هستند. این برای محدود کردن تمایلات مقامات و ا

منع شوند. بر  آنمستقیم فعالیت سیاسی داشته یا از انجام  صورتبهتوانند نهادهای مدنی می

یک عنصر مهم  عنوانبهو  گرفتهدولت قرارآنها از لحاظ سیاسی در جبهه مقابل اساس این 

گذاری خارجی ین رویکرد بر سرمایهنفوذ ا مطرح خواهند شد. سازی دموکراسیدر فرایند 

NGOs  های غربی به دنبال یعنی از زمانی که کمک 11خاص از دهه  طوربهدر روسیه

، حقوق بشر و زیستمحیط، حامیان فمینیستهای و توسعه نفوذ گروه NGOsبرتری 

ها نالمللی بودند، شروع شد. این سازمامشابه بین 9هایبا هنجارها و ارزش مستقل نهادهای

های مالی غرب وابسته بودند. بعضی از گذاری و کمکجهت ادامه فعالیت به سرمایه

جامعه مدنی روسیه ضعیف و  2111محققین به این نتیجه رسیدند که در اوایل سال 

ناکارآمد بود. مقامات جدید کرملین در تلاش بودند تا تمرکز قدرت ایجاد کنند. این 

های فدرال مرکزی و بسیاری از بخش ، تجارت و روابط بیندر رابطه با جامعه تمرکز قدرت

و این  ولتی در رقابت با دولت قرار گرفتجامعه غیرد درنتیجهکشور صورت پذیرفت. 

تضعیف و به چالش کشیدن دولت هستند. این  درصددبرداشت به وجود آمد که این نهادها 

خودش بوجود ه مدنی را های جامعموضوع به دولت این نقش کلیدی را داد تا سازمان

 .(Bindman, 2015: 343-344 )دهد وسوسمترا  هاهای آنو فعالیت آورده

                                                           
1 . norms and values  
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های غیردولتی تعداد سازمان 2192بر اساس آمار وزارت دادگستری روسیه در اکتبر سال  

مورد برشمرد که پراکندگی آن در سراسر روسیه بسیار نامتوازن است.  223111را  شدهثبت

در بخش مرکزی روسیه مستقر هستند. حدود  غیردولتیهای از این سازمان تعداد بیشتری

و  پترزبورگ سنتروسیه در مسکو،  غیردولتیهای سازمان کلدرصد( از  23) چهارمیک

 .(Bogdanova, 2017: 6 )اندشدهتوزیع گرادلنین

 

 ها در روسیهرسانه

ه گذشته تغییر کرده است. این گیر در طول دو دهچشم طوربهای روسیه نظام رسانه     

، 9بود. در دوره پروستریکا و گلاسنوست شدهشروعتغییرات قبل از فروپاشی شوروی 

هایی دست یافتند. گرچه دولت و حزب کمونیست عمدتاً در های چاپی به آزادیرسانه

ها و مجلات کنترل بخش رسانه نقش داشتند اما سانسور شدیداً کاهش یافت. روزنامه

. از کردند بیشتررا  2مقطعی عملکردشان تحت عنوان دارایی چهارم صورتبهولی  رامیآبه

های جمعی درگیر موضوعات ژورنالیستی، تا فروپاشی شوروی، رسانه 9181اواسط دهه 

ای از سازی مردم از مجموعه گستردهها آگاهاین رسانه ویژه کارگیری داشتند. رشد چشم

 مورد در بحث انجمنی در راستای عنوانبهها چنین رسانهجرائم حزب کمونیست بود. هم

 عنوانبهبسیاری از اندیشمندان این دوره را  .کردند فعالیت روسیه جامعه و دولت آینده

فدراسیون روسیه  گرفتن شکلنگاران شوروی/روسیه نامیدند. اما با روزنامه 3عصر طلایی

 کرد.  تغییر چیزهمهسرعت یک کشور مستقل به عنوانبه

ها از سوی مقامات کمونیست متوقف شد. دولت بعد از فروپاشی شوروی، کنترل رسانه     

ها و مجلات تغییر شرایط مالکیت روزنامه زودیبهنشینی کرد و ها عقباز مالکیت رسانه

نگارانی که برای آن کار کرد. در بسیاری از موارد سهام انتشارات خاص بین روزنامه

                                                           
1 . perestroika and glasnost 
2 . fourth estate 
3 . golden age 
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نگاران بودند که علاوه بر پوشش این روزنامه بود. پس در این شرایط شدهیمتقسکردند می

 توسط جدید هایرسانه زمان،کردند. همها را نیز مدیریت میخبر، خروجی رسانه

 بخش سازیخصوصی . فرایندکارکردندشروع به  افراد و هاگروه خصوصی، هایشرکت

 در مطبوعات که کارکردهایی از اریبسی حالدرعین و گرفت سرعت روسیه هایرسانه

، با ادامه بحران 11در طول دهه  .یافتند کمتری اهمیت دادند،می انجام پروستریکا خلال

شد.  شرایط بازار رسانه در روسیه بحرانی 9118مالی و تشدید آن در آگوست - اقتصادی

 جامعه کل در بود که سیاسی اقتصادی و ،اجتماعی اتفاق بیانگر تحولات این طورکلیبه

 دهه پایان در روسی رسانه بخش مشکلات ترینمهم میان . در اینپدید آمده بود روسیه

های ، بالا بودن هزینه9112ها از سال کاهش نرخ گردش روزنامه :از بودند عبارت 9111

 9111 دهه اواسط در که تبلیغات بازار 9118 آگوست از تولید و توزیع و همچنین بعد

 .(Soldner, 2008: 154-156 )گرفت قرار جدی فشار تحت کرده بود، رشد به شروع

های دوره یلتسین جایگاه سیاسی و با روی کار آمدن پوتین در روسیه بسیاری از الیگارشی  

 برکنار ایرسانه توجهقابل با مالکیت برجسته بازرگان اقتصادی خود را از دست دادند. سه

سال  شتهاجران بسیار مطرح، اموالش مصادره و به از ت 9میخائیل خودورکوفسکی :شدند

 اکثر دادن دست از از پس 2برزوفسکی بوریس و گوسینسکی زندان محکوم شد. ولادیمیر

درواقع، با کنار گذاشته شدن بازرگانان معروف، راه  .شدند تبعید ای،رسانه هایدارایی

 ت. تحولااست 3گازپروم هاآنترین از مهم که شدبرای بازیگران جدیدی در روسیه باز 

 صورتبههای انرژی های بزرگ تحت مالکیت شرکتکه رسانه دهدمینشان  دادهرخ

توان به گوسینسکی مالک که از این میان می هافزایش یافت 2111گیری بعد از سال چشم

 اشاره کرد. در 0ایزوستیابنام  هاترین روزنامهو یکی از معروف 4موستسابق شرکت مدیا

                                                           
1.  Mikhail Khodorkovsky 
2  .Vladimir Gusinsky and Boris Berezovsky 
3 . Gazprom 
4 . Media-MOST 
5 . Izvestiia 
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« راسیا» و )کانال یک(« کانال پروی»جمعی چون  یرسانه ،به رهبری پوتین هروسی

 محتوای و ملی بامحوریتبیننده  میزان بیشترین با تلویزیونی هایکه کانال ،9)روسیه(

 .شوندمیدولتی کنترل و اداره  نمایندگان توسط  غیرمستقیم و مستقیم طوربهسیاسی هستند 

های وفادار و یا وای سیاسی نیز اغلب از سوی مردم و یا شرکتملی با محت هایکانال سایر

دکترین امنیت  با نگاه به هارسانهدولت بر  هاینظارتشوند. برخی وابسته به دولت اداره می

 2112است. در جولای  2111اطلاعات از سوی شورای امنیت فدراسیون روسیه در سپتامبر 

های گرایی از طریق رسانهممانعت از گسترش افراطدر جهت  2گراییقانون مقابله با افراط

جنگ علیه خشونت توجیه گردید. چنین قوانینی  با شعارجمعی اجرایی شد و این اقدام 

استفاده سوتا مقامات  از یک بهانه در زمینه سیاسی  دهدمیدر اجرا دارد که اجازه  ابهاماتی

رهبر  3با اسلان مسخدوف« ایا گازتانزاویسیم»توان به مصاحبه مجله کنند. برای مثال می

 ادوارد با 4رومحبوب گازتا دات سایت وب مصاحبه و 2113 آوریل شورشی چچن در

 ممنوع اعلام دادگاه فعالیت آن قبلاً توسط که حزبی) بلشویک ملی حزب رهبر 0لیمونوف

  .کردند دریافت رسمی هشداری بود( اشاره کرد که شده

ها و در ، دوره کمونیست2در شوروی از زمان تزار فیودور دوم مورد دیگر این است که    

 کند که دربیان می 3ویکزوجود داشته است. پرفسور الن میکیسانسورهایی دوره یلتسین 

 زمانی در اولویت قرار گرفت که اصالت دادن به هارسانه بر کنترل پساشوروی دوره

این های اساسی ارزش در فهرست ییبالا اهمیت از درجه روسیه بنیادین هویت و هاارزش

ها در روسیه سانسور رسانهمواردی از  (.Greg Simons, 2015: 305 ) کشور بشمار آمد

 سن اخلاقی سانسور دلیل برای ترین. مهمیافتسیاسی  و اخلاقی هایبخشتوان در را می

                                                           
1 . Pervyi Kanal and Rossiia 
2 . The law ‘On Counter-Extremism 
3 . Aslan Maskhadov 
4 . gazeta.ru 
5 . Eduard Limonov 
6 . Tsar Feodor II 
7 . Ellen Mickiewicz 
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 .نندکمی حمایت اخلاقی سانسور از مسن افراد از کمتر جوانان خصوص کهبه ،است

ترین مهمشاید . است قومی هایگروه علیه نفرت نیز شامل سیاسی هایسانسورازجمله 

که در حومه یا در  هاییآناست.  ی نیزمکان موقعیت ،سوی جامعه عامل برای حمایت از

 جمعیت مسکو و یا در شهرهای با بیش ازساکنان کنند بیشتر از شهرهای دور زندگی می

 را لیبرال ری به سانسور سیاسی دارند. بر این اساس بیشتر افراد، تمایل بیشتنفر 911111

 در تغییر درآمد، نظیر سن، هاییشاخصه بنابراین، کرد. پیدا 9پترزبورگسنت در توانمی

 ها درمخالفت مصرف، الگوی تغییر و 2111 سال از پس خصوصبه هیرفاشاخصهای 

  .است ور تحت تأثیر قرار دادههای مختلف کشدر بخشاخلاقی را  سانسور از حمایت

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1 . St. Petersburg 
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 گیرینتیجه

کنند که در تصویب می غیردولتی نهادهای قبال عملکرد در را قوانینی هاهمواره دولت     

 هادولت. شودمی تعیین های غیردولتیسازمان برای غیررسمی و رسمی هایهزینه این قوانین

 به دسترسی رسمی هایکانال نونی،قا هایچهارچوب طریق گفتگو و تبلیغات، از توانندمی

 گیریشکل و ظهور برای را هاییمحدودیت و هامشوق مالی، تأمین یا حمایتی هایسازمان

هدف از این مطالعه ارزیابی توسعه جامعه مدنی . نمایند ایجاد غیرانتفاعی و غیردولتی بخش

 هاآن تأثیرتین و های دوران پوگذاریروسیه بعد از فروپاشی شوروی و تمرکز بر سیاست

 های غیردولتی است. بر جامعه مدنی و سازمان

تا  بود مدنی جامعهکامل  تخریب نظام سیاسی دوران شوروی اصلی اهداف از یکی     

 نظام کمونیستی روازاین. دودفع ش یبه راحت جانبه گرا کی حکومت برای بالقوه تهدیدات

 با را هاآن و کرد نابود را 9میانی ومیعم هایسازمان یافتهسازمان خود اشکال تمام

دولت  تحت نظر هاآن بسیج جامعه، بر نظارت شانهدف کهجایگزین کرد  هاییسازمان

. در دوره یلتیسن جامعه مدنی از آزادی بودندپایین  به بالا از یهاخواسته دارای و مرکزی

 برخلافاشت. در میان مردم وجود د یزدگ استیساما همچنان  شد بیشتری برخوردار

های غیردولتی انجام داده اندکی برای تنظیم سازمان نسبتاًهای سیاسی زیرساخت یلتسین که

 نهادهای حمایت اعمال و تشکیل پوتین .را در پیش گرفتدیگری  رویکرد بود پوتین

از  ها انجام شد وبعضی از این سازمان از هاحمایت برخی ،قرارداد مورد توجه را غیردولتی

 قدرت از دولت پوتین .شد مرتبط با غرب جلوگیری ژهیبه وم فعالیت بعضی دیگر انجا

 که در راستای منافع دولتش بودند حمایت ییهاسازمانتا از  بهره جست خود گذاریقانون

 کرده باشد. اخلاقی و مالی

 

                                                           
1 . self-organized forms of intermediate public organization 
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