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 ... و  زیست محیطی  اجتماعی،  اقتصادی، سیاسی،  عوامل  از  انسان  زندگی  در  آب مهمترین عنصر حیاتی 

کمبود منابع آب شیرین و از سوی دیگر توزیع ناهمگون مکانی و زمانی  تأثیرگذار و تأثیر پذیر است. از یک سو  

آن از نظر مقدار و مرزهای جغرافیایی موجب شده تا آب و تقسیم آن به  یکی از موضوعات مهم در سطوح ملی 

و به ویژه فراملی در حوضه های آبریز فرامرزی تبدیل شود. 

و  به عنوان سرچشمه حیات  از آب  که چگونه می توان  پرداخته شده  این مهم  به  پژوهش حاضر  در 

کرد؟  عامل جنگ و خشونت ورزی به عنوان فرصتی برای نیل به صلح پایدار استفاده 

در پژوهش به جنگ های آبی در مقیاس های مختلف ابعادی، عاملیتی و مکانی پرداخته شده است. 

که در آن »آب« در سه نقش »عامل«، »سلاح« و  در روند این پژوهش 926 درگیری و جنگ شناسایی شد 

»تلفات« ایفای نقش داشته است. نکته بسیار مهم آنکه عامل و محرک بیش از 30 درصد این جنگ ها آب 

بوده است. همچنین به واژه شناسی »صلح« پرداخته و در نهایت تعریف جامعی از »صلح پایدار آبی« با توجه 

که با توجه به پژوهش ها و بررسی های انجام شده رسیدن به یک تعامل  به عوامل تأثیرگذار ارائه شد؛ چرا 

کرات آبی است.  مثبت به ویژه در زمینه تخصیص آب های فرامرزی یکی از مهمترین دغدغه های طرفین مذا

کلیدواژه ها: آب؛ دیپلماسی آب؛ جنگ آب؛ حوضه های فرامرزی؛ صلح؛ صلح پایدار
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مقدمه
کشور جهان وجود دارد و بیش از 42 درصد جمعیت  286 حوضه آبریز مشترک بین 151 
تشکیل  را  زمین  کره  سطح  از  نیمی  تقریباً  که  می کنند  زندگی  مناطق  این  در  زمین 
می دهند. رودخانه های فرامرزی نیز 60 درصد از جریان های آب شیرین جهان را تشکیل 

می دهند. 
را فراهم  رفاه بشری  اقتصادی، اجتماعی و  این حوضه های مشترک بسترساز توسعه 
این  )Water, 2016: 120). مرز  تنوع زیستی جهان است  از  و دارای مقیاس وسیعی  کرده 
کشورهای  از این طریق،  و  کشورها فراتر رفته  از مرزهای سیاسی بین  حوضه های مشترک 
اجتماعی  اقتصادی،  سیاسی،  زیست محیطی،  زمینه های  در  را  مختلفی  مشترک المنافع 
مدیریت  رو،  پیش  اصلی  چالش های  از  یکی  است.  داده  پیوند  همدیگر  به  امنیتی  و 
از قوانین حقوقی و  نیازمند هماهنگی مجموعه ای  که  منابع آب های مشترک مرزی است 
کشورهای مختلف است. منابع آب های مرزی با چالش های بزرگ ناشی از افزایش  سیاسی 
تغییر  همچنین  و  زیست  محیط  تخریب  شهرنشینی،  شدن،  صنعتی  جمعیت،  مداوم 
که دارای  اقلیم و تغییرات هیدرولوژیکی روبه رو هستند، به طوری که حتی در حوضه هایی 
موافقت نامه هستند، اجرای توافقات با مشکل روبه رو شده است در نتیجه مناقشه بر سر 
کیفی و فراتر از آن را  کمی و  آب های مرزی در حال افزایش بوده و طیف وسیعی از موضوعات 
شامل می شود )Salman, 2006: 158). نقشه 1 موقعیت حوضه های آبریز مشترک را نشان 

می دهد.
که  می دهد  نشان  ملل  سازمان  زیست  محیط  برنامه  توسط  شده  انجام  مطالعات 
تشدید  آسیا  غرب  جنوب  منطقه  در  خصوص  به  انسانی  و  زیست محیطی  آبی  تنش های 
که در طبقه میزان  خواهد شد. برمبنای شاخص تنش آب محیط زیست، تعداد حوضه هایی 
گرفته اند از عدد 17 در وضعیت فعلی به اعداد 56 و 86 در چشم انداز  خطر بسیار زیاد قرار 
2030 و 2050 خواهد رسید. همچنین بر مبنای شاخص تنش آب انسانی، تعداد حوضه های 
در معرض خطر بسیار زیاد از 28 عدد در وضعیت فعلی، به 31 و 48 عدد در چشم انداز 2030 

و 2050 خواهد رسید.
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نقشه 1. موقعیت حوضه های آبریز مشترک در سطح جهان

Source: Water, 2016: 120.

در این پژوهش سعی شده تا با توجه به پیچیدگی های موضوع و اهمیت آن به ویژه در 
کثر( از آب، با توجه به قوانین حقوقی و  رودخانه های مرزی برای استفاده بهینه )و نه حدا
حقوق بین الملل سازوکاری پیشنهاد شود تا ضمن استفاده بهینه، به هیچ یک از ذی نفعان 
که می خواهد به حوضه مقصد آب بدهد، از  تحمیلی وارد نشود. به عبارت دیگر حوضه مبدأ 
کرده و مازاد آن را به حوضه  تمام پتانسیل های آبی موجود خود به نحو بهینه بهره برداری 
که به آن نیاز دارد برساند و در نهایت صلح پایدار آبی در حوضه مورد نظر برقرار شود. مقصد 

1. صلح
در ادبیات قدیم پارسی صُلح1 هم معنای لغت آشتی و متضاد حرب و جنگ2 آمده  است. 

1. Peace
2. War
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تفکرات  بعدها  و  آسیایی  تفکرهای شرق  با  و  یافته  گسترش  در دوران معاصر مفهوم صلح 
کرده اند آمیخته شده  است. در این مفهوم صلح شرایطی  که صلح درونی را معرفی  مسیحی 
تلقی  جهانی  آرمان  یک  صلح  است.  ستیز  و  کشمکش  تشویش،  بدون  بی دغدغه،  آرام، 
می شود. صلح یک مفهوم مطلق نیست و می تواند بسته به دیدگاه دینی و فرهنگی تعریف 

کرد. متفاوتی داشته باشد بنابراین از جنبه های مختلفی می توان آن را مطالعه 
که  به بیان باروخ اسپینوزا1 صلح به معنای نبود جنگ نیست، بلکه فضیلتی است 
که آزادی به چم زندانی نبودن نیست؛ صلح هم  از نیروی جان مایه می گیرد و همان طور 
به چم نبود جنگ نیست )فلسفی، 1394: 215(. مفهوم صلح را با آتش بس نباید اشتباه 
به صورت  مناقشه  که طرفین درگیر در یک  به وضعیتی اطلاق می شود  آتش بس  گرفت. 
معنای  به  صلح  می کشند.  دست  جنگیدن  از  خاصی  شرایط  تحت  دو طرفه  یا  یک طرفه 
کلی به  پایان دادن به مناقشه و قطع جنگ است. رسیدن به صلح در یک جنگ به طور 
از  کردن طرف مغلوب به پذیرش صلح خود یکی  دو روش میسر است. جنگیدن و وادار 
که به صلح رومی2 معروف است. در این وضعیت طرف پیروز  راه های رسیدن به صلح است 
که  یا مجموعه ای از قدرت های بی طرف شرایطی را به عنوان شرایط صلح تنظیم می کنند 
سیاسی  کرات  مذا کمک  با  صلح  به  رسیدن  دیگر  راه  است.  پیروز  سمت  نفع  به  معمولًا 
است  جهان  سطح  در  صلح  حفظ  صلح دوستان  جهانی  آرمان  است.  صلح  فعالان  یا 
ولی در واقعیت همیشه جنگ ها و مناقشات وجود داشته اند و به وجود می آیند و آنچه 
مناقشات  این  در  صلح  برقراری  و  مناقشات  ترک  هستند  دنبالش  به  دنیا  صلح دوستان 
کریشنا مورتی  است. ناتوانی انسان در برابر برقراری صلح در مناقشات، متفکرانی همچون 
که  را وضعیتی می داند  کرده  است. وی صلح  از صلح رهنمود  بیان مفاهیم بدیعی  به  را 
کنش به جنگ را زمینه ای برای  در آن تمام مناقشات و مسائل حل شده اند و هر نوع وا
با  برخورد  و  هستیم  دنیا  از  بخشی  ما  مورتی  کریشنا  تفکر  در  می داند.  بعدی  مناقشات 

1. Benedict de Spinoza
کمی از سوی قوای نظامی  گسترش طلبی  که به طور نسبی با صلح و  کس رومانا یا صلح رومی، دوره ای طولانی بود  2. پا

که با پایان آخرین جنگ داخلی جمهوری آغاز شد. روم همراه بود 
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مسئله به عنوان مشکلی در بیرون از وجود ما اشتباه است.1 صلح در اصطلاحات سیاسی 
که در ادامه به برخی از آنان اشاره می شود: کاربرد دارد  نیز 

مورد خاص  در یک  و جدی  اقدامات دیپلماتیک هماهنگ  از  مجموعه ای  صلح کوشی:   -

که با هدف دستیابی به صلح انجام می شود. است 
شیوه ای  به  درگیر  طرف های  میان  توافق  و  تفاهم  ایجاد  برای  که  اقدامی  صلح آفرینی:   -

آشتی جویانه انجام شود.
کردن  که هدف آن شناخت و فراهم  - صلح پژوهی: شاخه ای از پژوهش های علوم انسانی 

زمینه های برقراری صلح است.

1-1. صلح پایدار
کتابی با عنوان صلح ماندگار  کانت2 فیلسوف نامدار آلمانی در سال 1795 میلادی  امانوئل 
که در آن مبانی رسیدن به یک صلح پایدار به صورت 6 اصل مشخص شده است.  نوشت 
کتاب برای اولین بار خواستار اتحاد جامعه بین المللی و تشکیل سازمانی برای  وی در این 

برقراری صلح در جهان شده  است )کانت، 1380: 45(.
که دولت ها با  کانت محصول وضعیتی است  صلح ماندگار یا صلح آرمانی بر پایه آرای 

پذیرش نظام مردم سالار به اتحاد آشتی جویانه و قوانین جهان گستر دست می یابند. 

کانت 2-1. صلح پایدار از منظر 
»مواد  و  دولت ها  میان  پایدار«  صلح  اولیه  »مواد  بخش  دو  کانت شامل  پایدار  صلح  رساله 

که در ادامه به آن پرداخته شده است. تعریفی صلح پایدار میان دولت ها«ست 

1. دنیا تو هستی و دنیا از تو جدا نیست. دنیا با تمام مشکلاتش از پاسخ های تو شکل یافته  است، بنابراین راه حل در 
ایجاد مشکلات تازه نیست.

2. Immanuel Kant
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الف( مواد اولیه صلح پایدار:

مخفی  موادی  حاوی  که  مادامی  شود،  فرض  معتبر  نباید  صلحی  قرارداد  هیچ  اول:  ماده 

درباره استثنائاتی برای شروع جنگ های آینده باشد.
نه  دشمنی ها« ست  درآوردن  تعلیق  »به  و  مخاصمه«  »ترک  یک  صرفاً  وضعی  چنین 
صلح. صلح به معنای »اتمام همه دشمنی هاست و صفت »پایدار« برای آن فقط یک حشو 
»ذهنیت های  دیگر  که  شود  تنظیم  به گونه ای  صلح  قرارداد  می خواهد  کانت  نیست.  زائد 

قدیمی برای ادامه دشمنی ها« به آن راه نیابند )معظمی، 1388: 138(.
از  بزرگ  باشد و چه  کوچک  را چه  ماده دوم: هیچ دولتی نمی تواند دولت مستقل دیگری 

طریق ارث، خرید و فروش مبادله یا هبه به دست آورد.
آن  بر  مردم  که  زمینی  است  ممکن  چنان که  نیست،  کسی  ملک  دولت  کانت  نظر  از 
کس جز خود آنها  کسی باشد. دولت اجتماعی از انسان هاست و هیچ  زندگی می کنند ملک 

حق حکم راندن یا تملک بر ایشان را ندارد.
آن  اعضای  که  خدمت  آماده  نظامی  نیروهای  و  ارتش ها  کلیه  تدریجی  انحلال  سوم:  ماده 

نیروهای نظامی حرفه ای هستند.
کانت وجود چنین نهادی در دولت ها به خودی خود موجب تهدید دولت های  به عقیده 
دیگر است. با وجود ارتش دولت ها مدام در مسابقه افزودن توان نظامی متقابل خواهند ماند و 
تهدید جنگ هم به این ترتیب همواره بر جا می ماند. به اعتقاد کانت ارتشی از شهروندان داوطلب 
کشورشان  که به طور موسمی در خدمت نظامی درآیند و صرفاً برای امکان دفاع از خودشان و 
تشکیل شوند وضع را به کلی تغییر خواهد داد. از نظر کانت وجود چنین ارتشی به منزله این است 
کمی که اختیار ارتش را در دست دارد؛ »ابزاری انسانی برای اعمال خشونت« در دست دارد.  که حا
کم برای استفاده از نیروی  که حا کانت به خصوص در ساخت های سیاسی استبدادی  این نظر 
ک هستند، قابل تأمل است )همان: 161(. نظامی پاسخگو نیست و نیروی نظامی هم مطیع امر حا

کشورها. ماده چهارم: عدم تحمیل وام بر ملت ها در عوض ارتباطات خارجی با سایر 

کانت چنین وام هایی به استیلای اقتصادی یک دولت بر دولت و ملت دیگر و  به نظر 
گسست تجارت میان ملت وام دا ر می انجامند. به 
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کند.  کمه دولت دیگری دخالت  ماده پنجم: هیچ دولتی نباید به زور در قانون یا هیئت حا

کشور  آن  وضع  که  است  زمانی  آن  و  می گیرد  نظر  در  هم  را  مهم  استثنای  یک  کانت  البته 
نباشد.  ممکن  آن  در  واحد  کمیت  حا یک  تشخیص  که  باشد  ج  ج و مر هر دچار  به گونه ای 
خ داده باشد دولت ها  کمیت ملی ر کانت تا پیش از اینکه چنین اتفاقی برای یک حا به نظر 

کنند. باید با حقوق برابر با هم رفتار 
گر هم روزی صلح  که ا ماده ششم: هیچ دولتی نباید در اثنای جنگ به اعمالی دست زند 

برقرار شد ایجاد اعتماد متقابل ناممکن باشد: مثلًا دولت های در حال جنگ نباید آب ها را 
کلًا با جنگ به  که  کانت تصریح می کند  کند و ... .  کشتار متوحشانه رفتار  کنند، در  مسموم 

قصد براندازی مخالف است.
که از سر ناچاری و برای بازیافتن حقوق مان  کانت، جنگ تنها زمانی موجه است  از نظر 
دادگاه  هیچ  که  دهد  خ  ر می تواند  وضعیتی  در  فقط  که  اقدامی  می شویم،  متوسل  آن  به 

عادلانه ای برای رسیدگی به دعوای ما نباشد )همان: 172(.

2. آب های فرامرزی - مناقشه و صلح
.(Swain, 2013: 218( مناقشات بر روی آب های مرزی بین المللی، امنیت و صلح بین المللی را تهدید می کند 
 به دلیل افزایش جمعیت، صنعتی شدن جوامع و گسترش شهرنشینی؛ بسیاری از حوضه های 
در  اقلیمی  تغییرات  و  سوء مدیریت  به  توجه  با  هستند.  روبه رو  تقاضا  افزایش  با  بین المللی 

 .(Falkenmark and Jägerskog, 2010: 405( کاهش می یابد بسیاری از موارد عرضه 
در زمینه تعاملات آبی، سازمان هایی با همکاری نهادینه بسیار کم هستند. از مجموع 276 حوضه 
.(Islam and Madani, 2017: 518( مرزی، فقط 116 حوضه دارای سازمان حوضه آبریز1 هستند 
 به صرف وجود معاهدات و سازمان حوضه آبریز ها، پیشگیری از تعارضات و مناقشات آب های 
کنون  کنون سازوکار مدیریتی مهمی نداشته اند. تا که اغلب آنها تا مرزی انجام نمی شود چرا 
.(Wolf, Stahl and Macomber, 2003: 399( جنگ آب« به طور واضح رؤیت نشده است« 

1. River Basin Organization (RBO(
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سیاسی  و  اجتماعی  بی ثباتی  خطرات  و  سوء مدیریت  میان  قوی  ارتباطاتی  بااین حال 
که ممکن است تأثیر تغییرات اقلیمی را نیز افزایش دهند. نمونه های برجسته  وجود دارد 
برای چنین خطراتی مانند وقایع پیش از جنگ داخلی سوریه، عواقب سیل و خشکسالی 
چنین   .(Gleick, 2014: 180( است  مرکزی  آسیای  در  بی ثبات  وضعیت  و  کستان  پا در 
بی ثباتی های بالقوه به درگیری های بین ایالتی و همچنین درگیری های داخلی می انجامد 
سیاسی  شدت  به  آب  که  مواردی  در  شود.  بین المللی  است  ممکن  خود  نوبه  به   که 

است )هرچند به ندرت(، ممکن است مشارکت شخص ثالث ضروری باشد.
لازم  سیاسی  فضای  ایجاد  به  می تواند  آب  مدیریت  در  همکاری  است،  مؤثر  منبعی  آب 
کند. همچنین می تواند  کمک  برای رسیدگی به سایر مسائل مربوط به مناقشات و مشاجره 
به عنوان ابزاری برای دستیابی به پیشرفت های مثبت از نظر صلح و همکاری های منطقه ای 
آب  همکاری  باشد.  مؤثر  آب  از  ناشی  همکاری  پایه  بر  می تواند  صلح آمیز  راه حل  این  باشد. 
توانایی تبدیل شدن به یک مدل متقابل را دارد. همچنین می تواند راه را برای تعاملات بیشتر، 
کند. انتشار به مناطق دیگر همکاری دوجانبه در  وابستگی متقابل و ارتباطات اجتماعی هموار 
خ نمی دهد؛  زمینه منابع آب یک پدیده غیر معمول نیست. با این حال همکاری آب به آسانی ر

 .(Conca and Dabelko, 2002: 413( و به طور خودکار اثرات صلح افزایش نخواهد یافت
برای ایجاد صلح از منابع آبی دو راه وجود دارد: راه اول شامل تبدیل مشکلات فوری 
که معمولًا با  کوتاه مدت است  ناآرامی، عدم اطمینان، سوء ظن، منافع متقابل و افق های 
شرایط ایجاد مناقشات همراه است. راه دوم با درک وسیع تر صلح به عنوان »درگیری های 
که بر پویایی روابط بین جوامع تمرکز می کند. به عنوان مثال از  خشونت آمیز غیر قابل تصور« 
مزایای استفاده از آب آشامیدنی در بخش های مختلف جهان می توان به همکاری بین هند 

.(Ibid.: 512( کرد و بنگلادش اشاره 
می تواند  اقلیم؛  تغییر  از  ناشی  آبریز  حوضه های  در  شده  ایجاد  نااطمینانی  و  تغییرات 
تغییر  تأثیر   .(Rüttinger et al., 2015: 485( کند  ایجاد  برای همکاری  فرصت های جدیدی 
کمبود  اقلیم از طریق چرخه آب به وضوح احساس و باعث تقویت روند نگران کننده در مورد 
آب، شور شدن آب و خطر سیل یا خشکسالی می شود. با این حال تلاش های انطباق با تغییرات 
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که بر  گفتگوهای سازگاری و انطباق  اقلیمی نیز فرصت ها را نشان می دهد. ابزارهای مالی برای 
کید می کنند نیز ممکن است به  کیفیت آب های شیرین تأ نیاز به رفع زودگذر شدن در عرضه و 
.(Taenzler, Carius and Maas, 2013: 213( کند کمک  حل سو مدیریت موجود در منابع آب 
فشارهای ناشی از انطباق تغییرات اقلیمی می تواند به رشد مثبت منجر شود و به عنوان 
نقطه ورود برای ایجاد اعتماد و مشارکت در مناطق سیاسی دشوار مؤثر باشد. به طور خلاصه 
آسیب پذیری به آب و تغییرات اقلیم ممکن است نه تنها تهدید کننده، بلکه افزایش دهنده 

.(Islam and Madani, 2017: 150( فرصت ها نیز باشد

3. جنگ های آبی
که در چندین حوزه )طبیعی،  سیستم های آبی شامل شبکه های به هم پیوسته ای هستند 
سطح  چند  در  و  نهادی(  و  زمانی  )مکانی،  مختلف  مقیاس های  در  اجتماعی(  و  سیاسی 
آب   .(Islam and Susskind, 2012: 582( می کنند  فعالیت  بین المللی(  و  ملی  )محلی، 
این  ارتباط است.  امنیت ملی در  و  انرژی، غذا  با  و غیرمستقیم  به طور مستقیم  همچنین 
که سیستم های انسانی و  گی ها سیستم های منابع آب را بسیار پیچیده می کند و ازآنجا ویژ
طبیعی هستند، فقط با روش های علمی یا رویکردهای مدل سازی و دخالت منطقی انسان 
اقدامات  و  برنامه ها  گرفته شود؛  نادیده  این پیچیدگی ها  گر  ا کرد.  را مدیریت  آنها  می توان 

ممکن است موجب ایجاد یا افزایش تنش و درگیری در حوضه آبی شود.
کشورهای ساحلی مشترک است، این  کشورهای مختلف یا  که منابع آب در بین  هنگامی 
پیچیدگی را به میزان قابل توجهی افزایش می دهد زیرا جنبه های امنیتی، سیاسی و ملی ممکن 
است درگیر باشند. بنابراین در مورد منابع آب مشترک، یک زیرسیستم دیگر، علاوه بر سیستم های 
که آن   (Loucks et al., 2005: 538( فرعی طبیعی، اقتصادی - اجتماعی و زیربنایی درگیر است

 .(Mianabadi, Mostert and Van de Giesen, 2015: 238( زیر سیستم ژئوپلیتیک است
یک  در  محلی  کشاورزان  از  گروهی  می توانند  آب  منابع  مدیریت  در  درگیر  ذی نفعان 
منطقه روستایی تا یک نهاد بین المللی مانند سازمان ملل، فائو و سازمان های بین المللی 
متغیر باشند. رقابت در بین این ذی نفعان می تواند اختلاف نظر را در مورد منابع آب مشترک 
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بیشتر  مراتب  به  محلی  کاربران  بین  درگیری  پتانسیل  عملی  نظر  از  دهد.  افزایش  یا  ایجاد 
کید بر  از ذی نفعان ملی و بین المللی است. با این حال در طول دهه های اخیر بیشترین تأ
کردن و مدیریت منازعات آب در سطح بین المللی )برخلاف سطح زیر ملی(  نحوه برطرف 

بوده است.
هستند،  سیاسی  کاملًا  و  طبیعی  منابع  از  دو  هر  کرد.  تشبیه  نفت  به  می توان  را  آب 
اما تفاوت های مهمی نیز دارند. اولًا، آب یک ماده طبیعی زیست محیطی است در حالی که 
ثانیاً، برخلاف  تولید و مصرف سرمایه داری نقش دارد.  به عنوان موتور اصلی  اهمیت نفت 
که اصلًا آب در آن نباشد.  نفت و به رغم توزیع ناهمگون، هیچ بخشی از جهان وجود ندارد 
)کشاورزی(  آبیاری  بخش  در  هنوز  آب  جهانی  مصرف  از  درصد   85 از  بیش  از آنجا که  ثالثاً، 
مورد استفاده قرار می گیرد، ستون فقرات اقتصاد روستایی را تشکیل می دهد و برای تولید 
کل فعالیت های  کمی در  مواد غذایی ملی بسیار مهم است، اما بخش روستایی تنها سهم 
کشورهای سرمایه داری صنعتی( دارد و نکته آخر اینکه نفت توسط  اقتصادی )حداقل در 
آب  انحصار  در حالی که  است،  یافته  انحصار  بین المللی  سطح  در  چند ملیتی  شرکت های 
کالایی برای عرضه در سطح بین المللی  بسیار دشوار است. به عبارت دیگر نفت برخلاف آب 

.(Selby, 2005: 466( و نه تقاضای داخلی است
که رشد جمعیت باعث افزایش مصرف منابع  مکتب نئو - مالتوسیسم،1 استدلال می کند 
کمبود منابع را تشدید می کند، رقابت در منابع  کاهش منابع می شود،  که خود باعث  می شود 
 .(Gleditsch, 2003: 120( را افزایش می دهد و در نهایت به درگیری مسلحانه منجر می شود
گفتمان جنگ های آب بر فرضیه های مالتوسی در مورد کمبود آب و ایده های ساده و دولت محور 

.(Selby, 2005: 472( درباره دلایل درگیری بین المللی پیش بینی می شود

اثر توماس رابرت مالتوس، روحانی و  که یک مکتب فکری مبتنی بر  1. نئو مالتوسیسم، مبتنی بر مالتوسیسیسم است 
گفته مالتوس، رشد جمعیت از نظر هندسی )1، 2، 4، 8، 16 ...( افزایش  محقق انگلیسی قرن هجدهم است. طبق 
می یابد، در حالی که عرضه و تولید مواد غذایی فقط به صورت حسابی افزایش می یابد )1، 2، 3، 4، 5 ...(. وی استدلال 
برای  باعث بدبختی در بشریت خواهد شد. وی  آینده  گرفت و در  تولید غذا پیشی خواهد  بر  که جمعیت جهان  کرد 

کرد. کنترل جمعیت به ویژه از طریق پیشگیری از بارداری حمایت  مقابله با این مسئله از 



 ـ 15 کاوی جنگ های آبی جهت نیل به صلح پایدار آبیـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ وا

برخلاف نئو - مالتوسیسم ها، کونوکوپیان ها1  خوش بین هستند. آنها معتقدند که انرژی و مواد 
غذایی کافی برای تأمین رو به رشد جمعیت جهان وجود دارد. با توجه به دیدگاه آنها، نئو مالتوسیسم ها 
پیشرفت های فناوری را برای برآورده کردن نیازهای انرژی و غذایی یک جمعیت رو به افزایش نمی دانند. 
کند. از نظر جهانی آنها  که نوآوری و فناوری می تواند بر کمبود منابع غلبه  آنها خاطرنشان می کنند 
اظهار می کنند که کمبود منابع نوآوری را تحریک می کند و توسعه فناوری و رقابت منابع باعث ایجاد 
کشورها می شود و نه درگیری )Gleditsch, 2003: 133). به عنوان مثال اصلی ترین  مشکلات بین 
 مسیر حرکت به سمت همکاری های آب های مرزی در اتحادیه اروپا ناشی از بحران های آب بوده 
است )Van der Zaag and Savenije, 2000: 129). علاوه بر این محرک نیاز به همکاری در زمینه 
حفاظت از سیلاب در رودخانه های راین و میوز، دو سیل در سال های 1993 و 1995 بوده است 
)Huisman, de Jong and Wieriks, 2000: 165). حادثه ساندوز2 در سال 1986، که به موجب آن 

مقدار زیادی از مواد شیمیایی آلی که به رود راین در سوئیس سرازیر شده بود، پایه و اساس برنامه اقدام 
کردن راین تأثیرگذار  راین در سال 1987 را تشکیل داد و در سرعت بخشیدن به همکاری ها برای تمیز 
کمبود آب می تواند علت یا نتیجه  بوده است )Pohl et al., 2014). همچنین شواهد نشان می دهد 

درگیری باشد. گفتنی است که درگیری همیشه نامطلوب و مضر نیست و می تواند عامل تغییر باشد.
 Zeitoun and( تعامل آب های فرامرزی در فرایند  سیاسی به سه دسته تقسیم می شود

.(Mirumachi, 2008: 223

کم(،  - تعامل مثبت )همکاری زیاد / درگیری 
کم(، کم / درگیری  - تعامل خنثی )همکاری 
کم / تعارض زیاد(. - تعامل منفی )همکاری 

از  تفکر  اصلی  مکتب های  در  مناقشات  و  منابع  کمبود  میان  ارتباط  همچنین 
است.  متفاوت  رئالیسم  و  سرمایه داری  مارکسیسم،  لیبرالیسم،  سوسیالیسم،  جمله 
کید دارند و  تأ اقتصادی  نابرابری ها در سیستم  بر نقش مؤثر  به عنوان مثال مارکسیست ها 
شود  منجر  داخلی  و  جهانی  نابرابری های  به  می تواند  منابع  کمبود  که  می کنند  استدلال 

که مربوط به یونان باستان است. کورنوکوپیا یا شاخ فراوان، نمادی از فراوانی است   .1
2. Sandoz
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لیبرال ها  دیگر  طرف  از  دهد.  افزایش  را  خارجی  و  داخلی  درگیری های  چشم اندازهای  و 
کید دارند. آنها ادعا  کارآمد تأ دیدگاه خوش بینانه تری دارند و بر اهمیت بازاریابی و تجارت 
کمبود رنج می برند به سادگی می توانند در بازار بین المللی تجارت  که از  کشورهایی   می کنند 

.(Hense, McLaughlin Mitchell and Sowers, 2006: 308( کنند
بنابراین نگرش های مختلف نسبت به منابع و کمبود آن و همچنین اتخاذ سیاست های 
لازم به ویژه در شرایط بحرانی، ارتباط مستقیم با نحوه تفکر و حتی اعتقادات دینی و باورهای 
مذهبی دارد. این امر به ایجاد تعاملات و یا مناقشات در سطوح مختلف، به ویژه در تخصیص 
و نحوه استفاده از منابع مشترک منجر خواهد شد. برخی از پژوهش ها نشان دهنده آن است 
که از سال 2022 به بعد از منابع آبی حوضه های آبریز مشترک به طور فزاینده  به عنوان اهرم 

سیاسی استفاده خواهد شد )کاویانی راد، 1398(.

1-3. مبانی و اشکال آب در مناقشات
به صورت کلی مدل کمبود منابع آب و رفتار تنش زای ذی مدخلان در شکل ذیل آورده شده است.

کمبود منابع آب و رفتار تنش زای ذی مدخلان شکل 1. مدل 

         

              

             

             
         

                                        
            

                    

                  

                         

مأخذ: یافته های تحقیق.
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گت جغرافیدان انگلیسی، عوامل جغرافیایی مرتبط با آب که  در مدل ارائه شده توسط پیتر ها
:(Hagget, 2000: 276( به تنش و مشاجره بین کشورهای همسایه منجر می شود به این شرح است

کشور همسایه محصور در خشکی برای دسترسی به آب های آزاد از  الف( تمایل عبور 
کشور همسایه،

ب( اختلاف بر سر تفسیر خط تقسیم آب،
ج( تغییر مسیر رودخانه مرزی،

د( اختلاف بر سر بهره برداری از منابع دریاچه مشترک،
هـ( ربودن آب در قسمت بالادست رودخانه،

و( باروری مصنوعی ابرها.
شرب،  استفاده های  در  آبی  جنگ های  و  مناقشات  حاضر  پژوهش  در  از آنجا که 
کشتیرانی و تقسیمات سرزمینی( است، برای بررسی این درگیری ها  کشاورزی و صنعت )غیر 

که به آن اشاره می شود. دسته بندی های مختلفی انجام شده 

1-1-3. دسته بندی قدیمی
- کنترل منابع آب )بازیگران دولتی و یا غیر دولتی(: منابع آب یا دسترسی به آن ریشه اصلی تنش است.

- ابزار نظامی )بازیگران دولتی(: آب و منابع آن به عنوان یک سلاح، توسط دولت یا ملت در 

طول عملیات نظامی استفاده می شود.
- ابزار سیاسی )بازیگران دولتی و غیر دولتی(: از آب و منابع آن برای اهداف سیاسی توسط 

دولت، ملت یا افراد غیردولتی استفاده می شود.
- تروریست )بازیگران غیر دولتی(: از منابع آب و سیستم های آبی به عنوان اهداف و یا ابزاری 

برای سلطه و یا خشونت توسط افراد غیر دولتی استفاده می شود.
نظامی  عملیات  اهداف  آبی  سیستم های  و  آب  منابع  دولتی(:  )بازیگران  نظامی  اهداف   -

توسط دولت هستند.
منابع آب یا سیستم های آبی عامل و علت  - اختلاف توسعه )بازیگران دولتی و غیر دولتی(: 

اصلی اختلافات در زمینه توسعه اقتصادی و اجتماعی هستند.
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2-1-3. دسته بندی جدید

- محرک / عامل: هنگامی که دسترسی به منابع اقتصادی، فیزیکی آب و یا کمبود آب موجب درگیری شود.

درگیری های  در  سلاح  یا  ابزار  به عنوان  آبی  سیستم های  یا  آب  از  که  هنگامی  سلاح:   -

خشونت آمیز استفاده می شود.
که منابع یا سیستم های آبی به صورت عمدی یا غیر عمدی در  - تلفات / خسارات: هنگامی 

درگیری ها دچار خسارت می شوند.
در جدول ذیل درگیری های ثبت شده در طول تاریخ به تفکیک نقش آب آورده شده است.

جدول 1. درگیری های ثبت شده در طول تاریخ به تفکیک نقش آب

حردیف تعدادشر

کل درگیری های ثبت شده در دنیا در طول تاریخ1 926تعداد 

که در آن آب تلفات بوده است2 505تعداد درگیری ها 

که در آن آب سلاح بوده است3 173تعداد درگیری ها 

که در آن آب عامل درگیری بوده است4 316تعداد درگیری ها 

مأخذ: یافته های تحقیق.

کندگی جنگ های آبی در دنیا در طول تاریخ نقشه 2. پرا

Source: Pacific Institute, Water Conflict Chronology
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در جدول ذیل درگیری های ثبت شده با محوریت آب در مناطق مختلف دنیا آورده 
شده است.

جدول 2. درگیری های ثبت شده با محوریت آب در طول تاریخ، به تفکیک مناطق مختلف دنیا
حردیف تعدادشر

کل درگیری های ثبت شده در دنیا 1 926تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در استرالیا و نیوزلند 2 2تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در آسیای مرکزی 3 15تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در آسیای شرقی 4 32تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در آسیای جنوبی 5 124تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در آسیای شمالی 6 15تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در آسیای غربی 7 306تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در اروپای شرقی 8 27تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در اروپای جنوبی 9 27تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در اروپای غربی 10 19تعداد 

کارائیب 11 کل درگیری های ثبت شده در آمریکای لاتین و  63تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در آمریکای شمالی 12 53تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در ملانزی 13 1تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در آفریقای شمالی 14 60تعداد 

کل درگیری های ثبت شده در آفریقای سیاه 15 175تعداد 

مأخذ: همان.

4. رویکردهای مختلف در خصوص حل منازعات آب 
حقوقی،  اقتصادی،  امنیتی،  مانند  مختلفی  رویکردهای  آب  مسئله  با  برخورد  در  کشورها 
تکنولوژیکی و زیست محیطی را دنبال می کنند. انتخاب نوع رویکرد می تواند راهبرد برخورد 
کند. راهبرد های حل منازعات در نهایت به پذیرش یا  دولت ها با منازعات آبی را نیز تعیین 
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گاهی طرفین،  که مسائل آبی نیز از آن مستثنا نیست.  کره منتج می شود  عدم پذیرش مذا
کره  مذا طریق  از  آن  حل  خواهان  و  شناخته  رسمیت  به  مشکل  یک  به عنوان  را  منازعه 
کره در مقابل آن سکوت می کنند.  گاهی یک طرف یا طرفین منازعه به جای مذا می شوند و 
کرد.  کشورهای مختلف مشاهده  این نوع برخوردها را می توان در مسائل آبی نیز از سوی 
کمبود آن یک  که آب یک منبع قدرت است و  علاوه بر این بعضی از محققان آب معتقدند 
کند. این افراد معتقد به نگاه امنیتی  که می تواند قدرت سیاسی را تهدید  معضل راهبردی 

همراه با برخوردهای فیزیکی به مسئله آب هستند. 
کره و یا امنیتی )استفاده  بنابراین در برخورد با منازعات آبی کشورها سه راه سکوت، مذا
گیرند. بدون تردید انتخاب هر یک از این روش ها می تواند  از قدرت( را می توانند در پیش 
جزء  را  آبی  مسائل  حکومت ها  همه  باشد.  داشته  نیز  آبی  حوضه  آینده  بر  مختلفی  اثرات 
مسائل ملی خود می دانند، بنابراین این نوع تصمیم گیری ها معمولًا در سطح بسیار بالای 

کشور انجام می شود.  دیپلماسی و توسط تصمیم گیرندگان ارشد هر 

1-4. سکوت 
برخی از کشورها این روش برخورد را در سیاست خارجی خود انتخاب می کنند و سیاستمداران 
آنها در خصوص مسائل آبی  از  که  را در مقابل سؤال هایی  کلی و مبهمی  پاسخ های بسیار 
کره است. از دلایل انتخاب  می شود، ارائه می دهند. سکوت به معنای انتخاب روش رد مذا
این نوع سیاست می توان به احساس ضعف نسبت به طرف مقابل و نرسیدن زمان مناسب 
کافی بر  کرات یا عدم تسلط  کرد. در مسائل آبی، نداشتن متخصصان برای انجام مذا اشاره 
کرد. بنابراین هدف از اتخاذ این سیاست، خرید  منابع آبی را می توان به عنوان ضعف تعبیر 
زیربنایی  با اجرای پروژه های  آبی  بر منابع  نیروهای متخصص و تسلط  برای پرورش  زمان 
آبی  مسائل  سر  بر  کره  مذا در  مهم  ابزارهای  از  یکی  است.  کره  مذا مهم  اهرم های  به عنوان 
کشوری برنامه ای  گر  کشورهای دیگر، داشتن نیروی  متخصص و متعهد است. بنابراین ا با 
با تخصص آب داشته  کره  دیپلماسی و مذا جدی برای پرورش نیروهای انسانی در حوضه 

کند. کمک  باشد، انتخاب سیاست سکوت می تواند به آن 
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در  آب  منابع  از  مؤثرتر  و  بهتر  استفاده  برای  برنامه هایی  فاصله  این  در  گر  ا همچنان 
که در  گفت  کرات تأثیرگذار خواهد بود. البته باید  سطح حوضه نیز پیاده شود؛ در آینده مذا
کشورهای دیگر هم فرصتی برای توسعه بیشتر نیروی انسانی،  صورت انتخاب این سیاست، 

توان اقتصادی و تکنیکی خود خواهند یافت. 

کره  2-4. مذا
کره جهت حل و فصل منازعات یک امر شناخته شده و معمول در سطح جهان است.  مذا
کره می شوند، به نتیجه رساندن  که طرف ها بر اساس انتخاب خود )نه اجبار( وارد مذا از آنجا
کره کننده است؛ زیرا  آن )یا افزایش تمایل به نتیجه رساندن آن( یکی از اهداف طرف های مذا
کرات برای تمام طرف ها بازخورد خوبی در سطح جامعه آنها نخواهد داشت.  شکست مذا
طرف های  بیشتر  و  است  منازعات  حل  روش های  بهترین  از  یکی  کره  مذا به عبارت دیگر 
کشور نشان دهنده  یا چند  راهبردی بین دو  کرات  برگزاری مذا به آن دارند.  منازعه تمایل 

نزدیکی، دوستی، و عمق روابط و به هم پیوستگی منافع آنهاست.
آنها  از  باید فراهم شوند و یکی  که قبلًا  کره نیازمند پیش نیازهایی است  انجام هر مذا

کره کننده است.  که قبلًا نیز اشاره شد، ترکیب تیم مذا همان طور 
کرات، باید از تخصص و تعهد لازم برخوردار  کره کننده، بسته به نوع مذا افراد تیم مذا
تسلط  مفاهیم  و  اصول  به  باید  تنها  نه  کره کننده  مذا تیم  اعضای  آبی  مسائل  در  باشند. 
داشته باشند، بلکه باید اطلاعات پایه در مورد منابع آب و سیاست را هم داشته باشند؛ چرا 
آثار آن به طور مستقیم بر زندگی  که بحث منابع آب بر سر منافع جغرافیایی و ملی است و 

کنان حوضه نمایان می شود.  میلیون ها نفر از سا
گردآوری اطلاعات لازم در خصوص موضوع مورد بحث است.  کره،  پیش نیاز دیگر مذا
از  روشنی  و  کامل  اطلاعات  باید  می شود،  انجام  آب  موضوع  در  کره  مذا گر  ا به عبارت دیگر 
کره کننده  کره کننده باشد. نکته مهم اینکه تیم مذا وضعیت آب های حوضه در اختیار تیم مذا
داشته  نیز  دیگر  کشورهای  در  مشترک  حوضه  وضعیت  از  دقیقی  اطلاعات  باید  کشور  هر 
را  کشورها  که  شده اند  تنظیم  به گونه ای  هم  آبی  بین المللی  قواعد  و  کنوانسیون ها  باشد. 
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کره می کنند. ازاین روتبادل اطلاعات آبی و همچنین مدیریت جمعی و جامع  ترغیب به مذا
گرفته است.  حوضه های آبریز مشترک در آنها مورد تأیید قرار 

کره سازوکاری ضروری برای حل انواع منازعات و حفظ ثبات روابط بین المللی  مذا
بین المللی  بازخورد خوبی در سطح  کشورها  از سوی  آن  پذیرش  بنابراین عدم  است، 
صحبت های  شنیدن  ضمن  می تواند  کره  مذا میز  پای  در  کشوری  هر  داشت.  نخواهد 
منازعه  حل  برای  معقولی  راه حل  نهایت  در  تا  کند  بیان  را  خود  نظرات  مقابل،  طرف 
کره سایه  ج از موضوع بر مذا کنند تا مسائل خار کشورها باید تلاش  مشخص شود. البته 
کرات  گر موضوع مذا نیفکند و موضوع اصلی را تحت شعاع قرار ندهد. به عنوان مثال ا
مانند  دیگری  موضوعات  نباید  است؛  مشترک  آبریز  حوضه  یک  آبی  مسائل  مورد  در 
ح و از آنها به عنوان اهرم فشار استفاده شود  موضوعات اقتصادی، سیاسی و نظامی مطر
کره برای خود خط قرمزهایی  که هر یک از طرفین مذا )در عمل این گونه نیست(. ازآنجا
)حداقل خواسته های خود( دارند، در صورت بروز چنین اتفاقی هیچ یک از طرف های 
کرات جز شکست چیزی نخواهد  درگیر زیربار توافق اجباری نخواهند رفت و نتیجه مذا
کره کنندگان حرفه ای همواره به نتیجه برد - برد فکر می کنند. در این نوع  بود. امروزه مذا
کره احساس رضایت می کنند و هر یک دستاوردی برای خود دارند.  نتیجه طرفین مذا
خ  در چنین فضایی همکاری جهت توسعه اقتصادی نیز می تواند در حوضه مشترک ر
از مزیت های اقتصادی منابع آب حوضه  با توجه به پتانسیل خود  کشوری  دهد و هر 

کند.  استفاده 
کره برای حل منازعات  با توجه به بحث های فوق به نظر می رسد که در پیش گرفتن راه مذا
کره می توان رو   که با استفاده از فرصت مذا آبی حوضه های مشترک بهترین روش است. چرا 
گوش آنها رساند و حرف ها و خواسته های آنها  در رو با طرف های دیگر خواسته های خود را به 
کرات  کرات آبی یکی از پیچیده ترین نوع مذا را نیز شنید و به نتیجه رضایت بخشی رسید. مذا

بوده و نیاز به وقت و زمان زیادی دارد. 
در  کرات  مذا زمینه  در  مختلف  رویکردهای  خلاصه  شده،  گفته  مطالب  به  توجه  با 

جدول ذیل آورده شده است.
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کره جدول 3. خلاصه رویکردهای مختلف در مذا

گی های اساسیرویکرد محدودیت هافرضیاتویژ

تمرکز بر موقعیت ها، قدرت و ساختاری
برد – باختوسایل

کید بیش از حد بر قدرت تأ
)احتمال تبدیل موقعیت به 

فرصت از دست رفته برای توافق(

راهبردی )مثلًا 
نظریه بازی ها(

تمرکز بر اهداف، عقلانیت و 
مواضع

برد – باخت، وجود 
راه حل های بهینه و عقلانیت 

بازیکنان
حذف استفاده از قدرت

گی های شخصیتیرفتاری کات تمرکز بر ویژ برد – باخت، نقش ادرا
کید بر مواضعو انتظارات تأ

تمرکز بر روی رفتار ایجاد امتیاز و تبادل امتیاز
موقعیت

برد – باخت به عنوان 
کنش های آموخته شده  وا

عمل می کند

کید بر مواضع تأ
عدم پیش بینی

تمرکر بر حل مشکل، ایجاد ارزش، یکپارچه
پتانسیل برد – بردبرقراری ارتباط و راه حل برد – برد

زمان بر
)شناسایی طرفین با تفکرات و 
عملکرد انتزاعی و غیر یکپارچه(

مأخذ: همان.

روند  از  خود  گاه  ناخودآ یا  گاهانه  آ درک  براساس  غالباً  کره کنندگان  مذا عمل  در 
کمک می کند تا  کره  کره، راهبرد هایی را فراخوانی می کنند. با این حال نظریه های مذا مذا
کره  کره داشته باشیم و بینشی ارائه می دهد تا روش مذا تحلیلی در مورد فرایندهای مذا
کمک کننده  از دستیابی  نتایج حاصل  بر  تأثیرگذاری  نتیجه در  به عنوان یک  و  را شکل 

باشد.

3-4. استفاده از قدرت 
به رغم دگرگونی های بی سابقه در صحنه سیاست جهانی در بیشتر نقاط جهان، آب همواره 
برخلاف  متأسفانه  است.  بوده  کشورها  خارجی  سیاست  در  کلیدی  عنصر  یک  به عنوان 
سیاسی  اراده  جهانی  سطح  در  می رسد  نظر  به  بین المللی،  جوامع  پرطمطراق  سخنان 
که جنگ های آینده  کم آبی وجود ندارد؛ از این رو بسیاری اذعان می کنند  برای حل مشکل 
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منبع  یک  به عنوان  می توانند  آب  منابع  بنابراین  شود.  انجام  آب  منابع  سر  بر  می تواند 
اساس  این  بر  شوند.  تبدیل  ژئوپلیتیک  وسیله  و  ابزار  به  کشورها،  قدرت  افزایش دهنده 
گیرند  کنترل آنها را در دست  با مهار آب ها در داخل مرزهای خود  کشورها تلاش دارند تا 
که عموماً دولت ها در موضوع  کنند؛ چرا  استفاده  تا بتوانند از آن به عنوان یک ابزار قدرت 
کت در آب های فرامرزی »شرکای ناخشنود« هستند و این موضوع احتمال بروز بحران  شرا
افزایش می دهد. چنین دیدگاهی راجع به  را  بین دولت ها در مورد دسترسی به منابع آب 

کمیت سرزمینی مطلق است.  آب های فرامرزی نشانه تأیید اصل حا
که از راه های مختلفی  کشورها استفاده شده  در این سیاست از عدم توازن قدرت بین 
هیدروهژمون  از  استفاده  حقیقت  در  که  می شود،  استفاده  تهدید  و  فشار  اعمال  جمله  از 
است. نمونه هایی از اعمال چنین سیاستی را می توان در رودخانه های نیل، اردن، دجله و 
کشورهای حوضه تعیین کننده اصلی  کرد. در این سیاست روابط قدرت بین  فرات مشاهده 
کشورها و  گفتنی است در بحث استفاده از قدرت، موقعیت  کنترل بر منابع آب است.  میزان 
که به منابع قدرت وابسته  پتانسیل آنها در استفاده از آب ها )توسط سازه های آبی( تا زمانی 
این  گفت طرفداران  به عبارت دیگر می توان  نخواهند داشت.  تعیین کننده ای  نقش  نباشد 
کنترل بیشتری بر منابع  سیاست سعی می کنند با فشارهای همه جانبه سیاسی و نظامی، 
کمبود فیزیکی  که با  کنترل بیشتر بر منابع آب در حوضه هایی  آب داشته باشند. رقابت سر 

آب مواجه هستند، بیشتر است 
که  دیگری  موضوعات  عموماً  سیاست  نوع  این  در  می شود  مشاهده  که  همان طور 
هیچ گونه ارتباطی با مسائل آبی ندارند به آب ربط داده می شوند. این مسائل عموماً شامل 
دارند.  قوی تر  کشورهای  یا  کشور  نزد  ضعیف تر  کشورهای  یا  کشور  که  است  ضعفی  نقاط 
کشورهای ضعیف را تحت فشار  کشورهای قوی تر سعی می کنند با اتکا به این نقاط ضعف 
قرار دهند تا به اهداف خود برسند. این نوع سیاست یکی از بدترین نوع سیاست های آبی 
که نتیجه آن به توسعه پایدار منطقه منجر نمی شود و همیشه یک طرف خود را  است چرا 
با نتیجه برد - باخت در  بازنده و طرف دیگر برنده احساس می کند. امروزه سیاست هایی 
سطح جهانی طرفدار زیادی ندارد، زیرا نتایج آن پایدار نخواهد بود. بهترین نتیجه همیشه 
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از سیاست برد - برد )مجموع غیر صفر( به دست می آید و نتایج این گونه سیاست ها هم به 
توسعه پایدار منطقه منجر می شود. 

5. جمع بندی و نتیجه گیری
کثری از آن، ذی نفعان  با توجه به اهمیت آب های مرزی و رقابت طرفین به استفاده حدا
از جنبه های مختلف قدرت نشان  به استفاده  زیادی  آبریز مشترک تمایل  حوضه های 
تقسیم بندی  در  اصول  رعایت  عدم  و  تنش  ایجاد  معنای  به  امر  همین  که  می دهند 
منصفانه و عادلانه آب است. آب به عنوان »تلفات«، »سلاح« و »عامل« در جنگ هایی 
موسوم به آب نقش داشته است؛ اما آنچه با عنوان »جنگ آبی« در این مقاله شناخته 
یا تقسیم آب( به عنوان عامل جنگ بوده  که آب )استفاده  می شود، جنگ هایی است 
که 316 عدد )بیش از 30 درصد(  است. 926 جنگ مرتبط با آب در طول تاریخ ثبت شده 
کلیدی  که آب پارامتر  مختص به جنگ های آبی است. اما نکته حائز اهمیت آن است 
که نشان دهنده اهمیت این عنصر راهبردی به ویژه در مناقشات  در این جنگ ها بوده 

است.
کنان حوضه  کرات آبی باید از آن یاد شود مشورت با سا که در روند مذا مسئله دیگری 
که  که تصمیم هایی  آبی حوضه است؛ چرا  آبریز به عنوان استفاده کنندگان مستقیم منابع 
گرفته می شود می تواند مستقیماً زندگی آنها را تحت تأثیر قرار دهد. بنابراین  برای حوضه آبی 
را  خود  تصمیم  حوضه  کنان  سا با  مشورت  از  پس  تصمیم گیران،  و  کارشناسان  است  بهتر 
مشخص است در صورت توافق )توافق نامطلوب( علاوه بر معضلات احتمالی  کنند.  نهایی 
افزایش مهاجرت، خالی شدن مرزها  کنین می تواند ایجاد مشکلاتی همچون  نارضایتی سا
اغتشاشات در پی  بیکاری، جرم، احتمال وقوع  آمار  افزایش  امنیت مرز،  کاهش  از سکنه، 

کرد. نارضایتی مردم از وضع موجود و موارد دیگر را اشاره 
این پژوهش  تعامل به سه سطح مثبت، خنثی و منفی تقسیم بندی می شود. در 
که تعاملات آبی  مفهوم جدیدی از صلح تحت عنوان »صلح پایدار آبی« ارائه شده است 
گرفتن روابط و مناسبت های سیاسی داخلی  طرفین از نوع تعاملات مثبت، بدون در نظر 
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که  غ از زمان و شرایط اقلیمی است و به این معناست  و فرامرزی است. صلح پایدار آبی فار
گذشت زمان چه از نظر سیاسی، اقتصادی و اجتماعی و چه از نظر تغییرات اقلیمی و  با 
شرایط آب و هوایی؛ صلح آبی به صورت پویا1 و متغیر همچنان باقی خواهد ماند تا تمامی 
پایدار  صلح  روند  شوند.  بهره مند  عادلانه  و  منصفانه  به طور  حیات  مایه  از  ذی نفعان 
در  تنها  نیز  خارجی  کلان  سیاست های  از  و  نکرده  تغییر  داخلی  دولت های  تغییر  با  آبی 
راستای عملکرد بهتر تأثیر می پذیرد. صلح پایدار آبی در واقع یک سند الزام آور برای تمام 
و همکاری  توافق  آبی،  پایدار  مرتبط است. عامل شکل گیری صلح  و  دولت های متعهد 
طرفین بدون استفاده از نیروهای نظامی و یا اعمال نفوذ با استفاده از قوای نظامی، فشار 
یا قدرت سخت است. برای نیل به چنین هدف والایی باید نگرش صفر و یک به مسائل 
کره پرداخت. در این نگرش سود  یا برد - برد به مذا با نگاه مجموع غیر صفر  نداشت و 
برای هر یک مهم است.  که عدم ضرر  برای یکدیگر مهم خواهد بود  طرفین همان  قدر 
گسترده طرفین در تمام زمینه ها منجر  صلح پایدار آبی در نهایت به یکپارچگی و همکاری 

خواهد شد. 
از  کنده  آ و  پر هزینه  بسیار  فراملی  و  ملی  سطح  هر  در  درگیری  و  جنگ  از آنجا که 
نگرش  تصحیح  نیازمند  آبی  پایدار  صلح  به  دستیابی  بنابراین  است،  منفی  پیامدهای 
منعطف  حضور  پذیرش  و  ذی نفعان  سایر  حقوق  به  احترام  و  تقبل  است.  ذی نفعان 
و  تهدیدها  دقیق  شناخت  کره،  مذا موضوع  به  باخت   - برد  نگرش  نبود  کره،  مذا در 
فرصت های مشترک از مهمترین راهکارها و به عبارتی ملزومات رسیدن به صلح پایدار 
غیرقابل  امری  صلح کوشی  و  صلح آفرینی  به  کره  مذا طرفین  التزام  و  اعتقاد  است.  آبی 
چشم پوشی در راستای رسیدن به صلح پایدار آبی است. در ذیل مسیر راه صلح پایدار 

آبی آورده شده است.

1. Dynamic
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شکل 2. مسیر راه نیل به صلح پایدار آبی

مأخذ: همان.
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