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  چكيده
هرستان شهاي توليد كشاورزي تعاونيو غيرعضو  عضو ةپستدر اين تحقيق، كارايي توليدكنندگان 

مطالعه، بر نقش د. در اين آوري شنامه جمعت لازم توسط پرسشاطلاعا وسيرجان بررسي و مقايسه 

. گرديد تأكيد ،افزاري مؤثر بر توليد، در كنار ساير عوامل توليدي		سرماية اجتماعي،  به عنوان عامل نرم

نامه با استفاده از نظر متخصصان و پايايي آن توسط آزمون آلفاي كرونباخ تأييد شد. مقادير روايي پرسش

گروه  ها در دواستفاده از روش تحليل پوششي داده ها و كارايي زيربرداري آب باكارايي فني كلي نهاده

هاي توليد كشاورزي با احتساب سرماية اجتماعي و بدون آن كشاورزان عضو و غيرعضو در تعاوني

 74درصد و  83ها به ترتيب تعاوني ارايي فني كشاورزان عضو و غيرعضومحاسبه شد. بر پاية نتايج، ك

 ةدرصد با احتساب سرماي 48درصد و  58گروه به ترتيب  درصد و كارايي زيربرداري آب اين دو

ها هادهها بر كارايي فني ناجتماعي بوده است. تأثير ابعاد مختلف سرماية اجتماعي و عضويت در تعاوني

سبب  ها بهنتايج نشان داد عضويت در تعاوني ،همچنين در قالب الگوي توبيت تعيين شد كه در كل

يكديگر و تقويت اعتماد و مشاركت بين كشاورزان و در نتيجه تقويت ابعاد  ارتباط بيشتر كشاورزان با

  شود. 	ب ارتقاي وضعيت توليدي و كارايي كشاورزان ميموج ،متفاوت سرماية اجتماعي
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  مقدمه

هاي سرمايه، بر به عنوان يك عامل نرم افزاري مولد و مكمل ساير صورت ،سرمايه اجتماعي

طات و ارتبا يمشاركت، همكار ،يانسان هيسرماها مؤثر است. 		بهبود شرايط توليدي و كارايي نهاده

 شيبر افزا رگذاريعوامل تأث گرياز د و غيره هاشناخت و مهارت يارتقا و يآگاه افزايشافراد،  نيب

 ليتسه سبب كه است ياجتماع ساخت از ياگونهاجتماعي  ة. سرمايدنباشيم وريرهو به ييكارا

ي عامل ،واقع در ؛دهد		مي كاهش را مبادله هاي		هزينه و شود		مي ياقتصاد يها		تيظرف و ها		تيقابل

 وجود اعتماد، .)1385است (پيران و همكاران،  يماد يها		هيسرما كمبود و نقص جبران جهت در

 ديتول عوامل وري		بهره و دوشمي افراد نيب يهماهنگ و يهمكار سهولت سبب هنجارها و ارتباطات

 مدني هايدر بررسي عناصر سرمايه اجتماعي، مشاركت )Putnam, 2000پاتنام (كند. 		مي تيتقو را

 ترمتراكم ايجامعه در هاشبكه اين چه هر كه است معتقد و آوردمي شمار به ضروري اشكال از را

 هاينههزي كه گرددمي باعث و است بيشتر متقابل منافع جهت در شهروندان همكاري احتمال ،باشد

 معامله هنجارهاي از ،مدني هايمشاركت بر علاوه وي. يابد افزايش ايمعامله هر در عهدشكني بالقوه

 ).1384فيروزآبادي، ناطق پور و ( بردو اعتماد به عنوان عناصر ذهني و شناختي سرمايه نام مي 4متقابل

 امعهج افراد ميان كه روابطي. آيدسرمايه اجتماعي از رابطه ميان افراد به وجود مي ،فوكوياما نظر از

. رددگ اجتماعي سرمايه آمدن وجود به موجب تواندمي باشد قوي كافي اندازه به اگر گيردمي شكل

 پيشبرد جهت در آن از جامعه و افراد و دارد وجود روابط اين در كه است چيزي اجتماعي سرمايه

 رايب اشخاص توانايي كننده انيب اجتماعي سرمايه كه است معتقد وي. برندمي بهره خود اهداف

 است مشترك اهداف به نيل جهت مختلف هايسازمان و هاگروه قالب در يكديگر با همكاري

كه از راه آنها وجود دارد  كارساز و زيادي در مورد  اتتوافق ).1387نيكچه فراهاني و نظري، (

ها ساز و كار ترين ايناز مهم .تواند تأثير مثبتي بر عملكرد اقتصادي داشته باشدسرمايه اجتماعي مي

 ،تسهيم دانش و نوآوري جايي افراد،تر جابهپايين هاينرخ ،مبادلاتتر هاي پايينهزينهبه  توانمي

). منابعي كه سرمايه اجتماعي در 1387، هماناشاره كرد ( بهبود كيفيت محصولاتو  ريسك پذيري

                                                           

4. Norms of Reciprocity 
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خانواده، مدارس و نهادهاي آموزشي، اصناف و مشاغل، نهادهاي  :ند ازاآنها خلق مي شوند عبارت

 ولي تأثير نهادهاي ،مدني و اجتماعات محلي. اين منابع اهميت زيادي در ايجاد سرمايه اجتماعي دارند

  ). 1391از ساير منابع است (رنجبر و همكاران،  مدني در اين زمينه بيشتر

مكاني براي توليد سرمايه اجتماعي  ،نهادمدهاي مربه عنوان انجمن ،هاي كشاورزيتعاوني

هاي آيد كه در راستاي سياست		هستند. امروزه تعاون يكي از عوامل توسعه اقتصادي به شمار مي

هاي 		كند و كاهش هزينه		م نقش بسزايي ايفا ميدولت در ارتقاي سطح درآمد و وضعيت اجتماعي مرد

به عنوان  ،هاي كشاورزي		كه تعاوني اند). مطالعات نشان داده1379دولتي را به همراه دارد (سرمد، 

كه منشأ اين همكاري  اندردهميزان همكاري جمعي را در بين كشاورزان تسهيل ك ،يك تشكل محلي

). ميزان سرمايه 1385گردد (شارع پور، 		در جامعه برميهاي مختلف سرمايه اجتماعي به وجود شكل

گيري بهتر و اعمال مديريت صحيح تر از طريق 		ري بر تصميممؤثها نقش اجتماعي اعضاي تعاوني

اقع، در و. ردتسهيم دانش و اطلاعات دا و همكاري و مشاركت بيشتر، گسترش اعتماد در بين اعضا

 هاي تعاوني است. مطالعاتذار در عملكرد و موفقيت شركتسرمايه اجتماعي يكي از مؤلفه هاي اثرگ

هاي توسعه روستايي و كشاورزي در روستاهاي تحت پوشش تعاوني از كه برنامه اندنشان داده

اند ههاي كشاورزي توانستتعاوني حقيقت،روستاهاي خارج از پوشش تعاوني بهتر اجرا شده است. در 

اري جمعي را در بين كشاورزان تحت پوشش خود تسهيل به عنوان يك تشكل محلي، ميزان همك

هاي مختلف سرمايه اجتماعي در جامعه مورد نظر كنند كه منشأ اين همكاري به وجود شكل

ه در اين زمينه، عاريف ذكر شده و مطالعات انجام گرفت). با توجه به ت1385، همانگردد (		برمي

كشاورزان سبب انتقال اطلاعات و  نيدر ب يعاجتما		هيابعاد مختلف سرما وجودتوان گفت كه 		مي

م، س رينظ( يديمؤثر استفاده از عوامل تول يها		وهياز زمان و ش يكشاورزان موفق، آگاه اتيتجرب

 يديو مؤثر تول ديفناوري جد رشيآموزش و پذ ج،يترو ييكارا شيافزا، )رهيو غ ياريانواع كودها، آب

. اين امر سبب تقويت بنيه شوديم يكشاورز امور انجام در شتريب يگروهو مشاركت  يهمكار و

   .گردد	يم يديتول منابع شتريبو بهره وري  ييكارا ، موجبتينها در وهاي توليدي تعاوني
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درصد  80شود. 		پسته يك كالاي صادراتي و ارزآور مهم در اقتصاد استان كرمان محسوب مي

ول هاي مهم توليدكننده اين محصآيد. شهرستانهاي اين استان به عمل مي پسته توليدي كشور در باغ

ن باشند. شهرستان سيرجان با داشت		در استان به ترتيب، رفسنجان، سيرجان، كرمان، زرند و انار مي

دومين رتبه توليد پسته در استان را به خود اختصاص داده و به طور  ،هزار هكتار سطح زيركشت 60

شود. 		هزار ميليارد تومان در اين شهرستان برداشت مي 12هزار تن پسته به ارزش  40متوسط سالانه 

سيار رقيبي همچون ايالات متحده ب اما متأسفانه عملكرد و كارايي توليد اين محصول نسبت به كشورِ

 رجانيتان سپسته شهرس دكنندگانيتول فني ييكاراكه بر آن است  يدر مطالعه حاضر سعپايين است. 

، در نآدر دو حالت با احتساب سرمايه اجتماعي و بدون  ها	پوششي دادهاستفاده از روش تحليل با 

 از اينهاي توليد كشاورزي با هم مقايسه شود تا تعاونيو غيرعضو دو گروه از كشاورزان عضو 

هاي توليدي بر وضعيت توليدي كشاورزان بررسي شود. به دليل 		تأثير عضويت در تعاونيرهگذر 

بررسي شده است. نيز در دو گروه تان سيرجان، كارايي اين نهاده محدوديت نهاده آب در شهرس

ر ها و ابعاد مختلف سرمايه اجتماعي بتأثير عضويت در تعاوني ،همچنين در قالب رگرسيون توبيت

ت اي است كه در جه		ها مطالعه شد. تحقيق حاضر اولين مطالعه		كارايي فني كشاورزان عضو تعاوني

ها و كارايي فني نهاده آب با توجه به وضعيت عضويت 		كلي نهادهمقايسه وضعيت كارايي فني 

  در تعاوني ها با رويكرد سرمايه اجتماعي در شهرستان سيرجان انجام شده است. كشاورزان

  

  تحقيق ةپيشين

هاي 		) به بررسي تأثير سرمايه اجتماعي در ميزان موفقيت تعاوني1396باباخاني و واحدي (

حصيلات و سطح ت ايِنتيجه گرفتند كه بين متغيرهاي فردي و حرفه و پرداختندشيلات استان ايلام 

مستقيم  هاي شيلات ارتباط		هاي سرمايه اجتماعي با ميزان موفقيت تعاونيمؤلفهنيز سابقه عضويت و 

متغيرهاي سابقه عضويت، آگاهي اجتماعي،  ،و معناداري وجود دارد. طبق نتايج تحليل رگرسيون

  ند.ردكدرصد تغييرات را تبيين  51تماعي و مشاركت اجسطح تحصيلات 
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) نقش سرمايه اجتماعي در مشاركت كشاورزان در 1396گرجي كرسامي و بابايي كارنامي (

هاي توليد كشاورزي منطقه چهاردانگه ساري را مطالعه كردند. نتايج آزمون پيرسون و 		تعاوني

اعي و ابعاد آن و مشاركت كشاورزان در رگرسيون چندمتغيره نشان داد كه بين سرمايه اجتم

هاي توليدي رابطه معناداري وجود دارد. همچنين اعتماد اجتماعي داراي بيشترين تأثير بر 		تعاوني

  مشاركت كشاورزان بود.

هاي دامداران 		) تأثير سرمايه اجتماعي در موفقيت تعاوني1393عزيزپور فرد و همكاران ( 

نمودند. نتايج نشان داد كه متغيرهاي سن، سابقه عضويت در تعاوني شهرستان كوهدشت را بررسي 

و تعداد دام رابطه منفي و معنادار و متغيرهاي اعتماد اجتماعي، مشاركت اجتماعي و حمايت اجتماعي 

  هاي دامداران دارند.رابطه مثبت و معنادار با ميزان موفقيت در تعاوني

هاي توليدي استان همدان در سال ي تعاوني) كارايي اقتصاد1392سپهردوست و يوسفي (

را با استفاده از دو روش پارامتريك و ناپارامتريك بررسي كردند. آنها نتيجه گرفتند كه به طور  1389

ها از هر دو روش كم بوده و ميزان واريانس كلي ميانگين كارايي اقتصادي به دست آمده تعاوني

  ها قابل ملاحظه و زياد است.عاونيمحاسبه شده براي كارايي اقتصادي براي ت

) نقش راهكارهاي اجتماعي در افزايش بهره وري و كارايي 1389سالاري و محمدقلي نيا (

به اين نتيجه رسيدند  و دكردنرا بررسي  1386هاي توليد گندم استان خراسان جنوبي در سال تعاوني

عضاي تعاوني، عامل توزيع نهاده و كه در ميان راهكارهاي اجتماعي، نوع همكاري مدير عامل با ا

هاي توليد ترين راهكار اجتماعي اثرگذار بر كاركرد تعاونيكارگاه هاي آموزشي و ترويجي مهم

  آيند.روستايي به شمار مي

) كارايي مصرف آب و عوامل مؤثر بر آن براي Chebil et al., 2014چيبل و همكاران (

را بررسي كردند. مقدار كارايي  2011-2010ل زراعي توليد گندم در منطقه چبيكاي تونس در سا

محاسبه شد. رقم گندم، منبع مصرف  41/0ها 		مصرف آب با استفاده از روش تحليل پوششي داده

بران، تجربه و داشتن برنامه زماني مشخص جهت آبياري تأثير هاي آبآب، عضويت در اتحاديه

  مثبتي بر كارايي مصرف آب داشتند.
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توليد  وري		كارايي و بهره در ) نقش سرمايه اجتماعيSerra & Poli, 2015سرا و پولي (

اسبه محها دادهپوششي با استفاده از روش تحليل را از مزارع ماهاراشترا در هند  اي		پنبه براي نمونه

  درصد به دست آمد. 64كردند. مقدار متوسط كارايي فني براي مزارع با احتساب سرمايه اجتماعي 

 يتعاون صورت دوعرضه آب به  تيري) روش مدWang et al., 2013همكاران (وانگ و 

 يپوشش ليبا استفاده از تحل آنهاكردند.  يبررس ياجتماع هيبر نقش سرما ديبا تأكرا  يرتعاونيغ و

 هيو سرما ياثر توافقات تعاون ،ريمس ليپرداختند و با استفاده از روش تحل ييبه مطالعه كارا ها		داده

  هاو تعاوني ياجتماع هينشان داد كه سرما ها		داده يپوشش ليتحل جيبرآورد شد. نتا ييبر كارا ياجتماع

وجود اثر  انگريبنيز  ريمس ليحاصل از تحل يهاافتهي. دهند شيافزا را ياريآب يفن ييند كاراتوانيم

 قياز طر ييبر كارا ياجتماع هيشد كه اثر سرما دهيد ني. همچنبود ييبر كارا يمثبت و معنادار تعاون

  .شود	مي تيتقو يتعاون يهامشاركت در روش

 يفن ييكارا بر آن اثر و آب يجمع تيري) عوامل اثرگذار بر مدLi & Li, 2011( يو ل يل 

-2007 سال در خانوارها سطح در يگروه آمار اساس بر ليتحل نيا. كردند يبررس را برنج ديتول

 هيسرما با آب از كننده استفاده يهاگروه كه داد نشان جينتا. شد انجام نيچ يهوبدر منطقه  2006

 را آب يگروه تيريمد تيند با موفقتوانيكشت م يهاتهيوارِ اديز يهمگن داراي و بالا ياجتماع

  .دهند انجام

نار در ك شود كه سرمايه اجتماعي	براساس مطالعات صورت گرفته در اين زمينه مشاهده مي

تواند به عنوان عاملي مؤثر در بهبود وضعيت كارايي و توليدي كشاورزان  مي هاي سرمايهساير صورت

  تلقي شود.

  

  روش تحقيق

 هايو شبكه هنجارها اعتماد،شامل  )Putnam, 2000پاتنام ( نظر در سرمايه اجتماعي ابعاد

در مطالعه حاضر،  .بخشنديم بهبود را جامعه كارايي ا،هشكن تسهيل با كه است اجتماعي مشاركت

اين مطالعه بررسي  هدف لذا شد.تأكيد  گفتهپيشهاي بر شاخص ،براي سنجش سرمايه اجتماعي
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ان با وري توليدكنندگان پسته شهرستان سيرج	ها بر وضعيت كارايي و بهرهتأثير عضويت در تعاوني

اين شهرستان در  ياهاجتماعي با استفاده از متوسط آمار و اطلاعات باغ		تأكيد بر نقش سرمايه

ين اطلاعات دو سال از ميانگ ،آوري محصول پستهمسئله سال دليل(به  1394و  1393هاي سال

به عنوان نمايشي از فناوري كه  5هاهاز الگوي تحليل پوششي داد ،د. در اين تحقيقوباستفاده شد) 

هاي مرزي ناپارامتريك اين دهد، استفاده شد. مزيت استفاده از فناوري		اجازه محاسبه كارايي را مي

دهد كه هر 		ها اجازه مياست كه نياز به فرم تابعي براي فناوري ندارد و ماهيت مرزي اين فناوري

ها 		ريزي خطي روش تحليل پوششي دادهگونه ناكارايي در توليد به دست آيد. فرم دوگان مدل برنامه

)CCR صورت زير است: محور) بهبازده ثابت نسبت به مقياس (نهاده) با فرض  

)1(  

,
min
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 .بود مرجع مجموعه هايوزن بيانگر غير منفي و ثابت اعداد شامل N×1 بردار يك λ ،كه در آن

دهد كه كمتر يا مساوي با مي نشان را هافني بنگاه كارايي نيز θ براي آمده دسته ب اسكالر مقادير

دهد بنگاه به 		اي روي مرز كاراست و نشان مي		بيانگر وجود نقطه θمقدار برابر با يك  .يك است

ز ست و نشان اانقاط خارج و بالاتر از مرز كار مبينكند و مقادير كمتر از يك 	عمل مي اصورت كار

 كارا بنگاه يك ناكارا توليدكنندگان براي ،هاتحليل پوششي دادهروش  در .فعاليت ناكارآمد بنگاه دارد

 λ ضريب. شود مي معرفي الگو و مرجع مجموعه عنوان به كارا بنگاه چند يا دو از تركيبي يا

بردار ستوني  �x  .كندمي مشخص مرجع مجموعه در را اكار هاي		بنگاه از يك هر سهم شده،محاسبه

ها، نهاده K*Nمقادير  Xها براي همان بنگاه است. 		بردار ستوني ستاده �y و امiها براي بنگاه نهاده

Y  ماتريسM*N ها، ستادهK ها، تعداد نهادهM ها و تعداد ستادهN دهد. ها را نشان ميتعداد بنگاه

                                                           

5. Data Envelopment Analysis (DEA) 
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ام با iدهد كه آيا مقدار واقعي محصول توليد شده به وسيله توليدكننده محدوديت اول نشان مي

 ضوع دلالتاين موبر تواند بيش از اين باشد؟ محدوديت دوم هاي معرفي شده مياستفاده از نهاده

توليد  مورد استفادهام دست كم بايد به اندازه عوامل iكشاورز  مورد استفادهدارد كه عوامل توليدي 

) CRSگيري كارايي فني با استفاده از مدل بازده ثابت نسبت به مقياس (كننده مرجع باشد. اندازه

ال مواجه با اشك ،كارايي مقياسكنند، به دليل 		همه توليدكنندگان در مقياس بهينه عمل نمي		زماني كه

انكر باست و كارايي فني به دست آمده از اين طريق خالص نبوده و با كارايي مقياس همراه است. 

به مقياس  نسبت گيري بازده متغير را جهت اندازه CRS) مدل Banker et al., 1984( و همكاران

با گيري كارايي فني خالص 		ر اندازه) به منظوVRS( بازدهي متغير نسبت به مقياس مدل. بسط دادند

  :آيد به دست مي CRSبه مدل λIN′=1اضافه كردن قيد 

 )2                  (                                                                          
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تفاوت  VRSو  CRSاز دو روش  محاسبه شده توليدكنندگاناگر بين مقادير كارايي فني 

دهنده وجود ناكارايي مقياس است و مقدار اين ناكارايي برابر نشاناين مسئله وجود داشته باشد، 

  است.  VRSو  CRSاختلاف بين كارايي فني محاسبه شده از دو روش 

 هاي مورد استفاده		همه نهاده به منظور محاسبه كارايي فني استفاده از يك نهاده و نه مجموعه

يك واحد توليدي در جريان توليد، مفهوم كارايي زيربرداري توسط فار و همكاران توصيف گرديد 

)Fare et al., 1994). كارايي زيربرداري آب در روش تحليل پوششي داده		ها بدين مفهوم است كه 

 ت به ديگري كاراتر استيك كشاورز با مصرف ميزان آب كمتر و برداشت محصول برابر، نسب

)Wang, 2010 با استفاده از مفهوم كارايي زيربرداري آب، كارايي فني نهاده آب در فرم مدل .(

  شود:	ها به صورت زير نمايش داده ميتحليل پوششي داده
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كارايي فني نهاده آب است و بيشترين ميزان كاهش در مصرف نهاده آب را با توجه  
θ ،كه در آن

جز ه ها بكليه نهادهشامل دهد. محدوديت دوم 		نشان ميها و محصول 		به مقدار ثابت از ساير نهاده

گيرد و محدوديت سوم تنها مربوط به نهاده آب است. مقدار كارايي بين صفر و يك 		آب را در بر مي

اين است كه توليدكننده مورد نظر از نهاده آب در سطح بهينه استفاده  مبيناست. مقدار كارايي يك 

كارايي از عدد يك فاصله بگيرد بيانگر اتلاف بيشتر منابع  دهد و هر چه		كند و چيزي را هدر نمي		مي

ر هاي نوين آبياري است. به منظور بررسي تأثي		آبي و نياز به مديريت صحيح آب و استفاده از شيوه

ها از 		هاي كشاورزي و ابعاد مختلف سرمايه اجتماعي بر مقدار كارايي فني نهاده		عضويت در تعاوني

باشد، 		به دليل اينكه مقادير كارايي به عنوان متغير وابسته بين صفر و يك مي الگوي توبيت استفاده شد.

سيون ب رگريضرابراي برآورد معمولي هاي از روشاگر كارايي به صورت متغير سانسور شده است. 

 ،بنابراين .گر مربوطه ناسازگار است		، تخميناستفاده شود انددر الگويي كه متغيرهاي آن محدود شده

رآورد مدل عوامل تأثيرگذار بر كارايي لازم است از مدل توبيت استفاده شود. برآوردگر سازگار براي ب

مدل توبيت به صورت زير نمايش  ).Verbeek, 2000نمايي است (براي اين مدل حداكثر راست

  شود:	داده مي

)4                                                                            (               	��∗ = "#$� + &�  

از متغيرهاي معلوم توضيحي شامل  k×1بردار  �$هاي مجهول، متغيراز  k×1برداري  β در آن،  كه

عضويت در تعاوني، اعتماد، هنجارهاي  سابقهسن كشاورز، تجربه، تحصيلات، عملكرد محصول، 

جزء اخلال ناهمبسته است كه داراي توزيع نرمال  �&اجتماعي و مشاركت و ارتباطات اجتماعي و 
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يك متغير تصادفي غير قابل مشاهده  ∗��است. همچنين  )'با ميانگين صفر و واريانس همسان 

  نشان داده شود.  ��است، اگر مقادير مشاهده شده به وسيله 

�� = )��															��∗ ≤ )�� 

�� = ��∗															)�� ≤ ��∗ ≤ )(�																																																											   )5(                   

�� = )(�														��∗ ≥ )(� 

ر اين ست كه مقادير ثابتي دارد. دابه ترتيب محدوديت هاي پايين و بالاي متغير وابسته  �)(و  ��( 

0براي مقادير كارايي شرط  ،مطالعه ≤ *+ ≤   .گرفتبراي متغير وابسته مد نظر قرار  1

 Cochran, 1977)( كوكران فرمول از استفاده باحجم نمونه  نييتع يبرا ،در اين مطالعه

 120 .ندشد انتخاب رجانيس شهرستان پسته گاندكننديتول يآمار جامعه نيب از نمونه 240 تعداد

توليد  ميزان عضو توزيع شد.غيرها و بقيه بين كشاورزان ن كشاورزان عضو تعاونيايمنامه پرسش

هاي مصرفي شامل ميزان مصرف آب بر حسب مترمكعب، ميزان ) و نهادهY(سب تن بر حپسته 

حسب تن، ميزان مصرف كود حيواني بر حسب تن، ميزان مصرف سموم  استفاده از كود شيميايي بر

آلات 		كارگيري نيروي كار بر حسب روز/نفر، ميزان استفاده از ماشينبر حسب ليتر، تعداد ساعات به

 رصداجتماعي بر حسب د		بر حسب ساعت، سطح زيركشت بر حسب هكتار و متغير كيفي سرمايه

)xتأكيد اين مطالعه بر نقش سرمايه اجتماعي در تعيين ميزان درهاي مورد مطالعه هستنمتغي )ها .

 به ست. شايدا بوده عمومي كالاي يك سرمايه اقتصادي، خلاف بر اجتماعي سرمايهكارايي است. 

و  پور		ناطق(شود مي آن براي افزايش زيادي تلاش و شده تلقي ارزش كم اغلب كه است دليل همين

و  هنجارها اعتماد، ،)Putnam, 2000پاتنام ( نظر در سرمايه اجتماعي ابعاد). 1384 ،يروزآباديف

 اعتماد بعد كه در مطالعه حاضر از اين شاخص ها استفاده شد. هستند اجتماعي مشاركت هايشبكه

به ساير اقوام و خويشان، اعتماد  اعتماد...)، و مادر و(پدر  يك درجه اقوام به اعتماد مثل ييها		هيگو با

 و روابط ها،شبكهو ابعاد  ها، رسانه ها و غيرهبه نهادها، ادارات، تعاونياعتماد  افراد جامعه،ساير به 

، ها		انجمن و اهفعاليت در افراد داوطلبانه شركت قبيل از هاييگويه از استفاده با نيز ياجتماع مشاركت

مذهبي و خيريه، مشاركت با افراد شهر و روستا در جهت رفع  اتحاديه ها، مشاركت در مراسم
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 اقتصد چون ييهاگويه از استفاده با اجتماعي هنجارهاي همچنين. شد يريگ		اندازه مشكلات و غيره

 در هريغ و قرار و قول به عمل داري،		امانت ديگران، با مدارا صبوري، پذيري،		مسئوليت درستي، و

  در قالب طيفها . اين گويهارزيابي شد جامعه مردم و روستا افراد و هاهمسايه فاميل، سطح سه

مربوط به كارايي  ةنام. روايي پرسش)Serra & Poli, 2015( شدند يگذارارزش ليكرت ايگزينه 5

و سرمايه اجتماعي با استفاده از نظر متخصصان و صاحب نظران مورد تأييد قرار گرفت. به منظور 

مربوط به سرمايه اجتماعي از آزمون آلفاي كرونباخ استفاده گرديد  ةنامتعيين ضريب اعتبار پرسش

  به دست آمد.  7/0و  8/0ن كه ميزان آن در محاسبات تحقيق براي سه بعد اصلي سرمايه اجتماعي بي

  

  و بحث نتايج

د  هاي تولينتايج حاصل از تجزيه اجزاي سرمايه اجتماعي در گروه كشاورزان عضو تعاوني

در بين توليدكنندگان پسته در كل آمده است. فراواني سرمايه اجتماعي  1به طور خلاصه در جدول 

اعتماد و هنجارهاي اجتماعي در سطح متوسط ارزيابي  نيز ابعادشهرستان سيرجان و هاي عضو تعاوني

كه هدف از  ر سطح بالايي قرار دارد. از آنجاروابط اجتماعي و مشاركت د ند، اما فراواني بعدشد

پيش رو  حل مسائل و مشكلاتبراي  تشكيل تعاوني ها برقراري ارتباط و مشاركت بيشتر بين اعضا

  جاي گرفت.طح بالايي اين بعد از سرمايه اجتماعي در س ،است

  در گروه كشاورزان عضو تعاوني هاي توليديآن ابعاد  و ياجتماع ةيسرما ةمحاسب .1 جدول

 توزيع فراواني

 ابعاد

  كم  متوسط زياد

 اعتماد 9/4  5/66  6/28

 اجتماعي هنجارهاي  5/11 4/71 1/17

  مشاركت و اجتماعي روابط  7/6  9/41  4/51

 )هامؤلفه(مجموع اجتماعي سرمايه  1/20  2/59 7/20

  هاي تحقيقمأخذ: يافته    
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  در گروه كشاورزان غيرعضو تعاوني هاي توليديآن ابعاد  و ياجتماع ةيسرما ةمحاسب .2 جدول

 توزيع فراواني

 ابعاد

  كم  متوسط زياد

 اعتماد 2/11  2/72  6/16

 اجتماعي هنجارهاي  1/19 8/69 1/11

  مشاركت و اجتماعي روابط  9/59  2/22  9/17

 )هامؤلفه(مجموع اجتماعي سرمايه  3/35  53 7/11

  مأخذ: يافته هاي تحقيق    

آورده شده است. غيرعضو ابعاد مختلف سرمايه اجتماعي در گروه كشاورزان  ،2در جدول 

با ها 		اعتماد و هنجارهاي اجتماعي و مجموع مؤلفهابعاد ها، نامهطبق اطلاعات مستخرج از پرسش

در سطح متوسط هستند، اما روابط اجتماعي و مشاركت در سطح پاييني ارزيابي  فراوانيبيشترين 

ر شود كه د		شد. با مقايسه نتايج حاصل از تجزيه و تحليل شاخص سرمايه اجتماعي مشاهده مي

ن ها به دليل ارتباط بيشتر بين اعضا و همكاري و ارتباط پايدارتر بي		گروه توليدكنندگان عضو تعاوني

هر سه شاخص سرمايه اجتماعي نسبت به گروه كشاورزاني كه عضو تعاوني ها نيستند، در سطح  آنها

ند هاي توليد كشاورزي شهرستان سيرجان توانسته اتوان گفت تعاوني		بالاتري قرار دارد. بنابراين مي

 اخود شوند و ارتباط و همكاري بيشتري را بين اعض يسبب تقويت سرمايه اجتماعي در بين اعضا

  ايجاد كنند.

عضو با استفاده از روش و غيرن كشاورزان عضو ايمبه منظور مقايسه مقادير كارايي فني 

مقادير كارايي در هر گروه يك بار در كنار عامل سرمايه اجتماعي و بار ديگر  ،هاتحليل پوششي داده

طلاعات ا توجه به ابدون آن محاسبه شد تا تأثير سرمايه اجتماعي بر مقادير كارايي تعيين شود. ب

با قيد بازدهي ثابت نسبت  74/0ها بدون احتساب سرمايه اجتماعي 		مقدار كارايي فني نهاده ،3جدول 

دهد بدون توجه به نقش ابعاد مختلف سرمايه 		) محاسبه شد. اين مقدار نشان ميCRSبه مقياس (

درصد از كارايي به دور هستند  26هاي توليد كشاورزي 		اجتماعي در كارايي، كشاورزان عضو تعاوني
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درصد دارند. الگو بازده ثابت نسبت به  26و قابليت افزايش توليد با همان ميزان نهاده را به ميزان 

مقياس زماني كاربردي است كه توليدكننده در مقياس بهينه يعني در قسمت مسطح منحني هزينه 

ك ي ،بيني در دنياي واقعييل وجود عوامل غيرقابل پيشمتوسط در بلندمدت عمل كند. به دل

ارايي با فرض مقدار ك ،بنابراين ؛تواند در سطح بهينه به فعاليت توليدي خود بپردازد	توليدكننده نمي

 79مقدار متوسط كارايي  ،) نيز محاسبه شد. در اين حالتVRSبازدهي متغير نسبت به مقياس (

مقدار  ،ادير كارايي بيانگر ناكارايي مقياس است. در اين حالتدست آمد. تفاوت بين مقه درصد ب

درصد است كه مقداري بيش از كارايي فني و بيانگر اين مطلب  93كارايي مقياس به طور متوسط 

د. با ها رنج مي برن		مديريت صحيح مصرف نهادهعدم است كه كشاورزان بيشتر از مقياس توليد، از 

 هايها در گروه عضو تعاوني		مقدار متوسط كارايي فني كلي نهاده ،ورود سرمايه اجتماعي به مدل

دهد كه كشاورزان موردنظر از كارايي . اين مقدار نشان ميبه دست آمددرصد  CRS (83(توليد 

درصد  17به دور هستند و اين توانايي را دارند كه با همان ميزان نهاده سطح توليدشان را كامل 

يي مقياس در گروه اكار و درصد 86 برابر )VRSار متوسط كارايي فني (افزايش بدهند. همچنين مقد

  . به دست آمددرصد  95كشاورزان عضو تعاوني با احتساب سرمايه اجتماعي 

  ها براي كشاورزان عضو تعاوني هاي توليدي	مقادير كارايي فني كلي نهاده .3جدول 

VRS CRS 

انحراف   كارايي

 معيار
 ميانگين حداقل حداكثر

انحراف 

 معيار
  ميانگين حداقل حداكثر

17/0 1 37/0 86/0 1/0 1 34/0 83/0 
با حضور سرمايه 

 اجتماعي

23/0  1  2/0  79/0  1/0  1  24/0  74/0  
بدون حضور سرمايه 

 اجتماعي

  هاي تحقيق		مأخذ: يافته

مشاهده مي شود كه  )4جدول (عضو غيربا محاسبه مقادير كارايي فني براي كشاورزان 

درصد  VRS 84درصد و با قيد  CRS ،80متوسط مقدار كارايي با احتساب سرمايه اجتماعي با قيد 
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 VRSدرصد و در حالت  69برابر CRS . اين مقادير بدون احتساب سرمايه اجتماعي در حالت است

در  CRSدر حالت درصد محاسبه شد. با مقايسه نتايج به دست آمده مشاهده مي شود كه  76معادل 

 و  درصد 83درصد به  74ها ورود متغير سرمايه اجتماعي كارايي را از گروه كشاورزان عضو تعاوني

. به طور كلي مي توان گفت ورود افزايش داددرصد  80درصد به  69از  نيزعضو  براي كشاورزان

نين مقدار كارايي سرمايه اجتماعي در هر دو گروه كشاورزان سبب افزايش كارايي مي شود و همچ

در كشاورزان عضو تعاوني ها بيشتر از كشاورزاني است كه به هر دليلي به عضويت تعاوني ها در 

  اند. نيامده

  هاي توليديها براي كشاورزان غيرعضو تعاوني	مقادير كارايي فني كلي نهاده .4جدول 

VRS CRS 

انحراف   كارايي

 معيار
 ميانگين حداقل حداكثر

انحراف 

 معيار
  ميانگين حداقل حداكثر

15/0 1 34/0 84/0 1/0 1 28/0 80/0 
با حضور سرمايه 

 اجتماعي

1/0  1  20/0  76/0  1/0  1  24/0  69/0  
بدون حضور سرمايه 

 اجتماعي

  مأخذ: يافته هاي تحقيق  

آبي شديد در بخش كشاورزي مواجه است. شايد دليل پايين گفتني است استان كرمان با كم

ها، پايين بودن كارايي مصرف آب باشد. به همين دليل با استفاده از مفهوم 		كلي نهادهبودن كارايي 

كارايي زيربرداري، كارايي فني مصرف آب در دو گروه كشاورزان مورد نظر و با در نظر گرفتن نقش 

  سرمايه اجتماعي و بدون آن محاسبه شد. 

بسيار كم مي باشد. اين  CRS نشان مي دهد، كارايي فني آب در مدل 5طور كه جدول همان

درصد است كه بيان كننده تلفات شديد آب كشاورزي با وجود بحراني بودن دسترسي به  50مقدار 

ادي ها بيانگر اين است كه درصد زي		آن است. كمتر بودن كارايي فني آب نسبت به كارايي كلي نهاده

هاي سنتي آب و استفاده از روشها مربوط به عدم مديريت صحيح نهاده 		از ناكارايي كلي نهاده
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درصد افزايش پيدا كرد. همچنين مقدار  58آبياري است. با حضور سرمايه اجتماعي مقدار كارايي به 

  درصد افزايش يافت.  63درصد به  58از  VRSكارايي فني با قيد 

  مقادير كارايي فني زيربرداري آب براي كشاورزان عضو تعاوني هاي توليدي .5جدول 

  مأخذ: يافته هاي تحقيق 

عضو وضعيت آب به مراتب وخيم تر است. مقدار كارايي فني بدون غير در گروه كشاورزان

ه است درصد افزايش يافت 48به  احتساب آنو با  بودهدرصد  43احتساب نقش سرمايه اجتماعي 

. وجود سرمايه اجتماعي با يك بنيه قوي مي تواند به كشاورزان در جهت شركت در )6(جدول 

هاي ينه مصرف اين نهاده كمياب كمك كند. يكي از برنامههاي بهبرنامه هاي صرفه جويي آب و روش

هاي سرد ها توسط كشاورزان در فصلاجرا شده در كشاورزي سيرجان خاموش كردن موتورپمپ

، افراد اعتماد مياناست كه درختان نياز آبي چنداني ندارند كه اين امر تنها زماني اجرايي است كه 

حفظ منابع آبي، وجود داشته  يا هماناه اهداف مشترك دستيابي ببراي حس مشاركت و همكاري 

ا در اغلب روستاها رابطه خويشاوندي و آشنايي برقرار است. اين امر اعتماد هباشد. در بين مالكان باغ

و ارتباط و مشاركت بيشتر بين مالكان را رقم مي زند كه سبب انتشار اطلاعات و انتقال تجربيات، 

ها، تسهيم نيروي كار در زمان 		ها، سرمايه گذاري توأم در بعضي نهادهانجام گروهي برخي فعاليت

اوج نياز به نيروي كار و غيره مي شود. همچنين وجود روابط خويشاوندي و آشنايي بين كشاورزان 

اركت مش ،سبب دلجويي از يكديگر در زمان رويارويي با مشكلات مالي و عاطفي مي شود. به علاوه

وستاها، شركت در مراسم مذهبي، مساجد، نماز جماعت و غيره همبستگي در امور مربوط به ر

VRS CRS 

  كارايي
  ميانگين حداقل حداكثر انحراف معيار ميانگين حداقل حداكثر انحراف معيار

14/0 1 31/0 63/0 12/0 1 21/0 58/0 
با حضور سرمايه 

 اجتماعي

13/0  1  30/0  58/0  1/0  1  24/0  50/0  
بدون حضور سرمايه 

 اجتماعي
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شاورزان ها و مصاحبه با كنامهآورد. با توجه به اطلاعات مستخرج از پرسش		بيشتري بين آنها پديد مي

شايد دليل اين موضوع  .مشاهده شد كه اعتماد آنها به متخصصان و كارشناسان كشاورزي كم است

وقع اطلاعات متجربه و عدم توانايي آنها در انتقال صحيح و بهاز كارشناسان كم تجربيات اندك بعضي

به كشاورزاني باشد كه اغلب سطح سواد پاييني دارند. با مقايسه مقادير كارايي در بين دو گروه 

ها، مشاهده مي شود مقادير كارايي در بين كشاورزان عضو بالاتر كشاورزان عضو و غير عضوتعاوني

  ورود متغير سرمايه اجتماعي به مدل سبب افزايش مقادير كارايي شده است. است و

  مقادير كارايي فني زيربرداري آب براي كشاورزان غيرعضو تعاوني هاي توليدي .6جدول 

  مأخذ: يافته هاي تحقيق

نهاد، مكاني براي توليد سرمايه اجتماعي هاي مردم		به عنوان انجمن ،هاي كشاورزيتعاوني

هاي دولت در بالا بردن درآمد، باشد و به موازات سياست		هستند. تعاون يكي از عوامل توسعه مي

به عنوان يك تشكل محلي، ميزان  ،هاي كشاورزينقش كليدي دارد. تعاوني ،سطح رفاه و كاهش فقر

د منشأ اين همكاري به وجود نكنهمكاري جمعي در بين كشاورزان تحت پوشش خود را تسهيل مي

). همچنين 1385ارع پور، گردد (ش		هاي مختلف سرمايه اجتماعي در جامعه مورد نظر برميشكل

ها اندازاندازهاي اندك كشاورزان خرد است كه اين پس		ها بهترين راه تجميع پستشكيل تعاوني

  ها براي توسعه و پيشرفت روستاها باشد.گذاريتوانند راهي در جهت سرمايه	مي

يزان كارايي مها بر به منظور بررسي تأثير ابعاد مختلف سرمايه اجتماعي و عضويت در تعاوني

ها از رگرسيون توبيت استفاده شد. نتايج نشان داد كه متغير تحصيلات كشاورزان عضو تعاوني

VRS CRS 

انحراف   كارايي
 معيار

 ميانگين حداقل حداكثر
انحراف 

 معيار
  ميانگين حداقل حداكثر

1/0 1 25/0 53/0 1/0 1 20/0 48/0 
با حضور سرمايه 

 اجتماعي

11/0  1  2/0  49/0  12/0  1  18/0  43/0  
بدون حضور سرمايه 

 اجتماعي
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كشاورز در سطح يك درصد، متغيرهاي اعتماد و هنجارهاي اجتماعي در سطح ده درصد و متغيرهاي 

بت و درصد تأثير مث 5عضويت در تعاوني ها و عملكرد محصول پسته در سطح سابقه  ،مشاركت

 تقويت ابعاد مختلف سرمايه ،معناداري بر كارايي فني كشاورزان عضو تعاوني ها دارند. بنابراين

ارايي ها كاجتماعي كارايي بالاتري در توليد براي كشاورزان به همراه دارد و با عضويت در تعاوني

  بيشتري خواهد داشت.  يارتقا

  نتايج حاصل از تخمين الگوي توبيت  .7جدول 

t ضريب   متغير نام   آماره    

  -12/5  -11/2***  عرض از مبدأ  

  01/1  011/0  تجربه  

  11/1  31/0  سن  

  42/3  016/0***  تحصيلات  

  69/1  012/0*  اعتماد  

  32/1  163/0*  هنجارهاي اجتماعي  

  21/2  157/0**  مشاركت 

  -98/1  -011/0**  سالهاي عضويت در تعاوني ها 

  05/2  61/0**  عملكرد 

Log likelihood= 98/275-      ave log likelihood= 35/2-     S.E. of regression= 35/2    SBC= 13/2  

  درصد  10و  5ر سطح يك، ***، ** و * به ترتيب معني داري دخذ: يافته هاي تحقيق أم

  هاگيري و پيشنهادنتيجه

داكثر حكشاورزان توليدكننده پسته در شهرستان سيرجان از كارايي  ،نتايج تحقيق پايةبر 

دهند. منابع را هدر مي در واقع بخشي ازكنند و 		ها در سطح بهينه استفاده نمي		و از نهادهفاصله دارند 

آبي شديد در منطقه، كشاورزان اين مسئله در مورد نهاده كمياب آب چشمگيرتر است و با وجود كم

 ،حقيقدهند. طبق نتايج ت		پاييني دارند و متأسفانه درصد زيادي از آب آبياري را هدر مي كارايي بسيار

بهبود شاخص سرمايه اجتماعي سبب افزايش كارايي كلي نهاده ها و كارايي آب شده است. همچنين 
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. سته اوضعيت كشاورزان بهتر شد و داده ورزي سطح كارايي را ارتقاهاي كشا	عضويت در تعاوني

افزايش سطح  موجبكه خود  ،هاابعاد مختلف سرمايه اجتماعي و عضويت در تعاوني گسترش

شود، سبب ارتباط بيشتر كشاورزان با يكديگر و با كارشناسان و متخصصان 		سرمايه اجتماعي مي

برد و با تسهيم و انتقال اطلاعات از 		بالا ميرا اطلاعات و دانش كشاورزان  گردد وميكشاورزي 

ها شود. از آنجا كه اعضاي تعاوني		فق سبب جلوگيري از تكرار اشتباهات گذشته ميكشاورزان مو

و حل مشكلات روستا و كشاورزان تلاش  يشبراي پيشبرد اهداف گروه خو ،كشاورزان هستند خود

تواند گامي در جهت بهبود كارايي و وضعيت توليدي كشاورزان باشد. 		كنند كه اين فرايند ميمي

  گردد:	ا زير ارائه ميهپيشنهاد حاضر، تحقيق هايطبق يافته

اعضاي اين  انهاي توليدي مربوط به كشاورزان، زيرا كشاورزتقويت قدرت تعاوني -

كه اعضاي آن مجموعه (در جهت افزايش قدرت و توان خود  ،دهند. بنابراين		ها را تشكيل ميتعاوني

 دهند و باعث افزايش		است گسترش مياجتماعي را كه ابزار توسعه 		كوشند و سرمايه		مي )هستند

 ؛شوند	وري مي	ها و بهره	كارايي استفاده از نهاده

هاي پس انداز در بين گيري صندوقايجاد اعتماد و تشويق كشاورزان در جهت شكل -

   ي؛هاي يك روستا جهت برخورداري از تسهيلات آن در مواقع ضرور	كشاورزان عضو تعاوني

عضويت كشاورزان در تعاوني هاي توليد قرار دارد و تشويق  شناسايي موانعي كه بر سر -

 ؛آنها در جهت عضويت و استفاده از منافع آن

 ديگرانها در جهت تشويق فراهم كردن امكانات و تسهيلات خاص براي اعضاي تعاوني -

 ؛هابراي عضويت در تعاوني

ها از 		تعاوني هاي آموزشي و ترويجي و آگاه نمودن كشاورزان عضوبرگزاري كلاس -

 ياهپمپ ت خاموش نمودن موتورهايي مصمم و جدي جه		هاي جديد آبياري و تدوين برنامهروش

ن هاي سنتي آبياري و روآوردكنار گذاشتن روش و نيز باشد		هايي كه نياز به آبياري نميآب در زمان

  ؛هاي مصرف بهينه آببه روش
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جهت حفاظت از خاك، منابع آبي و عضويت هايي گروهي در بين كشاورزان 		تدوين برنامه -

   ؛هاي توسعه پايدار كشاورزي	آنها در برنامه

راهي است براي كشاورزان خرد و ضعيف بهره هاي پايين ارائه تسهيلات دولتي با نرخ -

  .هاي نوين آبياري پرهزينه و جلوگيري از اتلاف آبجهت كاربرد روش
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Abstract 
In this research, the efficiency status of a sample of pistachio producers in 

Sirjan Township, which was selected using Cochran formula and divided into two 

groups based on membership in agricultural production cooperatives, was 

studied. Data were collected by questionnaires in 2014 and 2014. In this study, 

the role of social capital as a software operating factor affecting production along 

with other production factors has been emphasized. The validity of the 

questionnaire was confirmed by experts and reliability was confirmed by 

Cronbach's alpha. The total technical efficiency of inputs and the water sub-

vector efficiency were calculated using data envelopment analysis method in two 

groups of farmers, including social capital and without it. The results showed that 

technical efficiency in cooperatives farmers was 83 and in non-member Farmer's 

group 74% including social capital. Also, the water sub-vector efficiency among 

cooperatives farmers was 58 and in the non-member farmer group was 48% 

including social capital.Also, the effect of different dimensions of social capital 

and membership in cooperatives was investigated on the technical efficiency of 

inputs in the form of Tobit's model. According to the results, membership in 

cooperatives due to the greater association of farmers with each other and the 

strengthening of trust and participation among farmers and, as a result, the 

strengthening of different dimensions of social capital, would increase the 

productivity and efficiency of farmers.  

Keywords: Membership in Cooperatives, Efficiency, Data Envelopment 

Analysis, Social Capital   
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