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 چکیده

های داخلی و احتمال تقلب در گزارشگری مالی هدف این پژوهش بررسی رابطه ضعف در کنترل

مهمی از نظام راهبری بر عدم وقوع تقلب،  های داخلی به عنوان بخشاست. در زمینه اثربخشی کنترل

های داخلی موجب کاهش وقوع تقلب دو دیدگاه وجود دارد. بر اساس دیدگاه اول تقویت کنترل

های داخلی را شود و بر اساس دیدگاه دوم به دلیل آن که مدیران توانایی نادیده گرفتن کنترلمی

نه بروز تقلب ندارند. به منظور دستیابی به هدف های داخلی، اثربخشی لازم را در زمیدارند، کنترل

شرکت پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار  152ای متشکل از های نمونهپژوهش، با استفاده از داده

های پژوهش پرداخته و رویکرد رگرسیون لاجیت به آزمون فرضیه 1396تا  1391تهران طی بازه زمانی 

ها ( استفاده گردید. یافته1999رشگری مالی از مدل بنیش )شد. برای سنجش احتمال تقلب در گزا

حاکی از آن است که با وجود ضعف در کنترل داخلی و تعداد ضعف در کنترل داخلی، احتمال تقلب 

 ها در راستای دیدگاه اول است.یابد. این یافتهدر گزارشگری مالی افزایش می
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 مقدمه -1

ای شده و تمرکز و های اخیر، به موضوع تقلب در گزارشگری و حسابداری مالی توجه ویژهدر سال

ایی نظیر حاکمیت شرکتی نیز بر اهمیت این موضوع افزوده است. با نگاهی به تأکید جهانی بر مقوله

های اوراق بهادار، توجه ویژه مجامع های حسابداری در ایران و جهان و عملکرد بورسوهشروند پژ

کارهای موجود برای پیشگیری از ای حسابداری و مدیریت به علل ایجاد تقلب و راهگذار حرفهقانون

ی و ویژه با تاکید بر حاکمیت شرکتی مشهود است )مرادوقوع رفتار متقلبانه در گزارشگری مالی به

(. حاکمیت شرکتی نقش مهمی در تضمین کیفیت فرایند گزارشگری مالی دارد. 1393همکاران، 

شود که در قالب گزارشگری های شرکتی اخیر به حاکمیت ضعیف نسبت داده میبسیاری از شکست

(. شی و 1397اند )خواجوی و ابراهیمی، مالی متقلبانه و مدیریت سود نادرست نمود پیدا کرده

توان انگیزه نشان دادند با بهبود سازوکارهای راهبری شرکتی، می (Shi,et al., 2017) انهمکار

 (Inairat, 2015) های مالی و ارتکاب تقلب را کاهش داد. اینیراتمدیران برای دستکاری صورت

  .های حاکمیت شرکتی، بیشترین تأثیر را در کاهش سطح تقلب داردنیز نشان داد اثربخشی مولفه

کند ی از پیش طراحی شده برای فریب دیگران تعریف میتقلب را برنامه (Wallace, 1995) سوالا

  گیرد. از آنجا که تقلب اقدامی عمدی استکه از طریق ارائه اسناد و مدارك ساختگی صورت می

(Awang,et al., 2016)ای نیست و معلول عوامل های مالی کار ساده، کشف تقلب در صورت

ت. یکی از این عوامل که بر پیشگیری از وقوع تقلب تأثیرگذار است، سیستم کنترل داخلی متعددی اس

 .شرکت است

های داخلی در جهت افزایش ها، کنترلهای مالی شرکتدر دو دهه اخیر و در پی رسوایی

. در گذاران قرارگرفته استهای مالی، مورد توجه قانونگذاران به قابلیت اتکای صورتاعتماد سرمایه

های داخلی ها را ملزم به انتشار گزارش کنترل، شرکت2002آکسلی در سال  -این راستا قانون ساربینز

 18و در راستای ماده  1931نموده است. در کشور ما نیز سازمان بورس اوراق بهادار در سال 

ای داخلی برای هدستورالعمل پذیرش بورس اوراق بهادار تهران، اقدام به انتشار دستورالعمل کنترل

دستورالعمل  12شده در بورس اوراق بهادار تهران کرده است. مطابق با مفاد ماده ناشران پذیرفته

مدیره مدیره سازمان بورس اوراق بهادار(، هیئتهیئت  16/02/1391های داخلی )مصوب مورخ کنترل

بخش به منظور دستیابی به های داخلی مناسب و اثرکارگیری کنترلمکلف است نسبت به استقرار و به

اهداف شرکت، اطمینان حاصل نماید. حسابرس مستقل شرکت نیز موظف است در خصوص استقرار 

های داخلی مناسب و اثربخش توسط شرکت با توجه به چارچوب کارگیری سیستم کنترلو به
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رشگری مالی و (. کنترل بر گزا1391های داخلی اظهارنظر کند )سازمان بورس اوراق بهادار، کنترل

گزارش نقاط ضعف با اهمیت کنترل داخلی و طراحی یک سیستم کنترل داخلی اثربخش جهت پیشبرد 

(. در بیشتر موارد، 1394اهداف شرکت از اهمیت شایانی برخوردار است )حاجیها و محمد حسین نژاد، 

از انعقاد قرارداد  بررسی کنترل داخلی نقطه آغازین حسابرسی است، حتی برخی مواقع، حسابرسان قبل

های داخلی، نمایند. در نتیجه شناخت از کنترلهای داخلی را تا حدی ملاحظه میحسابرسی، کنترل

های با اهمیت نماید. بنابراین، ضعفریزی حسابرسی کمک فراوانی میحسابرس را در چگونگی برنامه

(. در 1397ندق و همکاران، برشوند )ایمانیهای داخلی در متن گزارش حسابرسی افشا میکنترل

های داخلی صاحبکار ناکافی است، اظهارنظر مشروط، که حسابرسان تشخیص دهند، کنترلصورتی

نمایند )پوریانسب و مهام، شود، را صادر میشناخته می "ضعف با اهمیت"که اغلب تحت عنوان 

1377.) 

خطر احتمال تقلب در تواند با های کنترل داخلی گزارش شده میاین سوال که آیا ضعف

گزارشگری مالی توسط مدیریت ارشد مرتبط باشد یا خیر، به دلایل مختلف مشخص نیست. اولا 

 Hogan,et) را نادیده بگیرد تواند سیستم کنترل داخلی شرکتمدیریت هر زمانی که بخواهد، می

al., 2008). همچنین کینی (Kinney, 2005) دارد که یک کند، احتمال اندکی وجود بیان می

سیستم کنترل داخلی قوی، به طور معناداری بتواند قصد مدیریت به تقلب درگزارشگری مالی را 

تواند برای نادیده گرفتن سیستم کنترل داخلی تبانی نماید. همچنین کاهش دهد، زیرا مدیریت می

به حسابرسان توصیه  (PCAOB, 2000) های سهامی عامهیئت نظارت بر حسابداری شرکت

ای کنندهنماید که سیستم کنترل داخلی را مورد بازبینی قرار دهند، زیرا همچنان دلایل کافی و قانعمی

تواند احتمال تقلب در گزارشگری مالی را کاهش در ارتباط با این موضوع که سیستم کنترل داخلی می

 .(Dain,et al., 2017) دهد، وجود ندارد. برای پاسخ به این سوال، پژوهشی توسط داین و همکاران

های داخلی، تأثیر مثبت و معناداری بر های آنها نشان داد وجود ضعف در کنترلانجام شده است. یافته

 ,.Wang,et al) ها دارد. همچنین وانگ و همکاراناحتمال وقوع تقلب در گزارشگری مالی شرکت

ی از منابع شرکت منجر شود و تقلب تواند به استفاده کاراترمعتقدند توانایی مدیریتی بالا می (2017

در گزارشگری مالی را کاهش دهد. با توجه به عدم انجام چنین پژوهشی در ایران، هدف پژوهش 

 .حاضر پاسخگویی به سوال فوق در محیط ایران است

هایی در ارتباط با موضوع تقلب در با توجه به اهمیت گزارشگری مالی متقلبانه، پژوهش

؛ بولو و اکبریان شورکائی، 1396نژاد، ؛ حجازی و مختاری1391رودپشتی، نمایگزارشگری مالی )ره
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هایی ( در ایران انجام شده و یافته1393و مرادی و همکاران،  1394؛ فرج زاده دهکردی و آقائی، 1396

اند، اما پژوهشی که به صورت مشخص به بررسی تأثیر وجود ضعف در کنترل را نیز گزارش نموده

ها بر احتمال تقلب در گزارشگری مالی پرداخته باشد، یافت نشد. بر این اساس و با کتداخلی شر

ای با تقلب در گزارشگری مالی روبرو طور فزایندههای اخیر بهکه حرفه حسابداری طی دههتوجه به این

 گردیده و نیز در نظر گرفتن این موضوع که تاکنون پژوهشی در این زمینه در داخل کشور صورت

تواند به گسترش ادبیات پژوهش کمک نماید و همچنین شواهد نگرفته است و نتایج این پژوهش می

های داخلی و تواند به وسیله نهادهای ناظر، در راستای افزایش اثربخشی کنترلاین پژوهش می

های داخلی گزارشگری مالی بکار رود، پرسش اصلی پژوهش این است که آیا وجود ضعف در کنترل

کاهش احتمال تقلب در گزارشگری مالی تأثیرگذار است؟ ساختار پژوهش حاضر بدین شرح است؛  بر

شود های آن ارائه میپژوهش و یافته های پژوهش، روشدر ادامه مبانی نظری و تجربی پژوهش، فرضیه

 .شودگیری پژوهش بیان میو در بخش پایانی نیز نتیجه

 

 پژوهش مبانی نظری، تجربی و بسط فرضیه -2
 سیستم کنترل داخلی و گزارشگری مالی -1-2

گذاران و نیز افزایش قابلیت اتکای های داخلی در جهت افزایش اعتماد سرمایههای اخیر، کنترلدر سال

داخلی فرآیندی است که به منظور کسب  های مالی، همواره مورد توجه قرارگرفته است. کنترلصورت

دهی مالی و رعایت قوانین ی و کارآیی عملیات، قابلیت اعتماد گزارشاطمینان معقول از تحقق اثربخش

استانداردهای  873(. طبق بخش 1377شود )پوریانسب و مهام، و مقررات توسط هیئت مدیره برقرار می

حسابرسی ایران، کنترل داخلی فرایندی است که به وسیله مدیریت و سایر کارکنان طراحی و اجرا 

بی به اهداف واحد مورد رسیدگی در زمینه قابلیت اعتماد گزارشگری مالی، شود تا از دستیامی

اثربخشی و کارایی عملیات و رعایت قوانین و مقررات مربوطه، اطمینانی معقول بدست آید. از این رو 

شوند که دستیابی به های داخلی برای شناسایی آن دسته از خطرهای تجاری طراحی و اجراء میکنترل

 (.1394کند )جاوید و همکاران، این اهداف را تهدید میهر یک از 

های داخلی این است که هشدار لازم را در خصوص صحیح نبودن هدف از گزارش کنترل

های داخلی موثر این اطمینان را کنندگان ارائه نماید. کنترلهای مالی ارائه شده، به استفادهصورت

( و آن 1385یگانه و تقی نتاج ملکشاه، برسد )حساس تواند به اهدافشدهد که واحد تجاری میمی

 .(Baltaci and Yilmaz, 2006) ابزاری مفید برای رفع بسیاری از مشکلات و مسائل شرکت است
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ها از گزارشگری مالی به عنوان اهمیت کنترل داخلی بر گزارشگری مالی بدین دلیل است که شرکت

گذاران و بستانکاران، جهت کمک به ارزیابی ریسک ل سرمایهنفعانی از قبیابزار افشاء اطلاعات به ذی

 .نمایندگذاری و تصمیمات تخصیص منابع و همچنین ارزیابی عملکرد مدیران ارشد استفاده میسرمایه

 

 حتمال تقلب در گزارشگری مالیا -2-2

ن وجود، واحدهای تجاری در سرتاسر جهان برای رشد و توسعه نیازمند تأمین مالی هستند. با ای

کنند که از سلامت مالی گذاران بالقوه تنها در آن دسته از واحدهای تجاری سرمایهگذاری میسرمایه

های مالی سالانه و سایر اطلاعات در و پتانسیل رشد و توسعه برخوردار باشند. گزارشها و حساب

ور شرکت را بهبود گذاران در رابطه با چگونگی اداره امدسترس عموم واحدهای تجاری درك سرمایه

ها تحت الزامات قانونی شدید و استانداردهای گزارشگری که این گزارشمیبخشد. با توجه به این

گذاران برای کسب شوند و همچنین موضوع حسابرسی مستقل هستند، سرمایهتجویز شده، تهیه می

با این  .(Okike, 2011) ها مینگرنداطمینان نسبت به تدوام مالی واحدهای تجاری به این گزارش

اخیر برخی از شرکتها، اثربخشی حاکمیت شرکتی، کیفیت گزارشگری مالی و  هایحال، سقوط سال

های مالی، قابلیت اعتماد کارکردهای حسابرسی را با تردید همراه ساخت. این موارد تقلب در صورت

تار اخلاقی مدیران ارشد . صداقت و رف 2.اثربخشی حاکمیت شرکتی،  1های جدی را درباره؛ نگرانی

های داخلی، . کفایت و اثربخشی کنترل 3اند، ها شدهبه ویژه زمانی که آنها متهم به دستکاری حساب

 . درستی بازارهای سهام به همراه داشتند 6.کیفیت حسابرسی و  5های مالی، .قابلیت اتکای گزارش 4

(Rezaee, 2005). 

کنندگان در بازار، شامل کنند که مشارکتعمل میبازارهای سرمایه زمانی به طور کارآ 

های مالی منتشر شده و کارکردهای حسابرسی اطمینان داشته گذاران و بستانکاران، به صورتسرمایه

های بزرگ، اطمینان های مالی از سوی شرکتها و تقلب در صورتباشند. افزایش تعداد تجدید ارائه

دار نموده است. صداقت، عینیت ارکردهای حسابرسی را خدشهعمومی به فرآیند گزارشگری مالی و ک

های و استقلال، برخی از ویژگیهای برجسته حرفه حسابداری هستند. اعتماد عمومی به قضاوت

حسابرس، سنگ بنای حرفه حسابداری است. این موارد باعث شده است که اقدامات مختلفی از سوی 

رداندن اطمینان و اعتماد عمومی به گزارشهای مالی و قانونگذاران و حرفه حسابداری برای بازگ

 .(Rezaee, 2010)حسابرسی صورت گیرد
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 گزارش ضعف کنترل داخلی و احتمال تقلب در گزارشگری مالی-3-2

های نخستین حرفه حسابرسی، هدف اولیه حسابرسی کشف تقلب، اشتباه و تحریفهای عمدی در سال

شرکتهای سهامی و معاملات آنها سبب حرکت از تأیید همه  توجهبود. انقلاب صنعتی و رشد قابل

های مالی گردید. امروزه معاملات تجاری به منظور کشف تقلب به سوی تعیین ارائه منصفانه صورت

مسئولیت حسابرسان ارائه اطمینان معقول نسبت به منصفانه بودن گزارشگری مالی، به جای کشف 

سبب شده است تا شرکتها بر سیستم کنترل داخلی به عنوان ابزاری  تقلب است. این ایده اطمینان معقول،

  .برای کشف تقلب تکیه نمایند

های متعددی است که واحدهای تجاری برای کنترل مسأله های داخلی یکی از مکانیزمکنترل

ند ها برای گزارشگری کنترل داخلی انگیزه اقتصادی داردهند. شرکتنمایندگی مورد استفاده قرار می

ها بر این دهد. این یافتههای نمایندگی را کاهش میو مطالعات نشان داده است که کنترل داخلی هزینه

فرض مبتنی است که تهیه اطلاعات اضافی برای کارگمار )سهامداران( در مورد رفتار نماینده 

ایش داده و کاری را افزگذار را کاهش و محافظه)مدیریت(، عدم تقارن اطلاعاتی و ریسک سرمایه

 .(Latridis, 2011) شوداین خود منجر به کاهش هزینه سرمایه می

کاری های داخلی با کاهش محافظهدهد که ضعف در کنترلها نشان میهای سایر پژوهشیافته

 .(Givoly and Hayn, 2000) از یک سو و افزایش مدیریت سود از سوی دیگر همراه است

سود توسط انرون، ورلدکام و... شکلی از مسأله نمایندگی است که مدیریت سود، به ویژه دستکاری 

ها را ملزم به رود. این قانون شرکتآکسلی به شمار می-های تدوین قانون ساربینزاز جمله انگیزه

های داخلی حاکم بر گزارشگری مالی نموده و تلاشی در راستای ارزیابی و افشای اثربخشی کنترل

ن یکپارچگی به فرآیند گزارشگری مالی است. در ایران نیز دستورالعمل کاهش تقلب و بازگرداند

ها را ملزم به ارزیابی و گزارش های داخلی مصوب سازمان بورس و اوراق بهادار شرکتکنترل

 .های داخلی نموده استکنترل

شود، بحث های داخلی قوی باعث کاهش خطر تقلب در حسابداری میاین موضوع که کنترل

در این راستا دو دیدگاه مطرح است. بر اساس دیدگاه اول،  .(Dain,et al., 2017) ز استبرانگی

 ,Solomon) شود. به گفته سولومونهای داخلی موجب کاهش وقوع تقلب میتقویت کنترل

شوند. اثربخشی های داخلی قوی، به طور قابل توجهی مانع مدیریت از انجام تقلب میکنترل (2003

های مالی نه تنها شامل جلوگیری، تشخیص تقلب و اصلاح اصلاحات عمده در صورتکنترل داخلی 

اگر  .(Li,et al., 2018) های شرکت نیز استاست، بلکه شامل رفتار اجرایی برای کاهش هزینه
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نظیر و پاسخگویی مطلوبی را تواند امنیت بیهای کنترل داخلی به طور مناسب اعمال شود، میسیستم

 ,Hediger) هدیجر  .(Waymond,et al., 2015) لت تشخیص تقلب را افزایش دهدایجاد و سهو

وری از تخصیص سرمایه و ترویج توسعه پایدار شرکت را معتقد است کنترل داخلی، بهره (2010

شود. با این وجود، خطر اصلی نبود کنترل داخلی مؤثر، تقلب است. نتایج پژوهش محمد و منجر می

های کنترل داخلی در بر اهمیت توسعه سیستم (Mohamed and Schachelor., 2014) اسچاچلر

های داخلی، نماید. بر اساس دیدگاه دوم، کنترلپیشگیری و کشف گزارشگری مالی متقلبانه تاکید می

معتقد است با توجه به این که  (Kinney, 2005) اثربخشی لازم را در زمینه بروز تقلب ندارند. کینی

شوند. با این های داخلی مانع از وقوع تقلب نمیهای داخلی را دارند، کنترلیی لغو کنترلمدیریت توانا

، بررسی (Lucas, 2004) آکسلی که تمرکز آن بر کاهش تقلب است-حال طبق قانون ساربینز

های مدیریت گیریمعتقد است تصمیم (Kalbers, 2009) های داخلی ضروری است. کالبرزکنترل

( 1395آبادی و همکاران )جلالرش مالی و تقلب در گزارشگری مالی مؤثر است. جلالیبر کیفیت گزا

توانند بر تصمیمات نشان دادند سهامداران نهادی به دلیل توانایی نظارت بر مدیران به شکل فعالی می

  .شرکت مدیریت نمایند

داخلی  هاینمایند که کنترلاذعان می (Epps, and Guthrie, 2010) اپس و گاسری

دهد. طلبانه و مدیریت سود را میضعیف به مدیران ارشد امکان استفاده بیشتر از رفتارهای فرصت

نشان داد زمانی که هر سه  (Lobbeck and Willinghamg, 1988) های لوبک و ویلینگهامیافته

شته جزء فرصت، انگیزه و گرایش مدیریت، به طور همزمان در الگوی سازمانی مدیریت وجود دا

  .افتدباشند، به احتمال بسیار زیاد، تقلب مدیریت اتفاق می

ایران در گزارشگری مالی متقلبانه، مدیران اجرایی  240بر اساس استاندارد حسابرسی شماره 

گذارند که در شرایط معمول، دارای اثربخشی کارکرد هستند. شواهد هایی را زیر پا میاغلب کنترل

نشان داد که بیش از نصف افرادی که  (Ernest and Yang, 2003) پژوهش ارنست و یانگ

شوند از گروه مدیریت شرکت هستند. رضازاده و محمدی مرتکب تقلب در گزارشگری مالی می

( نشان دادند بین توانایی مدیریتی و گزارشگری مالی متقلبانه رابطه منفی و معناداری وجود 1398)

ن داد سه جزء اصلی حاکمیت شرکتی شامل حسابرسی داخلی، نشا (In'airat, 2015) دارد. اینیرات

های پژوهش سجادی کنترل داخلی و حسابرس مستقل عامل مهمی در کاهش سطح تقلب هستند. یافته

های تقلب در گزارشگری مالی در بستر فرهنگ عمومی، ( حاکی از آن است که طرح1395و کاظمی )

ای و و نظام راهبری شرکتی، کنترل به عنوان شرایط زمینهنظام قانونی و استاندارد حسابداری کشور 
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شوند. در این راستا رحمانی و همکاران گر متولد میداخلی و کیفیت حسابرسی به عنوان شرایط مداخله

( نیز نشان دادند نگرش، هنجارهای انتزاعی و تمایل به بروز تقلب در گزارشگری مالی موثر 1396)

گانه مثلث تقلب بر دهد که اجرای سه( نشان می1397مقدم و همکاران )است. نتایج پژوهش محمدی

  اقدام به تقلب یا اعمال مجرمانه توسط حسابداران نیز تأثیرگذار است. دیمیتریویچ و همکاران

(Dimitrijevic,et al., 2017)  به بررسی نقش کنترل داخلی در پیشگیری از تقلب پرداختند. هدف

های داخلی بود. آنها های پیشگیرانه کنترلعملکرد شرکت با استفاده از روش از این مطالعه بررسی

تواند های کنترل داخلی در نظر گرفته شده برای جلوگیری از تقلب زمانی مینشان دادند که تکنیک

طور منظم فرایند کنترل را انجام یافته کنترل داخلی باشد و بهاجرا شود که شرکت دارای سیستم توسعه

اند که نشان داد که اکثر مطالعات به این نتیجه رسیده (Mirinaviciene,2014) د. میریناویچنده

های داخلی قوی یک عامل تأثیرگذار در گزارشگری مالی و پیشگیری و کشف تقلب هستند. کنترل

کنند، در حالی که جلوگیری ها بر کشف تقلب تمرکز میدر این پژوهش مشخص شد که اکثر شرکت

های مالی بعد از اتفاق تقلب های داخلی مناسب و پیشگیری آن بهتر از زیانقلب و اجرای کنترلاز ت

 .است

 

 فرضیه پژوهش -3

 :گرددهای پژوهش به شرح زیر تدوین میبر اساس مبانی نظری و تجربی بیان شده، فرضیه

شگری مالی های داخلی و احتمال تقلب در گزارفرضیه اول: بین وجود نقاط ضعف در کنترل

 .رابطه مثبت و معناداری وجود دارد

های داخلی و احتمال تقلب در گزارشگری مالی فرضیه دوم: بین تعداد نقاط ضعف در کنترل

 رابطه مثبت و معناداری وجود دارد.

 

 روش شناسی پژوهش -4

ضیه  ست، زیرا متغیر و        در این پژوهش برای آزمون فر شده ا ستفاده  ستیک ا سیون لج سته  ها از رگر اب

شگری مالی( یک متغیر دو  ست. بنی پژوهش )احتمال تقلب در گزار ( 1395مهد و همکاران )وجهی ا

ــت، با این تفاوت که روش     بیان می ــیون معمولی اس ــبیه به رگرس ــتیک ش ــیون لجس نمایند که رگرس

رگرسیون لجستیک به جای حداقل کردن مجذور خطاها )که در رگرسیون معمولی انجام می گیرد(، 

ته( را حداکثر می        اح ــ ــیون     تمال رخداد یک واقعه )متغیر وابسـ کند. این روش یک تکنیک رگرسـ
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ــت و لزومی ندارد که داده   ــند. وجود پیش        غیرخطی اسـ ــته باشـ های مدل   فرضها حالت خطی داشـ

 باشد. رگرسیون نیز ضروری نمی

ــرکت     یاز در این پژوهش، از شـ ــاس های فعال در بورس اوراق بهادار    اطلاعات مورد ن تهران بر اسـ

 آوری شد:( جمع1391-1396شرایط خاص )

 در بورس اوراق بهادار تهران پذیرش شده باشند؛ 1391قبل از سال  •

 ها طی دورة زمانی پژوهش تغییر نکرده باشد؛سال مالی شرکت •

شرکت  • سرمایه به دلیل ماهیت خاص فعالیت، از  شد. بر ا گذاری، بانکهای بیمه،  ین ها و لیزینگ نبا

 شرکت به عنوان نمونه انتخاب شده است. 152اساس، تعداد 

 

 مدل آزمون فرضیه  4-1

یه    ــ مدل   برای آزمون فرضـ کاران )     های پژوهش،  به پیروی از پژوهش داین و هم (  2017های زیر 

 برآورد شده است.

 برای آزمون فرضیه اول پژوهش: (1مدل )
Prob (FRAUD)i.t+1

= β0 + β1MW_EXISTi.t + β2SIZEi.t + β3LOSSi.t

+ β4CURRENCYi.t+β5EXT_S_Gi.t + β6RESTRUCTURINGi.t

+ β7BIGi.t

+ β8RESIGNi.t+β9BANKRUPTCY_RISKi.t+β10SEASONi.t

+ ∑ βkyeari.t 
15

k=11
+ ∑ βjIndustryi.t 

40

j=16
+ εi.t 

 آزمون فرضیه دوم پژوهش:برای  (2مدل )
Prob (FRAUD)i.t+1

= β0 + β1MW_NUMBERi.t + β2SIZEi.t + β3LOSSi.t

+ β4CURRENCYi.t+β5EXT_S_Gi.t + β6RESTRUCTURINGi.t

+ β7BIGi.t

+ β8RESIGNi.t+β9BANKRUPTCY_RISKi.t+β10SEASONi.t

+ ∑ βkyeari.t 
15

k=11
+ ∑ βjIndustryi.t 

40

j=16
+ εi.t 

 های پژوهشمتغیر -4-2
 متغیر وابسته

: احتمال تقلب در گزارشگری مالی (Prob (FRAUD)it)  یک متغیر دو وجهی است. به پیروی از

 Tarjo)و تارجو و هروتی  (Aris,et al., 2015)های انجام شده توسط آریس و همکاران پژوهش
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and Herawati, 2015)  برای اندازه گیری احتمال تقلب در گزارشگری مالی از مدل بنیش

(Benywsh, 1995) ( برای هر شرکت استفاده و محاسبه می1به شرح رابطه ) .شود 

 (1رابطه )

M_SCOREi.t = −4.84 + 0.920DSRIi.t + 0.528GMIi.t + 0.404AQIi.t

+ 0.892SGIi.t + 0.115DPEIi.t − 0.172SGAIi.t

+ 4.679TATAi.t − 0.327LVGIi.t 

باشد  -78/1به دست آمده برای هر شرکت بزرگتر از  M_SCOREطبق این رابطه اگر مقدار 

به خود  1شود و کد به عنوان شرکت متقلب در گزارشگری مالی )دستکاری کننده سود( شناخته می

باشد، به عنوان شرکت غیر متقلب در گزارشگری  -78/1گیرد و اگر مقدار به دست آمده کمتر از می

 گیرند. شود و کد صفر به خود میمالی )غیر دستکاری کننده سود( شناخته می

 های این رابطه به شرح زیر می باشند:متغیر
 DSRI شاخص 

-t تقسیم بر همین نسبت در سال t های دریافتنی به فروش در سالاین شاخص از طریق نسبت حساب

دهنده این است که مطالبات و درآمدها، در دو دوره متوالی با آید. این شاخص نشانبه دست می 1

های های شرکت نشان دهنده تغییر در سیاستیکدیگر همخوانی ندارد. افزایش بسیار زیاد در فروش

 اعتباری شرکت است.

 
 GMI شاخص 

به  t درصد سود ناخالص در سالبه  t-1 این شاخص از طریق تقسیم درصد سود ناخالص در سال

آید. در صورتی که این شاخص بزرگتر از یک باشد نشان دهنده کاهش رشد سود ناخالص دست می

 باشد.است که یک نشانه منفی در مورد آینده شرکت می
 
   AQIشاخص 

بت تقسیم بر همین نس t ها در سالهای جاری و ثابت بر کل داراییاین شاخص از نسبت جمع دارایی

آید. در صورتی که این نسبت بزرگتر از یک باشد نشان دهنده کاهش در به دست می t-1 در سال

های شرکت به باشد. به عبارت دیگر بخشی از داراییهای شرکت نسبت به سال گذشته میدارایی

  .ها انتفال یافته استهزینه
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 SGI شاخص 

شود. بطور کلی افزایش این محاسبه می t-1 بر فروش در سال t این شاخص از تقسیم فروش در سال

های بزرگ همواره تحت فشارهای باشد، اما مدیران شرکتدهنده تقلب و تحریف نمیشاخص نشان

ها در صورتی که رشد باشند. در این شرکتزیادی در رابطه با تأمین مالی و افزایش قیمت سهام می

 نماید.های زیادی را برای مدیران ایجاد میفروش منفی باشد، قیمت سهام کاهش یافته و هزینه

 
 DEPI شاخص 

تقسیم بر همین نسبت  t این شاخص از تقسیم استهلاك بر مجموع استهلاك و دارایی ثابت در سال

شود. در صورتی که این نسبت بزرگتر از یک باشد نشان دهنده این است که محاسبه می t-1 در سال

سال گذشته کاهش یافته است که این کار ممکن است از طریق  هزینه استهلاك سال جاری نسبت به

های استهلاك انجام شده باشد، بنابراین انتظار رابطه ها و یا تغییر در روشافزایش در عمر مفید دارایی

 و احتمال تقلب وجود دارد. DEPI مثبتی بین

 
 SGAI شاخص 

-t تقسیم بر همین نسبت در سال t الهای اداری و فروش بر فروش در ساین شاخص از تقسیم هزینه

دهنده کاهش بهره وری واحدهای اداری و فروش است. شود. افزایش این شاخص نشانمحاسبه می 1

 های اداری و فروش با مبلغ فروش وجود دارد.به عبارت دیگر نوعی عدم تناسب بین هزینه

 
 LEVI شاخص 

محاسبه  t-1 تقسیم بر همین نسبت در سال t سال ها درها بر کل داراییاین شاخص از تقسیم کل بدهی

ها در سال جاری شود. در صورتی که این نسبت بزرگتر از یک باشد میزان اهرم و استفاده از بدهیمی

ها، زمینه الزم برای سود و تقلب را ایجاد نسبت به سال قبل افزایش یافته است، که افزایش در بدهی

 و تقلب وجود داشته باشد. LEVI رود رابطه مثبتی بیننماید. بنابراین انتظار میمی

 

 متغیرهای مستقل

:وجود نقاط ضعف در کنترل داخلی  (MW_EXISTit)  یک متغیر دو وجهی است. برای سنجش متغیر

گردد که از های داخلی استفاده میوجود ضعف در کنترل داخلی از نقاط ضعف با اهمیت کنترل

های داخلی حاکم بر گزارشگری آید. طبق چک لیست کنترلت میگزارش حسابرس مستقل به دس

به بعد حسابرس شرکت مکلف شده است  1391مالی مصوب سازمان بورس اوراق بهادار از سال 
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های داخلی شرکت را بررسی نموده و مواردی که حاکی از عدم رعایت یا عدم اجرای مطلوب کنترل

(. بنابراین در 1396سابرسی افشا کند )حاجیها و همکاران، باشد را در گزارش حهای داخلی میکنترل

 (Munsif,et al., 2012)( و مانسیف و همکاران 1396این پژوهش به پیروی از حاجیها و همکاران )

های داخلی داشته باشد و به این ضعف در گزارش اگر شرکت حداقل یک ضعف در سیستم کنترل

 صورت مقدار آن صفر خواهد بود. یر اینو در غ 1حسابرس اشاره شده باشد، عدد 

 

:تعداد نقاط ضعف در کنترل داخلی (MW_NUMBERit)  برابر است با تعداد نقاط ضعف موجود در

 گزارش حسابرس

 
 متغیرهای کنترلی

متغیرهای کنترلی پژوهش و نحوه سنجش آنها با مروری بر مبانی نظری و تجربی پژوهش و به پیروی 

 ( به شرح زیر است:1396و حاجیها و همکاران ) (Dain,et al., 2017)مکاران از پژوهش داین و ه

 

:اندازه شرکت (SIZEit)  لگاریتم طبیعی ارزش بازار شرکت در پایان سال. در این راستا پرسانز

(Persons, 1995) های موضوع دعاوی اجرایی کمیسیون بورس و اوراق نشان داد بیشتر شرکت

شوند و نسبتا اندازه کوچکی وچکی هستند که در خارج از بورس معامله میهای کبهادار، شرکت

 دارند.

 

:زیان شرکت (LOSSit)  متغیر دو وجهی است. اگر شرکت هم در سال جاری و هم در سال گذشته زیان

به گفته خواجوی و ابراهیمی  گیرد.صورت کد صفر به خود میو در غیر این 1گزارش کرده باشد، کد 

های اخیر منجر به گزارشگری مالی متقلبانه شده است. این موضوع های شرکتی سال( شکست1397)

 ده، احتمال گزارشگری مالی متقلبانه بالا باشد.های زیانرود در شرکتدهد که انتظار مینشان می

 

:تسعیر ارز  (CURRENCYit)  داشته متغیر دو وجهی است. اگر شرکت تسعیر ارز ناشی از فروش خارجی

 گیرد.صورت کد صفر به خود میو در غیر این 1باشد، کد 

 

:رشد فروش شدید (EXT_S_Git)  متغیر دو وجهی است. اگر نرخ رشد فروش شرکت در سال جاری

 1نسبت به سال گذشته در چارك چهارم )بالاترین چارك( نرخ فروش صنعت خود قرار بگیرد، کد 
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رشد سریع با وقوع  (Beasley, 1996)گیرد. به گفته بیزلی میصورت کد صفر به خود و در غیر این

شوند؛ هایی که رشد زیادی دارند، مرتکب تقلب نمیتقلب در ارتباط است. بسیاری از مدیران شرکت

شود، مدیران برای حفظ رشد پایدار ظاهری انگیزه با وجود این، هنگامی که رشد کند یا معکوس می

 (.1397راهیمی، خواهند داشت )خواجوی و اب

:تجدید سازمان )ساختار( (RESTRUCTURINGit)  متغیر دو وجهی است. اگر شرکت در سال جاری

 گیرد.صورت کد صفر به خود میو در غیر این 1تجدید سازمان )ساختار( داشته باشد، کد 

 

:موسسه حسابرسی بزرگ (BIGit) رسی و یا متغیر دو وجهی است. اگر حسابرس شرکت، سازمان حساب

صورت کد صفر و در غیر این 1موسسات رتبه الف کنترل کیفیت جامعه حسابداران رسمی باشد، کد 

رود موسسات حسابرسی بزرگ و با شهرت بالا برنامه حسابرسی را به گیرد. انتظار میبه خود می

ی مالی ای طراحی و پیاده کنند که موجب افزایش کیفیت گزارشگری مالی و کاهش گزارشگرگونه

 متقلبانه گردد.

 

:تغییر حسابرس (RESIGNit)  ،متغیر دو وجهی است. اگر حسابرس شرکت در سال مورد نظر تغییر کند

 گیرد.صورت کد صفر به خود میو در غیر این 1کد 

 

:ریسک ورشکستگی (BANKRUPTCY_RISKit)  بیانگر متغیر دو وجهی احتمال ریسک ورشکستگی بوده

( در شرایط آشفتگی مالی قرار داشته 1389حاجی )طبق مدل پورحیدری و کوپائیکه اگر شرکت 

هایی که احتمال ورشکستگی بالاتری صورت عدد صفر خواهد بود. شرکتو در غیر این 1باشد عدد 

دارند، برای رهایی از این وضعیت، اقدام به دستکاری ارقام حسابداری و در نتیجه مدیریت سود و 

 باشد:( به شرح زیر می1389حاجی )مایند. مدل پورحیدری و کوپائینکیفیت آن می

 (:2رابطه )

P = 3/20784 K1 + 1/80384 K2 + 1/61363 K3 + 0/50094 K4 
+ 0/16903 K5 − 0/39709 K6 −  0/12505 K7 
+ 0/33849 K8 + 1/42363 K9 

 که در آن :

 Pبحران مالی در شرکت؛ ،K1 ها؛ ، نسبت سود عملیاتی به داراییK2 ،  نسبت سود انباشته به

، نســبت حقــوق صــاحبان ســهام بــه  K4ها؛ ، نسبت سرمایه در گردش به دارایی K3ها؛ دارایی
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های جاری به ، نسبت دارایی K6، نسبت سود قبل از بهـره و مالیـات بـه فـروش؛  K5 هــا ؛بــدهی

، اندازه K9ها و ها به داراییبدهی ، نسبت K8، نسبت سود خالص به فروش؛  K7هـای جـاری؛بـدهی

ها استفاده میباشد. همچنین از قدرمطلق مقادیر خطا به عنوان جانشین کیفیت سود شرکتشرکت می

های فاقد بحران مالی در این مدل عدد هـای دارای بحـران مالی از شرکتنقطه تمییز شرکت گردد.

( 8907/15شرکت کمتر از نقطه تمییز )عدد به دست آمده برای هر  Pاست. اگر مقدار  8907/15

 گردد.گاه شرکت مورد نظر به عنوان شرکت دارای احتمال آشفتگی مالی دسته بندی میباشد، آن

 

باشد. اگر پایان سال مالی شرکت، منتهی به پایان اسفند متغیر دو وجهی می: (𝐒𝐄𝐀𝐒𝐎𝐍)پایان سال مالی 

 (. 1396بیاض و اورادی، مقدار آن صفر خواهد بود )لاری دشت صورتو در غیر این 1ماه باشد عدد 

سال  5کنترل اثرات سال و صنعت به تعداد  Industryو  yearهای همچنین منظور از متغیر

 باشد.صنعت می 25و 

 

 های پژوهشیافته- 4-3
 هاآمار توصیفی داده-4-3-1

و کیفی )دو وجهی( پژوهش را نشان های متغیرهای کمی ( به ترتیب آمار توصیفی داده1جدول )

نقطه ضعف وجود  5/2شرکت( پژوهش، تقریبا _دهد. به صورت میانگین در هر مشاهده )سالمی

ها مورد بوده است. در برخی از شرکت 12ها داشته است. همچنین بیشترین تعداد نقاط ضعف شرکت

نه متغیر اندازه شرکت به ترتیب هیچ نقطه ضعفی در کنترل داخلی وجود نداشته است. میانگین و میا

باشد، در نتیجه است. از آنجائی که مقدار میانگین بیشتر از مقدار میانه می 7603/13و  9831/13برابر با 

مشاهده پژوهش، احتمال تقلب در  172باشد.  همچنین تقریبا در چولگی توزیع این متغیر به راست می

ها درصد مشاهدات این پژوهش، شرکت 43تقریبا در ها وجود داشته است. گزارشگری مالی شرکت

های نمونه، سودآور بوده و درصد از شرکت 85اند. حدود های داخلی بودهدارای ضعف در کنترل

ها فروش خارجی و در نتیجه تسعیر مشاهده، شرکت 635اند. در درصد آنها زیان گزارش کرده 15تنها 

اند. منظور ای مورد بررسی، رشد شدید فروش را تجربه کردههمشاهده، شرکت 228اند. در ارز داشته

باشد. تقریبا از رشد فروش شدید، افزایش فروش نسبت به چارك صنعت فعالیت شرکت مورد نظر می

درصد از مشاهدات این مطالعه  42اند. همچنین ها تجدید سازمان یافتهدرصد مشاهدات، شرکت 25در 

اند. منظور از موسسات ابرسی بزرگ مورد رسیدگی قرار گرفتهمشاهده(، توسط موسسات حس 378)

حسابرسی بزرگ، سازمان حسابرسی و یا موسسات رتبه الف کنترل کیفیت جامعه حسابداران رسمی 
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ها تغییر پیدا کرده است. همچنین طبق مدل مشاهده این پژوهش، حسابرس شرکت 235باشد. در می

های مورد بررسی در شرایط آشفتگی درصد شرکت 5/1د ( حدو1389حاجی )پورحیدری و کوپائی

 اند.مالی قرار داشته
 (: آمار توصیفی متغیرهای پژوهش1جدول )

 متغیرهای کمی پژوهش

تعداد 

 مشاهدات

انحراف 

 معیار
 کمترین مقدار

بیشترین 

 مقدار
 نام متغیر نماد متغیر میانگین میانه

912 9396/1 0000/0 0000/12 0000/2 5286/2 MW_NUMBER تعداد نقاط ضعف در کنترل داخلی 

912 4166/1 7494/11 3788/17 7603/13 9831/13 SIZE اندازه شرکت 

 متغیرهای کیفی )دو وجهی( پژوهش

9

12 

،       %86/18های دارای احتمال تقلب در گزارشگری مالی شرکت

 %14/81های فاقد احتمال تقلب در گزارشگری مالی شرکت
Prob (FRAUD) احتمال تقلب در گزارشگری مالی 

9

12 

 ، %32/42های داخلی های دارای ضعف در کنترلشرکت

 %68/57های داخلی های فاقد ضعف در کنترلشرکت
MW_EXIST وجود نقاط ضعف در کنترل داخلی 

9

12 

 ،%26/15های دارای زیان شرکت

 %74/84های فاقد زیان شرکت
LOSS زیان شرکت 

9

12 

 ،%85/69ی تسعیر ارز های داراشرکت

 %15/30های فاقد تسعیر ارز شرکت
CURRENCY تسعیر ارز 

9

12 

 ،%00/25های دارای رشد فروش شدید شرکت

 %00/75های فاقد رشد فروش شدید شرکت
EXT_S_G رشد فروش شدید 

9

12 

 ،%67/24های تجدید سازمان یافته شرکت

 %33/75های تجدید سازمان نیافته شرکت
RESTRUCTURING )تجدید سازمان )ساختار 

9

12 

 ،%45/41های دارای موسسه حسابرسی بزرگ  شرکت

 ،%55/58های فاقد موسسه حسابرسی بزرگ  شرکت
BIG موسسه حسابرسی بزرگ 

9

12 

 ،%66/25های دارای تغییر حسابرس شرکت

 34/74های فاقد تغییر حسابرس شرکت
RESIGN تغییر حسابرس 

9

12 

 ،%45/1مال آشفتگی مالی های دارای احتشرکت

 ،%55/98های فاقد احتمال آشفتگی مالی شرکت
BANKRUPTCY_RISK ریسک ورشکستگی 
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 های پژوهشآزمون فرضیه- 4-3-2
 آزمون فرضیه اول پژوهش- 4-3-2-1

های داخلی و احتمال تقلب هدف فرضیه اول پژوهش، بررسی رابطه بین وجود نقاط ضعف در کنترل

 ( گزارش شده است.2در جدول ) الی است. نتیجه آزمون این فرضیهدر گزارشگری م
 های داخلی و احتمال تقلب در گزارشگری مالیرابطه بین وجود نقاط ضعف در کنترل (:2جدول )

 (1مدل )

Prob (FRAUD)i.t+1 = β0 + β1MW_NUMBERi.t + β2SIZEi.t + β3LOSSi.t

+ β4CURRENCYi.t+β5EXT_S_Gi.t + β6RESTRUCTURINGi.t + β7BIGi.t

+ β8RESIGNi.t+β9BANKRUPTCY_RISKi.t+β10SEASONi.t + ∑ βkyeari.t 
15

k=11

+ ∑ βjIndustryi.t 
40

j=16
+ εi.t 

 نماد متغیر متغیر توضیحی
علامت پیش بینی 

 شده

ضریب برآورده 

 شده
 مالاحت Zآماره 

وجود نقاط ضعف در 

 کنترل داخلی
MW_EXIST + 3331/0 8373/2 0262/0 

 SIZE + 0775/0 1559/2 0311/0 اندازه شرکت

 LOSS + 0249/0 0876/0 9302/0 زیان شرکت

 CURRENCY + 1191/0 9835/0 3254/0 تسعیر ارز

 EXT_S_G + 0997/0 7973/0 4253/0 رشد فروش شدید

 RESTRUCTURING + 1389/0 7602/0 4471/0 تجدید سازمان 

موسسه حسابرسی 

 بزرگ
BIG - 0890/0- 7751/0- 4383/0 

 RESIGN - 0769/0- 6131/0- 5398/0 تغییر حسابرس

 BANKRUPTCY + 4535/0 0580/1 2901/0 ریسک ورشکستگی

 7142/0 3663/0 0369/0 ؟ SEASON پایان سال مالی

 192/0 305/1 538/0 ؟ C مقدار ثابت

 LR 3772/17آماره  3906/0 ضریب مک فادن
احتمال 

 LRآماره 
0000/0 

 اثرات صنعت کنترل شده است. ت سالااثر

کنترل 

شده 

 است.

اثرات 

پایان سال 

 مالی

کنترل 

شده 

 است.

( ارائه 2( برآورد شد. نتایج این آزمون در جدول )1اول پژوهش مدل ) برای آزمون فرضیه

دهنده ( است و نشان05/0( کمتر از سطح خطای مورد پذیرش )0000/0) LRشده است. احتمال آماره 

باشند و مدل برازش شده مناسب زمان صفر نمیاین موضوع است که تمام ضرایب رگرسیون به طور هم
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باشد و به این معنی است که متغیرهای می 3906/0و معنادار است. مقدار آماره ضریب مک فادن برابر با 

کنند. هدف فرضیه اول پژوهش، درصد از تغییرات متغیر وابسته را تشریح می 39د توضیحی مدل، حدو

باشد، های داخلی و احتمال تقلب در گزارشگری مالی میبررسی رابطه وجود نقاط ضعف در کنترل

)متغیر مستقل فرضیه   MW_EXISTمربوط به متغیر  Zبنابراین به ضریب برآورد شده و احتمال آماره 

 گردد.می اول( توجه

مقدار ضریب برآورد شده و احتمال به دست آمده برای متغیر وجود نقاط ضعف در کنترل داخلی 

است. از آنجا که سطح بدست آمده برای این متغیر کمتر از سطح خطای  0262/0و  3331/0برابر با 

معناداری بین وجود توان بیان نمود که رابطه باشد، بنابراین می( در این پژوهش می05/0مورد پذیرش )

های داخلی و احتمال تقلب در گزارشگری مالی وجود دارد. همچنین با توجه نقاط ضعف در کنترل

توان بیان نمود که این رابطه معنادار، به علامت ضریب این متغیر )علامت ضریب مثبت است(، می

تمال تقلب در گزارشگری باشد. به عبارت دیگر، با افزایش نقاط ضعف در کنترل داخلی، احمثبت می

 گردد. درصد رد نمی 5یابد. بر این اساس فرضیه اول پژوهش در سطح خطای مالی افزایش می

 

 آزمون فرضیه دوم پژوهش 4-3-2-2

های داخلی و احتمال تقلب هدف آزمون فرضیه دوم پژوهش، بررسی رابطه بین وجود نقاط ضعف در کنترل

شود. نتایج برآورد مدل ( مشاهده می3دوم پژوهش در جدول ) ون فرضیهدر گزارشگری مالی است. نتیجه آزم

باشند و مدل برازش شده زمان صفر نمیدهد که که تمام ضرایب رگرسیون به طور هم( پژوهش نیز نشان می2)

 باشد ومی 3909/0درصد از تغییرات مقدار آماره ضریب مک فادن برابر با  39مناسب و معنادار است و حدود 

درصد از تغییرات احتمال تقلب در گزارشگری مالی  39به این معنی است که متغیرهای توضیحی مدل، حدود 

 شود.( توضیح داده می2توسط متغیرهای مستقل و کنترلی مدل )
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 های داخلی و احتمال تقلب در گزارشگری مالی. رابطه بین تعداد نقاط ضعف در کنترل3جدول 

 (2مدل )

Prob (FRAUD)i.t+1 = β0 + β1MW_NUMBERi.t + β2SIZEi.t + β3LOSSi.t

+ β4CURRENCYi.t+β5EXT_S_Gi.t

+ β6RESTRUCTURINGi.t + β7BIGi.t

+ β8RESIGNi.t+β9BANKRUPTCY_RISKi.t+β10SEASONi.t

+ ∑ βkyeari.t 
15

k=11
+ ∑ βjIndustryi.t 

40

j=16
+ εi.t 

 نماد متغیر متغیر توضیحی

علامت 

بینی پیش

 شده

ضریب 

برآورده 

 شده

 احتمال Zآماره 

وجود نقاط ضعف در کنترل 

 داخلی
MW_EXIST + 1708/0 7820/2 0054/0 

 SIZE + 1562/0 4742/2 0134/0 اندازه شرکت

 LOSS + 0717/0 1423/0 8869/0 زیان شرکت

 CURRENCY + 1566/0 7243/0 4689/0 تسعیر ارز

 EXT_S_G + 1828/0 8311/0 4059/0 رشد فروش شدید

 RESTRUCTURING + 1969/0 5852/0 5584/0 تجدید سازمان 

 BIG - 0787/0- 3830/0- 7017/0 موسسه حسابرسی بزرگ

 RESIGN - 0478/0- 2146/0- 8301/0 تغییر حسابرس

 BANKRUPTCY + 8236/0 1314/1 2579/0 ریسک ورشکستگی

 0001/0 -9743/3 -4054/3 ؟ SEASON پایان سال مالی

 0054/0 -7820/2 -1708/0 ؟ C مقدار ثابت

 LR 8927/11آماره  3909/0 ضریب مک فادن
احتمال 

آماره 
LR 

0000/0 

 کنترل شده است. اثرت سال
اثرات 

 صنعت

کنترل شده 

 است.

اثرات 

پایان 

 سال مالی

کنترل 

شده 

 است.

 

توان بیان نمود که فرضیه دوم با توجه نتایج آماری متغیر تعداد نقاط ضعف در کنترل داخلی، می

 0054/0برابر با   MW_EXISTکه سطح معناداری متغیر گردد. با توجه به اینپژوهش نیز تایید می

لب در های داخلی و احتمال تقتوان بیان نمود که رابطه بین وجود نقاط ضعف در کنترلاست، می
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گزارشگری مالی معنادار است و همچنین علامت ضریب این متغیر بیانگر رابطه مستقیم بین این دو متغیر 

 باشد. می

 

 گیری و بحثنتیجه -5

موضوع تقلب در گزارشگری مالی، حسابداری و حسابرسی همواره حائز اهمیت بوده و نهادهای 

کارهای موجود و مدیریت به علل ایجاد تقلب و راهای حسابداری کننده قوانین و مقررات حرفهتدوین

ای برای پیشگیری از وقوع رفتار متقلبانه در گزارشگری مالی با تاکید بر حاکمیت شرکتی توجه ویژه

اند. حاکمیت شرکتی نقش مهمی در تضمین کیفیت فرایند گزارشگری مالی دارد. در این راستا داشته

سازی نظام کنترل داخلی اثربخش، جهت ، طراحی و پیادهرکتهای هیئت مدیره شیکی از مسئولیت

پیشبرد اهداف شرکت، تقویت محیط کنترلی و بهبود کیفیت و اعتبار گزارشگری مالی است. کنترل بر 

گزارشگری مالی و گزارش نقاط ضعف با اهمیت کنترل داخلی و طراحی یک سیستم کنترل داخلی 

ست. بر این اساس هدف این پژوهش، بررسی رابطه بین وجود و اثربخش از اهمیت شایانی برخوردار ا

باشد. برای دستیابی به این تعداد نقاط ضعف در کنترل داخلی با احتمال تقلب در گزارشگری مالی می

های پژوهش نشان داد که هم وجود ضعف در کنترل هدف دو فرضیه تدوین گردید. نتایج آزمون فرضیه

ف در کنترل داخلی رابطه مثبت و معناداری با احتمال تقلب در گزارشگری داخلی و هم تعداد نقاط ضع

مالی دارد. به عبارت دیگر، با افزایش ضعف در سیستم کنترل داخلی، احتمال تقلب در گزارشگری مالی 

، اینیرات (Dain,et al., 2017)یابد. این یافته مطابق با نتایج داین و همکاران افزایش می

((In'airat,2015 ( محمد و اسچاچلر ،Mohamed and Schachelor., 2014و ))  و حجازی و

( است. شواهد پژوهش حاکی از تأثیر سازوکارهای حاکمیت شرکتی بر کیفیت 1396مختاری )

های رود نتایج این پژوهش به تحقق سیاستگزارشگری مالی و گزارشگری مالی متقلبانه است. انتظار می

شفاف سازی اقتصادی در حوزه بازار سرمایه کمک نماید. بر اساس نتایج کلی اقتصادی کشور یعنی 

های داخلی مناسب در اولویت رود که جلوگیری و پیشگیری از تقلب و اجرای کنترلپژوهش انتظار می

های ها قرار گیرد تا کمتر تقلب در شرکت اتفاق افتد. همچنین افشای نقاط ضعف کنترلمدیرت شرکت

استفاده کمک برسان به مقوله ارتقای شفافیت مالی و اقتصادی و کاهش تقلب و سوءداخلی توسط حسا

 نماید.می

نتایج این پژوهش تایید دیگری بر اهمیت روز افزون سیستم کنترل داخلی بوده و در راستای  

ای شود تا سیستم کنترل داخلی خود را با آخرین استانداردهها توصیه میاین یافته، به مدیران شرکت
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های خود به گردد در بررسیالمللی تطبیق داده و همچنین به حسابرسان مستقل توصیه میداخلی و بین

های خود به آن نکات توجه های( گذشته رجوع کنند و در قضاوتگزارشهای حسابرسان در سال )سال

ا حسابرسان مستقل ملزم گردد تا قوانینی را وضع کنند تنمایند. همچنین به نهادهای قانونگذار پیشنهاد می

های جداگانه )غیر از گزارش اظهارنظر های خود به سیستم کنترل داخلی را در گزارشباشند تا رسیدگی

ها های مالی( و به صورت ادواری منتشر نمایند تا دسترسی و رسیدگی به این گزارشدرباره صورت

 تسهیل گردد.

های هیئت های نظام راهبری از قبیل ویژگیتوان تأثیر سایر سازوکارهای آتی میدر پژوهش

های آن بر احتمال تقلب در گزارشگری مالی را مورد مدیره، توانایی مدیران و کمیته حسابرسی و ویژگی

های اخیر در گزارشگری مالی و نظارت های حسابرسی در سالبررسی قرار داد. با توجه به نقش کمیته

اثربخشی کمیته حسابرسی در پیشگیری از تقلب نیز بررسی گردد.  شودهای داخلی، پیشنهاد میبر کنترل

های های داخلی بر تجدید ارائهشود تأثیر ضعف در کنترلگران آتی پیشنهاد میدر این مسیر به پژوهش

حسابداری را نیز مورد بررسی قرار دهند. همچنین برای سنجش تقلب در گزارشگری مالی، معیارهای 

توان از آن معیارها استفاده نمود و نتایج را مورد مقایسه های آتی میه در پژوهشمختلفی وجود دارد ک

 قرار داد.

های گذشته برای سنجش های اساسی این پژوهش استفاده از معیار پژوهشیکی از محدودیت

باشد. همانطور که آمار توصیفی پژوهش نشان داد، تقریبا ها میهای داخلی شرکتنقاط ضعف در کنترل

های داخلی خود ها حداقل یک نقطه ضعف در کنترلدرصد از مشاهدات پژوهش، شرکت 43در 

 اند که باید در تعمیم نتایج این پژوهش به این موضوع توجه نمود.گزارش نموده
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Abstract: 
The purpose of this study was to investigate the relationship between weaknesses 
in internal controls and the risk of fraud in financial reporting. There are two 
perspectives on the effectiveness of internal controls as an important part of the 
governance system for non-fraudulent conduct. According to the first view, the 
strengthening of internal controls reduces the occurrence of fraud, and according 
to the second view, because of the ability of managers to override internal controls; 
internal controls do not have the necessary effectiveness in terms of fraud. In order 
to achieve the research purpose, using sample data from 152 companies listed in 
Tehran Stock Exchange during the period 2012 to 2017 and Logit regression 
approach to test the research hypotheses were studied. Benish's (1999) model was 
used to measure the risk of fraud in financial reporting. The findings suggest that, 
despite weaknesses in internal control and weaknesses in internal control, the risk 
of fraud in financial reporting increases. These findings are in line with the first 
view. 
 
Keywords:  Financial Reporting Fraud, Internal Controls Weakness, Stock 
Exchange. 

 

JEL Classification: G01  ، G32 

                                                           
5 Associate Professor of Accounting, Department of Accounting, Islamic Azad University, Urmia, 
Iran. (Corresponding Author)  jabbarzadeh.s@gmail.com 
6 Ph. D. Student in Accounting, Faculty of Management and Accounting, Islamic Azad University, 
Urmia, Iran. 
7 Ph. D. Student in Accounting, Faculty of Management and Accounting, Islamic Azad University, 
Qaznin, Iran. 
8   Ph. D. Student in Accounting, Faculty of Management and Accounting, Islamic Azad University, 
Qaznin, Iran. 


