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Abstract 
Clarification of definitions and functions of social sciences has important 
implications in our understanding about the nature and method of these sciences. 
This paper seeks to clarify the position of ideas about justice in the scientific effort 
of economists, by presenting an account about the nature of economics. In this 
paper, based on analytical-theoretical approach, and of course, relying on the 
notions of innovative economists, attempts to redefine the nature of economics. 
Accordingly, economics is the science of studying how to deal with the conflict 
of interests, which, of course, this study is based on the “scientist’s or analyst’s 
perspective about justice”. One of the implications of this point of view is to help 
understanding the collapse of the positive-normative economics distinction; not 
only “observations”, but “theorizing” and “providing scientific explanations” are 
influenced by “the best way to deal with the conflict of interests in the view of the 
economic or researcher or analyst”. Ultimately, this article criticizes the famous 
distinction of “science-school” in the literature of Islamic economics. 
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 چکیده
های مهمی در درک ما از ماهیت و روش آن علوم ، دلالتاجتماعی تصریح تعاریف یا کارکردهای علوم

های عدالت در سیر جایگاه ایدهدارد. این مقاله در پی آن است که با ارائه تقریری از ماهیت علم اقتصاد، 
بته با اتکا به نظری و ال ـ  کار علمی یک اقتصاددان را روشن کند. در این مقاله بر اساس رویکرد تحلیلی

بر این اساس، شود تا ماهیت علم اقتصاد بازتعریف/بازسازی شود. تصریحات اقتصاددانان نوآور، تلاش می
دیدگاه »ر با تعارض منافع است که البته این کنکاش با اتکا علم اقتصاد، علم مطالعه شیوه مواجهه ب

کمک به شکست این نگرش، مهم های گیرد. از دلالتشکل می« م اقتصادی درباره عدالتتحلیلگر یا عالِ
بلکه  «مشاهدات»تنها نه بنابراین هنجاری در علم اقتصاد است؛ـ  اقتصاد اثباتی آشکارتر تمایز

شیوه مطلوب مواجهه با تعارض منافع از نظر محقق »متأثر از نیز « های علمیارائه تبیین»و « پردازینظریه»
در ادبیات « ذهبمـ  علم»است. در نهایت، این مقاله منتقد تلقی جاافتاده از تمایز « یا تحلیلگر اقتصادی

 اقتصاد اسلامی است.
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 مسئلۀ تحقیق. 1

آید، نخستین به میان می« اقتصاد اسلامی»هایی چون که بحث از ایده معمولاً هنگامی
حوزه چرا که ؛ است هنجاری و ارزشی علم اقتصاد با امورنفی تناسب  ،مواجهه منتقدان

یک گذاری و تعیین اهداف برای دخالت امور هنجاری و ارزشی تنها در عرصه سیاست
خویش در  اقتصاددان در مقام فعالیت علمی ،نظام اقتصادی است. از منظر این منتقدان

چون نرخ هم، دایرۀالمعارفی از انواع روابط میان متغیرهای اقتصادی عرصه اقتصاد اثباتی
وری نیروی کار و ضریب جینی را به ارز، تورم، نرخ بهره، تولید ناخالص داخلی، بهره

مدار گذار اقتصادی یا سیاستالمعارف، سیاستکشد. پس از تدوین این دایرۀتصویر می
است که با تعیین اهدافی چون میزان شکاف طبقاتی مطلوب، نرخ بیکاری قابل قبول یا 

 کند.برداری میبهرهتوسط اقتصاددانان شده مدنظر، از روابط کشفنرخ رشد اقتصادی 
ازآنجاکه تقریر یادشده، روایتی رایج در میان محافل دانشگاهی و حتی حوزوی از 

علم »ماهیت علم اقتصاد است و اساساً اعتقاد به آن دلالت قاطعی در منحل شدن ایده 
رسد نماید. به نظر میط مهم میر مسلّورزی درباره این تقریدارد، دقت« اقتصاد اسلامی

ماهیت و کارکرد »گفته، تمرکز بر نقطه آغازین برای مواجهه درست با تقریر مسلط پیش
 ست. بر اساس تقریرو طبیعتاً مقایسه آن با نگاه مختار ما« علم اقتصادمورد ادعای آنها از 

تعارض منافع اقتصادی میان چگونگی حل » ۀمطالع ،در این مقاله، علم اقتصاد مختار ما
از منظر تحلیلگر یا عالم است که  ی«شیوه مطلوب حل تعارض منافع»به متّکی « افراد

. این نگاه نسبتاً متفاوت و نه چندان جدید به چیستی فهم و ردیگیصورت م «اقتصادی
کمک هنجاری ـ  اثباتی چگونگی فعالیت اقتصاددانان، هر چه بیشتر به شکست دوگان

مدار دار، اخلاقمدار، جهتنما، به ارائه روایتی ارزشو در تفسیری به ظاهر متناقضکرده 
 منجر خواهد شد. 2‘یاثباتاقتصاد ’از  1بنیانیا عدالت

دهی سیر مباحث بدین شکل است: بخش دوم مقاله به با توجه به هدف مقاله، سامان
بل انتساب به موضوع تعارض پردازد که موضوع مطالعات اقتصادی، قاتوضیح این ایده می

های برخی اقتصاددانان شهیر است. در این بخش، افزون بر تحلیل نظری، از نگرش 3منافع
علم  نگاه مختار خویش ازترین دستاورد این بخش، تبیین شده است. مهماستفاده نیز 

لامی، ویژه در میان محققان اقتصاد اساقتصاد است؛ چه آنکه درک رایج از علم اقتصاد، به
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رسد. بخش سوم مقاله به توجیه اهمیت معیارهای ارزشی و برداشت جامعی به نظر نمی
گیری پیشنهاد مقاله در باب چیستی پردازد. پس از شکلهنجاری در مطالعات اقتصادی می

های جاافتاده در علم اقتصاد، در انتهای بخش سوم به طور صریح به نقد یکی از دوگان
شود. در بخش چهارم نیز متعارف و نیز اقتصاد اسلامی پرداخته میمباحث روشی اقتصاد 

های موجود در باب شود تا جایگاه ایدهبه بحث، تلاش می 4با وارد کردن مفهوم عدالت
  عدالت در مطالعات اقتصادی روشن گردد.

 علم اقتصاد؛ علمي ناظر به موضوع تعارض منافع. 2

مدرن، تأمل و تفکر انسان مدرن در باب زندگی  5گیری علوم اجتماعیخاستگاه شکل
ترین مشخصه زندگی اجتماعی را بروز تعارض منافع در اجتماعی است. شاید بتوان مهم

های او و مواهب طبیعت دانست. اساساً در زندگی بشر میان خواسته 6عرصه تعاملات
بی است که طبیعت محتملاً بیشتر از مواه مدرن های انسانهماهنگی وجود ندارد؛ خواسته
کند که با زندگی اجتماعی دهد. دشواری هنگامی بروز میبه رایگان در اختیارش قرار می

روییم، بلکه تنها با ادعاهای متعارض راجع به مواهب طبیعی روبهرو شویم؛ نهبشر روبه
 کند.ها نیز اختلاف بروز میمندی افراد از دستاوردهای دیگر انسانراجع به بهره

ی مثال همه افراد محتملاً مدعی تصاحب معدنی ارزشمند نزدیک به محل برا
سکونتشان هستند؛ یعنی دو یا چند انسان به تصاحب یک چیز واحد تمایل دارند. همچنین 

شان به میزانی در عرصه مبادله تولیدات خود تمایل دارند که ارزش کالا یا خدمت تولیدی
ری گردند. اینجاست که میان منافع افراد مختلف باشد که قادر به خرید مابازای بالات

 کند.ی بروز میتعارض
این تعارضات، موضوعی است که  یا مواجهه با تنظیمات مربوط به شیوه حل و فصل

زندگی اجتماعی بشر را در هر زمان و مکانی متأثر کرده است. با ظهور انسان مدرن و 
بالتَّبَع تنظیمات مربوط به شیوه مواجهه  های خویش،ها و دانستهتلاش برای اتکا بر تلاش

  7کند.با تعارضات منافع در زندگی اجتماعی نیز تغییر می
علوم اجتماعی مدرن در پی درک پاسخ به این تعارضات منافع در زندگی اجتماعی 

]به عنوان مصادیق بارز علوم اجتماعی اقتصاد و سیاست »، تردقیق ی. به بیانبشر است
. (Almond, 1991, p. 467) اندترین سازوکارهای حل مسئله در جامعه بشریمهممدرن[ 
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علوم اجتماعی بنگریم، های مرسوم سایر شاخهحال اگر بخواهیم بر اساس این تلقی به 
توان تحلیل نحوه مواجهه جامعه با تعارض منافع دانست. جستارمایه آن علوم را نیز می

ای که مورد نزاع واقع شده است، بازگرداند. به آن مقوله توانتفاوت این علوم را نیز می
اگر موضوع عالِم علوم اجتماعی، تعارض منافع میان افراد و طبقات راجع به قدرت 

در حیطه رشته تعلیمی علوم معمولاً سیاسی باشد، فعالیت آن عالم علوم اجتماعی را 
تماعی تعارض منافع میان . به همین ترتیب اگر موضوع عالم علوم اجدانندمیسیاسی 

را عموماً های وی افراد در زمینه مواهب طبیعی، کالاها، خدمات یا ثروت باشد، کاوش
 (.1)رسم توضیحی  8دنگنجدر حیطه رشته تعلیمی علوم اقتصادی می

 

 
 
 

علوم اجتماعی های شاخهپس از بیان این کلیات، به سراغ علم اقتصاد به عنوان یکی از 
یا  11«موضوع»، 10«هدف»، 9«مقصد»، «کارکرد»، «تعریف»رویم. به لحاظ تاریخی، می

اقتصادی در طول  نظران مختلفبحتوسط صا علم اقتصادنسبتاً متفاوتی از  12«گستره»
ارائه شده است. برخی مقصد علم اقتصاد را راهبری عملی آن در زندگی  تاریخ این علم

برخی از علم اقتصاد به عنوان علم  (. ,p. 2013Marshall ,35)انددانسته 13اجتماعی
کنند عنوان می 15هاو برخی آن را مطالعه انتخاب (p. 1891, Gide ,1) یاد کرده 14ثروت

(Acemoglu, Laibson, List, 2016, p. 39).  به همین ترتیب موضوعات متفاوتی چون
دالّ مرکزی مطالعات  20«رفتار»، یا 19«مبادله»، 18«انتخاب»، 17«کارایی»، 16«سازیبهینه»

 .عنوان شده استاقتصادی 

 ات منافعضبروز تعار زندگی اجتماعی

تلاش برای مواجهه با 

تعارضات منافع در 

مختلف  یهاعرصه

 و ... اقتصادی، سیاسی

-افته)ي: گستره و قلمرو علوم اجتماعي مدرن از منظر مواجهه با تعارضات منافع1رسم توضیحي 
 مقاله( نگارندگان شنهادیو براساس پ قیتحق یها
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حال ممکن است این پرسش مطرح شود که نسبت این تعریف از علم اقتصاد با 
سامان یافته چیست؟ اگر دالّ مرکزی جستارمایۀ « انتخاب بهینه»تعریف رایجی که برپایۀ 

تعارض »بگیریم، چه جایگاهی برای مقولۀ در نظر « انتخاب»ای چون علم اقتصاد را مقوله
( برای یک 1ماند؟ دو پاسخ اولیه به این پرسش محتمل قابل ارائه است؛ )باقی می« منافع

کمبود »گیرد که با محل تأمل و تحلیل قرار می« انتخاب بهینه»اقتصاددان هنگامی مقولۀ 
یی را تصور کنیم که همۀ مواجه باشیم؛ اگر دنیا« ها یا منافعتعارض خواسته»و « منابع

یابد منابع و مواهب به میزان لایتناهی موجود باشد، اساساً تحلیل اقتصادی ضرورتی نمی
ها یا منافع افراد وجود ندارد. همچنین اگر دنیایی را چرا که اساساً تعارضی میان خواسته

ع و مواهب تصور کنیم که منابع محدود است اما افراد جامعه نسبت به هیچ یکی از مناب
موجود یا در حال ایجاد در جامعه ادعاهای متعارض مالکیت نداشته باشند، باز مقولۀ 

قابلیت طرح ندارد. نتیجه آنکه حتی اگر دالّ مرکزی علم اقتصاد را مقولۀ « انتخاب بهینه»
( اگر 2کاسته نخواهد شد. )« تعارض منافع»در نظر بگیریم، باز از اهمیت « انتخاب بهینه»

تبدیل کنیم، « تعارض منافع»را به « انتخاب بهینه»خواهیم با تحلیل نظری، موضوع هم ن
ترین اختلاف نظر میان اقتصاددانان متأخر باید به این واقعیت توجه داشته باشیم که مهم

گردد. دو رویکرد کلی در تعریف علم در تعریف علم اقتصاد به همین موضوع برمی
اصرار دارد و رویکرد دیگر بر اهمیت « انتخاب»اهمیت اقتصاد وجود دارد که یکی بر 

هر دوی این رویکردها نیز از زمان طرح در ادبیات علمی اقتصاد  21ورزد.تأکید می« مبادله»
پردازند. این مقاله نیز خود را در ادامۀ تاکنون وجود داشته و به اشاعۀ نظر خویش می
های ایشان را برای توجیه تعریف علم باورمندان به رویکرد دوم تلقی نموده و استدلال

 پذیرد.می« تعارض منافع»اقتصاد مبتنی بر 

 . تعارض منافع و مطالعات برخي اقتصاددانان1-2

نسبتاً متفاوت خواهیم تا برای نیل به اهداف مقاله این بار با نگاهی در این بین اجازه می
 یدالّ مرکزبه عنوان « حل تعارض منافع»علم اقتصاد، طرح موضوع به  دیو نه چندان جد

این تمرکز بر ی برخی از اقتصاددانان را باز تعریف نموده و با مطالعات اقتصادمجموعه 
درک » ،«های تعلیمیشفاف شدن رابطه علم اقتصاد با دیگر رشته»به  ،صمقوله مشخّ



 1399پايیز و زمستان (، 25اول )پیاپي ، شماره سیزدهمسال                              160

روایتی »تر از همه ارائه و مهم «ادیهای تحلیلی مورد استفاده در مطالعات اقتصروش
  کنیم. کمک «بنیان از علم اقتصاد اثباتیمدار و عدالتدار، اخلاقمدار، جهتارزش

در جایی از یکی از اقتصاددانان بزرگ قرن نوزدهم  22جان استوارت میلبرای مثال 
در باب تعریف اقتصاد سیاسی و روش مناسب پژوهش »مقاله معروف خویش با عنوان 

 کند: تصریح می« در آن

دهد که چگونه بشر تحت تأثیر این تمایل ]به کسب اقتصاد سیاسی[ نشان می]» 
گیرد؛ پردازد، و آن ثروت را در تولید ثروت دیگر به کار میثروت[ به انباشت ثروت می

کند؛ قوانینی برای جلوگیری افراد نهاد مالکیت را بر اساس توافقات دوطرفه تصدیق می
دهد؛ تمهیدات متنوعی برای توسل به زور یا فریب بنا میاز تجاوز به مالکیت دیگران با 

وری نیروی کارشان به کار بندند... سپس ]این[ علم به بررسی قوانینی افزایش بهره
 .(«Mill, 2008, p. 42)پردازد که بر این عملکردهای متعدد حاکم است ... می

های متفاوت در قوانین حاکم بر عملکرد»گیری تبیینی راجع به که موضعپیداست 
، اساساً از جنس تحلیل تعارض منافع در جامعه است. آنچه در «فضای تعاملات اقتصادی

میل با بخش نخست تقریر مورد جان استوارت اینجا برای ما اهمیت دارد، تطبیق تلقی 
چگونگی حل تعارض منافع » ۀمطالعتواند میعلم اقتصاد موضوع مقاله است: ما در تأکید 

 .باشد «ان افراداقتصادی می
اشاره کرد. اگر  23توان به نظریه اقتصادی کارل مارکسای دیگر، میبه عنوان نمونه

را دو انگاره اصلی « مالکیت اجتماعی»و « اضافه ارزش»همانند برخی محققان اقتصادی، 
، موضوع (116، ص. 2، ج. 1380)همچون ژید و ریست،  تحلیل اقتصادی مارکس بدانیم

کز در آنجا نیز تعارض منافع موجود میان افراد یا طبقات اجتماعی است. اصلی مورد تمر
چگونگی حل تعارض منافع » ۀهای علمی مارکس در چارچوب مطالعبه دیگر بیان، تلاش
 گنجد؛می« اقتصادی میان افراد

اگر از اقتصاددانان متقدم بگذریم و موضوع پژوهش اقتصاددانان نوآور و متأخری 
توان را نیز در نظر بگیریم، باز می 26یا ژان تیرول 25الینور استروم، 24نرریچارد پوزچون 

 به عنوان دالّ مرکزی موضوعات پژوهشی ایشان یاد کنیم.« تعارض منافع»از 
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چگونگی  را موضوع علم اقتصاددان آمریکایی نیز اقتصاددان و حقوقریچارد پوزنر 
تمرکز  (.Posner, 1971, p. 209داند)می های متعارض اعضایشمواجهه جامعه با خواسته

همه افراد  که حاکی از این مسأله است «های متعارض اعضای جامعهخواسته»عبارت بر 
 یی نیزهامندیاند، متقاضی بهرهحاضر در جامعه، مبتنی بر حقوقی که برای خود قائل

ها خواسته امکان تحقق همه این 27هستند و از سوی دیگر با توجه به مشخصه کمیابی،
 وجود ندارد.در آن واحد 

م، متفکر اقتصاد سیاسی اهل آمریکا و برنده جایزه استروالینور تتبعات موضوع اصلی 
مندی از های متعارض عوامل اقتصادی برای بهرهمدیریت خواسته اقتصاد، 2009نوبل 

زیرزمینی های آب ها یا حوزههمچون جنگل 28«یا استفاده مشترک مشاع منابع با مالکیت»
 مندیبرداری، مدیریت، انتقال و بهرهمحتمل در بهره و شیوه مواجهه با تعارض منافع

 آنهاست.
ارتباط مطالعات تیرول و همه اقتصاددانان نوآوری چون اسکار در این بین 

لوید  33دیوید گیل، 32جان مینارد اسمیت، 31جان هارزانی، 30ویلیام ویکری، 29مورگنشترن،
طراحی  38ها،که در حوزه نظریه بازی 37و الوین راث 36ابرت آومنر 35جان نش، 34شپلی،

اند، با مقوله تعارض پردازی پرداختهسازی یا نظریهبه مدل 40یا نظریه قرارداد 39سازوکار
منافع نیز آشکار است؛ خاستگاه این قبیل مطالعات برآمده از تعامل عوامل اقتصادی و 

توان مطالعات های تعاملی است. بنابراین در اینجا نیز میبروز تعارض منافع در موقعیت
رض منافع اقتصادی میان افراد در دنیای چگونگی حل تعا»اقتصادی بسیاری را ناظر به 

 دانست.« واقع
اگر این اقتصاددانان و البته بسیاری از اقتصاددانان نوآور دیگر حال سوال این است: 

هستند، چرا دست به « چگونگی حل تعارض منافع اقتصادی میان افراد»در پی درک 
زنند؟ ذاری اقتصادی میگمتعارض در عرصه سیاستگاه حتی متفاوت و نسبتاً های تبیین

در شبکه مفاهیم اقتصاد مارکسیستی وجود « نیروی کار اجتماعاً لازم»چرا مفهومی چون 
دارد، اما این مفهوم در ادبیات میل یا پیروان وی طرح نشده یا اساساً از جایگاهی برخوردار 

بنا نهاده  41«فایده/مطلوبیت»هایش بر مفهوم ها و توصیهنیست؟ چرا مبنای میل در تبیین
شده، اما در رهیافت اقتصاددانان مکتب اتریش، این مفهوم کارکرد و جایگاه مورد نظر 
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میل در مطالعات اقتصادی را ندارد؟ این موضوعی است که در قسمت بعد مورد توجه 
 ـاز ماهیت علم اقتصاد نگاه مختار ما دهنده اهمیت قرار گرفته است؛ قسمتی که نشان

 است. ـ ه اقتصاددانان به شیوه مطلوب حل تعارض منافعیعنی اتکای مطالع

 در تحلیل اقتصادی« شیوه مطلوب حل تعارض منافع»اهمیت . 3

چگونگی حل تعارض منافع اقتصادی »ۀ مطالع ،پس از اینکه پذیرفتیم موضوع علم اقتصاد
مطالعات در قبیل این تأثیر تر به رسد که نگاهی دقیقاست، نوبت به آن می« میان افراد

 متفاوت سه شیوه تحلیلی در ادامه به تبیینعرصه توصیفات علمی اقتصادی بیاندازیم. 
به عنوان جزء ـ هایی که هر یک در مواجهه با تعارض منافع خواهیم پرداخت؛ شیوه

با اتکاء به یک مبنای مختار اخلاقی خاص به ارائه  ـ ناپذیر هر مقوله اقتصادیجدایی
است  طبیعی .های بایسته اقتصادی دست خواهند زدگذاریدی و سیاستهای اقتصاتحلیل

اقتصادی، شبکه  که مبنای اخلاقی متفاوت هر یک از این نظریات برای حل هر مسأله
ای خاص خود را به همراه داشته و این شبکه مفهومی در عین حال مفهومی و انگاره

های به پیرامونی و ارائه تبیینهای مجرای ورود شخص اقتصاددان به شناخت پدیده
از واقعیت است. غافل از اینکه هر نظریه، به اتکای همین شبکه مفهومی  ‘یاثبات’اصطلاح 
پرداز پیشنهاد خواهد ای، تبیینی مشحون از ارزش و اعتبار را برای شناخت نظریهو انگاره

 داد.

 گراييگرايي/ مطلوبیتفايدهنظريه اخلاقي نمونه نخست:  .3-1

های ناظر به زندگی اجتماعی از اهمیت برخوردار ها و نیز توصیهفرض کنید آنچه در تبیین
تر، ملاک روایی یا به بیان دقیق باشد. هامجموع انسان 43و الم 42است، حساب لذت

سازی فایده/مطلوبیت برای ناروایی اعمال، از جمله شیوۀ مواجهه با تعارض منافع، حداکثر
پردازی متکی به این و در فرآیند نظریه بر اساس این یگانه معیارباشد.  افراد متأثر از عمل

میل » 44،«میل نهایی به پرداخت»یعنی فایده/ مطلوبیت، است که مفاهیمی چون  معیار
هایی نوپدید در به عنوان مفاهیم و انگاره 46«مازاد رفاه اجتماعی»و  45«نهایی به پذیرش

های مربوط به عرضه، تقاضا، تمام تحلیل گیرد.شکل میشناخت دنیای پیرامون 
مفاهیم سامان  قبیل بر پایه ایننیز های نسبی و نیز تعادل عمومی گیری قیمتشکل
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کانون تمرکز تحلیلگران به شده میان افراد، یابند. در نهایت نیز تحلیل میزان فایده توزیعمی
 شود.میو پژوهشگران اقتصادی 

بخواهیم دوباره به این مسأله نظر بیافکنیم « تعارض منافع»حال اگر با توجه به مقوله 
گرفته در بازار در شرایط های تبیینی، وضعیت تعادلیِ شکلدر این سامانه از مفاهیم و مدل

به دیگر بیان رافع تعارضات منافع موجود  دهنده بهینه منابع ورقابت کامل، تخصیص
نمودارهای تقاضا و عرضه در بازارهای مختلف بیانگر تمایل به لذت است. توضیح آنکه 

و گریز از الم هستند؛ در این شرایط تعادل ایجادشده در بازارهای رقابتی نیز بهترین شیوه 
برای افراد درگیر تعامل، « بالاترین فایده»رفع تعارض منافع است؛ چراکه بر اساس معیار 

 47آورند.همه افراد حاضر در بازار رقابتی را فراهم می موجبات کسب بیشترین منافع برای
شده میان افراد کانون تمرکز تحلیلگران و عالمان ها میزان فایده توزیعدر همه این تحلیل

شیوه مطلوب حل تعارض منافع میان افراد »اقتصادی است و این همان مؤلفه برآمده از 
 است.« از منظر استوارت میل

 ه عنوان اقتصاددانی که اقتصاد کلاسیک را به اوج خود رساندجان استوارت میل ب
ها های خویش برای درک موقعیت، مبنای تحلیل(563، ص. 1، ج. 1380)ژید و ریست، 

گرایی استوار ساخته است. به بیان وی، معیار روایی یا ناروایی گرایی/مطلوبیترا بر فایده
رد افراد متأثر از آن اعمال است. اینکه ها بر حساب لذت و داعمال، تأثیر آن انتخاب

، روی دیگر آن است «شودسازوکاری چون بازار آزاد موجب تخصیص بهینه منابع می»
باید مبنای روایی یا ناروایی اعمال، پیدایش حداکثر منافع برای افراد متأثر از آن عمل »که 

گونه انتخاب و هربه دیگر بیان چون از منظر اقتصاددانی چون میل، «. باید باشد
رفع تعارضات منافع باید بر اساس های گیری در موقعیتگیری، از جمله تصمیمتصمیم
صورت گیرد، هنگام مشاهده و تحلیل، و بالتبع توصیه نیز باید بر « فایده/مطلوبیت»معیار 

 اساس همین چارچوب تحلیلی نگریسته شود.
عقیده باشند، چندان دشوار نیست. مالبته یافتن اقتصاددانان نوآور دیگری که با میل ه

سازی بهروزی را حداکثر 49هدف علم اقتصاد 48اقتصاددان نامداری چون استنلی جوُنز
. ( ,p. 1911Jevons ,23)کندبه وسیله افزایش لذت و کاهش الم تعریف می 50)سعادت(

 ,Jevons) گرا ندارمتردیدی در پذیرش نظریه اخلاقی فایده»دارد وی حتی اعلام می
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1911, p. 23) ».های اقتصادی میل و اقتصاددانان از همین روست که تداوم تحلیل
توان منتسب به جریانی دانست که شیوه مطلوب حل تعارض منافع از همفکرش را می
 51است.« فایده/ مطلوبیت»منظرشان بر پایه 

 اختیارگرايي نظريه اخلاقينمونه دوم: . 3-2

های اقتصادی از اهمیت ها و توصیهآنچه در تبیین ای دیگردر نظریهحال فرض کنید 
برخوردار است، توجه به مقوله آزادی فردی است. بر اساس این یگانه معیار، یعنی 

، بلکه از رهاورد برآمدهای اقتصادی از پس تبیین پدیدهتوان میتنها و آزادی، نه 52اختیار
 دست یافت. گذاری اقتصادیسیاستهایی در عرصه توصیهبه  تواننیز می توجه به آن

یعنی قبول انگاره مرکزی آزادی فردی در مواجهه با مقوله  بر اساس رهیافت یادشده
با  ، آنچه باید مهم باشد احترام به آزادی فردی در دنیاییپیرامون در جهانِ تعارض منافع

سازی مدلهای صورت گرفته از تبیینعملاً بنابراین  است. هایی آزاد و مختارانسان
و « مصرف کل»، «تقاضا»، «عرضه»مجموعه تعاملات انسانی در قالب مفاهیمی چون 

بخشی به انگاره آزادی فردی، نه تنها میسر نخواهد بود بلکه اساساً با اولویت« مطلوبیت»
بتوانیم به تصریح توابع مطلوبیت  در این اثناء . حتی اگرمحلی از اعراب نخواهد داشت

بر اساس برای حل مشکلی مثل رفع فقر بپردازیم، باز نباید نیز ها انتک انسبرای تک
 شیافزاو به بهانه « سیاستآن های متأثر از حداکثر فایده برای حداکثر انسان»معیار 

 ای همچونگرایانهآزادیای و ضدگرانهدست به اقدامات مداخله یسرجمع رفاه اجتماع
مخلص کلام اینکه آنچه مهم  بزنیم.« ایین درآمدیاخذ مالیات و توزیع آن میان طبقات پ»

است آزادی افراد و مصداق بارز آن یعنی حفظ مالکیت خصوصی آنهاست بنابراین هر 
 گرایانه محل اشکال خواهد بود. ای ولو به اتکای مبنای فایدهدخالتی به هر بهانه

های مربوط به مدلهای آماری و توانیم و نباید بر حسب دادهحتی فراتر از این، نمی
 ـ یعنی با بهانه خروج کشور از رکود و ایجاد رشد اقتصادیـ های کینزی گذاریسیاست

بر این پایه اساساً اقتصاددانان نباید در پی شکل دادن به  53گیری بزنیم.دست به تصمیم
ثیل، از این منظر و در مقام تم نتایج یا در سر پروراندن اهدافی برای نظام اقتصادی باشند.

بینی بینی یک اقتصاددان برای دخالت مؤثر در اقتصاد و بازار حداکثر در حد پیشپیش
بینی نسبت به ثمردهی یک گیاه است؛ به عقیده طرفداران این یک بازی فوتبال یا پیش
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در  انه افرادبرآمده از تعاملات اقتصادی آزادای به عنوان انگاره 54نظم خودانگیختۀنگاه، 
اندازی هر نهاد دیگری کند و دستترین نحو به حل تعارضات منافع اقدام میجامعه، به به

شود که هیچ مغزی آن را طراحی نکرده است و تنها موجب از بین رفتن آن چیزهایی می
  55ها رشد یافته است.واسطه تلاش انسانبه

. شدیم «گراییگرایی/ مطلوبیتفایده»با مرور این نمونه، متوجه تفاوت آن با رویکرد 
باید بر اساس ازآنجاکه برای اقتصاددانی چون فردریک فون هایک حل تعارض منافع می

، «فایده/ مطلوبیت»توجه به مقوله آزادی و حقوق فردی صورت گیرد و نه ملاکی چون 
حق »تفاوت چارچوب تحلیل این دو گروه نیز قابل انتظار است؛ پررنگ شدن مقوله 

اقتصاددانی چون هایک را به دنبال نظم خودانگیخته حاصل از تعاملات ، «آزادی»و « فردی
گونه ، آن«رکود»یا « بیکاری»هایی چون برد و اساساً توجه به پدیدهآزاد عوامل اقتصادی می

بنابراین در این  نماید.که مورد توجه اقتصاددانان پیرو میل و جونز است، نادرست می
ی شد که شیوه مطلوب حل تعارضات منافع )به مثابه یک نمونه نیز به طور خلاصه اشاره

بر مشاهدات اقتصاددان چگونه هنجاری یا ارزشی(  تمقولا بندی ذیلاز انواع قابل طبقه
 های پیشنهادی تأثیرگذار است.( و بالتّبَع تحلیل و توصیه56)به مثابه یک مقوله آفاقی

 قابلیت نظريه اخلاقينمونه سوم: . 3-3

مندی افراد از منافع در پی توزیع مواهب اولیه یا تعیین سازوکار بهره حال فرض کنید
نگران سرجمع فواید یا امکانات پدیدار شده در فرایند تولید یا مبادله، بیش از آنکه دل

هایی ناظر به شکوفا شدن شده توسط افراد جامعه باشیم، به تبیین و توصیهتصاحب
ر هر یک از افراد جامعه باشیم. بر اساس این و به نوعی رشد فضایل فردی د 57انسان

 59«دستیابی»در مقابل ایده  58«قابلیت»رویکرد است که در حوزه مطالعات اقتصادی، ایده 
شود. در این صورت آنچه در شیوه ارزیابی از بهزیستی آدمیان و حتی وصول مطرح می

له آزادی است. دلالت گرایی در کنار توجه به مقوبه آن، کانون تمرکز است، نوعی فضیلت
 60گذاری اجتماعی بیش از آنکه بر عملکردها یا منابعسیاست»این رویکرد آن است که 

 .Hausman and McPherson, 2006, p) ها متمرکز شودتمرکز کند، باید بر قابلیت

130)».61 
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یا حتی غیرصریح متمایل به  اای آشکارکه به گونهمثل آمارتیا سن برای اقتصاددانی 
گرایی است، درک چیستی توسعه یا فرایند ع تعارضات بر اساس معیار رشد و کمالرف

دستیابی به آن لزوماً منطبق بر تلقیات متعارف اقتصادی نیست. بر همین اساس مجموعه 
ای که البته ناظر به شیوهـ های وی برای رسیدن به وضعیت اقتصادی مطلوب توصیه

اقتصاددان »های احتمالی تواند با توصیهمی ـ ستخاص برای مواجهه با تعارض منافع ا
 62متفاوت باشد.« اقتصاددان اختیارگرا»و « گرافایده

 هنجاری-اثباتي تمايزمواجهه با . 4-3

چگونگی حل تعارض منافع اقتصادی میان افراد در دنیای » ۀمطالعاینکه علم اقتصاد را 
تلقی خویش از شیوه مطلوب حل »بدانیم و البته اتکای مطالعات اقتصاددانان به « واقع

نسبت این تلقی با تمایز »آورد که را بپذیریم، این پرسش را پیش می« تعارض منافع
 «.چیست؟ 63هنجاریـ  معروف اثباتی
اقتصاد هنجاری، ـ  تمایز مشهور اقتصاد اثباتیو در نتیجه قبول  نگاه متعارفبر اساس 

 هاست و در مقابل هنگامیو ناظر به هست 64هامطالعات اثباتی علم اقتصاد بر اساس فکت
که درباره معیارهایی چون توزیع عادلانه یا تخصیص منصفانه مباحثی مطرح یا دست به 

نتیجه این بینش  است. اقتصاد هنجاری شود، در حیطهگذاری اقتصادی زده میسیاست
و باز نتیجه این . است مطالعات اصطلاحاً اثباتیبر امور ارزشی و هنجاری عدم اثرگذاری 

کننده یک نظریه خاص باشند، این ها تقویتاگر نظریات ناظر به فکتبینش اینکه 
شیوه  ان از جملهاقتصادداندار های ارزشی و جهتسامانه انگارهکنندگی ارتباطی با تقویت

حل تعارض منافع ندارد. برای مثال اگر هایک نظری  مواجهه خاص هر یک از آنها در
های کینزی در کند که این نظر با ایدهدر باب رویدادی چون بیکاری یا تورم ارائه می

تعارض است، صحت عینی و تجربی، داور نهایی برای گزینش نظریه درست است؛ بدون 
ارزشی و هنجاری شویم. ادامه این بخش متوجه بررسی این ادعا در  آنکه درگیر امور

 اقتصاد هنجاری خواهد بود.ـ  اقتصاد اثباتی نادرست باب تفکیک
معرفتی هر  ـ دریچه و مجرای بینشیبا توجه به توضیحاتی که تاکنون ارائه شد، 

ها( فکت از طریق آن به مشاهده دنیای پیرامون خویش )شامل که طبیعتاً اقتصاددان
شیوه »های تعارض منافع را تحلیل کند، از پردازد تا نحوه مواجهه جامعه با موقعیتمی
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های ای از مفاهیم و انگارهو قاعدتاً شبکه« حل تعارض منافع میان افرادوی از مطلوب 
پذیرد. با این بیان، مطالعاتی که اصطلاحاً به تأثیر میدهنده به این نظریه اخلاقی شکل
 ده از مفاهیمیتنای درهمشبکهبه نوعی متکی بر گیرند، اثباتی یا توصیفی صورت میشکل 

و معیارها ها به نوعی بر مدار است و از همین روست که این ارزشهای ارزشو انگاره
در مختار ما  یاساس تلق. برایندهدرا شکل می های حاکم بر مشاهدات عالمانچارچوب
با این  ؛ چراکهاست هنجاریـ  اصطلاحاً اثباتیزای پرآفت و آسیبتمایز رد این مقاله 

تحلیلگر یا عالم اقتصادی پیش از چرا که اساساً مطالعه یا تحلیل اثباتی وجود ندارد.  بیان
های ای اصطلاحاً علمی در باب پدیدهمشاهده جهان بیرون یا تلاش برای ارائه نظریه

اجهه مطلوب با تعارض منافع برخوردار است؛ ای در باب شیوه مواقتصادی، از تلقی
گفته در مقاله انتقادی پیش نیز نایت 65گونه که میل و جونز چنین تصریحی داشتند.همان

 66آفاقی کند که توصیف تجربی یا تحلیل نظری و حتی صحتنسبت به رابینز، تأکید می
فردی و اجتماعی  هایمشی/سیاستبدون اتکا به احکام ما راجع به مفاهیم بنیادین خط

توان درباره سادگی نمیبهاز همین روست که  68؛(361p. , 1934) است 67غیرممکن
، چرا که دیگر اختلاف بر سر مشاهدات به اختلاف نظر میان هایک و کینز داوری کرد

های مشحون و گرانبار از فرضخنثی نیست بلکه اختلاف ناشی از پیشاصطلاح ارزش
درخور توجه آنکه به بیان  شود.بتنی بر آن طرح و تفسیر میارزشی است که مشاهده م

توان شواهد کمّی ای است که مینظریه کینز در باب اشتغال[ محتملاً تنها نظریه»]هایک، 
-p. 433 ,1975) دانمدر حمایت از آن ارائه نمود. با این وجود آن را از اساس غلط می

در خود « باور ندارم»هایک چیزی جز « دانمغلط می»مراد اینکه واشکافی معنای  «.(434
 ندارد. 

خوبی بیانگر تأثیرگذاری شیوه مطلوب حل تعارض هرچند توضیحات ارائه شده به
نوعی های ایشان است، اما به عنوان ارائه منافع از منظر اقتصاددانان بر مشاهدات و تبیین

در فعالیت علمی تعارف مای دیگر، به روش تحقیق بندی و البته تأکید بر نمونهجمع
مورد استفاده  69که بحث از روش علمی . اساساً هنگامیکنیماقتصاددانان اشاره می
آید. شاید به میان می 70شود، در وهله نخست پای تجرید )انتزاع(اقتصاددانان مطرح می
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معیارهای کننده بودن اشاره به نظر دو اقتصاددان نوآور مثال مناسبی برای تأکید بر تعیین
 های حاکم بر مشاهدات عالمان باشد:ارزشی و چارچوب

ماهیتاً شامل درگیر شدن با  71نیاز به تجرید امری بدیهی است. فعالیت فکری/عقلی»
خود مصنوع خودیآشوبی از مشاهدات از طریق نوعی نظم ]است[ که ]این نظم[ به

گزینشی مورد استفاده قرار است. در این فعالیت، باید یک استراتژی  72فرایندهای ذهنی
گیرد. مشاهدات نامربوط باید حذف شود، مشاهداتی که گرایش به رد کردن، محدود 

]پژوهشگر[ دارد. ... این منظر  73نمودن، یا پیچیده کردن تصویر ذهنی مطلوب/خواستنی
های ذهنی بسیاری وجود داشته باشد که بتواند بر این اشاره دارد که ممکن است نظم

کند. اینکه کدام « تبیین« »خطاها»را در دامنه قابل تحملی از « هافکت»خاصی از  مجموعه
 74هایی[ شامل سلایقهای بسیاری است؛ ]مؤلفهنظم خاص انتخاب شود، وابسته به مؤلفه

با واقعیتی که مورد مشاهده  77و گستره تجانس 76دهای زمانو مُ 75تحلیلگر، عادات فکری
ترین بخش آن، کنندگی، به عنوان مهمبینیضمن قدرت پیشگیرد )تجانسی که متقرار می
ها و انتقال ]میان میان تغییرات در این مؤلفه 78«اسرارآمیز»]در اینجا[ ما رابطه علّی  است(.

 Brennan) پردازیم[نهیم ]و به ادامه بحث میرا وامی 79ها(های ذهنی )پارادایمانواع[ نظم

and Buchanan, 1981, p. 155.») 
، «مختلف یادعاها انیم یداور ۀبه حوز یرسقابل ت یارزش یارهایمع»راد ما از م

در « های حاکم بر مشاهدات اقتصاددانچارچوب»یا « مطلوب حل تعارض منافع وهیش»
مورد نظر این اقتصاددانان است. « تصویر ذهنی مطلوب»ای از جنس این نوشتار، مقوله

، دور از انتظار نخواهد بود که بر اساس مفاهیم گراییگرایی/ مطلوبیتدر نمونه فایده
گرایی، همچون مازاد رفاه اجتماعی، گرایی/ مطلوبیتفایده یا نظریه اخلاقی مرتبط با ایده

پردازی انجام شود و درباره نحوه مواجهه با آن نظریه های تعارض منافع مشاهدهموقعیت
 80(.2گیرد )رسم توضیحی 
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 و علم اقتصاد تعارض منافع، عدالت. 4

طور که اشاره شد، بروز تعارضات منافع در زندگی اجتماعی امری گریزناپذیر همان
همچنین دانستیم که تنظیمات حاکم بر تعاملات افراد در اجتماع، همچون ساختار  81است.

یابد. نکته اصلی ماجرا اقتصادی یا سیاسی، برای رفع چنین تعارضات منافعی سامان می
، به دلالت التزامی «های تعارض منافعتحلیل موقعیت»به محض طرح موضوع آن است که 

شود که با ساساً مقوله عدالت هنگامی فراخوانده میبحث از عدالت پیش خواهد آمد. ا
هایی های تعارض منافع موقعیتموقعیت»تعارض منافع مواجهیم. به بیان رابرت ساگدن 

 82«.( ,p. 2005Sugden ,150) خوانیمهای عدالت را فرامیهستند که ما معمولاً در آنها ایده
ف اخلاقی عیناً همان نظریات عدالت گفته از نظریات مختلبا این تعبیر، سه نمونه پیش

با تعارضات منافع در تلاش برای مواجهه 

مختلف اقتصادی،  و موضوعات هاعرصه

 و ... سیاسی

 

 

 

 

 

 

یا  لگریتحله دیا

عالِم علوم 

اقتصادی در باب 

 حل تعارض منافع

الف هدیا  

ب هدیا  

ج هدیا  

د هدیا  

ه عرصه الف در دیادستگاه تحلیلی سازگار با 

 اقتصاد

ه عرصه ب در دیادستگاه تحلیلی سازگار با 

 اقتصاد

ه عرصه د در دیادستگاه تحلیلی سازگار با 

 اقتصاد

ه عرصه ج در دیادستگاه تحلیلی سازگار با 

 اقتصاد

: مواجهه با تعارضات منافع و سامانۀ تحلیلي هر 2رسم توضیحي 

 مقاله( نگارندگان شنهادیو براساس پ قیتحق یهاافته)يپردازنظريه
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توان انطباق نظریه اخلاقی و نظریه در حل معضلات و تعارضات هستند. بنابراین می
 عدالت را از این میان نتیجه گرفت. 

پذیرش این نگرش به ماهیت علوم اجتماعی، تأثیر مهمی در درک ما از ابعاد و 
ای های مطالعات علوم سیاسی و اقتصادی خواهد داشت. تقریباً هر تبیین یا توصیهدلالت

اساس براینهایی در باب عدالت پا گرفته است. گذاری، مبتنی بر ایدهدر عرصه سیاست
مسئله عدالت اقتصادی ناظر انب یک محقق اظهار شود که و به عنوان یک مثال، اگر از ج

)همچون  تویی مواجهیم یا خیراربه این پرسش است که آیا با یک موقعیت تعادلی پ
Offe, 2012, p. 684)شیوه مطلوب حل تعارض منافع اقتصادی»توان دریافت که ، می »

 گرایی است.مطلوبیت گرایی/یا همان ایده وی در باب عدالت، برگرفته از مکتب فایده
یابند موضوعات ناظر به عدالت اجتماعی ... هنگامی ظهور می»بر اساس این مقدمات 

 سازندهای مختلف را متأثر میمیان افراد یا گروه 84هاو هزینه 83ها، توزیع فوایدکه تصمیم
(Clayton and Williams, 2004, p. 1) .»گونه نتیجه گرفت که توان اینهمچنین می
است که با ارجاع به  86... مسئله دستیابی به یک سنجه اخلاقی 85مسئله عدالت اجتماعی»

 ,1978Runciman ,) در جوامع انسانی قابل ارزیابی است 87آن توزیع کالاهای اجتماعی

p. 37) .» توان به ترتیب را می« عدالت سیاسی»و « مسئله عدالت اقتصادی»به همین ترتیب
دانست؛ تخصیصی که « سیاسی»و « اقتصادی»کالاها یا منابع ناظر به تخصیص مواهب، 

توان از همین روست که می 88خاستگاه آن بروز مسئله تعارض منافع افراد در جامعه است.
برخلاف تصور عموم که آن را بعد  ‘یاثبات’نما بیان داشت که اقتصاد در عبارتی متناقض

دار مدار و جهتادلانه یعنی اخلاقی، ارزشدانند، اتفاقاً ماهیتی عخنثای اقتصاد میارزش
 دارد!

 محدوده مقاله و پیشنهاداتي برای تحقیقات آتي. 5

که نقش ترویج  ـ در این روایت از نقش عالمان و نیز عملکرد کارشناسان علوم اجتماعی
 های عدالت مستتر در نظریات علمی اقتصادی را در عرصه اجتماع دارندسازی ایدهو پیاده

های تنها بر این بُعد تأکید شد که عالمان و مرُوِّجان علوم اجتماعی بر اساس مطلوب ـ
مصرّح یا غیرمصرّح خویش از معیارهای ارزشی مربوط به ایده عدالت مدنظر خود، به 

پردازند. از آنجا که عواملی افزون ارائه دستگاه تحلیلی و تجویزی سازگار با آن ایده می
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بر عملکرد علمی ایشان تأثیرگذار است، باید در تحیل شیوۀ « عدالت تلقی عالمان از»بر 
اجتماعی حاکم، ـ  آنها نیز توجه نمود؛ عواملی چون فضای سیاسی بهکار اقتصاددانان 

های خطابی و اقناعی سلایق ایشان در گزینش معیارهای پذیرش نظریات و حتی مؤلفه
 هایشان.ایده

ها و موضوعات مهمی ماهیت علم اقتصاد، پرسش بهبا پذیرش تلقی این مقاله نسبت 
یابند؛ در ادامه دو محور کلی به منظور ارائۀ پیشنهاداتی برای تحقیقات قابلیت طرح می

 شود:آتی مطرح می
های تلقیات افراد جامعه از ایده عدالت است. ( یک بُعد مهم و غالباً مغفول، پویایی1)

سازی الگوها و سازوکارهای بیشتر است که پیاده شود آنبرای مثال، پرسشی که طرح می
در « کار درست»چه تغییری در تلقیات افراد جامعه راجع به « ب»متکی بر ایده عدالت 

ای های تعارض منافع دارد؟ همچنین باورمندی افراد جامعه به ایدهمواجهه با موقعیت
ماعی و مدافع آن ایدۀ خاص در باب عدالت چه تأثیری در ظهور عالمان نوآور علوم اجت

تنها از محدوده این نوشتار فراتر رسد نههایی است که به نظر میخاص دارد؟ اینها پرسش
های عمیق و البته ناظر به مصادیقی ورزیروند، بلکه نیازمند مطالعات تاریخی و دقتمی

 اند.شناسی اجتماعی قابل پیگیریهستند که در عرصه عقاید اقتصادی و معرفت
ماهیت یا کارکرد علم اقتصاد، محتملاً برخوردار از از در مقاله مختار ما ( نگرش 2)

بندی مسائل اقتصادی است. دیگر موضوع یابی موضوعات یا طبقههایی در ساماندلالت
بندی مجموعه مطالعات اقتصادی براساس مقولات پیشنهادی برای تکمیل ایده مقاله، طبقه

 است.« عدالت هایایده»و « تعارض منافع»

 «علم اقتصاد اسلامي»هايي ناظر به ايده بندی و دلالتجمع

های علمی اقتصاددانان تلقی متعارفی که از ماهیت علم اقتصاد وجود دارد، حوزه کاوش
دانسته، مقولات ارزشی یا هنجاری را در « هاهست»یا « اثباتی»را ناظر به امور اصطلاحاً 

تلقی متعارف از ایده اقتصاد اسلامی نیز بر همین منوال، دهد. ای دیگر جای میعرصه
قائل است و منطقاً ورود دین « اقتصاد اثباتی»ها و هنجارها برای ای فارغ از ارزشعرصه

اگر تبیین یادشده از کارکرد و  داند.می« اقتصاد هنجاری»را منحصر در عرصه اصطلاحاً 
رو شویم: که با اظهاراتی از این قبیل روبهماهیت علم اقتصاد صحیح باشد، کاملاً رواست 
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مکتب اقتصادی شامل هر اصل بنیادین در زندگی اقتصادی است که با اندیشه عدالت »
اجتماعی سروکار دارد؛ اما علم دربردارنده هر نظریه است که واقعیتی از زندگی اجتماعی 

نماید. پس اندیشه یای جدا از هر اندیشه پیشین یا آرمان عدالت، تفسیر مگونهرا به
های مکتبی از عدالت، مرز میان مکتب و علم و نشانه تمایز برای تشخیص اندیشه

 .(19. ، ص1393)صدر،  «های علمی استنظریه
یت گیری درست در این باره، تمرکز بر ماهحل موضعهای این مقاله، راهبر پایه یافته

و کارکرد علم اقتصاد است. ایده این مقاله در مقابل تقریرهای رایج از ماهیت و کارکرد 
ای است که علم دربردارنده هر نظریه»علم اقتصاد، آن است که برخلاف این باور که 

ای جدا از هر اندیشه پیشین یا آرمان عدالت تفسیر گونهواقعیتی از زندگی اجتماعی را به
، اتفاقاً علم دربردارنده نظریاتی است که متأثر از («19 .، ص1393، نماید )صدرمی

های های عدالت به انتخاب متغیرها، تفسیر، تحلیل و توصیههای پیشین و آرماناندیشه
 89پردازد.ضمنی سیاستی می

در این نوشتار توضیح داده شد که موضوع مطالعاتی اقتصاددانان، به طور مستقیم یا 
رو مشاهده، گزینش متغیرها، است؛ ازاین« تعارض منافع»های ظر به موقعیتغیرمستقیم، نا
شیوه مطلوب مواجهه »های علمی ایشان متکی بر ها، انتخاب نظریات و تحلیلگزینش داده

های فراخواننده عدالت، همانا داور است؛ در موقعیت« با تعارض منافع از منظر ایشان
است. تأکید این مقاله نیز « اجهه با تعارض منافعتلقیات از شیوه مطلوب مو»نهایی، 

های مختارشان در های علمی عالمان و تحلیلگران اقتصادی از ایدهتأثیرپذیری فعالیت
 باب عدالت بود.

گذاری فراتر از آن، تأثیرگذاری ایده مختار در باب عدالت در مرحله توصیه و سیاست
فاده توسط یک محقق اقتصادی، منبعث است. اگر مجموعه مفاهیم و نظریات مورد است

ای خاص در باب عدالت باشد، به خدمت گرفتن آن دستگاه تحلیلی برای اجرایی از ایده
رسد. اشاره شد که ای دیگر در باب رفع تعارضات منافع، ناموجه به نظر میکردن ایده

های گزارهگرایانه است و اساساً مطالعات اقتصادی جریان متعارف، علم اقتصاد فایده
گرایانه/ های هنجاری فایدهها( با ایدههای ناظر به هستیظاهر اثباتی آن )گزارهبه

های رو منطقاً این سازگاری، اجازه طرح دیگر ایدهگرایانه سازگارند. ازاینمطلوبیت
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طور که دهد؛ همانهای متعارف اقتصادی نمیهنجاری در باب عدالت را در قالب تحلیل
هایی سازگار با ها یا توصیهگرایانه اجازۀ ارائۀ تحلیلاز دستگاه تحلیل فایدهگیری بهره

رسد درک روست که به نظر میدهد. ازایناقتصاد اتریشی یا اقتصاد مارکسیستی را نمی
کارکرد و ماهیت علم اقتصاد دلالت مهمی برای تصحیح درک ما از کارکرد و ماهیت 

 های عدالتِآن خواهد بود که ایدهاین پژوهش اقلی دلالت حد ؛دارد« اقتصاد اسلامی»
بایست می« علم اقتصاد اسلامی»مصرّح یا غیرمصرّح در مجموعۀ ابزارها و مفاهیم تحلیلی 

طور که در علم اقتصادِ مورد های اسلامی باشند، همانمتکی بر ایدۀ عدالتِ مبتنی بر آموزه
 .ین ارتباطی هستیمشاهد چننظر میل و جونز یا علم اقتصاد اتریشی 

 هايادداشت

از علم اقتصاد، روایتی از « بنیانمدار یا عدالتاخلاقدار، مدار، جهتارزش»منظور از روایت . 1
ابتنای لابّد و ضروری هر نظریه اقتصادی بر قضاوتی مبتنی بر نظریات اخلاقی، نظریات عدالت 

 های ارزشی است.و انگاره
 singleکه به نام ’...‘ در دستور زبان انگلیسی بریتانیایی یکی از کاربردهای علامت نگارشی  .2

quotation marks ،inverted commas  و یا با بکار بردن در این کاربرد خاصscare quotes 
شود، متضمن تأکید نویسنده بر این نکته است که واژگان و عبارات داخل این علامت شناخته می

روند و یا نگارشی در معنای دقیق )یعنی در معنای مصطلح و مجمعٌ علیه از آن( به کار نمی
ای است. نویسنده در بکاربردن این واژه در این معنا به دنبال ایراد سئوال، اشکال، انتقاد و یا کنایه

در این نوشتار به تأسی از قواعد نگارشی، از این علامت نگارشی با همین کاربرد بهره گرفته 
 شده است.

3. Conflict Of Interest/ Antagonism Of Interests 
4. Justice 
5. Social Sciences 
6. Interactions 

پاسخی به »برای درک منظور دقیق از انسان مدرن، مراجعه به مقاله معروف کانت با عنوان  .7
« )’?An Answer To The Question: ‘What Is Enlightenment(پرسش روشنگری چیست؟ 

 شود.توصیه می
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با این واقعیت « کالا»یا « ثروت»، «قدرت»ورزی در مفاهیمی چون گفتنی است که با دقت .8
رّنده و قاطعی از این مفاهیم وجود ندارد و امکان وجود شویم که هیچ تعریف بُرو میروبه

 ای در علوم اجتماعی بسیار محتمل است.رشتهموضوعات بین

9. Aim 
10. Goal/Object 
11. Subject 
12. Domain 
13. Social Life 
14. Wealth 
15. Choices 
16. Optimization 
17. Efficiency 
18. Choice 
19. Exchange 
20. Behavior 

 ,Buchanan ) شود:برای آشنایی بیشتر با این دو رویکرد مراجعه به مقالۀ زیر توصیه می .21

1964.) 

22. John Stuart Mill (1806-1873) 
23. Karl Marx (1818-1883) 
24. Richard Posner 
25. Elinor Ostrom (1933-2012) 
26. Jean Tirole 
27. Scarcity 
28. Common Pool Resources 
29. Oskar Morgenstern (1902-1977) 
30. William Vickrey (1914-1996) 
31. John Harsanyi (1920-2000) 
32. John Maynard Smith (1920-2004) 
33. David Gale (1921-2008) 
34. Lloyd Shapley (1923-2016) 
35. John Nash (1928-2015) 
36. Robert Aumann 
37. Alvin Roth 
38. Game Theory 
39. Mechanism Design 
40. Contract Theory 
41. Utility 
42. Pleasure 
43. Pain 
44. Willingness To Pay 
45. Willingness To Accept 
46. Social Surplus 



 175                              مهدی موحدی بکنظر و رضاييمحمدجواد  / ... ازتقريری  ؛روايتي عدالت بنیان از اقتصاد اثباتي 

 

( مواجهیم، دولت برای Market Failure. البته در مواردی که اصطلاحاً با شکست بازار )47
هایی در عرصه مواجهه با تعارض منافع افزایش مازاد رفاهی دست به دخالت بهبود وضعیت و

 های عمومی است.زند؛ در آنجا نیز ملاک اصلی، سرجمع فایده/مطلوبیتمی

48. William Stanley Jevons (1835-1882) 
49. Object Of Economics 
50. Happiness 

گرایی است که گرایی/فایدهرویکرد مطلوبیت. انحصار تعلق برخی تعاریف از علم اقتصاد به 51
مواجهه انتقادی برخی اقتصاددانان را برانگیخته است. اساساً انتقاد اقتصاددان شهیری چون فرانک 

( از علم اقتصاد به همین نکته Lionel Robbins( به تعریف لیونل رابینز )Frank Knightنایت )
(، اقتصاد علمی است که رفتار انسان را در قالب p. 16 ,1984گردد. بنا به تعریف رابینز )بازمی

های بدیلی از آنها ممکن است، مورد ایجاد ارتباط میان اهداف و ابزارهای محدودی که استفاده
( رابینز از علم اقتصاد اساساً Conceptionادراک )»دهد. در مقابل و به باور نایت، مطالعه قرار می

نایت ادراک «. (p. 360 ,1934) ( جوِنز استUtility Mechanics) ]برپایه[ مکانیک مطلوبیت
فوق را موجب محدود شدن علم اقتصاد به نظریه شبه ریاضی از قیمت و مطلوبیت دانسته، در 

 (.p. 361 ,1934کند )مقابل از دیگر رویکردهای مشروع دفاع می

52. Liberty 

آن است که در دوران رکود، دولت دست  مثال اساساً علت تعمیق رکود. از این منظر و برای 53
گیرد. این زند و در نتیجه تخصیص نابجای منابع صورت میبه افزایش تقاضای کل می

ای که باید آرزو تری در آینده خواهد شد؛ به گونههای نابجا موجب بروز بیکاری وسیعتخصیص
 کرد.کردیم کاش دولت در هنگام رویداد رکود، دخالت نمیمی

54. Spontaneous Order 

است. گفتنی است که هایک  (1975). این مطالب برگرفته از جای جای نطق نوبل هایک 55
های های کینزی است، با ایدهگرا و ایدهگرا/ مطلوبیتعلاوه بر آنکه منتقد رویکردهای فایده

نیز سر ستیز دارد. بنابراین حتی ( Milton Friedmanاقتصاددانان لیبرالی چون میلتون فریدمن )
در میان اقتصاددانان مدافع آزادی و اختیار نیز انشعابات درخور توجهی وجود دارد. برای درک 

منبع مفید  این دقیق اختلاف نظر هایک با اقتصاددانانی چون فریدمن، مراجعه به فصل ششم
 .(1394د سوتو، ) خواهد بود:

56. Objective 
57. Human Flourishing 
58. Capability 
59. Achievement 
60. Functionings or Resources 
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( در حوزه مطالعات اقتصاد توسعه، به طرح و دفاع از ایده Amartya Sen. آمارتیا سن )61
ورزی در خاستگاه طرح این ایده توسط شود. با دقتشناخته می« دستیابی»در مقابل « قابلیت»

یابیم که مبنای ایده قابلیت (، درمیMartha Nussbaumمارتا نوسبام )سن یا بازسازی آن توسط 
است. بر اساس همین رویکرد « آزادی»گرایی ارسطویی و نیز تعلق خاطر سن به مقوله در فضیلت

 شود.است که شیوه ارزشیابی از بهزیستی آدمیان و حتی وصول به آن تنظیم می
از فلاسفه و اقتصاددانانی چون میل و مارکس، مبتنی های یادشده . باید تأکید کرد که روایت62

بر تفسیرهای متعارف و البته مستند به برخی آثار ایشان است. اظهار نظر نهایی و قاطع درباره 
رسد. قسمتی نظریات افرادی چون اسمیت، مارکس، میل و حتی هایک امری غیرممکن به نظر می

گونه که در گردد. همانر مختلف این متفکران بازمیاز این دشواری به شیوه کنار هم نشاندن آثا
های اصلی کینز وجود دارد، درباره دیگر متفکران دنیای مطالعات اقتصادی تفاسیر متعددی از ایده

به طور »توان انتظار تعدد تفاسیر را داشت. برای نمونه، برخی محققان بر این باورند که نیز می
قابلیت سن بسیار نزدیک است، حتی اگر دومی ]یعنی رویکرد  گرایی میل به رویکردکلی، فایده

 بندی شودگرایی صورت( بر فایدهNuanced Critiqueقابلیت سن[ بر مبنای نقدی ظریف )
(Qizilbash, 2006, p. 32) .»حتی برخی همچون کریستوفر کوپ (Coope, 1998)  بر این

راحتی با هایی بوده که بهیرای همه قسِم ایدهگرا نیست؛ چراکه وی پذباورند که اساساً میل فایده
 گرایی سازگار نیستند.فایده

63. Positive-Normative Dichotomy 
64. Fact 

« تبیین وضع موجود بر ارائه توصیه سیاستی»دقت شود که در اینجا متعرض بحث تقدم  .65
بر « موجودتبیین وضع »ایم. هرچند ممکن است این باور رایج صحیح باشد که نشده

تبیین »مقدم است اما آنچه در این مقاله مورد تأکید است، تأثیرپذیری هردوی « گذاریسیاست»
از معیارهای هنجاری یا ارزشی در حوزۀ تعارض منافع است. « گذاریسیاست»و « و تحلیل علمی
تی به به لحاظ اهمیت و ح« گذاریسیاست»و « تبیین یا تحلیل علمی»، «مشاهده»به بیان دیگر 

گرفته شکل« گرالگوی مطلوب رفع تعارض منافع در ذهن تحلیل»لحاظ رخداد زمانی، مبتنی بر 
 شوند.و ایجاد می

66. Be "Objectively Correct" 
67. Fundamental Conceptions Of Individual And Social Policy 

نظر رابینز وجود دارد، که در « است-باید». همچنین وی به درستی به تمایز فرض گرفته شده 68
 .(p. 361 ,1934) دانداشاره داشته و برقرار بودن این تمایز را به سادگی ممکن نمی

69. Scientific Method 
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70. Abstraction 
71. Intellectual 
72. Artifact Of The Mental Process 
73. The Sought-For Mental Picture 
74. Tastes 
75. Intellectual Habits 
76. Fashions Of The Times 
77. Congruence 
78. ‘Mysterious’ 
79. Switching Of Mental Orders (Paradigms) 

علوم، امری است « ابعاد اثباتی»و اصطلاحاً « ابعاد هنجاری». گفتنی است که ارتباط وثیق میان 80
این مطالعات  که در بسیاری مطالعات فلسفه علم و حتی فلسفه اقتصاد کانون توجه بوده است. در

بر تأثیرپذیری عالم علوم تجربی و علوم اجتماعی از امور ارزشی یا هنجاری تأکید شده است. 
پردازی های مهم و تأثیرگذار در فرایند نظریهآنچه در این مقاله مورد تأکید است، یکی از ارزش

مواجهه با ای در باب شیوه مطلوب در اقتصاد، یعنی باورمندی عالم یا تحلیلگر به ایده
 است.« اش در باب عدالتایده»های تعارض منافع یا همان موقعیت

ای از قواعد و تنظیمات . گفتنی است که حتی اگر در ظاهر، همه افراد یک اجتماع به مجموعه81
برای رفع تعارضات منافع تن داده باشند، باز وجود ادعاهایی مخالف با آن قواعد و تنظیمات از 

 شان بسیار محتمل است.جانب برخی از ای

در نظر گرفت. « عدالت»توان تعریفی جامع برای واضح است که این تلقی از عدالت را نمی. 82
. یا به بیان از کارکردهای عدالت، رفع تعارض منافع است یکیتأکید مقاله در اینجا آن است که 

به  کند.عدالت ورود میکند، ایده کم هر جا که بحثی از تعارض منافع بروز میتر، دستدقیق
دیگر بیان در اینجا به تعریفی کارکردی از عدالت تمسک شده و این به معنای عدم پذیرش سایر 

« عدالت»نیست. گفتنی است که چنین تعیین کارکردی برای « عدالت»ابعاد یا تعاریف برای 
در  (2011)اختصاص در درک کنونی ما از عدالت یا تلقی افرادی چون ساگدن ندارد. هیوم 

، تمسک به ایده عدالت را مسبوق به جستاری در باب اصول اخلاقابتدای فصل سوم از کتاب 
های لقی وی، اساساً هنگامی که مرزی میان خواستهداند. براساس تبروز نزاع یا تعارض منافع می

دوستی مطلق حاکم باشد، توسل به عدالت های دیگری وجود نداشته باشد و نوعمن و خواسته
کند. اگر هم فردی چنین تعریف کارکردی ها به ذهن کسی خطور نمیو تعیین و تصریح مالکیت
ینجا را به عنوان یک قرارداد و یکی از توان تعریف پیشنهادی در ااز عدالت را نپذیرد، می

 مفروضات نویسندگان مقاله برای پیشبرد مباحث در نظر گرفت.

83. Benefits 
84. Burdens 
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85. Social Justice 
86. Ethical Criterion 
87. Distribution Of Social Goods 

« عدالت اجتماعی». دقت شود که با این تبیین، حتی افرادی چون هایک که با ایده یا مفهوم 88
دانند، باز با هر گونه اظهار نظری در حوزه بروز تعارض معنا میموافق نیستند یا اساساً آن را بی

 اند.گیری کردهمنافع، ناظر به ایده عدالت اجتماعی موضع
شایان تأکید است که هرچند چنین عبارتی عیناً برگرفته از کتاب اقتصادناست، اما باید به دو  .89

 توجه داشت:نکته 
( شرایط زمانی نگارش کتاب وزین اقتصادنا و تلقیاتی که در آن زمان راجع به ماهیت علم 1)

و روش کار عالمان علوم تجربی و نیز عالمان اقتصادی وجود داشت، امکان تأملات 
آورد. کما اینکه هنوز هم پس از شناسانه و فلسفی نسبت به علم اقتصاد را فراهم نمیمعرفت
گسترش بسیاری از دستاوردهای فیلسوفان علم اقتصاد )اعم از حوزه فلسفه علم و فلسفه  طرح و

 اخلاق(، بسیاری از محققان و مدرسّان اقتصادی به این دستاوردها توجهی ندارند.
توان تفاسیری دیگر از تلقی شهید صدر ره راجع به نسبت ( با تحقیق در کتاب اقتصادنا می2)

شناسی اجتماعی در تدوین آنچه های معرفتود؛ تفاسیری که تا حدی جنبهعلم و مذهب ارائه نم
شناسد. بدیهی است که چنین تحقیقی نیازمند مجالی شود را به رسمیت میعلم اقتصاد خوانده می

گفته از مطالعاتی که تلاش داشته بر نکته دومِ پیش هایینمونهدیگر برای پژوهش است. به عنوان 
 (1397توکلی، و  1396توکلی، ) :مفید خواهد بودمقاله دو  این عه بهصحه بگذارد، مراج

 کتابنامه

 .بازخوانی رویکرد شهید صدر در مورد هویت علمی اقتصاد اسلامی .(1396توکلی، محمدجواد)
 .234-211 .(90(23 .شناسی علوم انسانیروش

تحلیل انتقادی دوگان اثباتی و هنجاری در اقتصاد بر اساس آراء  .(1397توکلی، محمدجواد)
 .167-141 .(21)11 .مطالعات اقتصاد اسلامی .شهید صدر

محمود ) .اقتصاد مکتب اتریش: نظم بازار و خلاقیت کارآفرینانه .(1394د سوتو، خئسوس هوئرتا)
 (2008ثر اصلی )نشر ا تهران: نشر چشمه. مترجمان(. کیا،متوسلی و مهرزاد سعیدی

. تهران: انتشارات دانشگاه (ج 2) ،یاقتصاد دیعقا خیتار(. 1380)ستیشارل، و شارل، ر د،یژ
 تهران.

. قم: پژوهشگاه ، مترجم(ینیحس ابوالقاسم دیس) .اقتصاد ما: کتاب دوم(. 1393محمدباقر) صدر،
 .(1381 نشر اثر اصلی) صدر دیشه یتخصص یعلم
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