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 هچکید

در یک  پذیریزیستهستند. خلق و ارتقای  پذیریزیستند سرزندگی و به مثابۀ موجودات زنده، نیازم هاخیاباندر حال حاضر 

تواند  های فضا در پاسخگویی به نیازهای شهروندان بوده که به نوبۀ خود می  ، مستلزم همسو بودن ویژگیاخصوصعلی فضای شهری

پذیری های زیستش و ارزیابی مولفهاین پژوهش با هدف سنج .افزایش حضور مستمر و کیفیت زندگی آنها را به دنبال داشته باشد

و حجم نمونه در این شهروندان خیابان ولیعصر جامعۀ آماری موردِ بررسی شامل در خیابان ولیعصر تهران صورت گرفته است. 

نظر هدف، کاربردی و   این پژوهش ازباشد. گیری تصادفی میگیری به صورت نمونهروش نمونهبوده است.  نفر  051پژوهش 

روایی پرسشنامه با   .ها استفاده شده است  آوری داده  نامه برای جمع  ای راهبرد پژوهش، از نوع پیمایشی است و از ابزار پرسشبرمبن

ها رگرسیون چند متغیره، دادهتحلیل  ( به دست آمد. برای505/1استفاده از روایی محتوا و پایایی آن از طریق آلفای کرونباخ )

 پایگاه بیندهد که های تحقیق نشان میاستفاده شد. یافته spssافزار استفاده از نرم کروسکال با آزمون ای وآماره تی تک نمونه

های تحصیلات و مدت سکونت در آن رابطه معناداری پذیری خیابان ولیعصر با مولفهزیست و میزان شهروندان اقتصادی -اجتماعی

( دارای بیشترین رتبه بوده 58/2بعد زیست محیطی با میانگین )های مورد مطالعه، فهدر بین مول های دیگر نشان دادوجود دارد. یافته

( در رتبه سوم، بعد بهداشت و 25/2( در رتبه دوم، بعد حمل و نقل )98/2و پس از آن به ترتیب بعد فرهنگ و پایداری اجتماعی )

در ( در رتبه ششم قرار دارد. 58/0ایت بعد اقتصادی )( در رتبه پنجم و در نه81/0( در رتبه چهارم، بعد مسکن )05/2سلامت )

 پذیری از نظر شهروندان در خیابان ولیعصر به صورت یکسان بوده است.های زیستتوان نتیجه گیری کرد توزیع مولفهنهایت می
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 مقدمه

و  سکونت و فعالیت و شهر نشینی به شیوه برتر زندگی تبدیل شده است اصلی امروزی به مکان شهرها در جهان

مدرن، از عوامل مهم تاثیرگذار بر  زندگی ضروری و مختلف هایتداخل جنبه اثر در که ایپدیده عنوان به شهرنشینی

 دهندهشکل و است، بستر شده اجتماعی پیچیده ابطاز رو ایشبکه اجتماعی شهروندان و مظهر -سلامت فردی

 تفکراتدر این راستا، (. Bazvandi et al, 2013: 37) باشدمی نیز شهروندان زندگی در های اساسیاز چالش بسیاری

پذیر سرزندگی و زیست شادابی، زنده، موجودی مثابه  به شهر تا شده سبب گذشته های دهه در جزءنگر و مدرنیستی

 و مقصد و شهرها فرم اصلی ساختار و چارچوب دهنده تشکیل اصلی رکن خیابان، و داده دست از را ودبودن خ

اگر  Mortaz mehrabani etal,2017:5))یابد  تنزل دود از سرشار ترافیکی مسیری به دوره، این از قبل مردم تفرجگاه

را در فرایندهای جهانی و تاریخی بشر بیشتر  بپذیریم که مأموریت نهایی شهرها این است که مشارکت آگاهانه انسان

ترین نکته در این زمینه،  لذا فضاهای شهری نیز باید چنین فرایندی را ممکن کند. مهم ،Mamfourd,2008:760))کنند

تفاهم در ارتباطات عقلانی اجتماعی و اقتصادی است. این تفاهم، فقط با ارتباط و همکنشی در مکان یا قلمرو 

 فضاهای اجتماعی هایارزش رو . ازاینکنش ارتباطی میانجی بازتولید جهان زیست است میسر است. زیستی مشترک

 درگیر پیچیده تا ساده بسیار از افراد، نیازهای با ها آن چرا که شود، می شهر در ها آن اهمیت باعث شهری عمومی

 چراکه. گیردمی بر در نیز را جمعی های لیتفعا و اجتماعی نیازهای اقتصادی، نیازهای بر علاوه نیازها هستند. این

دارند. در واقع، مدرنیزم مفهوم جدیدی از  زندگی در خشنودی احساس در ای کننده تعیین نقش مادی فرا نیازهای

که خودروها بر فضای شهری غلبه یافته و فضای معاشرت تضعیف گردید و بعد از  طوری فضا را ارائه کرد. به

ر گذشته در شرق و غرب، فضاهای مدرنیستی شکل مواج، پرسرعت و فراگیر به خود فضاهای ایستا و محصو

 .(Jalaludini& oktay,2011:673)گرفت

های حیاتی آن هستند. درواقع فکر کردن به های اصلی عمومی شهر و اندامها، مکان در بین فضاهای عمومی خیابان

ترین فضای  مثابه اصلی های اصلی شهر به ( خیابانJacobs, 1983ها است) های آن شهر یعنی به تصویر کشیدن خیابان

جای محل ارتباط متقابل تبدیل به محلی برای گذر پرسرعت خودروها شد. عملکرد تجاری خیابان، بیش  عمومی به

(. خیابان شهر، نماد و عرصه اصلی Mumford,2008:577کرد )یافت و توجهی به فضاهای عمومی نمی ازحد توسعه 

مند هستند، اما کشور ایران های شهری معتبر جهان از آن بهرهعاملات اجتماعی بوده که به طور معمول، خیابانبروز ت

ها و روشهای غیر اصولی در ریزی صحیح و اعمال برخی سیاستبه علت رشد بیش از حد کالبدی و نبود برنامه

حیطی برای مکث و تعاملات اجتماعی، این مواجهه با خیابان شهری و نادیده گرفتن نقش اصلی آن در ایجاد م

-(. بنابراین، پایداری و زیستAkhavan etal,2012:16فضای شهری دچار معضلات و مسائل عمیقتری شده است )

تنها  ها؛ نهپذیری خیابانزیست شود. عنوان یک جنبه حیاتی از پایداری شهر در نظر گرفته می پذیری خیابان اصلی به

تبع  در فضاهای شهری، بلکه آن را برای کشور سودآور خواهد کرد.در کشورهای جهان سوم و به باعث توسعه پایدار

(. امروزه Piran,1990پذیری پایداری، پایدار نیستند )های زیست آن کشور ایران فضاهای عمومی ازنظر شاخص

تعاملات اجتماعی به یکی  پذیر به عنوان نماد و عرصه بروزهای زیستالخصوص خیابانپذیری شهری و علیزیست

https://www.google.com/search?client=firefox-b&biw=1366&bih=614&q=Bazvandi&stick=H4sIAAAAAAAAAONgecToyi3w8sc9YSmbSWtOXmM04-IKzsgvd80rySypFNLgYoOy5Lj4pLj0c_UNsozM08vjNRikeLiQ-DwAjrJkFUoAAAA&sa=X&ved=0ahUKEwjrw8TRo6PQAhWEDBoKHdgOBbQQ6RMIdTAQ
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-در حال حاضر، برنامهشده است.  ویژه جهان سوم( تبدیل های نظام مدیریت شهری در کشورهای جهان )بهاز دغدغه

 موجودی مثابه به شهر تا شده سبب گذشته هایدهه در جزءنگر و مدرنیستی با تفکراتهای توسعه شهری کشورمان 

در گسستی عمیق و  Mortaz mehrabani etal,2018:5)داده است ) ازدست را پذیری خودزیست زنده،سرزندگی و

که باید به فضاهای  چنان مدار و بر مبنای تسهیل هر چه بیشتر حرکت سواره بوده و آن باسنت گذشته خود، خودرو

ای های محیطی در فضاهپذبری و پویایی شهری و ارتقای کیفیتها در ایجاد سرزندگی، زیست شهری، اهمیت آن

  .Sheikh& rezaei,2017: 85))شهری توجه نشده است 

 عدم باعث دکارتی( و دوقطبی )دوآلیسم کالبدی نگاه و نبوده مستثنی قاعده این از تهران هم شهر ولیعصر کلان خیابان

سرزنده، و به علت رشد بیش از حد کالبدی و نبود  جمعی فضاهای گیریشکل عدم درنتیجه به و مکان حس ایجاد

های غیر اصولی در مواجهه با آن و نادیده گرفتن نقش اصلی ها و روشریزی صحیح و اعمال برخی سیاسترنامهب

پذیری آن آن در ایجاد محیطی برای مکث و تعاملات اجتماعی، این فضای شهری، دچار معضلات و تنزل زیست

پذیری  را در خیابان های زیستلفهمودر تلاش است تا با توجه به اهمیت این عامل، پژوهش حاضر  .است شده

 مورد بررسی و تحلیل قرار دهد. به این منظور پژوهش حاضر به دنبال پاسخ به سوالات ذیل است: ولیعصر تهران

 پذیری خیابان ولیعصر چگونه است؟زیست و میزان شهروندان اقتصادی -اجتماعی پایگاه رابطۀ -0

 باشد؟ولعصر از دیدگاه شهروندان در چه سطحی میپذیری خیابان های زیستوضعیت مولفه -0

های میدانی است. در ای و بررسیتحلیلی و مبتنی بر مطالعات اسنادی، کتابخانه -روش تحقیق این پژوهش توصیفی

پذیری از دیدگاه شهروندان، با روشی پیمایشی و با های زیستمولفه پژوهش حاضر به سنجش و ارزیابی وضعیت

-گیری از طیف لیکرت پرداخته شده است. در خصوص روایی مقیاس اندازهه محقق ساخته، با بهرهتوزیع پرسشنام

نظران و کارشناسان ذیصلاح در جهت سنجش اعتبار محتوایی بهره برده تن از اساتید، صاحب 00گیری، از نظرات 

دست آمد که نشان از پایایی این ب 108/2شد. پایایی تحقیق نیز به روش آلفای کرونباخ محاسبه گردیده و ضریب آن 

 12 توسط پرسشنامه تکمیل با باشدمی ساده تصادفی پژوهش این در گیرینمونه نوع به توجه پرسشنامه داشت. با

 در نظری اشباع نفر، 092 جمعاً یعنی ؛(ولیعصر خیابان)موردمطالعه خیابان کاسبان از نفر 02 و پیاده عابرین از نفر

در  و شد داده ادامه نفر 082 تا رقم این احتمالی خطاهای از کاستن و بیشتر اطمینان برای که شد، حاصل افراد پاسخ

ای ها از رگرسیون چند متغیره، آماره تی تک نمونهجهت تحلیل داده. رسید پایان به کار پرسشنامه 082 تکمیل با آخر

 استفاده قرار گردیده است.  SPSSافزار کروسکال و از نرم و آزمون

 منطقه شهری در یک پیوند اندیشۀ با خاورمیانه و تهران خیابان مشجر بلندترین کیلومتر 3/01 طول با ولیعصر خیابان

 شده است. احداث رضاشاه دستور به طبیعی توپوگرافی بر با انطباق ایکوهپایه ارتفاعات در ییلاقی منطقه یک به دشت

 ایرانی)قنات(، کریدور سنتی آبیاری تکنولوژی از گیریبهره مدرن، دوران تا قاجار معماری از ارزشمند بناهای وجود

 تبدیل باغ خیابان مفهوم از فرد به منحصر اینمونه به را خیابان چنار این کهنسال درختان و البرز هایکوه رشته به دید

 «خیابان» کندمی ثابت که است چهاردهم شمسی قرن تهران شهری فضاهای ترینمهم از خیابان ولیعصر است. کرده

-گیریبا تصمیم اخیر هایسال شود. در خلاصه نمی مردم ذهنی کشفیات صحنه به تنها و نیست صرفاً فضای فیزیکی

 و در سرزندگی پیاده مخاطب تأثیرگذار نقش خیابان این در حرکت سواره به دادن ارجحیت و کالبدی صرفاً های
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 – وی چهارراه پارک حدفاصل) مطالعاتی محدوده در ویژه به محور اینو  است شده گرفته نادیده خیابان این پویایی

 Moertaz;mehrabani) است داده دست از را خود بودن فعال سرزندگی و آن دنبالبه و مکان حس (ونک میدان

etal,2018:11.) 

 مبانی نظری

ز مفاهیم و اصطلاحات دیگر پذیری، مفهومی پیچیده، چند بُعدی و کلی است که با تعدادی ازیستپذیری: زیست

 ; Norris & Pittman, 2000)مانند پایداری، کیفیت زندگی و کیفیت مکان، و اجتماعات سالم در ارتباط است 

Blassingame, 1998 .)ای که در آن تواند با توجه به بستر و زمینهپذیری به عنوان یک مفهوم میاگرچه زیست

ود باشد، با این حال، کیفیت زندگی در هر مکان در مرکز توجه این مفهوم شود بسیار گستردۀ و یا محدتعریف می

گیری بسیار متنوعی است که معمولاً تراکم، حمل و نقل، امنیت و پایداری، قرار دارد و شامل نماگرهای قابل اندازه

رفاه یک اجتماع  کننده پذیری منعکس . زیست(Perogordo Madrid, 2007: 40)دهند اجزای ثابت آن را تشکیل می

کند که مردم تمایل به  محلی است و مشتمل بر بسیاری از خصوصیاتی است که یک مکان را تبدیل به جایی می

مردم و مکان دو سوی مفهوم  توان عنوان نمود که لذا به جرأت می زندگی در آنجا در زمان حال و آینده دارند.

های مصنوع همراه با  شواهد حاکی از آن است که محیط ای از پیکره .(Larice,2005:7)پذیری هستند  زیست

 ;Appleyard et al,1981;Capon, 2005)باشند پذیری تاثیرگذار می های خاص خود در زیست ویژگی

Jacobs,1983;Wells et al,2007). پذیری منعکس کننده رفاه یک اجتماع محلی است و دربرگیرنده بسیاری زیست

کند که مردم تمایل به زندگی در حال و آینده دارند خصوصیاتی است که یک مکان را به جایی تبدیل می از

(Victorian Competition and Efiiciency Commission, 2008: 10سکونتگاه .)پذیر، مکان مناسب زیست های

های ایجاد اجتماعات محلی فرصت"در گزارش  0اوبرلینک (.Nel & Goldman, 2005: 6)برای کار و زندگی است 

پذیری را چنین ذکر کرده است: مسکن، حمل و نقل و جابجایی، کاربری زمین، ( اجزای زیست0221)"پذیرزیست

گران  محققین و پژوهش (.Oberlink, 2008: 5)ریزی، و رهبری امههمکاری و تعامل، درک اجتماعی محلی و برن

اند، که طی  پذیر متذکر شده پذیر و یا جوامع زیست مختلف اصول و معیارهای مختلفی را برای شهرهای زیست

 پذیری را  به صورت زیر برشمرد:  توان مجموعه اصول زیست بندی کلی می جمع

 طراحی در مقیاس انسانی  -0

 قای عدالت و مسکن مقرون به صرفه ارت -0

 در نظر گرفتن ملاحظات  اقتصادی  -9

 حمایت از اجتماعات موجود  -4

 حفظ ارزش اجتماع و محله  -8

 درازمدت رشد و بازسازی ریزی برایبرنامه -0

 تنوع فضایی پذیرش -1

                                                 
1. Oberlink 
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   مردم به طبیعت کردن نزدیک -1

 ,.Niemelä et al., 2010; Rotem-Mindali, 2012; Tian et al., 2014; Viegas et al) فضاهای سبز و طبیعی -3

2013) 
 با عملکرد چندگانه   توسعه -02

 زیست  حمایت از منابع محیط -00

 (American Institute of Architects ,2005کاهش انواع آلودگی ) --00

 (Van Kamp et al ,2003)استفاده از انرژی پاک و طبیعی و حفظ آن   -09

 ((Thorsby,2005دسترسی به آب سالم  -04

 (( Pierson et al.,2010; Soflaei et al., 2017دسترسی به هوای پاک و سالم  -08

 Wheeler,2001;American Institute of Architects,2005;Van Kamp et al)دسترسی به فضای باز و سبز  -00

,2003; Kashef, 2016) 

 ((Pierson et al ,2010;Viegas et al.,2013;Tian et al., 2014 شناختی کیفیات زیبایی -01

 .(Hunter New England, 2007)ساخت مسکن سازگار با شرایط محیطی و اقلیمی  -01

 کندهای توسعه شهری پایدار ایفا میتوجه به خیابان نقش بسزایی در اعمال ایدهپذیر: های زیستخیابان

(Shahcheraghi, 2012: 1064 & Bandar Abad) .پذیر به های زیست های نظری مربوط به خیابانادبیات و بحث

پذیر به نام خیابان ایده آل ثبت کرد که ( منشوری در مورد خیابان زیست0310گردد. اپلیارد )بر می 0312اوایل دهه 

منشور حقوق ساکنان  خیابان ایده آل:"کرد.  معرفی می "زیست شهری ما ترین بخش محیطمهم"عنوان  ها را به خیابان

 باشد: شامل اصول زیر می "شهر

 عنوان محیطی امن شهر به �

 عنوان محیطی زیست پذیر و سالم شهر به �

 عنوان یک اجتماع شهر به �

 ی همسایگی عنوان منطقه شهر به �

 عنوان جایی برای بازی و یادگیری شهر به �

 عنوان زمین سبز و ... شهر به .

 بنابراین .است جامعه فرهنگی و اقتصادی -اجتماعی ساختار بیانگر شود، تلقی یکالبد ساختاری آنکه از بیش خیابان

 هاخیابان سازماندهی و تزیین تغییر، به صرف هنری حتی و ریزیبرنامه ترافیکی، صرفا هایدیدگاه با یتواننمی

بسیار  قرارگیرند اجرا همرحل در و گردند ایجاد شهر دل در است قرار که هاییخیابان مورد در مسئله این. پرداخت

 ضریب افزایش و ترافیکی مسائل نمودن مرتفع بهانه به تنها تواننمی هاخیابان اینگونه شود. درمی تلقی مهمتر

 شهری خیابان. (Bosselmann et al,1999)داد تنزل عبوری شریان یک حد در را آن جایگاه بافت، به نفوذپذیری

 به اقدام نباید خاطر همین به نماید، حفظ را خود سرزندگی همواره باید و هبود زمان طول در مدنی زندگی تبلور

 پیشبینی و بافت ساکنین اجتماعی-اقتصادی شرایط به توجه با بایستمی بلکه نمود، شهری خیابان یکباره ساخت
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 تعیین با طراحی و یریزبرنامه مطالعه، به آینده، در شهروندان نیازهای و علائق(تجربی و علمی هایروش بر مبتنی)

 به شهری فضاهای یکباره گیریشکل که است کرده ثابت تجربه زیرا. پرداخت اجرا در متفاوت زمانی هایاولویت

 را پیرامون اجتماعی و محیطی بالقوه امکانات جذب توان و گذاردمی تاثیر آن مکان و اجتماعی کیفیت بر شدت

 چیزی هر از بیش شود،می برداشت شهر از که کیفیتی: است کرده اشاره لنگ جان که طورداشت. همان نخواهند

 شوند، اجرا و طراحی درستی به شهر یک هایخیابان اگر که معناست بدان این. دارد آن هایخیابان به بستگی

 شد خواهد زندگی قابل و سرزنده هم شهر کل باشند، داشته را زندگی قابل هایخیابان هایشاخص همه بطوریکه

(Moradi Shahmiri, 2014: 30-37). پذیر همچنین توجه خاص به نیازهای کودکان وجود های زیست در خیابان

ای  گونه کنند و به های ما حکمرانی می ها بر خیابانپیام نهفته واضح است: اتومبیل"( 0228ی اپلیارد )دارد. به گفته

با به دست  "زیست پذیری جوانان"د. حمایت از مؤثر کودکان ما را از محیط اجتماعی اطراف منزوی می نماین

همچنین به وارد کردن کودکان و بزرگسالان در خیابان و اجتماع خویش  "ها زیست پذیری خیابان"آوردن اهداف 

(. Bandarabad, 2011) "ای عمومی را برای همگان امن خواهد نمود. ها و مکانه کمک کرده و در نهایت خیابان

 :شده است در جدول زیر نشان داده ها های آنهمراه زیرمجموعه به پذیرزیستهای یابانکارکرد بسیار مهم خ
 پذیرنهای زیست: کارکرهای خیابا1جدول 

 پذیر برای اقتصاد قویخیابان زیست برای اجتماع قوی پذیرزیستخیابان 

 ارزش املاک -0 زندگی خیابان -0

خرده فروشی -0 تعامل اجتماعی -0  

  شت عمومیبهدا -9

  پیش بینی و ملاحظات عملی -4

Source:  (Moradi Shahmiri, 2014: 29) 

، نظرات این افراد بیشتر بر داشتندرویکرد اجتماعی به خیابان دونالد اپلیارد و فرانسیس تیبالدز  نظرات جین جیکوبز، 

جتماعی و انعطافپذیر بودن فضا، های مختلط، توجه به عنصر خیابان، اختلاط اکاربری مسایلی چون استفاده از

اصالت و معنا، ایجاد وضوح و خوانایی، توجه به مقیاس انسانی، قابلیت دسترسی و انتخاب  دسترسی به فرصتها،

ارائه شد، این خصوصیات به تعریف  پذیریزیستهای دارند، و با توجه به تعریفی که از خیابان برای همگان تاکید

 .(Moradi Shahmiri, 2014: 38-39)تر استگی نزدیکقابل زند و کارکرد خیابان

تری نشان داد که خیابان های با حجم رفت و آمد زیاد از زیست پذیری )درک شده( پایینلینتل و  اپلیاردمطالعات 

 0اپلیارد و لینتل .بر طبق مواردی چون مخاطرات رفت و آمد، سروصدا، آلودگی و تعاملات اجتماعی برخوردارند

خودرو  1222، خیابان با تردد  "پرتراکم "کردند را  خودرو از آن روزانه عبور می 00222خیابانی را که  (،0310)

های میان زیست پذیری تفاوت ونامیدند.  "کم تراکم"خودرو را  0222و خیابان با تردد کمتر از  "متوسط"روزانه را 

(، ارتقاء کیفیت 0221و همکاران ) 0(. فورسایتAppleyard & Lintell, 1972)این خیابان ها را ارزیابی کردند 

سازی های شهری، مناسبپذیری خیابانمداری خیابان را، عاملی موثر سرزندگی و زیستمحیطی و قابلیت پیاده

پردازان مطرح در این (. از دیگر نظریه Mackett et al,1999: 86خیابان برای معلولین و افراد کم توان، عنوان شد )

                                                 
1  . Appleyard and Lintell 

2 . Forsyth 
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(، 0200) 4(، واگنر و کیوز0221(، فورسایت و همکاران )0221) 9(، شافتو0221) 0(، پورتلا0200) 0ه جردحوزه ب

بان و تاج توان اشاره کرد که بر تاثیر نگهداری و نظافت، علائم و روشنایی، سایه(، می0200و همکاران ) 8ساموئل

 :Akavan et al, 2018ای شهری تاکید کردند)هپذیری خیابانپوشش درختان و پوشش گیاهی بر سرزندگی و زیست

17 .)  

 پیشینه  

ها ای از آنها انجام شده که در زیر به گزیدهپذیری خیابانالمللی و داخلی در زمینه زیستمطالعاتی در سطح بین

  کنیم که عبارتند از:اشاره می

 ک،یتراف و ابانیخ یطراح چگونه نکهیا بارهدر ست،یز قابل های خیاباندر مقاله  ،(0221) هاتنماسر ام و ساوتر ید

 بازل، شهرستان در ابانیخ نوع سه یو. کند می بحث دهد، می قرار تأثیر تحت را یشهر های محله در یاجتماع روابط

/ 02KM) برخورد منطقه سه و ساعت/ 92KM ابانیخ کی ساعت،/ 82km ابانیخ کیقرارداد:  موردمطالعه سیسوئ

 محله،وانفعالات  فعل ازنظر اثرات. شود می شناخته مناطق خانه عنوان به نیهمچن اده،یپ ابرع های اولویت و ساعت

 .کند می یریگ اندازه را ساکنان تعلق یشخص احساسات و یعموم یفضا از استفاده

رویکرد طراحی : پذیر در محیط شهریخیابان زیست»( در پژوهشی تحت عنوان 0200بندرآباد و شاهچراغی )

ی ، با روش توصیفی و تحلیلی به تعاریف کلیدی زیست پذیری و شهر زیست پذیر و ارتباط با توسعه«سازگار

توانند به پذیری که میی رویکرد طراحی سازگار فاکتورهای زیستاند. سپس بوسیلهپایدار شهری پرداخته

 تیار طرح تعیین کردند.ی زیست پذیری و چهارده اخفاکتورهای پایدار اضافه شوند تعدیل شده و پنج جنبه

-زیست: اثرات مشکلات فیزیکی بر کیفیت و پذیرزیستهای خیابانای به ( در مقاله0204محمودی و همکاران )

خیابان بر اساس یک بررسی  فیزیکیچهارده ویژگی های اند. در این رابطه پرداخته«های کوالالامپورخیابان پذیری

، آهنمکانیابی نادرست راهکه مشکلات فیزیکی مانند یج این پژوهش نشان داد شده بودند. نتا جامع ادبیات شناسایی

ی هاخیابان پذیریزیستخدمات عمومی و تعمیر و نگهداری غیرقانونی، علاوه بر تراکم ترافیک، باعث کاهش 

 .می شود کوالامپور

کالبدی بر سرزندگی و کیفیت -یارزیابی و تاثیر عوامل محیط "ای باعنوان ( در مقاله0931اخوان و همکاران ) 

با هدف ارزیابی تاثیر عوامل محیطی  "های نادر و انقلاب شهر ساری(های شهری)مطالعه موردی خیابانخیابان

های شهری و تاثیر آن بر ادراک کاربران خیابانهای مورد مطالعه تدوین کردند. کالبدی بر سرززندگی و کیفیت خیابان

کالبدی از قبیل -های مورد مطالعه و مشکلات محیطیکه میان کیفیت و سرزندگی خیابان های تحقیق نشان دادیافته

روشنایی ضعیف و نامناسب، کف سازی نامناسب، پوشش گیاهی ناکافی و نامناسب و .... رابطه معناداری وجود 

 دارد.  

                                                 
1 . Gjerde 

2 . Portella 

3 . Shaftoe 

4 . Wagner & Caves 

5 . Säumel 
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 مطالعۀ) شهری فضاهای سرزندگی ارتقای در شهری های راه پیاده نقش ( به تحلیل0930پوراحمد و همکاران )

 ساختار و کارکرد به توجه با شهریور 01 راه پیاده دهدمی نشان اندنتایجپرداخته(تهران شهریور، 01 راه پیاده: موردی

 های فعالیت و عابران حضور تداوم برای فضایی ایجاد در و شود محیط سرزندگی موجب نتوانسته خود کنونی

 عوامل سایر کنار در که است نبوده حدی به راه پیاده ابعاد از کدام هر اثرگذاری زانمی زیرا است، بوده ناموفق انسانی

 . شود محیط سرزندگی موجب بتواند

 بر تاکید با عصرولی خیابان سرزندگی ایجاد در منظر رویکرد»در پژوهشی تحت عنوان  (0930)همکاران  و مهربانی

 پررنگ جمعی خاطره و تاریخی هویت با استنتاجی -کیفی ردیراهب و منظرین ، با هدف رویکرد«"مکان حس ایجاد

پرداخته است. نتایج  عصر ولی خیابان در مکان حس با آن رابطه و سرزندگی هایمولفه تبیین در قصد مردم بین در

 به که داد افزایش خیابان ولیعصر این مردم در حضور توان می شهری مداخلات و طراحیاین پژوهش نشان داد با 

 فضا به نسبت افراد تعلق تدریج حس به خیاباناین   تاریخ و معنا با متناسب و جدید هایفعالیت دادن انجام سطهوا

 .شودمی شهری تضمین فضای و خیابان سرزندگی و تداوم نتیجه در و شده زیاد

 هایافته

درصد( مرد و   1/82) نفر 10پاسخگوی موردمطالعه،  082دهد، از مجموع های توصیفی پژوهش نشان مییافته

تا  90درصد در گروه سنی  91/2، 92تا  02گویان در گروه سنی درصد پاسخ 8/92درصد( زن هستند   9/43نفر)14

نفر دارای مدرک کارشناسی ارشد  0/00سال قرار دارند. از این تعداد  82تا  40درصد در گروه سنی  0/90سال،  42

 0/1درصد مدرک دیپلم و  3/03دیپلم،  درصد دارای مدرک فوق 8/00اسی، درصد دارای مدرک کارشن 8/90و بالاتر، 

درصد بازنشسته،  3/1درصد شغل دولتی، 0/04درصد دارای شغل آزاد،  9/04اند. همچنین درصد نیز زیر دیپلم بوده

دهد که ن میهای پژوهش نشااند. همچنین یافتهدرصد نیز بیکار بوده 1/08درصد دانشجو  02دار، درصد خانه 0/01

 1/01درصد در طبقه متوسط،  3/01در طبقه متوسط رو به پایین،  4/94درصد پاسخگویان در طبقه پایین،  4/08

  اند. درصد در طبقه بالای جامعه قرارگرفته 1/4درصد در طبقه متوسط رو به بالارو به بالا و 

 پذیری خیابان ولیعصرهای زیستمولفه و میزان شهروندان اقتصادی -اجتماعی پایگاه بررسی رابطۀ

پذیری در خیابان ولیعصر، حدفاصل بین چهار  های زیستمولفه و میزان شهروندان اقتصادی -اجتماعی پایگاه رابطۀ

گیری از رگرسیون چند های تحصیلات و شغل با بهرهراه پارک وی تا میدان قدس شهر تهران با استفاده از مولفه

است. در  342/2برابر با  Rدهد که مقدار  رفت. نتایج بدست آمده از آزمون نشان میمتغیره مورد بررسی قرار گ

پذیری خیابان  های زیستمولفه و میزان شهروندان اقتصادی -اجتماعی مقدار این ضریب، رابطه بین پایگاه 0جدول 

 .کندولیعصر را تإیید می
 پذیری های زیستو مولفه یاقتصاد- اجتماعی پایگاه بین رگرسیون تعیین آمارۀ :2 جدول

 خطای معیار R2ضریب تعیین اصلاح شده  R2ضریب تعیین  Rضریب همبستگی چندگانه 

342/2 184/2 101/2 00/0 

Source: Research findings, 2018 

درصد از تغییرات و بالا رفتن سطح  184/2دهد که است. مقدار تبیین نشان می 184/2ضریب تعیین  0در جدول 

پذیرد؛ یعنی افزایش ساکنان شهر تأثیر می اقتصادی -از پایگاه اجتماعیخیابان ولیعصر پذیری در  های زیستهمولف
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 9گذارد. در جدول پذیری تإثیر می های زیستدرصد بر افزایش مولفه 184/2اقتصادی  -اجتماعی ضریب پایگاه

 کند.دار بودن دو متغیر را تإیید می( معنیsig= 222/2درصد ) 38/2است که در سطح  904/01محاسبه شده  Fمقدار 
 پذیری زیست اجتماعی اقتصادی پایگاه بین خطی رگرسیون و واریانس تحلیل :3 جدول

 داریسطح معنی Fکمیت  میانگین مربعات درجه آزادی مربعات مجموع منبع تغییرات

 284/000 0 901/310 اثر رگرسیونی

 901/00 041 901/10 باقیمانده 222/2 904/01

  082 008/944 کل

Source: Research findings, 2018 

 کرد. با ( استفادهBetaبتا ) مقادیر از بایستمی رگرسیون پیشگویی معادلۀ در مستقل متغیرّهای تأثیر و اهمیت دربارۀ

 .کرد قضاوت آن از با استفاده هامتغیرّ نسبی تأثیر دربارۀ توانمی پس باشند،شده می استاندارد بتا مقادیر اینکه به توجه

نشان  �مقدار  4دهد. در جدول نشان می وابسته متغیرّ پیشگویی در را آن تأثیر و اهمیت نسبی ضریب بتا بودن بالا

 باعث خواهد شد که انحراف معیار اجتمادی،- اقتصادی پایگاه معیار انحراف در متغیر واحد ازای یکدهد بهمی

تغییر پیدا کند. براین  001/2و  900/2های تحصیلات و شغل به اندازه پذیری با توجه به مولفههای زیستمولفه

پذیری مورد های زیستبالاترین تإثیر را بر میزان مولفه 900/2توان گفت متغیر تحصیلات با مقدار بتای اساس می

 900/2یک واحد تغییر در انحراف معیار مولفه تحصیلات به اندازه مطالعه دارد؛ چرا که با توجه به مقدار بتا به ازای 

شود که با های اجتماعی کالبدی و محیط زیستی شهری تغییر ایجاد می( وضعیت مولفه�در انحراف معیار )خطای

با افزایش تحصیلات وضعیت این رابطه به لحاظ آماری معنادار است؛ یعنی  28/2داری کمتر از توجه به سطح معنی

پذیری نیز از دیدگاه شهروندان نسبت به خیابان ولیعصر بهبود یافته است. و کمترین تإثیر نیز های زیستمولفه

 باشد.می 001/2مربوط به مولفه شغل در محدوده مورد مطالعه با مقدار بتای 
 رگرسیونی مدل بر وارد متغیّرهای هایآماره :4جدول 

 نام متغیر
 رایب غیر استانداردض

 داریسطح معنی T ضرایب استاندرد شده
 �خطای �

 222/2 801/3 - 084/2 040/9 عرض از مبدا

 222/2 901/4 900/2 000/2 049/2 تحصیلات

 222/2 003/9 001/2 021/2 000/2 شغل

Source: Research findings, 2018 

 خیابان ولیعصر اقـتـصـادی هایمولفه ارزیابی -

ای استفاده شده است در تک نمونه Tشهروندان، از آزمون  دیدگاه های اقتصادی خیابان ولیعصرازمولفه بررسی برای

ها امتیاز توان گفت که بیشتر گویه( می8گویه استفاده شده است. به توجه به نتایج جدول شماره ) 4همین راستا از 

 28/2گذاری در خیابان ولیعصر کمتر از  اند. به لحاظ آماری گویه سرمایهنی کمتر از حد متوسط را کسب کردهوز

 هستند که به لحاظ آماری معنادار نیستند. 28/2ها نیز بالای دار است و بقیه گویهباشند که معنیمی
 اقتصادی  بعد بررسی برای T  آزمون :5 جدول

 ددرص 38با ضریب اطمینان 
 هاگویه میانگین انحراف معیار sig T اختلاف میانگین

 پذیریحدپایین زیست پذیریحد بالای زیست

 باشد؟تا چه میزان درآمد سرپرست خانواده مناسب می 04/0 091/2 -11/0 841/2 -000/2 -/212 003/2

 لی در خیابان ولیعصر  وجود دارد؟های شغ تا په میزان فرصت 01/0 042/2 -34/0 482/2 -009/2 -090/2 098/2

 گذاری در خیابان ولیعصر  پر رونق و سودآور بوده است؟ تا چه میزان سرمایه 11/0 011/2 80/0 222/2 011/2 201/2 084/2

 دارد؟ تا چه میزان امکان خرید یا اجاره مسکن با قیمت مناسب در این خیابان وجود 22/0 028/2 -04/0 901/2 -002/2 -202/2 231/2

Source: Research findings, 2018 



 3189سوم، تابستان ماره شیازدهم، سال  –ی نو در جغرافیای انساني ها شپژوهشي نگر -فصلنامه علمي  626

تر از حد متوسط ( پایین11/0در مولفه اقتصادی در خیابان ولیعصر با میانگین ) Tطور کلی با توجه به نتایج آزمون به

 است.

 های بهداشت و سلامت خیابان ولیعصرمولفه ارزیابی -

-ای میتک نمونه Tاست. با توجه به نتایج آزمون گویه استفاده شده  1شاخص بهداشت و سلامت از  بررسی برای

اند همچنین به لحاظ آماری تنها گویه دست آوردهتر از متوسط بهها امتیاز وزنی در حد پاینتوان گفت نیمی از گویه

 هستند که به لحاظ آماری 28/2دار هستند و بقیه متغیرها نیز بالای باشند که معنیمی 28/2پزشک متخصص کمتر از 

 معنادار نیستند.
 بهداشت و سلامت بعد بررسی برای T  آزمون :6 جدول

 درصد 38با ضریب اطمینان 
اختلاف 

 میانگین
sig T 

انحراف 

 معیار
-حد بالای زیست هاگویه میانگین

 پذیری

-حدپایین زیست

 پذیری

 درمانگاه و بیمارستان در دسترس است؟تا چه میزان در خیابان ولیعصر  01/0 940/2 -032/0 410/2 040/2 001/2 003/2

014/2 238/2- 030/2 001/2 030/0- 26001 09/0 
ها،....( مطلوب تا چه میزان کیفیت خدمات درمانگاه و بیمارستان )کارکنان، فضای مناسب، هزینه

 است؟

 یابان ولیعصر وجود داردو کیفیت آن مطلوب است؟تا چه میزان مرکز ترک اعتیاد و مشاوره در خ 01/0 900/2 -012/0 482/2 041/2 000/2 013/2

 تا چه میزان به داروخانه در خیابان ولیعصر  دسترسی دارید؟ 43/0 901/2 -900/0 422/2 048/2 091/2 031/2

 تا چه میزان در خیابان ولیعصر پزشک متخصص وجود دارد؟ 84/9 422/2 -004/0 222/2 001/2 26081 038/2

020/2 26004- 001/2- 212/2 013/0- 012/2 01/0 
تا چه میزان در خیابان ولیعصر خدمات تخصصی درمانی )آزمایشگاه، رادیولوژی، سوتنوگرافی( 

 وجوود دارد؟

004/2 26201- 201/2- 001/2 24/0- 041/2 01/0 
تا چه میزان درخیابان ولیعصر کیفیت خدمات تخصصی درمانی )آزمایشگاه، رادیولوژی، سونوگرافی( 

 ب است؟مطلو

 در خیابان ولیعصر مطلوب است؟ 008تا چه میزان عملکرد اورژانس  29/0 000/2 -94/0 202/2 201/2 26023 022/2

Source: Research findings, 2018 

باشد که در حد متوسط به پایین است و ( می01/0به طور کلی میانگین بدست آمده در شاخص بهداشت و سلامت )

 است، معنادار نیست. 28/2ها که بیشتر از  sigوجه به مقدار به لحاظ آماری با ت

 های فرهنگ و پایداری اجتماعی  خیابان ولیعصرمولفه ارزیابی -

های مورد بررسی گویه استفاده شده است. بیشتر گویه 01شاخص فرهنگ و پایداری اجتماعی از  بررسی برای

 sigکه بالاتر از حد متوسط است و همچنین با توجه به  8و 4گویه  تر از حد متوسط دارند. به استثناءمیانگینی پایین

 باشد به لحاظ آماری معنادار نیست.صدم می 28/2ها بالای آنها معنادار است. همچنین با توجه به اینکه بیشتر گویه
 فرهنگ و پایداری اجتماعی  بعد بررسی برای T آزمون :6 جدول

 درصد 38با ضریب اطمینان 
اختلاف 

 یانگینم
sig T 

انحراف 

 معیار
-حد بالای زیست هاگویه میانگین

 پذیری

-حدپایین زیست

 پذیری

 تا چه میزان به خیابان ولیعصر حس تعلق و دلبستگی دارید؟ 40/0 004/0 -049/0 091/2 -013/2 -009/2 214/2

 ها ارتباط دارید؟شناسید و با آنرا در  خیابان ولیعصر میتا چه میزان همسایگان هم  02/0 400/2 -030/2 401/2 -240/2 -231/2 233/2

 دانید؟تا چه میزان خیابان ولیعصر را مناسب می 22/0 202/0 -001/0 26041 -214/2 241/2 001/2

 تا چه میزان در خیابان ولیعصر جشن های مذهبی و پرشور وجود دارد؟ 04/9 904/0 012/0 222/2 421/2 401/2 901/2

 تا چه میزان عزاداریها مذهبی در خیابان ولیعصر  پرشور برگزار می شود؟ 02/9 004/0 00/0 2/222 404/2 443/2 011/2

 تا چه میزان روحیه کارگروهی میان مردم خوب است؟ 12/0 040/0 094/0 222/2 034/2 013/2 042/2

 گذارند؟خیابان ولیعصر مراعات حال هم را می کنند و به هم احترام میتا چه میزان مردم ساکن  00/0 040/0 -040/0 900/2 -043/2 -233/2 040/2

 تا چه میزان مردم در  خیابان ولیعصر  امنیت پایداری دارند؟ 10/0 042/0 004/0 222/2 000/2 -243/2 000/2

 و پایداری دارند؟تا چه میزان مردم روزها در خیابان ولیعصر امنیت  32/0 001/0 -093/0 041/2 -902/2 -293/2 002/2

 تا چه میزان زنان و کودکان در شبانه روز برای رفت و آمد در  خیابان ولیعصر  امنیت دارند؟ 94/0 001/2 -040/0 041/2 -024/2 -201/2 004/2

 تا چه میزان ساکنان با سابقه کیفری در  خیابان ولیعصر  وجود دارد؟ 14/0 240/0 -040/0 222/2 -004/2 000/2 200/2



 624 ...پذیریهای زیستمولفه وضعیت سنجش و ارزیابي

 تا چه میزان وقوع جرایم مثل دزدی، مصرف مواد و... در خیابان ولیعصر وجود دارد؟ 84/0 080/0 -940/0 908/2 -040/2 -200/2 020/2

 تا چه میزان امنیت وسایل پارک شده در  خیابان ولیعصر وجود دارد؟ 01/0 001/2 -003/0 043/2 -001/2 -234/2 201/2

203/2 201/2- 088/2- 001/2 402/0- 001/2 93/0 
تا چه میزان نزاع و درگیری بین افراد بومی و مهاجران تازه واردها  در  خیابان ولیعصر وجود 

 دارد؟

 تا چه میزان نزاع های خیابانی در  خیابان ولیعصر  وجود دارد؟ 04/0 024/0 -921/0 090/2 -014/2 -041/2 003/2

 تا چه میزان  در  خیابان ولیعصر  گشت منظم پلیس وجود دارد؟ 02/0 041/0 122/2 041/2 -240/2 -418/2 022/2

 در خیابان ولیعصر رضایت دارید؟ 002تا چه میزان از عملکرد پلیس  14/0 012/0 340/2 083/2 -213/2 -841/2 001/2

Source: Research findings, 2018 

دهد، دیدگاه ( نشان می43/0با میانگین ) ای برای شاخص فرهنگ و پایداری اجتماعیتک نمونه Tدر کل آزمون 

 شود.شهروندان نسبت به خیابان ولیعصر در سطح مطلوبی ارزیابی نمی

 زیست محیطی خیابان ولیعصرشـاخـص های مولفه ارزیابی -

و  0، 9دهد به جز گویه نشان می Tگویه استفاده شده است. نتایج آزمون  02از  شاخص زیست محیطی بررسی برای

 اند.های مورد مطالعه میانگین وزنی بالاتر از حد متوسط را کسب نکرهقیه گویهب 02
 زیست محیطی  بعد بررسی برای T  آزمون :7 جدول

 درصد 38با ضریب اطمینان 
اختلاف 

 میانگین
sig T 

انحراف 

 معیار
-حد بالای زیست هاگویه میانگین

 پذیری

-حدپایین زیست

 پذیری

 تا چه میزان  خیابان ولیعصر پاکیزه است؟ 00/0 040/0 -06201 222/2 -940/2 -001/2 031/2

 تا چه میزان آلودگی صوتی در  خیابان ولیعصر وجود دارد 14/9 001/0 -903/0 222/2 -091/2 -004/2 043/2

 د؟تا چه میزان آلودگی هوا در خیابان ولیعصر  وجود دار 03/4 031/9 -401/0 222/2 -040/2 900/2 021/2

004/2 034/2- 900/2- 222/2 003/0- 021/0 04/0 
تا چه میزان کیفیت جمع آوری زباله)زمان، نظم، مداوم بودن جمع آوری( از سطح 

 در  خیابان ولیعصر  مناسب است؟

 یت دارید؟های سطحی از سطح  خیابان ولیعصر رضا تا چه میزان از جمع آوری آب 03/0 004/0 -201/0 222/2 -201/0 -044/0 034/2

900/2 904/2- 803/2- 222/2 040/0- 400/9 00/4 
تا چه میزان آلودگی های ناشی از  فعالیت های کارگاهی و انبار در  خیابان ولیعصر 

 وجود دارد؟

 تا چه میزان ساختمان های زیبا تاریخی در  خیابان ولیعصر وجود دارد؟ 01/0 003/2 -003/0 222/2 -034/2 -240/2 000/2

 تا چه میزان بافت  خیابان ولیعصر دچار فرسودگی شده است؟ 31/0 002/0 -040/0 222/2 -004/2 -094/2 26004

26401 040/2- 003/2 222/2 000/0- 291/0 00/0 
تا چه میزان شهرداری و سازمان میراث فرهنگی از آثار میراث تاریخی و فرهنگی  

 خیابان ولیعصر  حفاظت می کنند؟

 تا چه میزان نشانه ها و نماهای خاصی در  خیابان ولیعصر وجود دارد؟ 29/9 040/0 -204/0 222/2 040/2 000/2 26041

 تا چه میزان معابر و خیابان های زیبا در  خیابان ولیعصر  شما وجود دارد؟ 11/0 213/0 -040/2 222/2 -001/2 030/2 009/2

 میزان فضایی عمومی زیبا و مناسب در  خیابان ولیعصر شما وجود دارد؟ تا چه 00/0 002/0 -040/2 222/2 090/2 903/2 400/2

232/- 243/2 203/2 222/2 003/0- 904/0 00/0 
تا چه میزان فضای عمومی جالب و جذاب و دارای کیفیت مطلوب در در  خیابان 

 ولیعصر وجود دارد؟

 ای عمومی خیابان ولیعصر امن و تمیز است؟تا چه میزان فضاه 04/0 031/2 -920/2 222/2 -040/2 -218/2 098/2

 های  خیابان ولیعصر  امن و پر رفت آمد هستند؟تا چه میزان پیاده راه 14/0 033/2 -031/2 222/2 -010/2 -234/2 040/2

 تا چه میزان پارک های خیابان ولیعصر خوب است؟ 34/0 000/0 -080/2 222/2 -004/0 -041/2 091/2

 تا چه میزان فضای بازی  در خیابان ولیعصر برای کودکان امن و خوب است؟ 08/0 001/0 -022/0 222/2 -043/0 -011/2 041/2

 تا چه میزان سینماهای خوبی در خیابان ولیعصر  وجود دارد؟ 03/0 06098 -003/0 222/2 -000/0 -013/2 040/2

 ا، امکانات فرهنگی و ورزشی  خیابان ولیعصر مناسب هستند؟تا چه میزان فضاه 02/0 000/0 -084/0 26400 -021/0 -011/2 001/2

044/2- 011/2- 002/0- 222/2 000/0- 000/0 03/0 
تا چه میزان در  خیابان ولیعصر امکانات تفریحی و گذران اوقات فراغت خوبی 

 وجود دارد؟

Source: Research findings, 2018 

-( بالاتر از حد متوسط است و چندان مطلوب ارزیابی نمی13/0ین )با میانگ از دیدگاه شهروندان بعد زیست محیطی

  شود.
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 مسکن خیابان ولیعصرشـاخـص های مولفه ارزیابی -

تر از حد متوسط دارند. ها میانگینی پایینگویه استفاده شده است. همه گویه 8شاخص مسکن از  بررسی برای

 باشند به لحاظ آماری معنادار نیستند.صدم می 28/2ها بالای همچنین با توجه به اینکه همه گویه
 مسکن  بعد بررسی برای T  آزمون :9 جدول

 درصد 38با ضریب اطمینان 
 هاگویه میانگین انحراف معیار sig T اختلاف میانگین

 پذیریحدپایین زیست پذیریحد بالای زیست

 احت مسکن  مناسب است؟متراژ و مس 22/0 900/2 -904/0 908/2 -010/2 -004/2 294/2

 تعداد اتاق مسکن من کافی و مطلوب است؟ 00/0 913/2 -013/2 904/2 -014/2 -013/2 244/2

 مسکن من نور و روشنایی کافی دارد؟ 24/0 204/0 -001/0 413/2 -002/2 -042/2 032/2

 ونه است؟اشراف سایر مساکن به مسکن من چگ 00/0 041/2 -901/0 911/2 -003/2 -001/2 201/2

 در صورت بروز بحران )سیل، زلزله و...( مسکن من ایمن است؟ 04/0 041/2 -040/0 930/2 -084/2 -019/2 230/2

Source: Research findings, 2018 

دهد، دیدگاه شهروندان در خیابان ( نشان می32/0ای برای شاخص مسکن با میانگین )تک نمونه Tدر کل آزمون 

 شود.سکن در سطح مطلوبی ارزیابی نمیولیعصر نسبت به م

 حمل و نقل خیابان ولیعصرشـاخـص های مولفه ارزیابی -

تر از حد ها به جز گویه اول میانگینی پایینگویه استفاده شده است. همه گویه 4شاخص حمل و نقل از  بررسی برای

 متوسط دارند و به لحاظ آماری معنادار نیستند.
  بعد حمل و نقل بررسی برای T  آزمون :11 جدول

 درصد 38با ضریب اطمینان 
اختلاف 

 میانگین
sig T 

انحراف 

 معیار
-حد بالای زیست هاگویه میانگین

 پذیری

-حدپایین زیست

 پذیری

040/2 000/2- 210/2- 222/2 001/0- 011/2 00/9 
تا چه میزان کیفیت عملکرد حمل و نقل عمومی )تاکسی، اتوبوس، مترو( در 

 بان ولیعصر مطلوب است؟خیا

 تا چه میزان ساعات کار حمل و نقل عمومی در خیابان ولیعصر  مناسب است؟ 01/0 004/2 -001/2 034/2 -099/2 -080/2 043/2

 تا چه میزان توزیع ایستگاه حمل و نقل عمومی در خیابان ولیعصر  مناسب است؟ 01/0 080/2 -041/2 080/2 -001/2 -000/2 042/2

 تا چه میزان قیمت حمل و نقل عمومی  در خیابان ولیعصر مناسب است؟ 00/0 021/2 -009/2 002/2 -002/2 -003/2 210/2

Source: Research findings, 2018 

دهد، دیدگاه شهروندان تهرانی در ( نشان می01/0ای برای شاخص حمل و نقل با میانگین )تک نمونه Tآزمون 

 شود.و نقل در سطح مطلوبی ارزیابی نمی خیابان ولیعصر نسبت به حمل

 پذیری در خیابان ولیعصرهای زیستبندی مولفهرتبه
 پذیری خیابان ولیعصر شهر تهران های اجتماعی کالبدی و محیط زیستی، زیستمولفه ایرتبه میانگین :11 جدول

 میانگین رتبه

 حمل و نقل مسکن زیست محیطی فرهنگ و پایداری اجتماعی بهداشت و سلامت اقتصادی

11/0 01/0 43/0 13/0 32/0 01/0 

 رتبه سوم رتبه پنجم رتبه اول رتبه دوم رتبه چهارم رتبه ششم

 082جمع کل  

Source: Research findings, 2018 

دهد، پذیری خیابان ولیعصر شهر تهران را نشان میهای زیست( که میانگین مولفه00با توجه به نتایج جدول شماره )

( دارای بیشترین رتبه بوده و پس از آن به ترتیب بعد فرهنگ و پایداری 13/0بعد زیست محیطی با میانگین )

( در رتبه 01/0( در رتبه سوم، بعد بهداشت و سلامت )01/0( در رتبه دوم، بعد حمل و نقل )43/0اجتماعی )
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 00( در رتبه ششم قرار دارد. جدول 11/0( در رتبه پنجم و در نهایت بعد اقتصادی )32/0چهارم، بعد مسکن )

است؛  220/2و با مقدار خطای کمتر از  ٪33دار بودن نتایج بدست آمده در سطح معنی داری  دهنده معنینشان

 پذیرفت. ٪33داری  توان با معنیبنابراین نتایج بدست آمده را می
 تهران خیابان ولیعصر کروسکال والیس آزمون آماره : نتایج12جدول 

 ادابع

 آماره
 جمع حمل و نقل مسکن زیست محیطی فرهنگ و پایداری اجتماعی بهداشت و سلامت اقتصادی

مقدار کای 

 اسکوئر
902/01 000/01 300/99 901/44 032/00 001/90 090/011 

 0 0 0 0 0 0 0 درجه آزادی

 222/2 222/2 222/2 222/2 222/2 222/2 222/2 داری سطح معنی

Source: Research findings, 2018 

 پژوهشی علمی دستاورد و گیری نتیجه

کننده رفاه یک اجتماع محلی است و مشتمل بر بسیاری از خصوصیاتی است که یک مکان را  پذیری منعکس زیست

توان عنوان  کند که مردم تمایل به زندگی در آنجا در زمان حال و آینده دارند. لذا به جرأت می تبدیل به جایی می

پذیری هستند. در  این راستا این پژوهش با هدف سنجش و ارزیابی  ردم و مکان دو سوی مفهوم زیستنمود که م

از  تهراندر خیابان ولیعصر، حدفاصل بین چهار راه پارک وی تا میدان قدس شهر تهران پذیری در زیستهای مولفه

 دیدگاه شهروندان انجام گرفت. 

شت و سلامت، فرهنگ و پایداری اجتماعی، زیست محیطی، مسکن و حمل ، بهدااقـتـصـادیمولفه  0برای این کار 

پذیری زیست و میزان شهروندان اقتصادی -اجتماعی پایگاه ی اول به بررسی رابطۀبکار بسته شد. در وهله و نقل

 پایگاه انگیری از رگرسیون چند متغیره نشان داد که رابطۀ معناداری میخیابان ولیعصر پرداخته شد نتایج با بهره

های تحصیلات و مدت پذیری خیابان ولیعصر با استفاده از مولفهزیست و میزان شهروندان اقتصادی -اجتماعی

-درصد از تغییرات و بالا رفتن سطح مولفه 184/2دهد که به طوری که مقدار تبیین نشان میسکونت وجود داشت. 

 اقتصادی -پذیری از پایگاه اجتماعیآن در زیستنقش و پذیری  های اجتماعی کالبدی و محیط زیستی، زیست

های درصد بر افزایش مولفه 184/2اقتصادی  -اجتماعی پذیرد؛ یعنی افزایش ضریب پایگاهساکنان شهر تأثیر می

 گذارد.  نقش آن در گردشگری پایدار تإثیر میو پذیری  اجتماعی کالبدی و محیط زیستی، زیست

( 13/0بعد زیست محیطی با میانگین )پذیری در خیابان ولیعصر نشان داد زیست هایای مولفهرتیه نتایج میانگین

( در رتبه دوم، بعد حمل و 43/0دارای بیشترین رتبه بوده و پس از آن به ترتیب بعد فرهنگ و پایداری اجتماعی )

( در رتبه پنجم و در 32/0( در رتبه چهارم، بعد مسکن )01/0( در رتبه سوم، بعد بهداشت و سلامت )01/0نقل )

این نتایج حاکی از وضعیت نامناسب خیابان ولیعصر در ( در رتبه ششم قرار دارد. 11/0نهایت بعد اقتصادی )

طلبد. با توجه باشد که توجه جدی مدیران شهری را برای رفع این کمبودها را میهای اقتصادی و مسکن میشاخص

های شهری دربرگیرند شرایط اجتماعی، فرهنگی، اقتصادی و ت خیایانتوان گفت کیفیهای این پژوهش میبه یافته

-کالبدی فضایی محیط شهری است که میزان رضایت یا عدم رضایت شهروندان از این فضاهای شهری را نمایان می

پذیری محیط صرفا مفهومی کمی و تکنیکی نبوده، بلکه با مفاهیم کیفی همچون کیفیت زندگی، تنوع سازد و زیست

های اثر های مکانی و هویت شهری نیز در ارتیاط است. و مولفههای اجتماعی، وابستگیفضای اجتماعی، فعالیت
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های پذیر همچون بهداشت، محیط، امنیت، تعلاملات اجتماعی، تنوع فعالیتهای زیستگذار بر کیفیت خیابان

کالبدی محیط و غیره نقش مهمی در های مناسب، افزایش کیفیت فرهنگی، حمایت از اقتصاد محلی، دسترسی

مندی شهروندان یکی از متغیرهای اصلی توان گفت که رضایتنمایند. در نهایت میمندی شهروندان ایفا میرضایت

باشد و دانستن اینکه کدام یک از خصوصیات پاسخگویان تاثیر معناداری پذیری خیابان ولیعصر میدر ارتقای زیست

پذیری خیابان ولیعصر پیشنهاد لیعصر دارد مهم است. در نهایت در راستای ارتقای زیستپذیری خیابان وبر زیست

های کافی، امکاناتی برای افراد ناتوان تهیه و گردد که تسهیلاتی هم چون وسایل نشستن مناسب خیابانی، سایه بانمی

ای کیفیت امکانات موجود و تدارک گردد و همچنین ایجاد فضای کافی پارکینگ در خیابان ولیعصر است. ارتق

های حمل و نقل عمومی، خدمات عمومی، ایجاد فضای سبز، طراحی و ترمیم دوباره بعضی خدماتی هم چون سیستم

تواند در ارتقای های قدیمی و در آخر کنترل تراکم ترافیک میروها و ساختمانهای شهری هم چون پیادهالمان

 ی نماید. پذیری خیابان ولبعصر کمک فراوانزیست
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