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  رانين فقر و مهاجرت از روستا به شهر در ايت بيعل ةبررسي رابط
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  4آبادي خليل

  18/3/1398 تاريخ پذيرش:    19/12/1394تاريخ دريافت: 
  

 دهچكي

ف در ايران، تعيين كم و كي ـ ت از روستا به شهرن فقر و مهاجربا توجه به ارتباط نزديك بي
و شـهري كمـك    هـاي توسـعه بخـش روسـتايي    استتواند به تبيين سير ميدو متغي نبين اي رابطه

آزمــون و امــاموتو بــا اســتفاده از دو روش تــودا و ي حاضــر، تحقيــق رو، در از ايــن .دكنــ مــؤثري
هـاي  از داده گيـري  هـره ببـا   رانر و مهاجرت از روستا بـه شـهر در اي ـ  ن فقرابطه عليت بي ،ها كرانه
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 1364-1392هـاي  طـي سـال   نـي جيب صد افراد فقير و ضـري ، درآن عينرخ رشد طبي و تجمعي
 رابطهمهاجرت و فقر  داد كهت با استفاده از هر دو روش نشان هاي علي نتايج آزمونشد. بررسي 

ز هاجرت ني ـشود و مباعث مهاجرت از روستا به شهر مي فقر خانوارهاي روستايي ه دارند؛سويدو
ص اعتبارات مطابق يتخصتواند با  بنابراين، دولت مي د.شو ب كاهش فقر روستاييتواند موجمي

را  فقر آنهاررسمي در شهرها و روستاها، يشاغل غت ميوضع يارتقاان از جمله ت مهاجريبا وضع
  كاهش دهد.

  
   .هات، آزمون كرانهفقر، مهاجرت، تودا و ياماموتو، علي :ها دواژهكلي
  

  مقدمه
هـاي گونـاگون   دار در رشـته عنوان موضـوعي پاي ـ  ها، بهمكاني انسان جاييمهاجرت و جابه

ها انسانة رابط ا به خود معطوف داشته است. پوياييعلوم انساني و اجتماعي، توجه پژوهشگران ر
تحـول  ر و . مهاجرت يكي از چهار عامـل اصـلي تغيي ـ  داردده مهاجرت قرار با مكان در قلب پدي

مـدت و طـولاني، آثـاري    بلندرات توانـد عـلاوه بـر تغيي ـ   مي ،ت خوددليل ماهي بهو ت بوده جمعي
. مهـاجرت از  )Zanjani, 2001( جاد كنـد مدت نيز در تعداد و ساختار جمعيت ايح و كوتاهصري
اي كـه برخـي   گونه است، بهند توسعه اقتصادي يفرآ يك مبحث جدانشدني ازوستاها به شهرها ر

ف بخش كشاورزي به صنعت تعري از كار رويتوسعه اقتصادي را معادل انتقال نيدانان، از اقتصاد
ان يافته، جري همه، در بسياري از كشورهاي كمترتوسعه. با اين )Ranis and Fei, 1961(كنند مي

و فقـر در  اري ك ـبـالاي بي  يهـا نعتي شدن و نـرخ مهاجرت از روستاها به شهرها با رشد اندك ص
بخـش   ةاصـطلاح جاذب ـ  هآنچه ب ،نيبنابرا .)Goldsmith et al., 2004( مناطق شهري همراه است

بـا   زيادي در اين كشورها وجود نـدارد؛  تا حد ،شودده ميصنعتي براي نيروي كار روستايي نامي
دليل عمده ايـن نـوع مهـاجرت در ايـن      .ستبالا همچنانها آن جريان مهاجرت درنرخ  ،اين حال
، )Harris and Todaro, 1970(و نيز هريس و تودارو )Todaro, 1969(، به باور توداروكشورها
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توانـد  مـي  البتـه كـه   باشـد،  (دستمزد شهري) و دستمزد روستايي د تفاوت دستمزد انتظاري مهاجرتايب
فقـر   .)Daneshvar Kakhki et al., 2006( دشـو ا دتر و فقـر در شـهره  كـاري شـدي  منجر به بـروز بي 

 .هاي مختلف تعريف شده اسـت فقر به صورتن عوامل مهاجرت باشد. تري يكي از مهم تواند مي
ها در مورد شتر آنولي بي ،گران اختلاف نظر وجود داردن پژوهشند و بيا البته اين تعاريف متفاوت

رفـاه  ت از ر به محروميفق ،ضرورت ارائه تعريف فقر اتفاق نظر دارند. در بسياري از اين تعاريف
فـرد   كهشود تي اطلاق ميفقر به وضعي ،1970 و 1960 هـايدهه در تانسندبه باور شود. ر ميتعبي
امكانـات معمـول    هـا و  تمنابع لازم بـراي برخـورداري از رژيـم غـذايي، مشـاركت در فعالي ـ     از 

ده فقـر  آمد كـه پدي ـ به نظر مي ،با صنعتي شدن كشورها .)Razavi, 2003( زندگي محروم باشد
. )Razavi, 2003( ده فقر مواجه شدنداز پيش با پدي شاما چنين نشد و كشورها بي ،طرف شودبر

تـري  عهاي پيشرفته با عمـق و ابعـاد وسـي   نسبت به كشور در حال توسعهده در كشورهاي اين پدي
ل گيري از فقرا را روستاييان تشـكي بخش چشم ،ن كشورها. در اي)Manavi, 2009( مطرح است

ــد  ــا درصــ ــداده و عمومــ ــي  رافقــ ــتايي بــ ــاطق روســ ــهري ادر منــ ــاطق شــ    ســــتش از منــ
)Jafari Sani and Bakhshoudeh, 2008(. ا عنوان يك كشور در حال توسعه خواسته ي ايران به

سه محل اقامت قبلي مهـاجران  . مقايروست شهري روبه -ده فقر و مهاجرت روستاسته با پديناخوا
تـا  1385 از و 1385 تـا  1375دهـد كـه از آبـان    نشان مي ،اند سرشماري شده ،با محلي كه در آن

 ،ترتيـب  كـه بـه   انـد به شهر مهـاجرت كـرده   يياندرصد از روستا 12/8و  18/19، بترتي ، به1390
ن بررسي رابطه عليت بـي  رو، دادند. از اين را تشكيل مينفر  651437و  2405333معادل  تيجمعي

   .برخوردار است سزايي هب تگذاران از اهميشهري براي سياست -فقر و مهاجرت روستا
 هـاي  اي از پـژوهش  ، پـاره يفقـر خانوارهـاي روسـتاي   و  از روستا به شهر مهاجرت ةنيدر زم

ثر بر فقر روسـتايي و  ؤبه شهر، عوامل مهاي مهاجرت از روستا زهبه علل و انگي خارجيداخلي و 
  شود.آنها اشاره مي از ايهدگزيبه در پي، كه  اند ن خط فقر پرداختهتعيي

به بررسي آثار سواد بر مهاجرت از روستا به شهر پرداخـت و نشـان داد    )Maher, 1996(ماهر 
تر بخش روي مولدبخشد و بخش اعظم مهاجران را نيت روند مهاجرت را سرعت مييم و تربيكه تعل
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بهتـر   ن فـرض وجـود دارد كـه در شـهر،    شتر مهاجران باسواد اين بيدهد. در بيل ميكشاورزي تشكي
بـه   ط زنـدگي اسـتفاده كننـد.   هاي خود براي بهبود شراييگيرند و از توانايوانند از خدمات بهره ت مي

اسـتفاده از   راييان ب ـيروستا ،)Shamsoddini and Gorjian, 2010( الديني و گرجيان شمسگفتة 
 كننـد. مهـاجرت مـي  يافتن شغل و ايجاد درآمد مكفي، به سـمت شـهرها   ، رفاهي - امكانات معيشتي

هـاي  يازمنـدي عـلاوه بـر رفـع ن    در آنجـا،  تمايل دارند به سمت مراكزي رهسپار شوند كه انروستايي
هـويتي   - گوي احساسات و ادراكـات فرهنگـي   فضاي جديد بتواند جواب ،هااجتماعي آن - اقتصادي

جـوي  و جملـه جسـت   آن از و عوامل اقتصادي ،ن مورد مطالعهادرصد از مهاجر هشتاد. ها نيز باشدآن
 زاده حسـن رحمـاني و   انـد.  ترين دليل كوچ خـود ذكـر كـرده    شغل و دستيابي به درآمد بيشتر را مهم

)Rahmani and Hassanzadeh, 2011(  هاي رشد اقتصاديدر مدل همگراييه فرضيبه بررسي 
از عـواملي اسـت    د. مهـاجرت داخلـي  نپرداخت، 1386تا  1379هاي  هاي ايران در سال براي استان

اين  نتايج. باشد ها اثرگذارا و در نهايت، بر همگرايي بين آنه تواند بر رشد اقتصادي استان كه مي
 هامستقيم با رشد توليد سرانه استان رابطه ان دارايخالص ورود مهاجر كه دهدنشان مي پژوهش

ايـي، اثـر منفـي مهـاجرت بـر      بـه معادلـه همگر   انوارد كردن متغير خالص ورود مهاجرو با  بوده
 ،)Shafiei Kakhki, 2011(شفيعي كاخكي .است مشاهده شدههاي ايران  دربين استان همگرايي

ابتدا دو شاخص  ،ين منظوردب و پرداختمهاجرت هاي اقتصادي و غيراقتصادي  بررسي انگيزهه ب
بـا اسـتفاده از روش    1385هـاي كشـور در سـال     براي كليه استان را غيراقتصادي كيفيت زندگي

هـا   استان سپس،سنجي محاسبه و اسبه اجزاي اختلال يك مدل اقتصادبا مح و تحليل اجزاي اصل
بـه بررسـي    ،با استفاده از رويكرد مـدل جاذبـه   آنگاه. كرد بندي رتبه دو شاخصاين ساس بر ارا 

استان دو جمعيت و ، مجاورت ثيرگذاري متغيرهاي نسبت درآمد، نسبت نابرابري، فاصلهأت نحوه
 أمبد استان ادي جمعيتي در استان مقصد بهو مقصد، نسبت شاخص كيفيت زندگي غيراقتص أمبد

بـر   أمبـد  اسـتان  فيـت زنـدگي غيراقتصـادي جغرافيـايي در اسـتان مقصـد بـه       و نسبت شاخص كي
هـاي  ثير منفـي شـاخص  أهاي درآمدي و تثير مثبت انگيزهأدهنده تمهاجرت پرداخت. نتايج نشان

 )Baniasadi et al., 2013(وهمكاران اسدي بود. بنيهاي غيراقتصادي انگيزه درقالب غيراقتصادي
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ادلات همزمـان بـراي   م مع ـنظـا با اسـتفاده از   را رانيا ييقتصادي مؤثر بر مهاجرت روستاعوامل ا
ش يع درآمـد، افـزا  ي ـج حـاكي از آن اسـت كـه بهبـود توز    يا. نتاندهدكربررسي  1353-86 ةدور

 ،نيان شـهر و روسـتا و همچن ـ  ي ـران روسـتاها، كـاهش شـكاف دسـتمزد م    مخارج دولتـي در عم ـ 
 ه اسـت؛ ش كشـاورزي منجـر بـه كـاهش رونـد مهـاجرت بـه شـهرها شـد         گذاري در بخهيسرما
نرخ باسوادي، رشد اقتصادي و ش يمت محصولات كشاورزي، افزايش شاخص قيافزا ،نيهمچن
گـذاري كشـاورزي بـه كـاهش      هيق اثرگـذاري مثبـت بـر سـرما    ي ـكشت از طر ريش سطح زيافزا

بـه   )Negahdari et al., 2014( نگهداري و همكـاران  .ده استانجاميمهاجرت از روستا به شهر 
 1385-90هـاي  خـانوار طـي سـال    بعـد  اسـاس  بـر  ايـران  روسـتايي  خانوارهـاي  فقر خط محاسبه
 و شـغلي  وضـعيت  جنسـيت،  سـن،  قبيـل  از يهـاي ويژگـي  سازي با مدل ،ن راستاايدر  ند وپرداخت

 خـانوار  416519 اطلاعـات  مجموعـه  گيـري از  بهـره  بـا  خانوار و مطلوبيت تابع دررا  تحصيلات
 خط اي،دومرحله پانل و رگرسيون غيرخطي روش دو از ،1390 تا 1370هاي  سال طي روستايي

 بـرآورد  نتـايج . كردند را برآورد) ده نفره تا يك( خانوار بعد ازاي به روستايي نسبي و مطلق فقر
 از خـانوار  بعد ويژه به روستايي خانوارهايعي اجتما -اقتصادي هايويژگي به توجه كه داد نشان
 فقـر  خـط  بـر  خـانوار  بعـد  اثـر  و روستايي اسـت  فقر خط به مربوط محاسباتدر  اساسي اتالزام
 خانوارهـاي  فقـر  خـط  بـرآورد  جـاد تـورش  موجـب اي » سـرانه «و » تعيين شده پيش از« صورت به

نشـان داد  د و كرمهاجرت از روستا به شهر را بررسي  )Ranis, 1997(رانيس  .شود مي روستايي
روي كـار از بخـش   د و ني ـكن ـكه اگر فرض شود نرخ تخصيص مجدد از رشـد جمعيـت تجـاوز    

و تركيـب نيـروي كـار در     كاري پنهـان كـاهش  زي به بخش صنعت منتقل شود، سطح بيكشاور
بـه بررسـي    )Goldsmith et al., 2004( گلداسميت و همكـاران  ابد.يميش بازده اقتصادي افزاي

م معـادلات  نظـا در سنگال بـا اسـتفاده از    اورزيوري بخش كشو بهرهجرت از روستا به شهر مها
ج حاكي از آن بود كـه مهـاجرت از روسـتا بـه شـهر      . نتايندپرداخت1961-96ه همزمان براي دور

 گـذاري در هرانه شهري به درآمد سرانه روستايي اسـت، و سـرماي  درآمد س نسبتتابعي مثبت از 
ــشب ــاورزي خـ ــي كشـ ــدمـ ــث توانـ ــاهش باعـ ــاجرت كـ ــود مهـ ــون .شـ ــاران و راواليـ   همكـ
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)Ravallion et al., 2007( صـد   بـراي  1981-2004ي زمـاني  هـا فقر مطلق را با استفاده از سري
از خـط   ،ه تعداد و درصد فقـرا براي محاسبدر اين تحقيق، كشور در حال توسعه برآورد كردند. 

درصد فقرا  دارحاكي از كاهش معنيج . نتايك دلار) استفاده شدروزانه ي(درآمد  المللينفقر بي
 ،چـين  در ، چراكهنداشت ي محسوسدستاورد ، اين تحقيقاد فقرانه كاهش تعدولي در زمي د،بو

   مالــك و همكــاران  ت.يافــ مــينيــز كــاهش   اتعــداد فقــر  ،عنــيي ؛وضــعيت متفــاوت بــود  
)Malik et al., 2012(، فقر روسـتايي پاكسـتان را    ةكنند عوامل تعيين ،استفاده از مدل لاجيت با

 داراي درآمد در خانوار، فرزندان در فاصـلة سـني   دند. در ايـن بررسـي، تعـداد افـرادكربررسي 
كننـد،  تعداد افرادي كه در هـر اتـاق زنـدگي مـي     هـاي موجـود،، تعـداد اتـاقسال شش تا هفده

در خـانوار، سـرانه    ترو بـالا سـال   هجـده مـرد   در خــانوار، تعــداد   ترو بـالا  سال هجده تعداد زن
اجتماعي و جمعيتي اثرگذار بر فقر  -اقتصادي درآمد خانوار، دستيابي به آب سالم از متغيرهـاي

ــدبود ــاران  .ن ــوين و همك  ــ )Nguyen et al., 2015( انگ ــي رابط ــه بررس ــاجرت،  ب ــين مه ة ب
ج نشـان  نـد. نتـاي  تنام پرداختت به فقر و رفاه شهروندان روستايي در سه استان ويري نسبپذي آسيب

از نظر مالي ه انساني بالاتر و ي با سرمايهان خانوادهدر بي شتردهد مهاجرت براي تحصيلات بيمي
بهبـود وضـعت   و موجب  شتهدا مثبتعي مهاجرت اثرات توزي شود؛ همچنين،ده ميدي توانمندتر

   .شده استهم  در مناطق روستايي فقر
ت اظهـار  فقـر و مهـاجر   موضـوعات رامون توان پي دهد كه نمي مطالعات گوناگون نشان مي

ن فقـر و مهـاجرت بـا توجـه بـه سـاختار اقتصـادي متفـاوت منـاطق و          د و رابطـه بـي  كرنظر قطعي 
در طول رابطه ن اي سيربربه  حاضر پژوهش ،براينبنا تواند متفاوت باشد.كشورهاي مختلف مي

  پردازد.ميزمان 
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  هامواد و روش
مهـاجرت از   و خانوارهـاي روسـتايي   فقـر  نرابطه عليت بـي  بررسي حاضر، براي پژوهش در

و آزمـون   1امـاموتو ي - تـودا ت آزمـون علي ـ  و 1364- 92هـاي سـري زمـاني    از داده ،روستا به شهر
 بانـك مركـزي و نيـز از مجموعـة     ران،مركز آمار اي لازم از هايدادهت. استفاده شده اس 2ها كرانه

  ده است.دست آم بهن وزارت جهاد كشاورزي و مطالعات پيشي اطلاعات
 

  ياماموتو -تودا عليّت آزمونمبتني بر  تيعلبررسي رابطه 
 هـاي  نمونـه  در وسجوسـيلي  -يوهانسـن  آزمـون  ماننـد  انباشـتگي  هم هاي آزمون از آنجا كه

تـودا   .كنـد ايجاد مي اريب گرنجر عليت آزمون انجام در لهمسئ اين نيستند، اعتماد قابل چككو
 پيشنهاد عليت ةرابط بررسي براي ساده وشر يك )Toda and Yamamoto, 1995( و ياماماتو

 و (K) مـدل  ةن ـبهي ةوقف ـ تعـداد  بايـد  ابتـدا  ،روش اين در. را ندارد شدهمشكلات ياد كه دادند
ــ ،ســپس ــتايي ةدرج ــداكثر ايس ــين را) maxd( ح ــرد تعي ــك و ك ــدل ي ــا را 3VARم ــداد ب  تع

maxkةوقف d كه بود خواهد معتبر زماني وقفه، انتخاب يندآفر لبتها. داد لتشكي maxk d 
2maxk ةتعداد وقف با يادشدهبراي انجام آزمون   دومتغيره مدل. باشد d  صـورت روابـط    هب
  :ر خواهد بودزي
)1(  

 
)2(  

   

                                                                                                                                                
1. Toda-Yamamoto (TY) test 
2. Bounds test 
3. Vector Auto Regression Model 
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 بـراي . است فقر خانوارهاي روستايي شاخص pزان مهاجرت از روستا به شهر و مي m ،كه در آن
21ت محـدودي  سـت، نيLnm گرنجـري  علت Lnpكه  فرضيه اين آزمون 22 0    آزمـون 

 بـا  برابـر  آزادي درجه با دو كي عتوزي داراي كه بوده 1والد استفاده، مورد آزمون شود. آماره مي
 اينكـه  از جـداي  اسـتفاده  مـورد  آزمـون  ةآمـار . اسـت  صفر با برابر پارامترهاي  محدوديت تعداد

 معتبـر  باشـند،  اي درجه هر از جمع هم يا جمع غيرهم اي، درجه هر از ستااي مطالعه مورد متغيرهاي
 نيـاز  بـي  منظـا  انباشـتگي  هـم  هـاي  ويژگي از داشتن اطلاع لزوم محقق از رو، ؛ و از اينبود خواهد

 ايـن  انجـام  بـراي  متغيرهـا  پايـايي  ةج ـدر حـداكثر  و VARالگـوي  ةرتب ـ از اطلاع فقط و شود مي
  .كند مي كفايت آزمون

 
  ها آزمون كرانهمبتني بر  تيعلبررسي رابطه 

بـا اسـتفاده    ،در مرحلـه اول سه مرحله ضروري است.  ،تيبراي انجام آزمون عل ،ن روشدر اي
بررسـي   رهاي مورد مطالعـه ين متغيانباشتگي بلندمدت ب جود رابطه همو ،اهآزمون كرانهكرد ياز رو
ر بـرآورد  ي ـز روابـط  )Odhiambo, 2009( ادُهيـامبو  الگـوي ابتدا مطابق بـا   ،شود. بدين منظور مي
  شوند: مي

)3( 

 
)4( 

   
با اسـتفاده از   ،سپس .استمدل تصادفي جزء خطاي  t رها ويول متغا ةتفاضل مرتب ،كه در آن

ك وقفـه، در مقابـل فـرض    ي ـبـا   ،رهـا در سـطح  يب تمام متغي، صفر بودن ضراF آزمون والد و آماره

                                                                                                                                                
1. Wald 
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 ةدر مطالع ـ ،نيبنـابرا . )Tang and Tan, 2014( شـود  ب آزمـون مـي  ين ضـرا ي ـصفر بودن امخالف 
3 صورت بهب ترتي به) 4( ) و3( روابطه صفر در يفرض ،حاضر 4 0  3 و 4 0   بوده، 
محاسباتي، با مقـدار بحرانـي    F هآمار. است رابطهدو  اين انباشتگي در انگر عدم وجود رابطه هميكه ب

ر بحراني را ين جدول، مقاديشود. ا سه مييمقا )Pesaran et al., 2001( پسران و همكاران جدول
دهد، كه شامل  نشان مي الگوپنج حالت مختلف با توجه به وجود عرض از مبدأ و روند در  براي
از  محاسـباتي F  . اگر آمـاره استحي يهاي توض ريمتغو تعداد  I(0)نيييو پا I(1)ييهاي بالا كرانه

 ؛شـود  انباشتگي رد مي  ي بر عدم هممبن ه صفريه فرضگاآن شتر باشد،يآماره بحراني ب ييكرانه بالا
 ؛توان رد كـرد  نميرا  ه صفريگاه فرضآن بحراني باشد، ني مقدارييكمتر از كرانه پا هآماراين اگر 

 يسـت نقطعـي   ريگي ميرد، تصميني قرار گييو پا ييبالا هاي ن كرانهيب آماره اين اگر ،تو در نهاي
دم ا عيبراي اظهار نظر در مورد وجود  I(d) حييرهاي توضيمتغمرتبه انباشتگي  ،ن حالتيدر ا و

اساس  باشند، بر I(0) رهايمتغت، اگر ين وضعيد شناخته شده باشد. در ايبلندمدت با ةوجود رابط
نـه  يهـاي به  تعداد وقفه .)Tang and Tan, 2014( انباشته خواهند بود و برعكس ، همنيييكرانه پا

ين يا حنـان كـو  ي ـ و نآكائيك، شوارتز بيـزي  هايها به كمك يكي از آماره منظور برآورد مدل به
رهـا،  ين متغيانباشـتگي ب ـ  د وجود رابطه هميي. پس از تأ)Pesaran et al., 2001( شودمشخص مي

ن سـمت و  يـي بـراي تع  ،ورد شده و در مرحله سـوم رها برآين متغيمدل بلندمدت ب ،در مرحله دوم
 ECMالگـوي كـه   ،شود استفاده مي ECM الگوياز  ،رهاين متغيو بلندمدت ب  ت كوتاهيسوي عل
   ر خواهد بود:يصورت ز به )4( و )3( روابط

)5(  
 

)6(  

  
كومـار   طبـق نظـر   .اسـت جزء خطاي رابطـه بلندمـدت    ةوقف ECMt-1)، 6( ) و5( روابطدر 

، )Odhiambo, 2009( ادُهيـامبو  و )Kumar Narayan and Smyth, 2006(نارايـان و اسـميت   
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كـه   ،رهـا پـي بـرد   يان متغي ـهـا بـه وجـود رابطـه بلندمـدت م      رانـه توان با انجام آزمون ك مي گرچه
توانـد جهـت    ن آزمـون نمـي  ي ـا امـا ه است، يسو كيت گرنجري يك رابطه عليحداقل  ةدهند  نشان
ب يداري ضـر  يو معن F از آزمون ،ن منظوريدب رو، از اين د.كنرها را مشخص ين متغيت زماني بيعل

دار  يمعن ـ t بر اساس آزمـون  ECM جزء ةب با وقفيه ضرچد. چنانوشمياستفاده  ECMبا وقفه جزء
 ةانگر رابط ـي ـحي بيرهـاي توض ـ يتغروي م F شود. آزمون د مييياشد، وجود رابطه علي بلندمدت تأب

د وارتـوان   مياست كه در صورتي  شايان يادآوري. )Odhiambo, 2009( استمدت  علي كوتاه
 د شـود يي ـبلندمـدت تأ  وجـود رابطـه   ،هـا  كرانـه ج آزمـون  يمراحل دوم و سوم شـد كـه طبـق نتـا    

)Morley, 2006(.  
خـارجي بـه كشـور    كه نرخ مهاجرت  ن فرضميزان مهاجرت از روستا به شهر با اي ةمحاسب

ر جمعيـت  صـورت تغيي ـ  به، استت كل نرخ رشد جمعيبا و رشد جمعيت شهري برابر  بودهصفر 
، افتـه فـزايش ي ت ارشد طبيعـي جمعي ـ  ةكه در نتيج شهري منهاي درصدي از جمعيت شهري كل

  . )Goldsmith et al., 2004( محاسبه شده است
)7(      

ت شـهري كشـور در سـال    جمعي ـ زان مهـاجرت از روسـتا بـه شـهر،     مي ـ Mt )،7در رابطه (
  .استت كشور طبيعي جمعي رشدنرخ  g ت شهري كشور در سال قبل وجمعي جاري، 
اسـتفاده شـده    )Sen, 1976(سن  از شاخص فقر ،ظور برآورد فقر خانوارهاي روستاييمن به
 ،شاخص . اينبوداي رفاه پايه مفهوم رتبه شاخص فقري ارائه داد كه بر 1976در سال  وياست. 

 از طريـق ن شـاخص  اي ـگيرد. محروميت نسبي افراد فقير را در مقابل ساير افراد جامعه در نظر مي
  شود:ر معرفي ميزي رابطه

)8(      
ضريب جيني توزيع  درآمدي و  شكاف Iر، رصد افراد فقيد H شاخص فقر سن، P ،كه در آن
(در  ن اسـت كـه انـدازه آن بـين صـفر     ايسن  هاي شاخصاز ويژگي .ستا ريفقافراد ن درآمد بي
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(در حالتي كه درآمد كليه افراد جامعـه   نداشته باشد) و يك حالتي كه فرد فقير در جامعه وجود
عدالت نسبي، رفاه يكنواخت، اصل  ن شاخص، اصولي ماننداي .كندمساوي صفر باشد) تغيير مي

رتـر و اصـل نرمـال كـردن آمـاري شـكاف فقـر را در نظـر         وزن دادن اجتماعي بيشتر به افراد فقي
 بـا  روسـتايي  شاخص فقـر خانوارهـاي  كه است شايان يادآوري . )Raeis dana, 2005( ردگي مي

   .شده است محاسبه فقرا انگل بضري معكوس هپاي بر سن شاخص از استفاده
  
  ج و بحثنتاي

 درجـه ابتـدا   امـاموتو، ي -هـا و تـودا   دو روش آزمـون كرانـه  ت بـا  تجزيه و تحليل علي ـ براي
 -پسفيلي ـ و افتـه ي متعمـي  فـولر  ديكي هاي مونآز از استفاده الگو با رهايمتغي) ايستايي( انباشتگي

 شـود، كـه   مـي  نتعيـي  »روند و عرض از مبدأوجود «و » مبدأ از عرض وجود« حالتدو  در پرون
م مهـاجرت از  تشـود، دو متغيـر لگـاري    كه مشاهده مي گونه انهم دهد. را نشان ميج نتاي 1 جدول

  هستند.  I(1) كستا از مرتبه يروستا به شهر و لگاريتم شاخص فقر خانوارهاي روستايي اي
  متغيرهاي تحقيق ايستايي آزمون جنتاي -1 جدول

  رمتغي  
  درجه  pp آزمون ADFآزمون

   مقدار آماره  انباشتگي
  محاسباتي

   آماره مقدار
  )05/0( بحراني

   آماره مقدار
  محاسباتي

   آماره مقدار
  )05/0( بحراني

ود 
وج

ت 
صور

در 
ض

عر
 

بدأ
ز م
ا

 

ln m 759/7-  976/2-  168/13-  981/2-  
I(1)  

d ln m 131/13- 981/2- 943/10-  981/2- 
ln p 854/3-  986/2-  392/6-  976/2-  

I(1)  
d ln p 500/6-  004/3-  943/10-  981/2-  

ود 
وج

ت 
صور

در 
وند

و ر
دأ 
ز مب

ض ا
عر

 

ln m 603/7- 587/3- 377/11-  587/3- 
I(1)  

d ln m 365/13- 595/3- 843/12-  595/3- 
ln p 642/3-  644/3-  322/6-  587/3-  

I(1)  
d ln p 318/6- 632/3- 677/10-  595/3- 

  قتحقي هايافتهي: مأخذ



 88شمارة   ،22روستا و توسعه، سال 

٨٢ 

  اماموتوي -ت تودانتايج آزمون علي
ها براي بررسي ارتبـاط علـي بـين     رانهاماموتو و كي -هاي تودا از آزمون ،در پژوهش حاضر

دو متغير ايسـتا از مرتبـه    ،كه در مطالعه حاضرنجا از آشود.  رهاي مهاجرت و فقر استفاده ميمتغي
 VARمـدل ابتـدا   ،. براي انجام اين آزمـون استيك هستند، حداكثر درجه ايستايي برابر با يك 

 شـوارتز  ،)AIC( آكائيـك  هايمعيارنه با توجه به بهي ةمورد مطالعه برآورد و وقف رشامل دو متغي
 2 نـه در جـدول  هيب ةن وقف ـزمـون تعيـي  ج آود. نتـاي ش تعيين مي) HQ( نكوئي حنان و) SC( نبيزي
 VARالگـوي  بـراي  را كي ـ وقفـه  ،ارهـر سـه معي ـ   ،شـود مـي  مشاهده كه گونه همانده است. آم
 .كنندمي شنهادپي

 VAR الگوي ةنبهي ةوقف نتعيي آزمون جنتاي - 2 جدول

  )HQ( نكوئي حنان  )SC( نبيزي شوارتز  )AIC(َ كآكائي  وقفه
  21/3 31/3 24/3  
1  42/1*71/1* 51/1*  

2  60/1 08/2  74/1  
 نهبهي ةوقف  

  تحقيق  هاييافته: مأخذ
  

ينه و حداكثر درجه ايسـتايي  به ة(مجموع وقف با تعداد دو وقفه VARالگوي ،در گام بعدي
 آزمون والد براي روابـط  ،شده و سپساماموتو برآورد ي -ت تودامتغيرها) براي انجام آزمون علي

كـار رفتـه در    رهـاي بـه  متغي ةب با وقف ـمي شود. نتايج آزمون والد در مورد ضراي ) انجام2( ) و1(
داري شود، با توجه به معنـي  گونه كه مشاهده مي همانده است. آم 3 ) در جدول2( ) و1( روابط

طرفه بين فقـر خانوارهـاي   ة عليت گرنجري دو)، يك رابط2( ) و1( آماره آزمون والد در روابط
ة سـوي ة متقابـل و دو رابط ـ دهنـدة  كـه نشـان   ،از روسـتا بـه شـهر وجـود دارد     و مهاجرت روستايي

  .مهاجرت و فقر است
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  رهامتغي ةيب با وقفدر مورد ضرا والد آزمون جنتاي - 3 جدول

  تي آماره محاسبا  ه صفرفرضي  رگذارمتغير تأثي  ر وابستهمتغي
  ريگي نتيجه  )احتمال(

Ln m Ln p 021 22   )01/0 (91/8   
Ln p  Ln m 021 22   )02/0 (52/7    

   قتحقي هايافتهي: مأخذ
  
  ها ت كرانهج آزمون عليتاين

 منظـور  بـه  وقفـه  نتـري  و مناسب شده) آغاز 4( ) و3( ها با برآورد روابط آزمون كرانه روش
 ،گفتـه  پـيش بـرآورد روابـط   پـس از   .است دووقفة  نبيزي شوارتز ارمعي از استفاده با مدل برآورد
 ج آن، برقـراري نتـاي بـر پايـة   كـه   اسـت،  هاي مرتبط با فروض كلاسيك صورت پذيرفتـه  آزمون

مال بودن اجزاي اخـلال و  ح، نرهمبستگي، شكل تبعي صحي (عدم خود كتمامي فروض كلاسي
 ناي ـ از محاسـباتي  Fة آمـار  ،د. سـپس شـو  د مـي براي هر دو رابطه تأيي ـ همساني)انس وجود واري

   )Pesaran et al., 2001( پســران و همكــاران جــدول بحرانــي مقــادير ) بــا4 جــدول(آزمــون 
 پسـران و همكـاران   شـده در جـدول   ائـه ر بحرانـي ار ج و مقـادي بـا توجـه بـه نتـاي    . دشو مي مقايسه

)Pesaran et al., 2001(ةرابطــوجــود  ب،ترتيــ ، بــهدرصــدو ده داري يــك  ، در ســطح معنــي 
  شود.  د مي) تأيي4( ) و3(روابط بلندمدت در 

  رهاي مدلانباشتگي متغي براي بررسي درجةها ج آزمون كرانهنتاي - 4 جدول
  وجود رابطه بلندمدت  F محاسباتي آماره  فرض صفر  شماره رابطه

)6(  03 4   41/6 بله  
)7(  03 4   17/4  بله 

   قتحقي هايافتهي: مأخذ
كـه   ،) بـرآورد شـده  4( ) و3(وابـط  مرتبط با ر ECM رابطه بلندمدت و مدل ،در گام بعدي

با ب يضرداري  و معني 6 ج جدولبا توجه به نتاي ده است.آم 6و  5 ب در جداولترتي نتايج آن به
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و مهـاجرت   بين فقر خانوارهـاي روسـتايي   بلندمدت طرفهدو وجود رابطه علي، ECM وقفه جزء
، Mو  P مـدت  ب كوتـاه داري ضـراي  بـا توجـه بـه معنـي     ،ن. همچنيشود د ميييتأ از روستا به شهر
 و مهاجرت از روستا بـه شـهر  بين فقر خانوارهاي روستايي  مدت كوتاه طرفه دو وجود رابطه علي

ن فقـر و مهـاجرت   طرفه بيها بيانگر وجود رابطه دو ن كرانهنتايج آزمو ،. بنابراينشود د ميييتأز ني
  كند. د ميييأرا ت گفته ياماموتو پيش -تودات نوعي نتيجه آزمون علب به كه است،از روستا به شهر 

 رهابين متغي مدتبلند الگويجه برآورد نتي - 5 جدول

  تمالاحسطح  tآماره  ارخطاي معي بيضر  رمتغي

Ln P 838/0  395/0  121/2  04/0  
C  900/13 262/0 920/52  00/0  

Ln M  066/0- 019/0 487/3-  00/0  
C  039/0-  257/0  151/0-  88/0  

   قتحقي هايافتهي: مأخذ
  ح خطانتايج برآورد مدل تصحي - 6جدول 

 سطح احتمال  tآماره   خطاي معيار  ضريب  متغير

dLn p 552/0  250/0  203/2  03/0  
Dc  156/9  218/0  920/41  00/0  

ec  658/0- 020/0 890/31-  00/0  
dLn m 031/0-  010/0  105/3-  00/0  

Dc  018/0-  123/0  149/0-  01/0  
ec  475/0- 122/0 888/3-  00/0  

   قتحقي هايافتهي: مأخذ
افـزايش فقـر    كـه  دهـد  شـده در مطالعـه حاضـر نشـان مـي      ت انجـام هـاي علي ـ  نتايج آزمـون 

ج نتـاي  ،چنـين هم .افزايش مهاجرت از روستا به شهر را در پي خواهد داشت خانوارهاي روستايي
در پي  ار ر خانوارهاي روستاييكاهش فقنيز ش مهاجرت از روستا به شهر دهد كه افزاينشان مي

 ،جهو در نتيي به روستاها فناوررود د كه با وتوجيه كرن يچن توانمي اين پيامد را خواهد داشت.
كـه   شـود،  مـي شـتر  ن باا به شهرها، درآمد سرانه روستايين روستاهنشير و خوشمهاجرت قشر فقي
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فشـار روي زمـين در روسـتا     ،نهمچنـي  ؛ان را در پي خواهد داشـت يين خود كاهش فقر روستااي
  . ودش روستايي كاسته ميفقر  از ميزان، انيشتر روستاييوري ببهره ةجو در نتي يابد ميكاهش 
  

  هاشنهادپي و ريگيجهنتي
رابطـه   هـا،  امـاموتو و آزمـون كرانـه   ي -آزمون تودا با استفاده از دو روش ة حاضر،مطالع در

هـاي   نتـايج آزمـون   .شـد و مهاجرت از روستا به شهر بررسي  خانوارهاي روستايين فقر بي تعلي
 ه دارنـد. فقـر  سـوي دو مهـاجرت و فقـر پيونـدي    كه دهد نشان مي با استفاده از هر دو روشت علي

توانـد موجـب   ز مـي شود و مهاجرت ني ـاز روستا به شهر مي باعث مهاجرت خانوارهاي روستايي
كنـد.   جـايي مجبور به جابـه  م مردم راطور مستقي تواند بهد. فقر مطلق ميشو فقر روستاييكاهش 

شـود.  جرت ميفقر نسبي) است كه موجب مها(نه فقر مطلق بلكه احساس فقر ،اما در اكثر موارد
ان كشورهاي در حال توسـعه، روسـتايي   رشهري د -با رشد فزاينده ارتباطات و مناسبات روستايي

كـه   چنـان  ،ن)نشيهاي شهرژه گروهوي به( گر افراد جامعهايسه وضعيت زندگي خود با ديمق ضمن
، نيـز آمـده اسـت    )Shamsoddini and Gorjian, 2010 ( الديني و گرجيـان  در پژوهش شمس

   شوند.مي تيرهسپار شهرها و ديگر مراكز جمعي ،كسب رفاه بيشتر براي
ان را در پـي  روسـتايي  كـاهش فقـر   از روستا بـه شـهر   مهاجرتج نشان داد كه نتاي ،همچنين
 نيـز در ويتنـام بـه نتـايج مشـابه      (Nguyen et al., 2015) ، كه انگوين و همكـاران خواهد داشت

شـهر) را  ( ) و مقصـد (روستا ه مبدأاي عمل كند كمثابه شبكه تواند بهمهاجرت مي اند. افتهدست ي
 هايافتهبنا به يشود. جا ميز جابهتنها افراد بلكه پول و كالا ني نهن شبكه، به هم مرتبط سازد. در اي

گسـترش منـابع   ري بهتـر از خـدمات و   گيبهره ةمنزل ك فرد بهمهاجرت ي ،)Maher, 1996( ماهر
ن، در . افزون بر ايآورد زان مخاطرات را فراهم ميي خانواده اوست، كه امكان كاهش ميدرآمد

ت خانـه را بـه   مسـئولي  ،كننـد افتن شغل به شهرها مهاجرت ميمنظور ي برخي موارد، مرداني كه به
ري زنـان و  پـذي  تواند باعـث افـزايش مسـئوليت   ن خود مياي ؛كنندگذار مي) واخود (همسر زنان

 ،(يعنـي  اي باشـد اگـر مهـاجرت دوره   ،نشود. همچنـي  نوادگي و اجتماعي آنهاارتقاي منزلت خا
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ــأثيرات مثبــت  طــولاني نباشــد)، احتمــال بيشــتري  از طريــق ارتقــاي  وجــود دارد كــه موجــب ت
 گونـه كـه   همـان آن در خـانواده و اجتمـاع روسـتا شـود.     بي هاي فرد مهاجر و آثار تضـري  توانايي

باعث كاهش فشـار روي  ند، شد يادآور نيز (Goldsmith et al., 2004)گلداسميت و همكاران 
 آن هـم خـود   كـه  ،همـراه خواهـد داشـت    را بـه  دوري و تولي ـش بهرهافزاي ،در نتيجه شده،ن زمي

  خواهد داشت. ان را در پيافزايش درآمد و كاهش فقر روستايي
 كـه  ، صـنايعي كنـد محدود مـي  را» كاربر«ع يافتادن انواع صناراه  كنترل مهاجرت به شهرها

 ؛كـاهش دهـد   تي ـتواند فقر را در نهاسازد و مييم توانمندع يهاي توسعة سر در برنامه كشور را
در هـر   ت داشـته باشـند.  ت مطابق ـي ـن واقعي ـد بـا ا ي ـبا ،ندشـو كه اعمال مي ييها استيس ،نيبنابرا

 رو، از ايـن  .ردگي ـمهـاجرت صـورت مـي    ،راناز جمله اي ـحال توسعه ر در كشورهاي د ،صورت
شاغل ت ميوضع يارتقااز جمله ان ت مهاجريص اعتبارات مطابق با وضعيتخص تواند بادولت مي

هـاي  اسـت يس ق. البته بـا تقويـت و تعمي ـ  را كاهش دهد آنهافقر ررسمي در شهرها و روستاها، يغ
تنها فقـر   روستاها، نهو تمركز بر مسائل اجتماعي و اقتصادي در  يينة توسعة روستايموجود در زم

  .خواهد يافتكاهش  نيز رغبت به مهاجرتبلكه 
مهـاجرت   ؛ت عملكـرد فقـدان انتخـاب اسـت    ي ـر نهاددر روسـتاها   چهدر شهرها و  چهفقر 

ن شـهر و روسـتا   يد را ب ـيكند، امكان حركت كالا، پول و عقات حركت مييكه جمع گونه همان
طي يحم ، به ايجاددهي خود در سازمان چشمگيرتوان  مندي از با بهره تيجمع اين كند.فراهم مي

ز احتمـالاً پـس ا   يياي ـن پويد. اپردازمي نظر اجتماعيا هم از نظر اقتصادي و هم از يمناسب و پو
خواهـد   دم را ارتقـا ت رفـاهي مـر  يوضـع  ،در شهرها چهو  ييدر مناطق روستا چه ،مدت كوتاهي
 انجامـد، امـا  به كـاهش فقـر مـي    ،تياكي از اجزاي مكمل توسعه است كه در نهيداد. مهاجرت 

   ه است.شدي توجهشدت بي د توسعه بهنين نقش مثبت و مهم مهاجرت در فرآيبد ونتاكن
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