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کید بر رویکرد عدالت شهر در فضاهای  عمومی شهری با تأ تحلیل حق به

 موردی:شهر ارومیه ی.نمونهجنسیتی

  3پخشان خضرنژاد، 2،شهریور روستایی1محمد رضا پورمحمدی

 6/6/79تاریخ پذیرش:   175-222:صص 11/5/79 تاریخ دریافت:

 چکیده
ارتباط آن  و یجنسیت منظر از شهرها درساکنان حقوق  ی از جدید اشکال بررسی به مقاله این

 بررسی با تا است آن بربه این منظور  پردازد.میدر فضاهای عمومی شهری روزمره  به زندگی

روش مورد استفاده بر . بپردازددر شهرها جنسیتی  عدالت انگاشت ردیابی به شهر به حق ینظریه

روش  .اشدبمی همبستگی و تحلیلی -توصیفی بررسی، روشو از نظر  یحسب هدف از نوع کاربرد

در  ای مبتنی بر مقیاس لیکرت است.پنج گزینه ینامهپرسش پیمایشی و ابزار سنجش، ،تحقیق

نامه مورد تأیید قرار گرفت. مراحل طراحی و تنظیم و با تأیید متخصصان، کمیت و کیفیت پرسش

ز فرمول حجم نمونه با استفاده ا .گرفتروش آلفای کرونباخ مورد استفاده قرار  در بحث پایایی،

 ای و شیوهگیری خوشهروش نمونهاستفاده از ترکیب دو  بادست آمد که هنفر ب 384کوکران برابر با 

 AMOS و SPSSبا استفاده از نرم افزارهای  هاتحلیل داده .ندبندی متناسب انتخاب شدطبقه

ئه شده از ارا ل کرد که مدللاتوان استدهای الگو سازی میبا توجه به شاخص صورت گرفت.

های بین شاخصی دارمعنی یرابطهکه نشان داد  نتایج برازش خوبی برخوردار بوده است.

-و اختلاف معنی داری در بهره عدالت جنسیتیبا متغیر وابسته  حق به شهرمتغیرهای مستقل 
 مندی زنان و مردان از حق به شهر وجود دارد.   

 .ی، عدالت جنسیتیحق به شهر، فضای عمومی شهر کلیدی: واژه های
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 مقدمه
 در ملأت و قابلبرانگیز ثبح بسیار مفاهیم از یکی شهر به حق گذشته، یدهه یک طول در  

حق به شهر نمایانگر حق ساکنان برای دسترسی کالبدی، تصرف و  .است شده شهری مطالعات

 باشدمیهری و مشارکت آنان در امور شمین نیازهای خودشان أجهت تاستفاده از فضای شهری 

(Lefebvre, 1996.) شهروندان بایستی در دسترسی  یامروزه این اصل پذیرفته شده است که کلیه

های محدودیت یها و شرایط برابر باشند. لذا دربارهو استفاده از فضاهای شهری دارای فرصت

به طور های خاص در فضاهای شهری از دیدگاه حقوق شهروندی و عدالت اجتماعی دسترسی گروه

 (. ,2111Rafeeyan, Nastaran& AzizPoor) مکرر بحث شده است

مین رضایت و سعادت شهروندان دو متغیر ی نیازهای انسانی و نقش آن در تأاز دیدگاه نظریه

ها مشترک انسان یچه نیازهای همه . اگر«سن»و  «جنس»ست از ا که عبارت اساسی وجود دارد

 (.,2119Mahdizadeh ) یکسان نیست ها کاملاًارضای آن بروز و یاست ولی در واقع شیوه

 حتی نابرابری در ساختار قدرت در داخل شهرهاو  جنسیت یکی از ابعاد کلیدی تنوع

Asteria,2014))  های شخصیتی استتأثیرگذار در بین ویژگی یترین مؤلفهمهمو 

(2111Rafeeyan, Nastaran& AzizPoor, .) زی شهری به متغیرهایی مثل ریتوجهی در برنامهبی

 ,Zayari& Torkamanniya) های اجتماعیتواند به نابرابری، گروه های قومی و ... میسن ،جنس

افول کیفیت محیط  زندگی از دیدگاه شهروندان، کیفیت تنزل کاهش شمولیت اجتماعی، (2014

و در  منابع،/ هافرصت به عادلانه دسترسی و اجتماعی حقوق در فضاهای شهری، عدم تضمین

  دامن بزند. (Hurubeana, 2013) نتیجه عدم تحقق عدالت اجتماعی

های شماری از جمله نظامبسیاری از نظریه پردازان معتقدند که مردان بنا به دلایل بی

-های مطالعات شهری و کیفیت فضاهای عمومی اثر گذار بودهمردسالاری، بر بسیاری از روش
ریزان شهری اقدامات خود را همسو گونه که برنامهآن ؛ (Rezazadeh,R.Mohammadi, 2008)اند

اند که حاصل آن فضای شهری همگون و بر مبنای علایق های مردان جهت دادهبا نیازها و خواسته

-گیریتصمیم محور مرد تا موجب شده سنتی کار تقسیم (.Bondi, 1998) و نیازهای یکسان است
 قدرت ساختار یعرصه در چندانی ویژه شهر باشد و زنان حضورهب عمومی و زندگی در مهم های

 یفضاهای شهری جای کمتری برای زندگی روزمره (.Bagheri, 2013) باشند داشته توانندنمی

زنان نسبت به مردان در نظر گرفته است؛ طوری که فضای عمومی به اعتقاد برخی متفکران 

اشت شده است. این بدان معناست که در بیشتر شهری به عنوان فضای تاخت و تاز مردان برد

توانند از فضاهای خصوص زمانی که تنها باشند، نمیهایران، زنان ب یاز جمله جامعه ،جوامع

-چرا که آنان به قلمرو فضای خصوصی تعلق یافته تصور می ؛راحتی استفاده کنندهعمومی شهر، ب
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گ و ساختار پدرسالارانه و به تبع آن قرار فرهن یحق به شهر به دلیل سلطهعبارتی هشوند؛ ب

 &Rahbari) شودگرفتن زنان در نقش های جنسیتی سنتی، به اندازه مردان شامل حال آنان نمی

Sharepour, 2011.) 

 به به شهر نسبت زنان جمعی حق معتقد استپردازان فمینیست، از نظریه 1باکینگهام شلی

 یک فضا چون که کندمی نکته اشاره این به او؛ شودمی ضنق آنان تجربیات طریق از و روزمره شکل

 جنسیتی واقع در ندارد و خنثی ساختاری اجتماعی مفاهیم دیگر مانند است، اجتماعی محصول

 حق متمایز از و داشته جنسیتی ماهیتی نیز فضا این به نسبت زنان حق ترتیب همین به و است

 همین و ببخشد جنسیتی بعدی« شهر به حق» به که است آن صدد در باکینگهام .است مردان

 گیرد قرار توجه مورد شهر به نسبت حق قالب در جنسیت مفهوم که کندمی خاطر پیشنهاد

)2010 ,Buckingham.( اشاره شهر به حق مورد در جدید ادعاهای به انتقاد، این از پس 2فنستر 

 فضاهای در موجود یمردسالارانه ساختاری هواسط و معتقد است که حق زنان به شهر به کندمی

 اغلب در موجود امنیت عدم و ترس به او خاص یاشاره .یابدنمی بروز فرصت شده و سرکوب عمومی

 (.Fenster, 2010) کندمی سلب زنان از را شهر به از حق استفاده فرصت که شهرهاست

 که داندمی جمعی حقیک  را شهر بیستم، فضای قرن محور سرمایه شهرهای از انتقاد با لوفور

 نقش بنابراین(. Maroufi&Borji, 2015 ) یابندتحقق می دیگر اجتماعی حقوق سایر آن در

 فضای حقیقت در (؛Brown 2006 ,) امری حیاتی است شهر به حق تعریف در عمومی فضاهای

ند. شومی محسوب شهر به حق مفهوم تحقق میزان نمایش برای ایزمینه و بستر شهرها در عمومی

ی فضاها و عرصه در حضور با  ...و سطح تحصیلات سنی، جنسی، تمایزات از دور به فرد هر بنابراین،

 یک طبیعی حقوق از و شده شناخته رسمیت به با سایرین برابر گونه ای به بایدمی عمومی شهر،

که زنان از با این حال بسیاری معتقدند  (.Habibi &poor Shojaee, 2015) گردد شهروند برخوردار

این  هایی هستند که از نادیده گرفتن نیازهایشان در محیط ساخته شده شهر رنج می برند؛گروه

دهد زنان به دلیل اصول اخلاق مراقبتی حاکم بر رفتارشان ها نشان میدر حالی است که بررسی

ن با فضا های محول شده بر آنها در زندگی روزمره بیشتر از مردادر محیط و همچنین مسئولیت

لوفور در نظر داشتن  (. ,2115Greed ) کننداند و مدت زمان بیشتری را در فضا صرف میمرتبط

-کند مورد توجه قرار میبعنوان یک حق که حق به شهر را کامل میرا ها در فضای شهری تفاوت
 .(,2111Dikec) دهد

 
1 Shelly Buckingham 
2 Fenster  
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نه تنها از دید حقوق  کید بر حضور زنان و مقبولیت ضرورت حضور زنان در فضاهای شهریتأ 

گرا در یک جامعه مدنی، بلکه برای رفع نیازهای اجتماعی در فضاهای شهری، شهروندی کثرت

با  بطوریکه .(Rezazadeh&Mohammadi, 2009) امری است که باید مورد توجه خاص قرار گیرد

ت جنسیتی در رویکرد عدال .تقویت کرد عدالت جنسیتی را در شهرهاتوان می حق به شهربرقراری 

ریزی شهری به دنبال ایجاد عدالت و تعادل در دسترسی برابر و امکان استفاده متعادل از برنامه

 که است این استدلال(؛ Rezazadeh&Mohammadi, 2008) های مختلف استفضا برای جنسیت

 قابل و فضاهای شهری را پایدارتر های فضایی،گذاری سیاست در در نظر داشتن رویکرد جنسیتی

علاوه بر این حق به شهر با ایجاد (Greed, 2005).  سازدمی جامعه اعضای همه برای دسترس

 و مهم هایمؤلفه از یکی منابع و فراهم آوردن فرصت مشارکت باعث توانمندتر شدن زنان به عنوان

 ها ولیتقاب توأمان شکوفایی یزمینه باید گردد. در واقعهای عمومی شهر میتأثیرگذار در عرصه

-مهم همه از و هاآن راهبردی نیازهای رفع زنان و ویژه توانمندسازیهمردان و ب و زنان استعدادهای
 مدیریت چون سطوحی ها درگیریتصمیم جمله از مختلف هایعرصه در آنها مشارکت دادن تر

 (Torres&  Del Rosario, 1994 ). نمایان سازد شهر قالب در را محلی و شهری

 اهای عمومی شهرشروع و سپس به تحلیل آن در فض مفهوم حق به شهربررسی این مقاله با 

چهارچوب نظری ارائه شده توسط ی پرداخته و قصد دارد با مطالعهبا نگاهی به جنسیت  ارومیه

، ی حق به شهرایدهو همچنین عملیاتی کردن  های حق به شهرمؤلفهبه تعریف  هانری لوفور

ی در فضاهاعدالت جنسیتی نقش آن در ایجاد و های جنسیتی گروهمیزان ادراک حق به شهر

کید بر زنان و ادراک آنان باشد، تاکید أبیش از آنکه ت در این مقاله به بحث بگذارد.را شهری ارومیه 

-مجموعه بر جنسیت است و از این رو جمعیت نمونه مورد مطالعه با شامل شدن هر دو جنسیت،
 ،یشها با روش پیماپس از گردآوری داده ای از زنان و مردان ساکن شهر ارومیه خواهد بود.

بزارهای اگویان استخراج شده و با استفاده از های اساسی ادراک حق به شهر میان پاسختفاوت

 گردد.کمی مناسب در چارچوب نظری حق به شهر لوفور تحلیل می

 پیشینه نظری تحقیق

ثیر معماری مدرن بر حذف جنسیت و تعلق فضایی: تأ»یمقاله ر( د1372رهبری )پور و شارع

به « احساس تعلق به شهر»، مفهوم حق به شهر را به شکل نظری در ارتباط با «فضاهای خصوصی

گذارند و معتقدند که نه تنها در فضای شهری، بلکه در فضاهای خصوصی مانند خانه نیز، بحث می

ها اتفاق افتاده است، احساس تعلق زنان های معماری و ساخت خانهبه تبع تغییراتی که در سبک

https://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Amaryllis+Tiglao+Torres%22
https://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Rosario+Del+Rosario%22
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ز مردان است. بنابراین یک پیوستگی میان فضاهای عمومی و خصوصی وجود دارد به مراتب کمتر ا

 توان به فضاهای خانگی نیز تسری داد. ی حق به شهر را میو ایده

مندی از های جنسیتی در بهرهتفاوت»پژوهشی تحت عنوان  ( در1373پور )شارعرهبری و 

برگرفته از لوفور پیرامون حق به شهر  ی یک چهارچوب مفهومیبه ارائه« حق به شهر در تهران

های کمی مانند تکنیک رگرسیون اند. در این پژوهش، نگارندگان با استفاده از روشاقدام کرده

اند. ضمن این ی لوفور را مورد آزمون قرار دادهمدل مفهومی ارائه شده براساس نظریه چندمتغیره،

مندی از حق به شهر نشان شهروندان از بهرهکه با بررسی ارتباط میان مفهوم جنسیت و ادراک 

اند که حق به شهر اساسا مفهومی جنسیتی است و زنان تهرانی نسبت به مردان تهرانی بخت داده

مندی از آن دارند. با توجه به این که در این اثر با اتخاذ رویکرد امیک، کمتری برای احساس بهره

-گرفته شده است که بهره ذیرفته شده است، نتیجههای زنان به عنوان واقعیت اجتماعی پروایت
ی مقاله ( در1373نویسندگان )مندی زنان از حق به شهر نیز کمتر از مردان است. همچنین این 

با استفاده از روش پیمایش و انجام « ی لوفور در تهرانجنسیت و حق به شهر: آزمون نظریه»

-ی لوفور را در جامعهپذیری نظریهزان کاربستهای کمی از جمله رگرسیون چندمتغیره، میتحلیل
گیری در تصمیم»اند. این پژوهش نشان داده است که عامل ی شهری تهران مورد بررسی قرار داده

نقش مهمی در ادراک شهروندان از حق به شهر دارد. ضمن این که ادراک زنان از میزان « شهر

 رد. مشارکت در فراگردهای شهری در سطح نازلی قرار دا

 و شهر هاینظریه در عدالت انگاشت ردیابی»ای تحت عنوانر مقاله( د1371) لرجودی گل

 در شهر به حق ی، با بررسی نظریه«شهر به حق ینظریه و انتقادی شهری ینظریه :شهرنشینی

، «فضایی اجتماعی سیستم یک به عنوان شهر»  یشهری از قبیل نظریه هایچارچوب نظریه

 در عدالت انگاشت ردیابی به« باور ساختار مارکسیسم شهری ینظریه »و« ر انتقادیشه ینظریه»

های شهری مطرح مشترک تمام نظریه یپرداخت و به این نتیجه رسید که نقطه هانظریه این

چنین نویسنده با جمع بندی به این نتیجه باشد. همداری معاصر میانتقاد از شهر سرمایه ،شده

 باید که است توانمندسازی حق آن از ترمهم بلکه ،نبوده حق مشارکت صرفاً شهر به رسد که حقمی

  .شود تصریح و تعریف سیاسی یمبارزه راه از

ی حق به شهر ترین اندیشمندانی است که به نظریهشدهاز شناخته یکی (1791) 1دوسرتو

مفهوم حق به شهر نیز مقالاتی لوفور توجه کرده و به تکمیل آن کمک کرده است. او در ارتباط با 

نظری تدوین کرده و به لزوم اضافه کردن مفهوم جنسیت به مباحث پیرامون حق شهروندی اشاره 

 
1 Decertau 
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ی شهری و به خود اختصاص دادن کرده است. دوسرتو معتقد است که زندگی و اعمال روزمره

  .ستندفضای شهری، باعث رویایی و رقابت افراد با مفهوم هژمونیک از شهروندی ه

نیز در یک بررسی نظری توجه خود را بر حقوق شهروندی و فضاهای عمومی  (1771)1ماسی

المللی به این نتیجه رسیده است که فضای شهری تعلق کمتری های بینقرار داده و با بررسی داده

های توانند از فضاها، زنان به خصوص زمانی که تنها باشند، نمیبه زنان دارد و در بیشتر فرهنگ

 ها استفاده کنند. ها و خیابانعمومی شهر، مانند پارک

( 2115)2برای پیوند نظری مفهوم جنسیت و حق به شهر توسط فنستر هایکی از آخرین تلاش

نگرد و معتقد است که فضای صورت گرفته است؛ فنستر از دیدگاه فمینیستی به حق به شهر می

ی متوسط به وتاز مردان سفیدپوست طبقهای تاختعمومی توسط شهروندان همواره به عنوان فض

های بدون قدرت از جمله زنان از مندی سایر گروهبالا برداشت شده است و این مساله مانع بهره

 (. Fenster,2005حق به شهر شده است )

 تحقیق مبانی نظری

 حق به شهر
 .توسط لوفور استترین مفاهیم مطرح شده ترین و شناخته شدهحق به شهر یکی از جنجالی

 مفهوم این .شد طرح 3لوفور نریاه توسط  1968سال در بار اولین برای  شهر به حق مفهوم

 & Rafiyans) آوردمی فراهم را مدنی هایمسئولیت و حقوق مورد در برای بحث چارچوبی

Alvandipour, 2014.) مطرح شهر به نسبت رادیکال و نو رویکردی شهر به حق مفهوم طرح با لوفور 

  .Mitchell) ,2113 ) کشید چالش به را قرن بیستم سیاسی و اجتماعی ساختارهای و نمود

حق به شهر یک حق بشری است که شامل تخصیص شهر به شهروندان و مشارکت آنان در 

قرار گرفتن این حق در چارچوب حقوق بشر به جای حقوق مدنی به این  شود.امور شهری می

تنها به دلیل انسان بودن  های فرهنگی،رف نظر از ملیت، قومیت و ویژگیمعناست که هر انسانی ص

 شناسد: ولفه را در حق شهری میمندی از این حق است. لوفور دو ؤهشایسته بهر

کامل از فضای شهری در زندگی روزمره، حق  یحق استفادهحق اختصاص دادن به خود: 

 خود اختصاص دادن و ...زندگی کردن، بازی کردن، کارکردن، پرکردن و به 

 
1 Massey 
2 Fenster 
3 Henri Lefebvre 
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های مربوط به فضاهای شهری در هر گیریحق مشارکت: حق این که ساکنان شهر در تصمیم

 (.Fenster, 2005 ) گیری که باشد دخیل باشندسطحی از تصمیم

 دگرگون طریق از همآن خودمان، کردن دگرگون برای است مشخص حقی به شهر مشخص حق

حق به  است. همگانی و عمومی حقی باشد، فردی آنکه جای به ق،که این حآن علاوه شهر. کردن

فور آن را حق به زندگی وشود. خود لشهر یک حق جمعی است و به یک مکان معین مربوط می

-می فراهم را مدنی هایمسئولیت و حقوق مورد در برای بحث چارچوبی مفهوم این .نامدشهری می
 ساکنانش، تمامی که است شهری خلق و شهری د تغییراتایجا برای لازم ابزار شهر به حق آورد.

 مستلزم شهر به حق(. Rafiyans & Alvandipour, 2014) شوند می محسوب شهربند نه و شهروند

 شهری تولید باز به چنینبلکه هم ،دارد وجود حاضر حال در چه آن به تنها دستیابی نه حق تعریف

 رویکردی شهر به رو حق این از .است موجود شهر از نو هایخوانش تعریف و متفاوت تصاویر با

 اجتماعی روابط باز تولید برای مکانی مثابه به شهر شناختن رسمیت به هدف با جامعه، بر مبتنی

 شده مطرح شهر به حق مفهوم( Ikec, Gilbert, 2007) می شود تعریف مشارکت حق و قدرت

 & Rafiyans) گیردبر می در را فضا سر بر ترقاب و تنوع بودن، عمومی چون مفاهیمی لوفور توسط

Alvandipour, 2014).  

حق به شهر نیز به عنوان یکی از حقوق اولیه شهروندان باید آنان را توانمند سازد تا نه تنها در 

ها در شهر دخیل باشند، لکه بتوانند به شکل آزادانه شهر خود را به خود اختصاص تصمیم گیری

 به شهر به حق مفهوم .(Sharepour, Rafatjah & Rahbari, 2015) ه کننددهند و از آن استفاد

 امروزی شهرهای شهروندی بستر در مفهومی تغییرات ایجاد به دنبال رادیکال پارادایم یک عنوان

 تمامی از برخورداری در شهر ساکنان تمامی ساختن توانا همچنان مفهوم اساسی این فلسفة .است

 از فراتر معنایی شهر به حق .(Rafiyans & Alvandipour, 2014) است زندگی شهری هایفرصت

 متفاوت است، شهر یک خلق شهر، به حق دارد. آن به نسبت برابر حق یا موجود شهر عادلانه تقسیم

 Judi Gollor, Zamanian) است دلخواه شهر خلق شهر، به حق پارک رابرت از هاروی قول نقل در

& Fath, 2016). اخلاق باورها، عدالت، بنیادین اصول اساس بر که است اخلاقی ادعایی رشه به حق 

 شود.می مطرح ارزش و

 حق به شهر و جنسیت
ر یکی از اما د ؛گذار در حق به شهر مطرح نکرده استلوفور جنسیت را به عنوان عامل تأثیر

ی فضا در دوران که چیزی که دربارهکند جنسیت دارد اشاره می یلهمعدود اشاراتی که به مسأ

ها و روابط قدرت در فضا وجود رانه از نقشلاکنونی اهمیت دارد این است که نوعی ادراک پدرسا
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ها را در فضای شهری بعنوان یک حق وی همچنین در نظر داشتن تفاوت .(Aitken, 2001) دارد

 .( ,2111Dikec) دهدکند مورد توجه قرار میکه حق به شهر را کامل می

 و کنترل که در ارتباط اساسی با هویت و قدرت مفهوم با لوفور عتقد است تعریففنستر م

-هم و ،(فرهنگی و ملی قومیت،)قدرت روابط تعریف او نوع نیست. بنابراین، است مربوط جنسیت
یر تأ شهری زندگی مشارکت در حق و استفاده از مکان جنسیتی را که بر حق قدرت چنین روابط

نگرد فنستر از دیدگاه فمینیستی به حق به شهر می (.,2111Dikec )کشدینم گذارد به چالشمی

تاخت و تاز مردان سفید  و معتقد است که فضای عمومی توسط شهروندان همواره به عنوان فضای

های بدون مندی سایر گروهله مانع بهرهبه بالا برداشت شده است و این مسأمتوسط  یپوست طبقه

فضاهای  جنسیت در به توجه (.Fenster,2005 ) ز حق به شهر شده استقدرت از جمله زنان ا

 پذیرش با را مردان و زنان میان عدالت که یابد گسترش که ساختارهایی است مفهوم این به عمومی

-مهم ،جنسیت یمؤلفه (.Gharai, 2012) سازد برقرار برابر هایایجاد فرصت با و آنان هایتفاوت
زند. بدین شکل که برخی از های مختلف را در فضا رقم میحضور گروه ای است کهترین مؤلفه

 .شوندطرد و متقابلاً برخی دیگر در فضا جذب میعمومی جنسیت از فضای  یهواسطافراد به

 نسبت بالای را عمومی فضاهای موفقیت هایشاخص از یکی فراوان هایبررسی از پس وایت ویلیام

با  خوب فضایی یدهندهنشان باشد، زیادتر فضایی در زنان تعداد چهنچنا داند.می مردان به زنان

کیفیت فضاهای  مورد در مردان از بیشتر زنان باشد.می همگان پسند مورد که است عالی مدیریتی

 را بیشتری زمان و ترندحساس محیطی دهنده آزار موارد به نسبت و هستند قائل عمومی اهمیت

احتمالاً  که است معنا بدین باشد کم فضایی در زنان شمار اگر بنابراین د.کننمی مکان صرف انتخاب

 (.Whyte, 1980 (دارد وجود مشکلی

 گذار حق به شهر مؤلفه های تأثیر -متغیرهای پژوهش
 یگذشته دهه طی دو در شهری حق متعدد هایبررسی نظریه حق به شهر لوفور و خوانشبا 

ص گردید که در پژوهش حاضر به عنوان متغیرهای  تشکیل و متغیرهای این مفهوم مشخ ابعاد

 گردید.بررسی و تحلیل   شهر به  حقی  دهنده

 مشارکت حق 
 تأسف لوفور دارد. اشاره شهر به حق از ضروری عامل یک به عنوان مشارکت، مفهوم به لوفور

 عملی جدی طور به کمتر اما است شده مطالبه شهری هایدر سیاست اغلب مشارکت که خوردمی

 سخن واقعی و فعال مشارکت از شهری، حقوق به برای دستیابی فورول (Purcell, 2014) است شده
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 اصلی نیاز پیش را مشارکت نوع این طریق از بخشی ساکنانتحرک و گسترده سازیفعال و گویدمی

 شهری مورا در شهروندان واقعی مشارکت .(همان) داندمی شهری زندگی تجربه آگاهانه گیریشکل

 که چنانآن صوری، و تهی میان هایگراییصورت از به دور آن، ظهور و تحقق زمینه آوردن فراهم و

 مختلف ابعاد در شهری زندگی پایداری برای اساسی نیازپیش کند،می انتقاد آن از شدت به لوفور

 ,Taghvaee, Azizi& Yazdanian) است حقوق شهری به یابیدست و اجتماعی و فرهنگی سیاسی،

2016). 

 یرگاداره خود ترسریع و کاردستور یک ظهور آگاه شهروندان میان در فورول مشارکت یایده

 مدیریت را خود فضای شهری تولید زمان مرور به ساکنان که است معنی این به مشارکت .است

-می آشکار هانجمعی آ قدرت شوند، کارگرفتهبه فعال و واقعی مشارکت در هاآن که زمانی کنند.
 (.Purcell, 2014) بینندمی شهر در جمعی زندگی و فضاها لایق ناظر عنوان به را خودشان و شود

 گزینیدوری و کردن عمل اگاهانه و شهروندان مشارکت اهمیت و نقش به فضا تولید جریان در فورول

 کردن خود آن از وانت حد در و شهری فضاهای آوردن بدست برای معمول، های گراییفرم از هاآن

 .(Taghvaee, Azizi& Yazdanian, 2016) کندمی کیدأت شهر، به حق به دستیابی در راستای شهر

 که تصمیمی در هر کلیدی نقشی باید شهری شهروندان که است این بر ناظر مشارکت حق

 سازیتصمیم قشن که نمایدمی تاکید نکته این بر رلوفو .کنند ایفا شود، شهری فضای تولید به منجر

 یکلیه مستقیم در شکل به ساکنان شهر به حق در، باشد محوری و مرکزی شهری باید شهروندان

 با هاروی(. Purcell, 2002) نمایندمی شرکت شود،می شهری فضای تولید به منجر که تصمیماتی

 که شهری که نوع است معتقد مختلف، امور در شهری زندگی کنشگران فعال یمداخله بر تأکید

 ,Iranmanesh & Mokhtari) باشد ما شهری نیازهای و آرزوها بازتاب باید بسازیم خواهیممی

 همه به را شهروندان سازیتصمیم حیطه سنتی، حقوق اعطای فلابرخ مشارکت، حق. (2016

 مشارکت مشارکت بر حق آخر، دست. دهدمی گسترش شهری فضای تولید به مربوط تصمیمات

 (.Purcell, 2002) دارد تاکید سازیتصمیم در ساکنان یممستق و محوری

 حق تخصیص فضای شهری 
 است، ساکنان نیازهای آرا و تعدد و گراییکثرت بازتاب هنری اثر یمثابه به شهر که جاییآن از

 شهروندان مشارکت حق نیاز پیش (شهر عمومی عرصه)فضای شهر  به آزاد و همگانی دسترسی پس

 جایبه وریبهره) فضا تخصیص فعال و مستمر فرایند یبرگیرنده در شهربه  حق رو این از .است

 حق مبنای بر شهروندان به فضا دادن اختصاص بر فورول تأکید .باشدمی نیز شهروندان به (مالکیت

 روزمره زندگی از احتیاجات برخورداری منظور به شهر فضاهای تمامی از شهر ساکنان یاستفاده
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 شهر ساکنان تمامی برای را مستمر و برابر یاستفاده و حضور دسترسی که گونه ای به ؛باشدمی

 را شهر حق شهر، وری فضایبهره ارزش بر تأکید با  میشل دون .(Purcell ، 2113) نماید تضمین

 افراد میان اجتماعی تبادل و تعامل برای مکانی شهر وی یعقیده به . داندمی آن بودن همگانی در

  (Mitchell, 2003) است همگانی فضای یک شهر پس اوت است،متف

 از فیزیکی استفاده و تصرف دسترسی، برای حق ساکنان شامل تخصیص لوفور ازمنظور  واقع در

 حضور برای مردم حق که است کار کسانی محور مفهوم این خاطر همینبه و است شهری فضای

  (.Capron, 2002)نمایندمی ترویج را شهر در فیزیکی

 حق مرکزیت
 شهر حق مبانی پایه از گیریتصمیم مرکزیت و فضایی مرکزیت در شهر حضور ساکنان حق

 پویا، ایهسته بدون مرکزیت، بدون است. شهریت تنزل یافته اخیر دوران طی در که باشدمی

 از شهروندان تمامی مندیشهر بهرهبه  حق منظر این نیست. از پذیرشمول امکانهمه و سرزنده

 & Maroufi ) طلبدمی را فضا و زمان از کامل یاستفاده و آهنگ زندگی مرکزیت، شهری، زندگی

Borji, 2015)به و نیست مردم به متعلق دیگر شهر پولی، منافع یسلطه با داشت که باور . لوفور 

 .شدیم خواستار را«است ساخته او خود که شهری بازیگر عمدۀ عنوان به انسان نجات»خاطر همین

 ساختن برقرار آن، ساکنان به شهر اهمیت و دادن معنا بازپس بر متمرکز شهر به حق ترتیب این به

 بود «جمعی زندگی برای تجمعی ینقطه»یمثابه به شهر ساختن و همه برای زندگی باکیفیت

(1776 Lefebvre, )در رادیکال تغییر یک مستلزم به شهر، حق مورد در لوفور ایده کل، در 

 هم و فعلی دموکرات-لیبرال شهروندی روابط هم ایده این .است شهر مکانی و اجتماعی رتباطاتا

 )همان( سازدمی دگرگون را داریسرمایه روابط

 حق شهروندیت شهری
 از رسمی مندیبهره متداول صورتبه :گویدفور میول اندیشه فکری هایریشه بررسی با پورسل 

 حقوق بهره مندی از فورول که حالی در .می باشد ملی دانشهرون به شهروندی منحصر حقوق

 در متداول شهروندی حقوق که جایی در ]بنابراین[ داندمی شهر ساکنان به متعلق را شهروندی

 عمل را ملاک شهر ساکنان به بخشیقدرت شهری حق است، ملی به شهروندان بخشیقدرت جهت

 حق واقع در شهری حق نماید،می تفسیر را ایده لوفور ایسین چنانچهPurcell, 2002).) دهدمی قرار

 و به شهروندان فضا تخصیص قالب در جمعی حقوق تجدید موجب که است شهری شهروندیت

 قرار تحت تأثیر را هاآن یروزمره زندگی شهر و فضای مستقیماً که است اموری در هاآن مشارکت



5991، زمستان 04، سال دهم، شماره پژوهشي زن و جامعه -فصلنامه علمي   041  

 

 
 

 موضوعی سخت بلکه ؛نیست ای تازه بحث تنها نه مفهوم شهروندی، .( Iisn, 2000) دهدمی

 می فراتر بسی منابع، به دسترسی برای فردی آزادی از  «شهرِمشخص به مشخص حقِ» دیرپاست.

 حق شهر، به خاص حق پس است. همگانی و عمومی حقی باشد، فردی کهآن جای به این حق، رود.

 مهم ینکته .(Harvey, 2008) اندفقیرترین که خانمانان بی حق ویژه به و حتی است، شهر ساکنان

تا  راه کردن هموار برای است تلاشی «مشخص شهر به مشخص حق»که است آن هاروی بحث در

 را خود هاانسان که آید پدید فضایی و امکان شود،می ساخته هاانسان توسط که شهری زندگی در

امکان   ها،آن تمامیّت و لیّتک شهروندی، در حقوق جمله از انسانی حقوق شیوه، بدین .بسازند نیز

 (.Harvey, 2008) یابندمی تحقق و وقوع

 تعامل اجتماعیحق 
حضور مثبت  باشد.شهری بستر ارتباطات و تعاملات اجتماعی شهروندان می عمومی فضاهای

دهد. افراد در فضاهای باز شهری سطح تعاملات اجتماعی و حس تعاون و شهروندی را ارتقا می

ت از حضور در فضاهای شهری و برقراری روابط اجتماعی حق تمام ساکنان شهر بدیهی است لذ

کند؛ روابط متقابل اجتماعی از آن سو جان لنگ در این ارتباط دو دلیل عمده را بیان می است.

-لذا فضاهایی که این ارتباطات را فراهم می کند.لازم است که احساس تعلق را در افراد ایجاد می
 بعد سه فورول .(Rezazadeh&Mohammadi, 2009) شوندمطلوبی محسوب نمی فضاهای ،سازند

 روابط متقابل دارای که«اجتماعی فضای آن سه »عنوان به را زیستی و فکری دریافتی فضاهای

کنش » موضوع طرح با راپاپورت امس .(Mousav& Zahedian, 2013) یابدمی دیالکتیک اند،

 متقابل میان ارتباطات از ایمجموعه شهری محیط هر که است معتقد« محیط و انسان متقابل

 این به و کنندپیروی می معینی الگوهای از که ارتباطاتی است، مردم و محیطی مختلف عناصر

 (.Mousav& Zahedian,2013) اندسازماندهی و بینی پیش قابل معمولا اعتبار

 روش پژوهش

 مدل تحقیق

های تحقیق و به مطالعه و بررسی روابط شاخص ترسیم مدل پژوهش با ،در تحقیق حاضر

 نظری پژوهش صورت گرفته است.  یکمک پیشینه

 متغیر وابسته عنوان به عدالت جنسیتی و مستقل عنوان متغیر به حق به شهر مفهومی، مدل در

توان نظری تحقیق می یهای مطرح شده در حوزهبا رجوع به دیدگاهاست.  شده گرفته نظر در

عدالت بر روی  حق به شهردهد متغیرهای نباط کرد که مدل تحلیلی نشان میچنین است
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مورد بررسی قرار  AMOSبرازش مدل ارائه شده باید با استفاده از نرم افزار  .تاثیر دارندجنسیتی 

برای سنجش متغیرهای مستقل و . گیرد تا مشخص شود تا چه اندازه با واقعیت انطباق دارد

تی که براساس مقیاس لاسؤا ها وسپس در قالب گویه سازی شدند وا معرفوابسته ابتدا متغیره

 :ها در مدل زیر آمده استاین شاخص یصهلاخ گویان ارائه شد.لیکرت تنظیم شده بودند به پاسخ
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 مدل تحقیق -5شکل

 

 

حق به 

 شهر

حق 

 مرکزیت

 کنترل اجتماعی

 حاکمیت شهری

انگیزش 

 اجتماعی

 حضور پذیری

 تصرف فضا

 امنیت

یکنترل فضای  

یانگیزش فضای  

 سرزندگی

دهمقیاس پیا  

 شمول اجتماعی

 دسترسی

ینفوذ پذیر  

حق 

شهروندیت 

 شهری

حق تعامل 

 اجتماعی

حق 

 مشارکت

 

 حق تخصیص

 فضا

 

عدالت 

 جنسیتي

از فرصت ابر

 وجود

ارتقای 
 نقش

توانمند 
 سازی

 فرصت
 برابر

 کنشگری
 فعال

عاملیت 
 زنان
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استنباطی از ، حق به شهر هبندی فرضیالات، مدل مفهومی پژوهش و صورتبر اساس سؤ

حق شهروندیت شهری و حق  حق مرکزیت، حق تخصیص فضای شهری،، های حق مشارکتلفهؤم

های حاکمیت شهری گیری حق مشارکت شاخصتعامل اجتماعی است. در این تحقیق برای اندازه

های نفوذپذیری، دسترسی، شاخصگیری حق تخصیص فضا و شمول اجتماعی، برای اندازه

های گیری حق مرکزیت شاخصپیاده، سرزندگی و امنیت، برای اندازه اسمقی از برخورداری

اجتماعی  های کنترلگیری حق شهروندیت شهری شاخصفضا، برای اندازه حضورپذیری و تصرف

های انگیزش اجتماعی، انگیزش گیری حق تعامل اجتماعی شاخصفضایی و برای اندازه و کنترل

های مذکور در فضاهای عمومی شهر لفهک از مؤو معرف هر یشد که بتواند بیانگر تعریف فضایی 

نامه تحلیل مورد آزمون و سپس نتایج پرسش ینامهها در قالب پرسششاخص یکلیه .ارومیه باشد

 گردید.

ای فراهم کردن بستر مناسب جهت ارتق گیری عدالت جنسیتی معیارهایچنین برای اندازههم

 هاایجاد فرصت ، رفع موانع قابلیتی و توانمندی،در شهر هاگیریها و تصمیمنقش زنان در گفتمان

 ، کنشگری فعال، عاملیت زنان و ایجاد فرصت جهت زنان بههاو منافع برابر متناسب با توانایی

 مورد آزمون قرار گرفتند.در شهر منظور ابراز وجود 

 پژوهش اتفرضی
به شهر و عدالت جنسیتی در فضاهای  معناداری میان تحقق حق یرسد رابطهنظر می هب  -1

 عمومی شهری وجود دارد.

رسد تفاوت معنی داری در بهره مندی زنان و مردان از حق به شهر و عدالت نظر می به -2

 جنسیتی در فضاهای عمومی شهری وجود دارد.

 روش شناسی

 های پژوهشي که در پژوهش حاضر استفاده شده عبارتند از:روش

های نظری، و آگاهی از ادبیات ای برای دستیابی به دیدگاهو کتابخانه روش اسنادی -الف

 پژوهش.

ت و مدل الاؤتوصیف و تبیین س بندی،طبقه روش پیمایشی برای جمع آوری داده ها، -ب

 نظری تحقیق.

جایی که هدف پژوهش تعیین روابط علی مابین متغیرهای حق به شهر و عدالت از آن

گردآوری اطلاعات توصیفی و از  ینظر هدف کاربردی و از نظر نحوه جنسیتی است پس تحقیق از

. ویژگی بسیار ارزشمند الگوی نوع همبستگی و به طور مشخص مبتنی بر معادلات ساختاری است
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معادلات ساختاری، تحلیل و پردازش هم زمان روابط میان متغیرهای مدل سنجش است. 

دهد تا به تحلیل علی متغیرهای ین اجازه را میالگوسازی معادلات ساختاری به پژوهشگران ا

-زمان بپردازد. زمانی که از الگوی معادلات ساختاری استفاده میطور هممکنون و مشاهده شده به
های مشاهده شده ای با دادهی مهم تحلیل ارزیابی چگونگی برازش مدل فرضیهلفهشود، یک مؤ

اری، سعی شده است تا ارتباط علی متغیرهای است. با استفاده از این مزیت الگوسازی ساخت

شان )متغیرهای آشکار( بررسی شود. های مربوطها با معرفمکنون با یکدیگر و روابط هر یک از آن

کنون حق به شهر بر متغیر مکنون عدالت ( تأثیر متغیر م1مدل تحلیل تحقیق حاضر )شکل در

  .شودجنسیتی و معناداری بارهای عاملی هر کدام با متغیرهای مشاهده شده مشخص می

ساله شهر ارومیه، که  55تا  17ساکنان  یکنونی عبارت است از کلیه یجامعه آماری مطالعه

مورد  یتعداد نمونه باشد.می 139193( برابر با 1375تعداد آنها مطابق آخرین سرشماری )سال 

 دست آمد. درهب زنان و مردان شهر ارومیهاز نفر 391با استفاده از فرمول کوکران برابر با  بررسی

-خانه_شاغل هل،متأ_سنی، مجرد تحصیلی، مختلف هایطیف از شد سعی مشارکت کنندگان بین
حدوده مکانی تحقیق حاضر م .شود استفاده پژوهش در اجتماعی طبقات یهمه از طورهمین و دار،

فضاهای عمومی شهر ارومیه است که به منظور بررسی فضاهای عمومی شهر ابتدا معابر پرتردد، 

 های اصلی شهر شناسایی )معرفیمیادین اصلی اجتماع مردم، مرکز شهر، مراکز تجاری و پارک

ش تصادفی چند خارج است( و سپس به رو پژوهش مطالعاتd حوزه از کامل طور به فضاها تمام

های نامه در مکانچنین مرکز شهر انتخاب و پرسشمعبر، میدان، مرکز تجاری و پارک و هم

 انتخابی توسط افراد نمونه تکمیل گردید.

-نامه محقق ساخته مبتنی بر طیف لیکرت است که بهشپرس گیری این پژوهش،ابزار اندازه
های حق به گویه عنوان تحت بخش دو شامل هنامپرسش ای ارائه شد.های پنج گزینهصورت گویه

 .می باشد گویه 6بر  مشتمل عدالت جنسیتی هایگویه و گویه 13و مفهوم 5 بر شهر مشتمل

نامه پیش آزمون شد و سپس با پرسش 31اولیه شامل  ییک نمونه پایاییبه منظور سنجش 

ماد با روش آلفای کرونباخ نامه، میزان ضریب اعتدست آمده از پرسشههای باستفاده از داده

بندی شده در ( ضریب آلفای کرونباخ را برای متغیرهای گویه1)یمحاسبه شد. جدول شماره

 ی ضرایب آلفا در سطح خوب قرار دارد. دهد. مقادیر همهنامه نشان میپرسش
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 های تحقیقشاخصضریب آلفای کرونباخ  -5جدول 

 شاخص
حق 

 مشارکت

حق تخصیص 

 فضای شهری

حق 

 مرکزیت

حق 

 شهروند

حق تعامل 

 اجتماعی

عدالت 

 جنسیتی

 795. 855. 842. 859. 845. 855. مقدار

الات از اعتبار عاملی استفاده شده است. در تحلیل عاملی اکتشافی منظور سنجش روایی سؤهب

د که دست آمهب 97/1و  95/1به ترتیب برابر  KMO مقدار  عدالت جنسیتیمتغیر حق به شهر و 

جا که ضریب چنین از آنهمگیری برای متغیرهای تحقیق است. ن امر بیانگر کفایت نمونهای

( تحلیل عاملی برای شناسایی ساختار 15/1معناداری آزمون بارتلت برابر صفر بود)کوچکتر از 

های یید شد برای صحت مدلکه مدل فرضی تأچنین پس از اینمناسب تشخیص داده شد هم

 نزدیکتر 1 به عدد و بزرگتر عاملی بار چه ؛ هرییدی استفاده گردید حلیل عاملی تأگیری از تاندازه

کند. نتایج نشان داد تمام  تبیین را مکنون متغیر تواندبهتر می شده مشاهده متغیر یعنی ،باشد

باشد بیشترین بوده که بیانگر روایی همگرا می 5/1بارهای عاملی به جز حق مشارکت بالای 

 می باشد. 71/1لی در ابعاد حق شهروندی با بار عاملی بارهای عام

 بارهای عاملی ابعاد تحقیق -0جدول

 عدالت جنسیتی حق به شهر

  بعد
واریانس 

 تبیین شده
 بعد

بار 

 عاملی

واریانس تبیین 

 شده

 39/1 70/1 ارتقای نقش 92/1 49/1 حق مشارکت

حق تخصیص فضای 

 شهری
 27/1 50/1 توانمند سازی 77/1 67/.

 52/1 52/1 حق مرکزیت
های ایجاد فرصت

 برابر
74/1 39/1 

 33/1 74/1 کنشگری فعال 95/1 90/1 حق شهروندی

 39/1 60/1 عاملیت زنان 97/1 74/1 حق تعامل اجتماعی

 
فرصت ابراز 

 وجود
80/1 27/1 
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 های برازش مدل معادلات ساختاریبررسی شاخص

گیری، های اندازهرای ارزیابی اعتبار مقیاسهای عاملی بهای تحلیل مدلاز خروجی یکی

-شاخص از تعدادی از مدل برازندگی تعیین در پژوهش حاضر برایهای برازش مدل است. شاخص
های برازش دو ترین شاخصمقادیر برخی از مهم (3)جدولاست.  شده استفاده برازش نیکویی های

ها در این مدل چهاردسته از شاخص دهد.می گیری را همراه با مقادیر معیار آنها نشانمدل اندازه

های برازش مطلق، از برای بررسی شاخص( CMIN\DF)اند از شاخص کای اسکوئر بررسی شده

های مقتصد برای بررسی شاخص PCFIهای تطبیقی، از شاخص برای بررسی شاخص CFIشاخص 

ترین این کی از عمومیعنوان یه( بRMSEAبرآورد) خطای مربعات میانگین ریشهو نهایتاً از 

 هایدست آمده برای شاخص(، همه مقادیر به3توجه به جدول )ها استفاده شده است با شاخص

CMIN\DF ،CFI ، RMSEA و CFIباشند. بنابراین چنین نتیجه تعریف شده می یدر محدوده

 به .اردحاکی از برازش مناسب مدل دیید بوده و نتایج شود که روایی مدل پژوهش مورد تأمی

 است. پژوهش مفهومی مدل بر منطبق زیادی میزان تا شده مشاهده هایداده دیگر، عبارت

 شاخص های برازش مدل مفهومی باز تعریف شده -9جدول

 مدل حد مجاز نام شاخص

(CMIN\DF))با سطح معناداری  11/21 غیر معنادار کای اسکویر )شاخص برازش مطلق

191/1 

CFI  15719 151تا  155بین  شاخص تطبیقی 

RMSEA )1519 1/1کمتر از  )ریشه میانگین مربعات خطای برآورد 

PCFI )1561 5/1بالاتر از  ) شاخص مقتصد 

 یافته های تحقیق:

 های مورد بررسیمتغیر بررسی وضعیت

 های مرکزی ، پراکندگي :ونگي توزیع متغیرهای پژوهش بر اساس شاخصچگ

دست آمده در متغیرهای کنترل اجتماعی و حاکمیت هب میانگین 1 یبراساس جدول شماره

تر از شهری برای هر دو گروه )زنان و مردان( و میانگین متغیر شمول اجتماعی در گروه زنان پایین

غیر از همتغیرها ب یدر کلیه ،گرددگونه که مشاهده میهمان .دست آمده استه( ب3حد متوسط )
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دست آمده در گروه ههای بدهد( میانگینیکسانی را نشان میمتغیر کنترل اجتماعی )که مقادیر 

دست آمده برای همردان بالاتر ازگروه زنان است. در متغیر مکنون عدالت جنسیتی نیز میانگین ب

دست آمده است که حاکی از احساس نیاز بیشتر زنان به مقوله عدالت در هزنان بالاتر از مردان ب

عبارتی همصدا بودن هها یا بتر نیز نشان از انسجام بیشتر پاسخینشهر است و انحراف معیار پای

 بیشتر زنان در این امر است.

 های مرکزی و پراکندگی متغیر های تحقیقشاخص -0جدول

 زیر معیار معیار
 مرد زن

 انحراف معیار میانگین انحراف معیار میانگین

 حق مشارکت
 99/1 93/2 67/1 57/2 حاکمیت شهری

 66/1 22/3 61/1 79/2 اجتماعی شمول

حق تخصیص فضای 

 شهری

 56/1 29/3 69/1 15/3 دسترسی

 62/1 21/3 6/1 12/3 سرزندگی

 63/1 27/3 92/1 21/3 امنیت

 حق مرکزیت
 99/1 13/3 11/1 11/3 حضورپذیری

 95/1 21/3 97/1 11/3 تصرف فضا

 حق شهروند
 91/1 71/2 69/1 71/2 کنترل اجتماعی

 13/1 11/3 91/1 16/3 ل فضاییکنتر

 حق تعامل اجتماعی
 97/1 29/3 91/1 23/3 انگیزش اجتماعی

 91/1 23/3 63/1 19/3 انگیزش فضایی

 91/1 23/3 57/1 11/3 - عدالت جنسیتی

زا، روابط خطی بین زا و برونای بودن متغیرهای درونهای فاصلهمفروضه ،در این تحلیل

ها رعایت شده است. ابتدا مدل مفهومی تحقیق ارائه و سپس بر ماندهمتغیرها و استقلال باقی

 اساس این مدل مفهومی تحلیل ساختاری صورت گرفت.

های اصلی، تأثیر هر یک از معیارها و لفهدر پاسخ به سؤال تحقیق در خصوص مؤ (2در شکل )

ها درحق به شهر و مؤلفهکه این امر به مشخص شدن اولویت دهد ها را نشان میزیرمعیارها و گویه

 درونی، مکنون متغیرهای بین در ،شودگونه که مشاهده میگردد. همانعدالت جنسیتی منجر می

حق  ، 91/1 اثر مستقیم با حق تعامل اجتماعی ، 71/1 مستقیم اثر حق شهروندیت با یمؤلفه

 به ،17/1تقیم مس اثر با حق مشارکت ، 52/1مستقیم   اثر با حق مرکزیت ،69/1 تخصیص فضا
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حق به شهر دارند. بیشترین تاثیر گذاری سازه  بیرونی مکنون متغیر در را تأثیرات بیشترین ترتیب

 (. 91/1عدالت جنسیتی نیز بر روی فرصت ابراز وجود است )

گونه رابطه دو متغیر مکنون)حق به شهر و عدالت جنسیتی(  همان یسازه استاندارد عاملی بار

 این میان یرابطه ،دهدمی نشان که آمد دستبه  31/1برابر با  ،گرددمشاهده میکه در شکل  زیر 

که تحقق حق به  دهندمی بازتاب را نکته این هایافته بهتر، سخن است. به قوی و مطلوب متغیر دو

حق مشارکت، حق تخصیص فضای شهری،حق مرکزیت، حق شهروندیت شهری و  بر مشتمل شهر

 این آیدتحلیل برمی نتایج از چهآن .باشد عدالت جنسیتی مؤثر در تواندمی حق تعامل اجتماعی

 از احتیاجات برخورداری منظور به شهر فضاهای تمامی از استفاده شهروندان ارومیه است که حق

به منظور استفاده کامل شهروندان از فضای  به شهروندان دانستن فضا مختص حق و روزمره زندگی

چنین مشارکت آنان در امور شهری متضمن ایجاد و ملات اجتماعی و همشهری و برقراری تعا

 تقویت عدالت جنسیتی در فضاهای شهری است.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 تخمین مدل ساختاری پژوهش) اثر مستقیم سازه حق به شهر روی سازه عدالت جنسیتی( -0شکل 



5991، زمستان 04، سال دهم، شماره پژوهشي زن و جامعه -فصلنامه علمي   059  

 

 
 

 د.شودر پایین تخمین مدل استاندارد برای دو گروه مشاهده می
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 تخمین مدل ساختاری پژوهش)گروه مردان( -0شکل



. . .عدالتتحلیل حق به شهر در فضاهای  عمومي شهری با تأکید بر رویکرد                 050  

 

و در گروه  15/1ثیرپذیری عدالت جنسیتی از حق به شهر در گروه مردان برابر میزان برآورد تأ

تغیرهای مطالعه شده حق به شهر، که در تمامی ممی باشد. با توجه به این 23/1زنان برابر 

مندی توان نتیجه گرفت که بهرهدست آمده برای مردان بالاتر از زنان است؛ پس میهمیانگین ب

مردان از حق به شهر در فضاهای عمومی مورد اشاره در شهر ارومیه بیشتر از گروه زنان است و 

های بنابراین با توجه به ارزش د.کننتری از حق به شهر را احساس میزنان سهم کمتر و کم رنگ

مندی بیشتر آنان از حق به شهر در مقایسه با اختصاص یافته به مردان در فضاهای عمومی و بهره

دهد که زنان ها در این فضاها بیشتر است. بدین معنی که نتایج نشان میزنان، احساس عدالت آن

 بینند. ی میمیان حقوق خود در شهر و عدالت در شهر ارتباط معنادار

 پژوهش  یاتآزمون فرض

معناداری میان تحقق حق به شهر و عدالت جنسیتی در  یرسد رابطهنظر میبه اول: یفرضیه

 فضاهای عمومی شهری وجود دارد.

ضرایب رگرسیونی غیر استاندارد مسیرهای مدل »بر اساس نتایج حاصل از مدل  و خروجی 

دو متغیر مکنون)حق به شهر و  یرابطه یسازه ستانداردا بار عاملی عاملی «ساختاری یمعادله

دست آمده است. به این معنی که هب 91/1و ضریب مسیر برابر با  31/1عدالت جنسیتی(  برابر با 

 بالا می رود. مقدار 91/1به ازای افزایش یک واحد در حق به شهر متغیر عدالت جنسیتی به میزان 

C.R  است همچنین  رتالاب 76/1که از  61/1برابر با  P-VALUE  75/1است و با  15/1کمتر از 

 یید قرار گرفته است.ی صفر رد و فرضیه تحقیق مورد تأاطمینان می توان گفت فرضیه

حق  بر مشتمل که تحقق حق به شهر دهندمی بازتاب را نکته این هایافته بهتر، سخن به

 یت شهری و حق تعامل اجتماعیمشارکت، حق تخصیص فضای شهری،حق مرکزیت، حق شهروند

 یدهد که فراهم آوردن زمینهها نشان میبنابراین یافته .باشد عدالت جنسیتی مؤثر در تواندمی

مشارکت، دسترسی به فضاهای شهری، شهروندیت و تعامل اجتماعی در فضاهای شهری در قالب 

عدالت جنسیتی در این زندگی روزمره برای گروه مردان و زنان ساکن در شهر منجر به تحقق 

، فرضیه محقق مورد توان گفتدست آمده میههای برازش ببا توجه به شاخص گردد.فضاها می

 یید قرار گرفته است.تأ

به نظر می رسد تفاوت معنی داری در بهره مندی زنان و مردان از حق به شهر در  دوم: یفرضیه

 فضاهای عمومی شهری وجود دارد.
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هاست که برای سنجش تفاوت بین گروه 1(C.R)دست آمدههیه از مقدار ببرای آزمون این فرض

( در همه C.Rاستیودنت استفاده شده است براساس جدول ذیل این مقدار )چنین آزمون تیو هم

دست آمده است که نشان از وجود همبستگی مابین متغیرها در هر دو هب 76/1ها بالاتر از رابطه

 باشد.گروه می

در  و داریمعنی سطح با همراه مسیر ضرایب در قالب را فرضیه آزمون از حاصل ایجنت 5 جدول

برای  هاآن داریمعنی و مسیر ضریب بدین معنی که مقادیر . دهدمی نشان تحقیق فرضیه با ارتباط

 است. شده بررسی تحقیق یفرضیه

 شاخص نتایج حاصل از ارزیابی برازش مدل ساختاری پژوهش -1جدول 

 مدل فرضیه گروه مردان زنان گروه

P CR بارعاملی P CR 
بار 

 عاملی
 مسیرهای عاملی

*** 71/1 75/1 *** 91/6 97/1  
 به حق

 شهر
<--- 

حق تعامل 

 اجتماعی

*** 12/5 96/1 *** 19/9 75/1  
 به حق

 شهر
 شهروند حق --->

*** 31/1 69/1 *** 51/5 95/1  
 به حق

 شهر
 مرکزیت حق --->

*** 13/5 97/1 *** 53/6 71/1  
 به حق

 شهر
<--- 

 تخصیص حق

 شهری فضای

***  85/1 ***  72/1  
 به حق

 شهر
 مشارکت حق --->

*** 12/1 65/1 *** 63/1 93/1  
 عدالت

 جنسیتی
 شهر به حق --->

برای تعیین تفاوت معناداری مابین گروه مردان و زنان از منظر حق به شهر از آزمون تی  

 .تایج آن در ذیل می آیداستیودنت استفاده شد که ن

 

 

 
1 Critical Ratios for Differences between Parameters 
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 هاشاخص یبرای کلیه Tنتایج آزمون  -1جدول 

 میانگین  
 

P-VALUE مردان زنان آماره تی 

 حق مشارکت 2.9844 2.7835 2.595- 11/1

16/1 -.725 3.2359 3.2773 
حق تخصیص فضای 

 شهری

 حق مرکزیت 3.3229 3.0589 2.070- 11/1

 شهروندیحق  3.0104 2.9871 264.- 97/1

 حق تعامل اجتماعی 3.2535 3.2134 461.- 61/1

دست هدست آمده برای مردان بالاتر از میانگین زنان بهدر تمامی موارد و متغیرها میانگین ب

در متغیرهای حق مشارکت، حق مرکزیت و تعلق شهری پایینتر از آلفای  pآمده است اما مقدار 

ست آمده از دهتوان گفت در این متغیرها تفاوت بو می دست آمده استهب 15/1قابل قبول یعنی 

آمده دستهکه این مطلب مؤید این واقعیت است که براساس نتایج ب باشد.نظر آماری معنادار می

مندی زنان از پذیری و بهرهها تفاوت جنسیتی به لحاظ آماری معنا دار است و سهمدر تمام مقایسه

ر کمتر از مردان است. بنابراین پیش فرض تحقیق مبنی بر حق به شهر در فضاهای عمومی شه

 .شودتفاوت های جنسیتی در بهره مندی از حق به شهر تأیید می

 گیرینتیجه
داند که در آن سایر حقوق اجتماعی تحقق پیدا هانری لوفور فضای شهری را حق جمعی می

ند و معتقد است دسترسی همگانی داگرایی و نیازهای ساکنان میکند. او شهر را بازتاب کثرتمی

این مقاله  (.Lefebvre, 1991و آزاد به فضای شهر)عرصه عمومی شهر( پیش نیاز حق شهری است)

مندی از حق به شهر در فضاهای عمومی شهر ارومیه های جنسیتی در بهرهبا هدف بررسی تفاوت

میزان  پرداخته و یتبه تحلیل مفهوم حق به شهر در فضاهای عمومی شهری با نگاهی به جنس

در فضاهای ی حق به شهر و عدالت جنسیتی را و رابطههای جنسیتی ادراک حق به شهرگروه

  شهری ارومیه مورد آزمون قرار داد.

حق مشارکت، حق  بر اساس مدل تحقیق حق به شهر به عنوان مفهومی موثر از متغیرهای

و عدالت  تعامل اجتماعی تخصیص فضای شهری، حق مرکزیت، حق شهروندیت شهری و حق

ها و جنسیتی متأثر از معیارهای فراهم کردن بستر مناسب جهت ارتقای نقش زنان در گفتمان

و منافع برابر متناسب با  هاایجاد فرصت ها در شهر، رفع موانع قابلیتی و توانمندی،گیریتصمیم
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 منظور ابراز وجود در شهر ها، کنشگری فعال، عاملیت زنان و ایجاد فرصت جهت زنان بهتوانایی

 CFIشاخص کای اسکوئر،  شاخصچهار بر  تأکید با تحقیق نظری مدل برازش آزمون برای است.

،PCFI  خطای مربعات میانگین ریشهو (برآوردRMSEAبه ) و یکسو از شده تدوین مدل برازش 

 و درآمده تصویر به ایهمدل بین مطلوبی انطباق شد. بنابراین دیگر، تأکید سوی از های تجربیداده

 به .حاکی از برازش مناسب مدل داردنتایج  شد.و تجربی فراهم هایداده با شده ساختاری مدل یا

 است. پژوهش مفهومی مدل بر منطبق زیادی میزان تا شده مشاهده هایداده دیگر، عبارت

مستقیم و  یارتباط حق به شهر و عدالت جنسیتی از رابطهمنظور بررسی هبدر این مقاله 

حق به  یی رابطهمعنادار با روش معادلات ساختاری استفاده گردید که نتایج حاصل نشان دهنده

به عدالت  به شهر، ها نشان داد که حقشهر و عدالت جنسیتی در فضاهای شهری است. یافته

عبارت دیگر عدالت جنسیتی در بستر فضاهای شهری زمانی شکل گردد؛ بهجنسیتی منجر می

 پذیری حق به شهر باشد. راستا با تحققگیرد که هممی

هر مندی از حق به شهر در شهای جنسیتی در بهرهدر بخش دیگر تحقیق به بررسی تفاوت

در  مندی بیشتری از حق به شهرید این نکته است که مردان بهرهارومیه پرداخته شد که نتایج مؤ

 ،متغیرها یدر کلیه ،ونه که نتایج نشان دادگهمان فضاهای شهری در مقایسه با زنان دارند.

توان نتیجه ها میاز این یافته تر از گروه مردان است.دست آمده در گروه زنان پایینهمیانگین ب

های له به نابرابریاین مسأگرفت که چگونه حق به شهر در میان زنان نادیده گرفته شده است؛ 

که تسلط روابط قدرت و پدرسالارانه گردد، برمیجنسیتی و ماهیت جنسیتی شده فضاهای شهری 

  وجود آورنده است.هیکی از دلایل اصلی ب

ترین مقدار برای متغیر حق مشارکت پایین یدست آمده برای متغیرها نشان دهندههمیانگین ب

اب غی در و بالا از و آمرانه شهری مدیریت و ریزیبرنامه فرآیند با ید این است کهاین امر مؤ ؛است

چنین پایین بودن نسبت مدیران زن در مجموعه مدیریت و همویژه زنان همشارکت شهروندان و ب

به ، های شهریگذاریگیری و سیاستو قرار نگرفتن زنان ارومیه در جایگاه تصمیم شهری ارومیه

 نظر مطابق بنابرایندر فضاهای عمومی شهری منجر خواهد گردید.  شهر به حق تضعیف نمودهای

 حق تحقق مفهوم به باشد بالاتر عمومی فضاهای در شهروندان توسط میزان مشارکت هرچه وفورل

 توسط امروزی شهرهایدر  شهروندان شهر به حق ادعای یا و حق این اگر وایم شده نزدیکتر شهر به

 زندگی از هاییزمان گروه مرور به شود، گرفته نادیده شهری گیرتصمیم و سازتصمیم یبدنه

 یحوزه در زنان بنابراین ضرورت حضور .شوندمی گذاشته کنار آن فضاهای و شهری یوزمرهر

 نیست انکار قابل چندان که است دیگری موضوعو کنشگری فعال آنان ریزی برنامه و سازی تصمیم

  شود. آن پیگیری مختلف سطوح و شهری مدیریت یوسیله به و باید
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دهد که در فضاهای عمومی شهر ارومیه عدم توجه می نشان پژوهش هایاز سوی دیگر یافته

 یبه جنسیت در فرایند طراحی فضای شهری منجر به محدود شدن اختصاص فضا و استفاده

گونه که فنستر معتقد است که حق زنان همان کامل زنان و در نتیجه حق به شهر زنان شده است.

 بروز فرصت شده و سرکوب عمومی فضاهای در موجود یمردسالارانه ساختار یواسطه به شهر به

  یابد.نمی

منظور فراهم آوردن شرایط و فرصت مناسب جهت دسترسی، ایجاد یک چارچوب به بنابراین

ریزی فضاهای عمومی شهری بایست ، در برنامهو بویژه زنان ی شهرونداناستفاده و مشارکت همه

ن میان طرح رویکردی اجرایی مبتنی بر حقوق گذاران شهری قرار گیرد؛ در ایمورد توجه سیاست

  تواند راهگشا باشد.شهروندی در قالب حق به شهر می

 صدد در جنسیتی، هایگروه در های افرادارزشیابی به توجه با باید ریزانمدیران و برنامه حال

 هاجنس از هریک طوری کهبه بردارند، گام هاحقوق شهروندی آن به با توجه فضاهای شهر ایجاد

 شهر نهایت در تا و مشارکت فعال داشته باشند، درفضاهای عمومی شهر آزادانه حضور یافته بتوانند

و شرایطی بوجود آید که در آن هر دو  تبدیل تمام شهروندان استفاده برای آلایده مکانی به

   شود.شان در شهر رعایت میجنسیت احساس کنند که حقوق

 شهر کژکارکردی با مقابله برای ایران در شهر به حق به که توجه ذکر استدر پایان لازم به

 تخصصی و دانشگاهی مدنی، هایگفتمان در آن حال ظهور در اهمیت به با توجه و دارد تام ضرورتی

 ما کشور در شهر به حق به ارجاع هنگام .شود بررسی آن فلسفی دقایق است شهر، لازم یدرباره

 عنوانبه لوفور هانری دیدگاه است لازم کهآن حال گیرد،می قرار مدنظر هاروی آثار دیوید عمدتاً

 شود.  بررسی بیشتری موشکافی با است، پرداخته مفهوم این به بار نخستین کسی که
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