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ارزیابی کیفیت اطلاعات حس�ابداری ارائه شده با استفاده از الگورتیم 

تجمع ذرات مطالعه موردی»بورس اوراق بهادار تهران«

 مجتبی سبحانی1
 فرزین رضایی2

 حسین کاظمی3

چکیده

در‌دنیای‌امروز،‌اطلاعات‌دانش‌ارتباطات‌است.‌شناسایی‌و‌مدیریت‌این‌اطلاعات،‌جهت‌تولید‌
اطلاعات‌با‌کیفیت،‌با‌توجه‌به‌زندگی‌ما‌در‌یک‌اقتصاد‌و‌اجتماع‌اطلاعاتی‌امری‌بس��زاست؛‌
ب��ه‌ط��وري‌که‌در‌دسترس‌بودن‌اطلاعات‌به‌تنهایی‌و‌بدون‌در‌نظر‌گرفتن‌کیفیت‌آن،‌دیگر‌
یک‌راهبرد‌مفید‌نیست.‌بنابراین؛‌اطلاعات‌به‌عنوان‌محصول‌حسابداری‌که‌منجر‌به‌افزایش‌
نظریه‌های‌جدید،‌تکنیک‌های‌جدید‌و‌دیدگاه‌های‌سرمایه‌گذاری‌جدید‌می‌گردد،‌میبایست‌
ب��ا‌کیفیت‌باشد.‌پژوهش‌حاضر‌در‌تلاش‌است‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌را‌با‌بکارگیری‌
الگوریتم‌)PSO(‌بهینه‌سازی‌نماید.‌هدف،‌ارزیابی‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌ارائه‌شده‌در‌
ب��ورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌می‌باشد.‌بازه‌زمانی‌پژوهش‌‌8ساله‌)1388-1395(‌و‌ویژگی‌های‌
کیفی‌اطلاعات‌حسابداری‌تطابق‌هزینه‌با‌درآمد،‌به‌موقع‌بودن‌سود،‌محافظه‌کاری‌شرطی‌
و‌غیرشرطی،‌کیفیت‌افش��اء،‌انتخاب‌خاصه،‌ارزش‌تائید‌کنندگی،‌ارزش‌پیش‌بینی‌کنندگی،‌

بیان‌صادقانه،‌احتیاط،‌کامل‌بودن‌و‌قابلیت‌مقایسه‌می‌باشد.
PSOکلمات کلیدی: بهینه‌سازی،‌کیفیت‌اطلاعات،‌اطلاعات‌حسابداری،‌الگوریتم‌

1.‌دانشجوی‌دکتری‌تخصصی،‌گروه‌حسابداری،‌دانشگاه‌آزاد‌اسلامی،‌واحد‌قزوین،‌ایران.
2.‌دانشیار‌گروه‌حسابداری،‌دانشگاه‌آزاد‌اسلامی،‌قزوین،‌ایران.‌نویسنده‌مسئول.‌پست‌الکترونیک:

farzin.rezaei@qiau.ac
3.‌استادیار‌گروه‌حسابداری،‌دانشگاه‌آزاد‌اسلامی،‌قزوین،‌ایران.
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1-‌مقدمه

تصمیم‌گی��ری‌درباره‌کس��ب‌و‌کار‌بخصوص‌در‌شرایط‌تجاری‌ام��روز‌که‌توسط‌جهانی‌شدن‌
و‌تغیی��رات‌سریع‌بازار‌مش��خص‌می‌ش��ود،‌نیاز‌به‌اطلاع��ات‌کافی،‌به‌موقع‌و‌جام��ع‌دارد)جزو‌
ویت��ا،2015(.‌اطلاعات‌دانش‌ارتباطات‌است)فلوری��دی،2006(‌و‌استفاده‌کنندگان‌به‌شدت‌نیاز‌
‌‌1)AI(اطلاعات‌حس��ابداری‌.)ب��ه‌اطلاعاتی‌دارند‌که‌متناسب‌با‌نیازهای‌آنان‌است)کیس��و،2007
ب��ه‌عن��وان‌خلاصه‌ای‌از‌سوابق‌تولی��د‌شده‌یک‌شرکت‌در‌گذشته،‌منب��ع‌اصلی‌اطلاعات‌جهت‌
تصمی��م‌گیری‌های‌مختلف‌کس��ب‌و‌کار،‌از‌جمل��ه‌تصمیمات‌عملیات��ی‌در‌شرکت‌است)هوو‌و‌
همکاران،2013(‌و‌از‌طرفی‌نیز‌مهم‌ترین‌منبع‌سرمایه‌گذاران‌با‌انواع‌مختلفی‌از‌اطلاعات‌است‌
که‌ب��ه‌آنها‌در‌میان‌گزینه‌های‌انتخابی‌کمک‌می‌کند)ال‌اجم��ی،AI(‌.)2009(‌برای‌برنامه‌ریزی‌
و‌کنت��رل‌عملک��رد‌است)آژر،2016(‌و‌ه��دف‌نهایی‌آن‌کنترل‌و‌کمک‌ب��ه‌فرایند‌تصمیم‌گیری‌
شرکت‌ه��ا‌است)زیمیرمن،2002(.‌بنابراین؛‌سرمایه‌گ��ذاران‌زمانی‌که‌اطلاعات‌کافی‌درباره‌یک‌
شرکت‌جهت‌سرمایه‌گذاری‌دارند،‌به‌اعتماد‌به‌نفس‌دست‌می‌یابند)تالپور‌و‌همکاران،2018(‌و‌
همچنین‌سازمان‌ها‌نیز‌می‌دانند‌)AI(‌در‌تصمیم‌گیری‌برای‌حیات‌در‌یک‌محیط‌بسیار‌رقابتی،‌

ضروری‌است)هنری،2006(.‌
شناسایی‌و‌مدیریت‌)AI(،‌جهت‌تولید‌اطلاعات‌با‌کیفیت‌با‌توجه‌به‌زندگی‌ما‌در‌یک‌اقتصاد‌
و‌اجتماع‌اطلاعاتی‌امری‌بسزاست؛‌به‌طوري‌که‌در‌دسترس‌بودن‌اطلاعات‌به‌تنهایی‌و‌بدون‌در‌
نظر‌گرفتن‌کیفیت‌آن،‌دیگر‌یک‌راهبرد‌مفید‌نیست)واند‌و‌وانگ،‌1996(.‌بنابراین؛‌اگر‌اطلاعات‌
حس��ابداری‌تولید‌شده،‌با‌کیفیت‌باشد،‌عیناً‌نش��ان‌دهنده‌عملکرد‌فعل��ی‌شرکت‌است.لذا‌برای‌
پیش‌بین��ی‌عملک��رد‌آینده‌مفید‌بوده‌و‌ارزش‌شرکت‌را‌ارزیاب��ی‌می‌کند)دیچو‌و‌اسچرند،2004/
ک��راوت‌و‌ویلس��ون،2011(.‌از‌این‌رو‌پژوهش‌حاض��ر‌در‌مرحله‌اول‌ت��لاش‌می‌نماید‌تا‌کیفیت‌
اطلاعات‌حسابداری)AIQ(‌2طبق‌مفاهیم‌گزارشگری‌مالی‌در‌ایران‌به‌صورت‌عملیاتی‌اندازه‌گیری‌
گ��ردد.‌سپس‌در‌مرحله‌دوم‌ضریب‌بهین��ه‌)AIQ(‌در‌هر‌ویژگی‌کیفی‌به‌وسیله‌الگوریتم‌تجمع‌
ذرات‌استخراج‌گردیده‌و‌نهایتاً‌نتیجه‌گیری‌خواهد‌شد‌که‌هر‌ویژگی‌کیفی‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌

تهران‌دارای‌چه‌ضریب‌اهمیت‌و‌پتانسیل‌اطلاعاتی‌است.

2-‌مبانی‌نظری
2-1-‌اهمیت‌اطلاعات‌حسابداری

نی��از‌به‌اطلاعات،‌پایه‌و‌اساس‌تصمیم‌گیری‌های‌بنی��ادی‌و‌صریح‌مدیریتی‌جهت‌اطمینان‌
یافت��ن‌از‌بق��ای‌ی��ک‌سازمان‌اس��ت‌و‌از‌آنجا‌که‌هدف‌ه��ر‌سازمان‌س��ود‌آوری‌است،‌اطلاعات‌
حس��ابداری‌برای‌دستیابی‌به‌این‌هدف‌ضروری‌است)سیریواس‌و‌نسنن،2016(.‌هیب‌اقتصاددان‌
مشهور‌امریکایی‌بیان‌می‌کند؛‌اطلاعات‌موجود‌در‌یک‌نهاد‌اقتصادی،‌80%‌ماهیت‌اقتصادی‌دارند‌
که‌47%‌از‌آن‌)AI(‌است)ماریا‌و‌پوپویسی،AI(‌.)2015(‌برای‌مقاصد‌چند‌گانه‌و‌خاص‌که‌عمدتاً‌
مرب��وط‌به‌فرایند‌تصمیم‌گیری‌می‌باشد،‌مورد‌استف��اده‌قرار‌می‌گیرد)آچیم‌و‌چیز،2014(.‌یکی‌
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از‌ای��ن‌مقاصد‌و‌اهداف‌خاص،‌ارائه‌اطلاعات‌لازم‌ب��رای‌سهامداران‌جهت‌کاهش‌نا‌اطمینانی‌در‌
تصمیم‌گیری‌های‌مالی‌و‌اقتصادی‌می‌باشد‌که‌برای‌سهامداران‌بسیار‌ارزشمند‌است)الله‌حسین‌
و‌محمد،2015(.‌همچنین‌)AI(‌نقش‌مثبتی‌نیز‌در‌اتخاذ‌تصمیمات‌صحیح‌و‌موفق‌در‌برنامه‌های‌
توسع��ه‌ای‌دارد،‌که‌این‌نقش‌از‌دسترسی‌به‌اطلاعات‌م��ورد‌نیاز‌برای‌تهیه،‌اجرا‌و‌پیگیری‌این‌
برنامه‌ها‌حاصل‌می‌شود)ریم‌اوکاب‌و‌همکاران،2014(.‌اطلاعات‌حس��ابداری‌دارای‌دو‌وظیفه‌ی‌
ارزش‌گ��ذاری‌ونظارتی‌است.نقش‌اطلاعات‌حس��ابداری‌در‌کاهش‌عدم‌تق��ارن‌اطلاعاتی‌وتضاد‌
نمایندگی‌ناشی‌از‌وظیفه‌ی‌ارزش‌گذاری‌ونظارتی‌اطلاعات‌حس��ابداری‌است‌واطلاعاتی‌را‌برای‌
سرمایه‌گذاران‌جهت‌کمک‌به‌آن‌ها‌در‌ارزش‌گذاری‌صحیح‌دارایی‌ها‌وتصمیمات‌سرمایه‌گذاری‌‌

فراهم‌می‌آورد‌)ثقفی‌وهمکاران،1390(.
‌)AI(‌ب��ر‌تصمیم��ات‌شخصی‌استفاده‌کنندگان‌تاثیر‌می‌گذارد‌ک��ه‌این‌بر‌تخصیص‌منابع‌و‌
عملکرد‌بازار‌تاثیر‌گذاشته‌و‌در‌نتیجه‌باعث‌کارایی‌اقتصاد‌می‌شود)ادیلس��ون‌و‌همکاران،2014(.‌
)AI(‌موجب‌افزایش‌نظریه‌ها،تکنیک‌ها‌ودیدگاه‌های‌سرمایه‌گذاری‌جدید‌می‌شود)مناجی،2012(.‌
افشای‌)AI(،‌از‌سرمایه‌گذاران‌حفاظت‌می‌کند‌و‌در‌نتیجه‌اعتماد‌سرمایه‌گذاران‌به‌بازار‌را‌افزایش‌
می‌دهد،‌بنابراین‌برای‌حفظ‌سیستم‌کارآمد‌بازار‌ضروری‌است)فارج‌و‌همکاران،‌2016(.‌تصمیم‌
گیری‌ه��ای‌مفید‌بر‌اساس‌اطلاعات‌مفید‌)سروانگ��ا،2003(و‌باکیفیت‌)دیول‌و‌همکاران،2012(
گرفت��ه‌می‌شود.بدیه��ی‌است‌که‌ب��دون‌آن‌تصمیمات‌سرمایه‌گذاری‌گرفته‌شده‌،‌ریس��ک‌قابل‌
ملاحظه‌ای‌را‌دربر‌خواهد‌داشت‌و‌احتمال‌از‌دست‌رفتن‌بخش‌زیادی‌از‌سرمایه‌نیزوجود‌دارد.

2-2-‌ضرورت‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری
گس��ترش‌بین‌المللی‌کس��ب‌و‌کار،‌پیچیدگی‌پردازش‌اطلاعات‌را‌برای‌تحلیل‌گران،‌سرمایه‌
گ��ذاران‌و‌حس��ابرسان‌افزای��ش‌می‌دهد.‌بنابراین،‌این‌گس��ترش‌بین‌المللی‌نی��از‌به‌اطلاعات‌را‌
افزای��ش‌داده‌و‌انگیزه‌ه��ای‌بیش��تری‌ب��رای‌شرکت‌ه��ا‌جهت‌ارائ��ه‌اطلاعات‌با‌کیفی��ت‌ایجاد‌
می‌کند)رزنس��کیو،2013(.‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری)AIQ(؛‌یعنی‌میزان‌اطلاعات‌ارائه‌شده‌
حسابداری‌،‌عیناً‌نشان‌دهنده‌عملکرد‌فعلی‌شرکت‌است.لذا‌برای‌پیش‌بینی‌عملکرد‌آینده‌مفید‌
بوده‌و‌ارزش‌شرکت‌را‌ارزیابی‌می‌کند)دیچو‌و‌اسچرند،2004(.‌کیفیت‌بالای‌اطلاعات‌حسابداری‌
تاثی��رات‌منفی‌محدودیت‌های‌مالی‌بر‌سرمایه‌گ��ذاری‌را،‌با‌کاهش‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی،‌کاهش‌
می‌دهد)بیدل‌و‌همکاران،2009/بیدل‌و‌هیلاری،2006/وردی،2006/هوپ‌و‌همکاران،2009/کیم‌
و‌همکاران،2016/لیوثان‌و‌ایل‌مینیر،‌2016(‌و‌همچنین‌سرمایه‌گذاران‌می‌توانند‌مدیران‌خوب‌
و‌بد‌را‌تش��خیص‌داده‌و‌ب��ه‌این‌ترتیب‌هزینه‌نمایندگی‌و‌هزین��ه‌سرمایه‌کاهش‌یابد)بوشمن‌و‌

همکاران،2004(.
)AI(‌زمان��ی‌می‌تواند‌با‌کیفیت‌باشد‌که؛‌با‌ویژگی‌های‌کیفی‌مورد‌نیاز‌استفاده‌کنندگان،‌در‌
راستای‌تصمیم‌گیری‌ارزشمند،‌جهت‌دستیابی‌به‌اهداف‌سازمانی‌تعریف‌شود)ابٌرین‌و‌ماراکِس،‌
2010(‌و‌چهار‌ویژگی‌کیفی‌اصلی‌قابل‌فهم‌بودن،‌مربوط‌بودن،‌قابل‌اتکاء‌بودن،‌منطبق‌بودن‌را‌



 

ن«
هرا

ر‌ت
ادا
به
ق‌
ورا

س‌ا
ور
ی»ب

رد
مو
عه‌

طال
ت‌م

ذرا
ع‌
جم

م‌ت
رتی
گو
ز‌ال

ه‌ا
فاد

ست
ا‌ا
ه‌ب
شد

ئه‌
ارا
ی‌

دار
ساب

‌ح
ت
عا
طلا

ت‌ا
یفی
ی‌ک

یاب
رز
ا

سال نوزدهم        شماره 77       زمستان 98

294
دارا‌باشد)جورج‌و‌همکاران،AIQ(‌.)2013(‌میبایس��ت‌ویژگی‌های‌اثر‌بخشی،‌کارایی،‌محرمانگی،‌
صادقان��ه‌بودن،‌یکپارچگی،‌قابلیت‌دسترس،‌منطبق‌و‌واقعی‌بودن‌را،‌دارا‌باشد)سوسانتو،2015(.‌
)AIQ(‌از‌طری��ق‌معیارهایی‌ب��ا‌ویژگی‌هایی‌چون‌مدیریت‌سود،‌محافظ��ه‌کاری،‌به‌موقع‌بودن،‌
مرب��وط‌بودن،‌قابل‌اتکاء‌بودن،‌پایداری‌و‌فرصت‌رشد‌بیان‌می‌شود)هاباش‌و‌همکاران،2014/لی‌
و‌همک��اران،2014/‌مورا‌و‌همکاران،2016(.‌هیئت‌استانداردهای‌حس��ابداری)ASB(‌3در‌انگلیس‌
ویژگی‌ه��ای‌کیفی‌)AI(؛‌قابل‌اتکاء‌ب��ودن،‌مربوط‌بودن،‌با‌اهمیت‌بودن،‌قابلیت‌مقایس��ه،‌قابل‌
فه��م‌بودن‌و‌به‌موقع‌بودن‌را‌برای‌استفاده‌کنندگان‌بی��ان‌می‌کند.‌هیئت‌تدوین‌استانداردهاي‌
حس��ابداري‌بین‌المللی)IASB(‌4،‌ویژگی‌های‌کیفی‌)AI(‌را‌قابل‌فهم‌بودن،‌مربوط‌بودن،‌قابلیت‌
اتک��اء‌و‌قابلیت‌مقایس��ه‌بی��ان‌می‌کند‌تا‌)AI(‌در‌تصمی��م‌گیري‌هاي‌سرمایه‌گ��ذاران‌و‌اعتبار‌
دهندگ��ان‌فعلی،‌بالقوه‌و‌سایر‌استف��اده‌کنندگان‌مؤثر‌واقع‌گردد.‌همچنین‌بیان‌می‌کند؛‌ویژگی‌
اصل��ی‌)AI(‌قابل‌فهم‌ب��ودن‌و‌درک‌راحت‌توسط‌استفاده‌کنندگ��ان،‌کیفیتِ‌ضروری‌اطلاعات‌
ارائ��ه‌شده‌توسط‌صورت‌های‌مالی‌است.‌چرا‌که‌استفاده‌کنندگان‌از‌اطلاعات‌مالی،‌می‌بایس��ت‌
صورت‌های‌مالی‌یک‌شرکت‌را،‌در‌هر‌زمان‌و‌مکانی‌مقایسه‌کنند‌تا‌بتوانند‌سیر‌تکاملِ‌وضعیت‌
مال��ی،‌تغییر‌وضعیت‌مال��ی‌و‌عملکرد‌شرکت‌را‌شناسایی‌کنند)ماریان��ا‌و‌ماریا،‌2016(.‌در‌عین‌
ح��ال،‌ما‌می‌توانی��م‌اختلاف‌نظرهای‌موجود‌درباره‌ی‌سلس��له‌مراتب‌کیف��ی‌را‌در‌سازمان‌های‌
‌مربوطه‌مش��اهده‌کنیم؛‌برخی‌از‌آنها‌)5ASB/FASB(‌به‌موقع‌بودن‌و‌امکان‌پذیری‌و‌برخی‌دیگر
)CECCAR6‌.‌IASC7‌.‌IASB‌.‌OECCA8(‌قاب��ل‌فه��م‌بودن‌و‌به‌موقع‌بودن‌را‌ویژگی‌های‌اصلی‌
می‌دانند.‌نکته‌اصلی‌و‌مش��ترک،‌وجود‌هدفی‌ثابت‌در‌این‌سازمان‌ها‌است؛‌»)AI(‌می‌بایس��ت‌در‌
خدم��ت‌تصمیم‌گیری‌اقتصادی‌باشد.«‌همچنین‌م��ا‌می‌دانیم‌)AIQ(‌تحت‌تاثیر‌عوامل‌مختلف‌
نظارتی‌نیز‌می‌باشد؛‌استانداردهای‌حس��ابداری‌با‌کیفی��ت‌بالا‌بویژه‌با‌تصویب‌استانداردهای‌بین‌
المللی‌)بارث‌و‌همکاران،‌2008/‌آیتریدیس‌،‌2010/هوگی‌و‌همکاران،2012(،‌سیس��تم‌حقوقی‌
کش��ور)لاپورتا‌و‌همکارن،‌1998/سادرستروم،2007/لاپورتا،2008(،‌وجود‌قوانین‌و‌مقررات‌برای‌
حفاظ��ت‌از‌بازار‌اوراق‌بهادار‌و‌کاربرد‌موثر‌آن)هوگی‌و‌همکاران،2012(،‌حمایت‌قانونی‌از‌منافع‌
سهامداران‌اقلیت)لاپورتا،1998/هوگی‌و‌همکاران،2012(،‌کاربرد‌موثر‌استاندارد‌های‌حس��ابداری‌
و‌حس��ابرسی‌)هوگ��ی‌و‌همک��اران،2012(،‌کارایی‌و‌یکپارچگی‌محیط‌قانونی‌در‌مورد‌کس��ب‌و‌
کار)لاپورتا،1998/هوگ��ی‌و‌همک��اران‌،2012(،‌و‌تاثیر‌نظام‌مالیاتی‌در‌شدت‌همگرایی‌بین‌سود‌

حسابداری‌و‌درآمد‌مشمول‌مالیات)‌سادرستروم،2007،‌هوگی‌و‌همکاران،2012(.
عدم‌رعایت‌ویژگی‌های‌کیفی‌در‌ارائه‌اطلاعات‌و‌گزارشگری‌مالی‌سبب‌شکس��ت‌های‌بزرگ‌
در‌دنی��ای‌امروز‌می‌شود.‌ویژگی‌های‌کیفی‌اطلاعات‌حس��ابداری‌سب��ب‌می‌شود‌تا‌اطلاعات‌ارائه‌
شده‌در‌گزارش‌های‌مالی‌ب��رای‌استفاده‌کنندگان‌سودمند‌شود)گویتوم،2003(.‌همانطور‌که‌در‌
دهه‌ه��ای‌گذشته،‌دلیل‌بس��یاری‌از‌رسوایی‌های‌عمده‌شرکت‌های‌ب��زرگ‌در‌گزارش‌های‌مالی‌
ضعیف‌مش��اهده‌شد)لوبو‌و‌ژو،2007(‌بعد‌از‌آن‌سهام��داران‌خواستار‌گزارش‌هایی‌با‌کیفیت‌بالا‌
شدند)گری��ن‌استی��ن‌و‌چااوچاریا،2007(.‌گ��زارش‌و‌اطلاعات‌مالی‌که‌منعک��س‌کننده‌واقعیت‌
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نباشند،‌منجر‌به‌تصمیم‌گیری‌نادرست‌خواهند‌شد)بیوکنیا،2014(.‌در‌حال‌حاضر‌نیز،‌محققان‌
نش��ان‌می‌دهند‌که‌شرکت‌ها‌مکانیزم‌های‌حاکمیتی‌داخلی‌و‌خارجی‌با‌کیفیت‌بالا‌و‌حسابرسان‌
داخل��ی‌و‌خارج��ی‌با‌کیفیت‌به‌مرات��ب‌بالاتر‌برای‌ارائه‌گزارش‌مالی‌باکیفیت‌بس��یار‌مطلوب‌به‌
سهامداران‌به‌کار‌می‌گیرند)بین‌و‌همکاران،2014/ماریا‌و‌پوچتا،‌2014/کریشنا‌و‌رایت،2004(.‌
ادبیات‌نظری‌و‌تئوری‌های‌بس��یاری‌به‌بررسی‌نق��ش‌)AIQ(‌پرداخته‌اند)بوشمن‌و‌اسمیت،‌
2001/باگ��ی‌وا،2008/چن‌و‌همکاران،2009/ژینگ‌و‌همک��اران،2012/ران‌و‌همکاران،2015(.‌
بخش‌بزرگی‌از‌این‌ادبیات‌نش��ان‌می‌دهد‌که‌شرکت‌ها‌می‌توانند‌)AIQ(‌را‌بهبود‌بخش��ند)الواد‌
و‌جارب��وی،2017(.‌)گوپتا‌و‌شارم��ا،2014(‌معتقدند‌سازو‌کارهای‌حاکمی��ت‌شرکتی‌به‌عنوان‌
ساخت��ار‌موث��ر‌بر‌کیفی��ت‌اطلاع��ات‌و‌گزارشگری‌ناش��ی‌از‌آن‌موجب‌بهب��ود‌و‌افزایش‌کارایی‌
اطلاع��ات‌می‌ش��ود.‌بهبود‌کیفیت‌اطلاعات‌منج��ر‌به‌افزایش‌کیفیت‌گزارشگ��ری‌مالی‌و‌به‌تبع‌
آن‌موج��ب‌افزایش‌قیمت‌سهام‌می‌ش��ود.‌)AI(‌با‌کیفیت‌بالا‌نقش‌کلیدی‌در‌کاهش‌عدم‌تقارن‌
اطلاعات��ی‌بین‌سهامداران)اعتباردهندگان(‌و‌مدیران‌دارد)کی��م‌و‌همکاران،2016()لیوثان‌و‌ایل‌
مینی��ر،‌2016(‌و‌همچنی��ن‌هزینه‌سرمایه‌تامی��ن‌کنندگان‌خارجی‌را‌کاه��ش‌می‌دهد)ژنگ‌و‌
لو،2006(.‌کیفیت‌بالاتر،‌اطلاعات‌حس��ابداری‌شفاف‌ت��ر‌را‌به‌دنبال‌دارد،‌که‌این‌به‌فرصت‌های‌
رشد‌اجازه‌می‌دهد‌تا‌در‌قیمت‌های‌سهام‌گنجانده‌شوند)ژای‌و‌وانگ،2016(.‌اطلاعات‌حسابداری‌
با‌کیفیت‌بالا‌بر‌تخصیص‌منابع‌و‌همچنین‌بر‌توزیع‌ثروت‌در‌میان‌عوامل‌مختلف‌اقتصادی‌تاثیر‌
می‌گذارد)ادیلسون‌و‌همکاران،AI(‌.)2014(‌با‌کیفیت‌بالا‌به‌سهامداران‌خارجی‌کمک‌می‌کند‌تا‌
بتوانند‌به‌طور‌مستقیم‌یا‌غیر‌مستقیم‌در‌مدیریت‌مداخله‌کنند‌تا‌درک‌بهتری‌از‌عملکرد‌تجاری‌
و‌استفاده‌از‌سرمایه‌شرکت‌داشته‌باشند‌)ژای‌و‌وانگ،2016(.‌بیدل‌و‌همکاران)2009(‌استدلال‌
می‌کنند‌که‌)AI(‌با‌کیفیت‌بالا‌مانع‌از‌مدیریت‌امپراطوری‌و‌سرمایه‌گذاری‌های‌نامناسب‌می‌شود‌
و‌توانایی‌سرمایه‌گذاران‌را‌برای‌نظارت‌بر‌کارایی‌تصمیم‌گیری‌های‌سرمایه‌گذاری‌مدیران‌را‌بهبود‌
می‌بخشد.‌بنابراین،‌می‌توان‌نتیجه‌گرفت‌که‌کیفیت‌بهتر‌اطلاعات‌حسابداری‌منجر‌به‌تصمیمات‌
دقی��ق‌خواهد‌شد.‌اگر‌اطلاعات‌حس��ابداری‌تولید‌شده‌اعتبار‌کاف��ی‌نداشته‌باشد،‌تاثیر‌منفی‌بر‌

رضایت‌استفاده‌کنندگان‌خواهد‌داشت‌)نورحیاتی،2016(.

3-‌پیشینه‌پژوهش
اهمیت‌اطلاعات‌حسابداری‌را‌می‌توان‌در‌پژوهش‌های‌)بوسارد،1997/‌برونس‌و‌مک‌کینون،‌‌
1998/‌سورنت��ن،‌2002/‌پیرسی‌و‌اودا،‌2003/‌چوی،‌2004/‌ویلیامس،‌2004/‌اینگرام،‌2005/‌
آن��وار‌و‌توقان،‌2006/‌گادین��ی‌و‌اسکریوس،‌2006/‌مورایس‌و‌کورتو،‌2008/‌برندت‌و‌همکاران،‌
2010/‌کیم‌و‌لو،‌2011/‌هی،‌2012/‌هاشمی‌و‌همکاران،‌1393/‌ریو‌و‌همکاران،‌2013/‌خشوئی‌
و‌همکاران،‌1394/‌ژنگ‌و‌همکاران،‌2016/‌روگر‌و‌چریس��ت،‌2017/‌سامی‌و‌همکاران،‌2018(

مشاهد‌نمود.
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3-1-‌پیشینه‌داخلی

به��ار‌مقدم‌و‌همکاران)1397(‌نش��ان‌دادند؛‌افزایش‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌و‌کاهش‌
ع��دم‌اطمینان��ی‌اطلاعاتی،‌شدت‌رفتارهای‌احس��اسی‌سرمایه‌گ��ذاران‌در‌قیمت‌گذاری‌سهام‌را‌
کاه��ش‌می‌دهند.نادری‌و‌همکاران)1397(‌نش��ان‌دادند؛‌نقش‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌در‌
تصمیم‌گیری‌سرمایه‌گذاران‌پررنگ‌تر‌شده‌و‌همبستگی‌نرخ‌رشد‌شرکت‌با‌صنعت‌را‌بهتر‌تبیین‌
می‌کند.‌ارتقاء‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌در‌بلند‌مدت‌می‌تواند‌هم‌جهتی‌رشد‌شرکت‌با‌صنعت‌
و‌توان‌رقابت‌شرکت‌را‌در‌بازارهای‌مختلف‌افزایش‌دهد.‌نادری‌و‌همکاران)1397(‌نش��ان‌دادند؛‌
کیفیت‌بالای‌اطلاعات‌حس��ابداری‌به‌سرمایه‌گذاران‌نش��ان‌می‌ده��د،‌سرمایه‌گذاری‌انجام‌شده‌
توس��ط‌آن��ان‌در‌فعالیت‌اصلی‌شرکت‌سرمای��ه‌گذاری‌شده‌است.‌اعتم��ادی‌و‌خلیل‌پور)1391(‌
نش��ان‌دادند؛‌اطلاعات‌ارائه‌شده‌توسط‌شرکت‌ها‌داراي‌ویژگي‌هاي‌صحیح‌بودن،‌رجحان‌محتوا‌
ب��ر‌شکل،‌بي‌طرفانه‌ب��ودن،‌سودمندي‌در‌ارزیابي،‌داراي‌ثبات‌رویه،‌قابلیت‌مقایس��ه‌است،‌اما‌از‌
نظ��ر‌سرمایه‌گذاران،‌اطلاع��ات‌ارائه‌شده،‌ویژگي‌هاي‌کامل‌بودن،‌ب��ه‌موقع‌بودن،‌سودمندي‌در‌
پیش‌بیني‌و‌افش��اء‌کافي‌را‌ندارد.‌فروغی‌و‌قجاوند)1391(‌نش��ان‌دادن��د؛‌بین‌کیفیت‌اطلاعات‌

حسابداری‌و‌نقدشوندگی‌سهام‌رابطه‌معناداری‌وجود‌دارد.

3-2-‌پیشینه‌خارجی‌
کنث‌و‌همکاران)2018(‌نش��ان‌دادند؛‌شرکت‌های‌کوچک‌و‌متوسط‌به‌دلیل‌عدم‌استفاده‌از‌
اطلاعات‌حسابداری‌در‌تصمیم‌گیری‌هایشان‌در‌صنعت‌ناموفق‌هستند‌و‌خواهان‌آموزش‌از‌سوی‌
دولت‌جهت‌در‌یافت‌این‌مهارت‌برای‌کس��ب‌و‌کار‌سان‌هستند.‌کرونل‌وهمکاران)2017(‌نشان‌
دادند؛‌زمانی‌که‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌پایین‌تر‌است،‌رابطه‌بین‌تمایلات‌سرمایه‌گذاران‌و‌
نرخ‌بازده‌سهام‌قوی‌تر‌است.‌چونگ‌و‌لو)2017(‌نشان‌دادند؛‌نتیجه‌بکارگیری‌مدیریت‌بازاریابی‌
مؤث��ر‌در‌تولید‌اطلاعات‌حس��ابداری،‌موجب‌عملکرد‌مثبت‌سهام‌در‌کوت��اه‌مدت‌می‌گردد.‌ژو‌و‌
نیو)2016(‌نشان‌دادند؛‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌و‌عدم‌اطمینان‌اطلاعاتی‌از‌پیش‌فرض‌های‌
قض��اوت‌سرمای��ه‌گذاران‌در‌بازار‌سرمایه‌اس��ت.‌ژی‌و‌وانگ)2016(‌نش��ان‌دادند؛‌هر‌چه‌میزان‌
کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌شرکت‌ها‌بالاتر‌باشد،‌مس��ئله‌سرمایه‌گذاری‌بیش‌از‌حد،‌کم‌تر‌به‌
وجود‌می‌آی��د.‌بارث،‌کنچیچکی‌و‌لندسمن)2013(‌نش��ان‌دادند؛‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌
پایین‌تر،‌هزینه‌سرمایه‌را‌افزایش‌می‌دهد‌و‌خطای‌قیمت‌گذاری‌سهام‌را‌بیش��تر‌می‌کند.‌جفری‌
انجی)2011(‌نش��ان‌دادند؛‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌بالاتر‌موجب‌کاهش‌ریس��ک‌نقدینگی‌
می‌ش��ود‌و‌کاهش‌در‌هزینه‌سرمایه‌به‌دلیل‌ای��ن‌ارتباط،‌به‌طور‌اقتصادی‌مهم‌می‌باشد.‌لانگ‌و‌
مافت)2010(‌نش��ان‌دادند؛‌کیفیت‌اطلاعات‌بالاتر‌از‌لحاظ‌شفافیت،‌ریس��ک‌نقدینگی‌را‌کاهش‌
می‌دهد.‌فرانس��یس‌و‌همکاران‌)2009(‌نش��ان‌دادند؛‌بین‌شفافیت‌اطلاعات‌و‌رشد‌صنعت‌رابطه‌
مثبت‌وجود‌دارد‌و‌اینکه‌شفافیت‌اطلاعات‌در‌کش��ورهای‌مختلف‌هم‌جهت‌با‌رشد‌صنعت‌بوده‌
است‌که‌می‌توان‌نتیجه‌گرفت‌شفافیت‌شرکت‌موجب‌تخصیص‌منابع‌می‌شود،‌که‌این‌موضوع‌در‌‌
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تحقیقات‌انجام‌شده‌توسط‌کلس��نس‌)2006(‌و‌همچنین‌باشمن‌و‌اسمیت‌)2001(‌نیز‌به‌اثبات‌
رسیده‌است.‌ژو‌و‌چن)2008(‌نش��ان‌دادند؛‌کیفیت‌بالای‌اطلاعات‌حس��ابداری‌اثر‌قابل‌توجهی‌
در‌اعمال‌تخصیص‌منابع‌دارد‌و‌هرچه‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌بیشتر‌باشد‌کارایی‌تخصیص‌
مناب��ع‌بالاتر‌میرود.‌مای��زر‌و‌ماجلوف،‌1984و‌یزلی‌و‌اوهارا)2004(‌و‌زینگ‌و‌لو)2006(‌نش��ان‌
دادن��د؛‌اطلاعات‌‌با‌کیفیت‌بالا‌می‌تواند‌باعث‌کاهش‌عدم‌تقارن‌اطلاعات‌شده‌درنتیجه‌منجر‌به‌

کاهش‌هزینه‌سرمایه‌تأمین‌مالی‌برون‌سازمانی‌می‌گردد.

4-‌پرسش‌پژوهش
با‌توجه‌به‌اهمیت‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌و‌نقش‌حیات��ی‌آن‌در‌بازار‌سرمایه،‌پژوهش‌
حاضر‌بدنبال‌ارزیابی‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌ارائه‌شده‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌می‌باشد.‌

در‌این‌راستا،‌سوال‌زیر‌طرح‌شد؛
آیا‌امکان‌ارزیابی‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌از‌طریق‌بهینه‌سازی‌

به‌روش‌الگوریتم‌)PSO(‌وجود‌دارد؟

5-‌روش‌پژوهش
5-1-‌جامعه‌ونمونه‌آماری‌پژوهش

جامع��ه‌آماری‌پژوه��ش‌کلیه‌شرکت‌هاي‌غیرمالي)تولیدی(‌پذیرفت��ه‌شده‌درسازمان‌بورس‌
اوراق‌به��ادار‌تهران‌از‌سال‌‌1388تا‌پایان‌س��ال‌‌1395می‌باشد.‌نمونه‌گیری‌به‌روش‌غربالگری‌

بوده‌و‌‌‌85شرکت‌در‌بازه‌زمانی‌‌8ساله‌با‌شرایط‌جدول‌شماره)1(‌انتخاب‌شده‌است:

جدول‌شماره‌)1(
اطلاعات‌کامل‌هر‌شرکت‌مورد‌مطالعه‌ازسال‌‌1388به‌طور‌کامل‌در‌دسترس‌باشد.

شرکت‌درطول‌دوره‌ي‌تحقیق‌تغییرسال‌مالي‌نداده‌باشد.
نوع‌فعالیت‌شرکت،‌تولیدي‌بوده‌و‌لذا‌موسسات‌مالي،‌سرمایه‌گذاري،‌بانک‌ها‌،بیمه،‌شرکت‌های‌لیزینگ‌

و‌هلدینگ‌درنمونه‌آورده‌نمي‌شوند.
پایان‌سال‌مالي‌شرکت‌هاي‌مورد‌مطالعه‌‌29اسفندماه‌باشد.

در‌دوره‌مورد‌بررسی‌وقفه‌معاملاتی‌بیش‌تر‌از‌‌6ماه‌نداشته‌باشند.
حداقل‌5%‌سهام‌شناور‌آزاد‌داشته‌باشد.
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5-2-‌متغیرهای‌پژوهش

7 
 

  پژوهشمتغیرهاي  - 2-5
*

برگرفته از 
ي

ش شناسی در حسابدار
ي تجربی و رو

ش ها
ب پژوه

کتا
(بنی مهد و عربی،

1397
(*

 
  

 )2008(مدل دیچو و تانگ،تطابق ها هزینه ها با درآمدها

 
  = هزینه هاي کل در سال آتیکالا و خدمات سال جاري/کل درآمدهاي فروش  =

  = هزینه هاي کل در سال جاري/ = هزینه هاي کل در سال قبل 
  هرشرکت هرسال نسبت به شش سال قبل(بصورت سري زمانی)  -
  ري وتوزیع وفروش بعلاوه بهاي تمام شده کالاي فروش رفتههزینه کل: برابر با هزینه عموي وادا -
  هاي اول دوره شده است بمنظور همگن کردن هزینه و درآمد، تقسیم به جمع دارایی -
  نشان دهنده رعایت اصل تطابق است.  (B2>0)در مدل تانگ ضریب -

  )1995به موقع بودن سود(کوتاري و زیمرمن،
 

  سود قبل از کسر مالیات و بهره = /قبل از کسر مالیات و بهرهتغییرات سود  =/ی سهام= بازده واقع
  هرشرکت هرسال نسبت به شش سال قبل(بصورت سري زمانی) -
  .ملاك بوده است (R2)ضریب تعیین -بمنظورهمگن کردن تقسیم بر داراییهاي اول دوره شده است. -

  )2008رطی(دیچو و تانگ،محافظه کاري ش
 

  هزینه هاي کل در سال جاري =/کل درآمدهاي فروش کالا و خدمات سال جاري =
  هزینه هاي کل در سال آتی =/هزینه هاي کل در سال قبل =

 -ورهمگن کردن تقسیم بر داراییهاي اول دوره شده است.بمنظ -هرشرکت هرسال نسبت به چهار سال قبل(بصورت سري زمانی) -
 نشان دهنده رعایت محافظه کاري است. (B1>0)درمدل دیچف وتانگ ضریب 

 )2000محافظه کاري غیر شرطی(بی ور و رایان،
  ارزش بازار حقوق صاحبان سهام/ارزش دفتري حقوق صاحبان سهام ×) -1(

  
  ((انتخاب خاصه))

یژگی، صورت هاي مالی تنها می توانند آن خاصه هایی را ارائه کنند که بر حسب پول قابل بیان است. چندین خاصه پولی با توجه به این و
وجود دارد که می تواند در صورت هاي مالی ارائه کرد؛ از قبیل بهاي تمام شده تاریخی، بهاي جایگزینی یا خالص ارزش فروش. انتخاب 

مالی گزارش شود باید مبتنی بر مربوط بودن آن به تصمیمات اقتصادي استفاده کنندگان باشد و خاصه خاصه که قرار است در صورت هاي 
  ). 1389هاي غیر پولی در یادداشت هاي توضیحی به استفاده کنندگان انتقال می یابد(شورورزي و نیکو مرام،

سالانه شرکت هاي عضو جامعه مورد بررسی قرار می  بنابراین براي مشخص کردن ویژگی انتخاب خاصه در این پژوهش، گزارش حسایرسی
گیرد، شرکت هایی که انتخاب خاصه را رعایت نکرده باشند، به عنوان بند گزارش انعکاس یافته است به آنها عدد (صفر) و آنهایی که رعایت 

  کرده اند عدد (یک) اختصاص می یابد.
  ((قابل مقایسه بودن))

) استفاده شده است. در این مدل، دو شرکت زمانی 2011سه صورت هاي مالی از مدل دي فرانکو و همکاران(براي اندازه گیري قابلیت مقای
مشابه در نظر گرفته می شوند که داراي رویداد هاي اقتصادي مشابه(مانند بازده) و سیستم حسابداري مشابه براي گزارش(مانده سود 

شرکت و بر اساس مدل  -ه تحلیل اندازه گیري قابلیت مقایسه براي هر مشاهده در سال حسابداري) ارائه کرده باشند. در این پژوهش، نحو
شرکت، مدل رگرسیونی زیر را بصورت فصلی، سال جاري و چهار سال  -) است. در ابتدا بایستی براي هر مشاهده سال 2011دي فرانکو،(

  قبل برآورد شود؛                                    

 
) که معرف عملکردهاي یک شرکت هستند و )و(ضرایب برآورده شده معرف تابعی از الگوي حسابداري یک شرکت است. یعنی ضرایب(

))انتخاب‌خاصه((
با‌توجه‌به‌این‌ویژگی،‌صورت‌های‌مالی‌تنها‌می‌توانند‌آن‌خاصه‌هایی‌را‌ارائه‌کنند‌که‌بر‌حسب‌پول‌قابل‌
بیان‌است.‌چندین‌خاصه‌پولی‌وجود‌دارد‌که‌می‌تواند‌در‌صورت‌های‌مالی‌ارائه‌کرد؛‌از‌قبیل‌بهای‌تمام‌
ش��ده‌تاریخی،‌بهای‌جایگزینی‌یا‌خالص‌ارزش‌ف��روش.‌انتخاب‌خاصه‌که‌قرار‌است‌در‌صورت‌های‌مالی‌
گ��زارش‌شود‌باید‌مبتنی‌بر‌مربوط‌بودن‌آن‌به‌تصمیمات‌اقتصادی‌استفاده‌کنندگان‌باشد‌و‌خاصه‌های‌
غیر‌پولی‌در‌یادداشت‌های‌توضیحی‌به‌استفاده‌کنندگان‌انتقال‌می‌یابد)شورورزی‌و‌نیکو‌مرام،1389(.‌
بنابراین‌برای‌مشخص‌کردن‌ویژگی‌انتخاب‌خاصه‌در‌این‌پژوهش،‌گزارش‌حسایرسی‌سالانه‌شرکت‌های‌
عض��و‌جامعه‌مورد‌بررس��ی‌قرار‌می‌گیرد،‌شرکت‌هایی‌که‌انتخاب‌خاصه‌را‌رعایت‌نکرده‌باشند،‌به‌عنوان‌
بن��د‌گ��زارش‌انعکاس‌یافته‌است‌ب��ه‌آنها‌عدد‌)صفر(‌و‌آنهایی‌که‌رعای��ت‌کرده‌اند‌عدد‌)یک(‌اختصاص‌

می‌یابد.
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))قابل‌مقایسه‌بودن((

برای اندازه گیری قابلیت مقایسه صورت های مالی از مدل دی فرانکو و همکاران)2011( استفاده شده است. در این 
مدل، دو ش��رکت زمانی مش��ابه در نظر گرفته می شوند که دارای رویداد های اقتصادی مشابه)مانند بازده( و سیستم 
حس��ابداری مشابه برای گزارش)مانده سود حسابداری( ارائه کرده باشند. در این پژوهش، نحوه تحلیل اندازه گیری 
قابلیت مقایس��ه برای هر مش��اهده در س��ال - شرکت و بر اس��اس مدل دی فرانکو،)2011( است. در ابتدا بایستی 
برای هر مش��اهده سال - شرکت، مدل رگرسیونی زیر را بصورت فصلی، سال جاری و چهار سال قبل برآورد شود؛  

( که معرف  ( و ) ضرایب برآورده ش��ده معرف تابعی از الگوی حس��ابداری یک ش��رکت اس��ت. یعنی ضرایب )
عملکردهای یک شرکت هستند و توسط رویدادهای اقتصادی)بازده شرکت( برآورد شده است و نزدیک بودن توابع 
حس��ابداری بین دو ش��رکت، قابلیت مقایسه بین این دو شرکت را نشان می دهد. حال برای اندازه گیری فاصله بین 

توابع حسابداری براورد شرکت های )j( و )i( با استفاده از مدل زیر برآورد می شود؛

.)t( در دوره )i( و بازده شرکت )i( با توجه به تابع شرکت )i( سود پیش بینی شده شرکت

.)t( در دوره )i( و بازده شرکت )j( با توجه به تابع شرکت )j( سود پیش بینی شده شرکت
پس از محاس��به مقادیر فوق، از طریق تفاضل هر کدام از ش��رکت ها )شرکت اول منهای شرکت  دوم و ...( صورت 

می گیرد. در نهایت از مقدار بدست آمده از تفاضل، تقسیم بر کل تعداد شرکت ها می شود.

احتیاط‌)محافظه‌کاری(

احتی��اط‌عبارت‌اس��ت‌از‌کاربرد‌درجه‌ای‌از‌مراقبت‌که‌در‌اعمال‌قضاوت‌ب��رای‌انجام‌برآورد‌در‌شرایط‌
ابه��ام‌م��ورد‌نیاز‌است،‌به‌گونه‌ای‌که‌درآمدها‌یا‌داراییها‌بیش��تر‌از‌واق��ع‌و‌هزینه‌ها‌یا‌بدهی‌ها‌کمتر‌از‌
واق��ع‌ارائه‌نش��ود.‌در‌این‌پژوهش‌ب��رای‌ارزیابی‌شاخص‌محافظه‌کاری‌از‌م��دل‌گیولی‌و‌هین‌)2000(‌
استفاده‌می‌گردد‌که‌بنی‌مهد)1385(‌نیز‌در‌پژوهش‌خود‌از‌این‌مدل‌استفاده‌کرده‌است.‌‌))در‌اکثریت‌

پژوهشات‌انجام‌شده‌در‌خارج‌از‌کشور‌در‌سال‌های‌اخیر‌از‌این‌مدل‌استفاده‌شده‌است.((

= هزینه استهلاک = جریان نقد عملیاتی /   = سود عملیاتی/  = جمع دارایی ها بیانگر اندازه شرکت است. /  
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))کامل‌بودن((

اطلاع��ات‌مالی‌مندرج‌در‌صورت‌های‌مال��ی‌باید‌با‌توجه‌به‌کیفیت‌اهمیت‌و‌ملاحضات‌مربوط‌به‌فزونی‌
مناف��ع‌بر‌هزینه‌و‌ارائه‌آن‌کامل‌باشد.‌حذف‌بخش��ی‌از‌اطلاعات،‌ممکن‌اس��ت‌باعث‌شود‌که‌اطلاعات‌

نادرست‌یا‌گمراه‌کننده‌شود‌و‌لذا‌قابل‌اتکاء‌نباشد‌و‌از‌مربوط‌بودن‌آن‌کاسته‌شود.
-‌برای‌کامل‌بودن‌اطلاعات‌حسابداری‌نیز‌از‌گزارش‌سالانه‌حسابرسی‌استفاده‌می‌شود.‌

-‌شرکت‌هایی‌که‌بند‌محدودیت‌در‌رسیدگی‌یا‌بند‌شرط‌درباره‌عدم‌افش��اء‌کامل‌اقلامی‌از‌صورت‌های‌
مالی)مانن��د‌ذخیره‌مالیات(‌دارند،‌بخاطر‌این‌که‌اطلاع��ات‌آنها‌کامل‌نمی‌باشد‌عدد‌)صفر(‌و‌آنهایی‌که‌
بن��د‌محدودیت‌یا‌شرط‌مذکور‌در‌رسیدگی‌را‌ندارند‌ع��دد‌)یک(‌داده‌می‌شود.‌زیرا‌اطلاعات‌مندرج‌در‌

صورت‌های‌مالی‌آنها‌بطور‌کامل‌ارائه‌شده‌است.‌
))در‌این‌پژوهش‌چنین‌معیاری‌با‌توجه‌به‌مفاهیم‌نظری‌گزارشگری‌مالی‌در‌نظر‌گرفته‌می‌شود.((

))بیان‌صادقانه((
اطلاعات باید اثر معاملات و سایر رویداد های را که ادعا می کند)یا به گونه ای معقول انتظار می رود( بیانگر آن است، 
به طور صادقانه بیان کند. به طور مثال، ترازنامه باید بیانگر صادقانه اثرات معاملات و س��ایر رویدادهایی باش��د که 
منجر به عناصری در تاریخ ترازنامه شوند که معیارهای شناخت را احراز کرده باشند. لذا بررسی همبستگی بین سود 

و بازده سهام و قدرت توضیح دهندگی سود روشی برای تعیین میزان بیان صادقانه آن است.
مطابق با دیدگاه بیور)1989(؛ فرض میشود تغییر در قیمت سهام واکنش به تغییرات سود در یک دوره معین است. 
بنابراین بازدهی، تابعی از تغییرات سود است و ضریب تغییر سود به عنوان معیاری برای کیفیت سود در نظر گرفته 

می شود)نصراللهی و عارف منش 1389،ولوری 2006(.
بر این اس��اس ضریب تعیین مدل زیر که بر اس��اس اطلاعات 10 سال قبل هر شرکت محاسبه می شود، به عنوان 

میزان بیان صادقانه می باشد.                                                         
= نسبت سود خالص سال جاری به قیمت بازارسهام /   t میانگین بازده ماهانه سهام)12 ماه( برای سال =

( بیانگر صادقانه بودن است.(( ))ضریب تعیین)
- هر شرکت هرسال نسبت به شش سال قبل )بصورت سری زمانی(

-‌به‌منظور‌همگن‌کردن‌تقسیم‌بر‌دارایی‌های‌اول‌دوره‌شده‌است.
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‌))ارزش‌تأییدکنندگی((

همانن��د‌پژوهش‌های‌اعتم��ادی‌و‌همک��اران)1388(‌و‌رستمی‌و‌همک��اران)1390(‌از‌مدل‌کرمندی‌و‌
لیپ)1987(‌استفاده‌شده‌است.

  

درخصوص به دست آوردن ارزش بازخورد اطلاعات، نیازبه طی سه مرحله می باشد. 
مرحله اول عبارتست از اشتباه پیش بینی سود سال های بعد، با در نظر گرفتن سود سال جاری.

‌بنابراین؛‌در‌این‌مرحله‌مقدار‌باقیمانده‌مدل‌رگرسیونی‌پایین‌محاسبه‌می‌شود.

مرحله دوم عبارتست از اشتباه پیش بینی سود سال های بعد، بدون در نظر گرفتن سود سال جاری. بنابراین؛ در این 
مرحله مقدار باقیمانده مدل رگرسیونی پایین محاسبه می شود.

- لازم بذکر اس��ت در مدل های بالا برای همس��ان س��ازی متغیرها و حذف اثر اندازه ش��رکت ها در نتایج پژوهش، 
تمامی متغیر ها بر حسب میانگین دارایی های شرکت استاندارد شده است.

مرحله سوم برای سنجش میان ارزش بازخورد اطلاعات مالی از تفاوت بین قدر مطلق اشتباهات در برآورد سود سال 
بعد، قبل و بعد از لحاظ کردن سود سال جاری به شرح فرمول زیر استفاده شده است.

-‌س��ود‌ناخالص‌را‌بصورت‌فصلی‌جمع‌آوری‌نمودیم.‌سپس‌هرسال‌رونس��بت‌به‌چهار‌سال‌قبل‌)سری‌
زمانی(‌تخمین‌زده‌می‌شود.

))ارزش‌پیش‌بینی‌کنندگی((

= خطای باقیمانده                      = سود خالص تقسیم بر میانگین کل دارایی ها                      ‌‌

))رتبه‌کیفیت‌افشاء((
رتبه های اختصاص یافته به ش��رکت ها توس��ط سازمان بورس اوراق بهادار تهران که از دو قسمت زیر تشکیل شده 

است؛
( از امتیاز کل بخش اول( به موقع بودن با ضریب تاثیر )
( از امتیاز کل بخش دوم( قابلیت اتکاء با ضریب تاثیر )

 
 رتبه كيفيت افشاء

 به موقع بودن

 امتياز كيفيت افشاء

 )(مربوط بودن

 

 

 )(قابليت اتكاء

 مغايرت كم عملكرد و پيش بيني ها
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5-3-‌بهینه‌سازی‌به‌روش‌ازدحام‌ذرات

الگوریتم‌تجمع‌ذرات‌برگرفته‌از‌تجمع‌انبوهی‌از‌ذرات‌است،‌به‌این‌معنی‌که‌از‌حرکت‌دسته‌
جمعی‌پرندگان،‌ماهی‌ها‌و… الهام‌گرفته‌است.‌در‌حرکت‌جمعی‌هر‌جز،‌خود‌هوشمندی‌ندارد،‌

ولی‌رفتار‌گروه‌یک‌هوشمندی‌را‌دنبال‌می‌کند.
در‌اینج��ا‌حرک��ت‌دسته‌جمع��ی‌پرندگان‌بیانگر‌ه��ر‌ویژگی‌کیفی‌اطلاعات‌حس��ابداری‌در‌
شرکت‌ه��ای‌فعال‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌هس��تند.‌اکنون‌با‌طبق��ه‌بندی‌کیفیت‌اطلاعات‌
حسابداری‌طبق‌مفاهیم‌گزارشگری‌مالی‌حرکت‌هر‌دسته‌جمعی‌را‌طبق‌جدول‌شماره‌)2(‌بیان‌

می‌کنیم؛

جدول‌شماره‌)2(

جزء‌هر‌دستهعنوان‌دسته

کامل‌بودن/‌احتیاط/‌محافظه‌کاری‌شرطی/‌محافظه‌کاری‌غیرشرطی/‌قابلیت‌اتکاء
بی‌طرفی/‌بیان‌صادقانه

انتخاب‌خاصه/‌ارزش‌تائیدکنندگی/‌ارزش‌پیش‌بینی‌کنندگیمربوط‌بودن
قابلیت‌مقایسه/‌کیفیت‌افشاءقابلیت‌مقایسه

چه‌عواملی‌اعمال‌
خصوصیات‌کیفی‌را‌

دچار‌محدودیت‌می‌کند؟
تطابق‌هزینه‌با‌درآمد/‌به‌موقع‌بودن

اکن��ون‌با‌بکارگیری‌الگوریتم‌تجم��ع‌ذرات،‌هر‌دسته‌را‌تحت‌بهینه‌س��ازی‌به‌روش‌تقریب‌
میانگین‌نمونه‌با‌انتخاب‌معادله‌جدول‌شماره)3(،‌در‌برنامه‌متلب‌قرار‌می‌دهیم؛

جدول‌شماره‌)3(
شرایط‌روش‌تقریب‌میانگین‌نمونه10

( همگی دارای توزیع یکسان می باشند، انتخاب  با توجه به اینکه مقادیر
و ثابت می شود.

بنابراین؛                                           

 به عنوان یک برآوردگر برای جواب بهینه مساله در نظر گرفته می شود.
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انجام‌مراح��ل‌پیاده‌سازی‌تجمع‌ذرات‌شامل‌پنج‌مرحله‌ی‌تعریف‌مس��اله،‌معرفی‌تنظیمات‌
الگوریت��م،‌مقدار‌دهی‌اولیه،‌حلقه‌اصلی،‌پس‌پردازش‌می‌باشد.‌تعریف‌مس��اله‌کیفیت‌اطلاعات‌
حس��ابداری،‌تنظیم‌بهینه‌سازی‌دسته‌جات‌به‌روش‌معادل��ه‌تقریب‌میانگین‌نمونه،‌مقدار‌دهی‌
اول��ی‌بر‌اساس‌ماتری��س‌دادهای‌کیفیت‌اطلاعات‌حس��ابداری‌تنظیم‌و‌حلقه‌اصلی‌را‌تش��کیل‌
می‌دهی��م.‌ساختار‌پاسخ‌را‌بین‌)1+،1-(‌جهت‌تحلیل‌آسانت��ر‌ضرایب‌تنظیم‌نموده‌ایم.‌در‌اینجا‌

بخشی‌از‌پارمترهای‌قرار‌داده‌شده‌در‌الگوریتم‌را‌جهت‌اطلاع‌آورده‌ایم.

nVar=colnum;        % Number of Decision Variables
VarSize=[1 nVar];   % Size of Decision Variables Matrix
VarMin=-10;         % Lower Bound of Variables
VarMax= 10;         % Upper Bound of Variables
MaxIt=342;      % Maximum Number of Iterations
nPop=100;        % Population Size (Swarm Size)
w=1;            % Inertia Weight
wdamp=0.99;     % Inertia Weight Damping Ratio
c1=1.5;         % Personal Learning Coefficient
c2=2.0;         % Global Learning Coefficient
 %Velocity Limits
VelMax=0.1*(VarMax-VarMin;)
VelMin=-VelMax

در‌اینجا‌تمرکز‌بر‌مس��ائل‌نامقید‌است.‌این‌روش‌را‌می‌توان‌برای‌مس��ائل‌مقید‌نیز‌استفاده‌
نم��ود.‌حتی‌می‌توان‌زمانی‌که‌محدودیت��ی‌با‌استفاده‌از‌شبیه‌سازی‌برآورد‌شود‌نیز،‌قابل‌اعمال‌

باشد.
همانطور‌که‌بیان‌شد،‌در‌مرحله‌پنجم)پس‌پردازش(،‌ضرایب‌بهینه‌طبق‌جدول‌شماره))4((‌
و‌نم��ودار‌یافت��ن‌نقطه‌بهینه‌بر‌اساس‌مقدار‌بهینه‌طبق‌شکل‌شماره‌))1((‌برای‌هر‌یک‌از‌دسته‌

جات‌استخراج‌گردیده‌است.
)به‌دلیل‌محدودیت‌در‌تعداد‌صفحات‌دو‌نمودار‌نمونه‌برای‌دسته‌جات‌مربوط‌بودن‌و‌قابلیت‌

مقایسه‌جهت‌نمایش‌آورده‌شده‌است.(
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)کیفیت‌مربوط‌بودن‌اطلاعات‌حسابداری(‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌)کیفیت‌قابلیت‌مقایسه‌اطلاعات‌حسابداری(
سهامداران‌فعال‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران

))شکل‌شماره‌)1(/‌یافتن‌نقطه‌بهینه‌بر‌اساس‌مقدار‌نمونه((

جدول‌شماره‌)4(
مفاهیم‌نظری
گزارشگری‌مالی

عنوان
تجزیه‌و‌تحلیل)ویژگی‌های‌کیفی‌اطلاعات‌حسابداری(

))قابلیت‌اتکاء((

نامطلوب0.0466-کامل‌بودن
نا‌مطلوب0.0073-احتیاط

مطلوب0.1238محافظه‌کاری‌شرطی
نامطلوب0.0896-محافظه‌کاری‌غیرشرطی

نامطلوب0.0574بی‌طرفی
نامطلوب0.0465بیان‌صادقانه

))مربوط‌بودن((
نامطلوب0.0458-انتخاب‌خاصه

نامطلوب0.0372ارزش‌تأیید‌کنندگی
مطلوب0.1195ارزش‌پیش‌بینی‌کنندگی

نامطلوب0.1202-قابلیت‌مقایسه))قابلیت‌مقایسه((
مطلوب0.1198کیفیت‌افشاء

چه‌عواملی‌اعمال‌خصوصیات‌کیفی‌
را‌دچار‌محدودیت‌می‌کند؟

نامطلوب0.0293تطابق‌هزینه‌با‌درآمد
نامطلوب0.0521به‌موقع‌بودن‌سود

ج��دول‌شماره)4(‌ضرای��ب‌بهینه‌و‌تحلیل‌هر‌یک‌از‌ویژگی‌های‌کیفی‌اطلاعات‌حس��ابداری‌
را‌نش��ان‌می‌دهد.‌ما‌ساختار‌پاسخ‌را‌بی��ن‌)1+،1-(‌قرار‌دادیم‌تا‌بتوانیم‌به‌راحتی‌نتایج‌را،‌مورد‌
ارزیاب��ی‌قرار‌دهی��م.‌جدول‌شماره)5(‌تفس��یری‌مختصر‌از‌خروجی‌هر‌ویژگ��ی‌کیفی‌اطلاعات‌
حس��ابداری‌می‌باشد‌که‌با‌تعریفی‌عملیاتی‌آن‌را‌ابت��دا‌اندازه‌گیری‌نمودیم.‌جدول‌شماره)5(‌به‌

تحلیل‌هرچه‌راحت‌تر‌ضرایب‌بهینه‌هر‌ویژگی‌کیفی‌اطلاعات‌حسابداری‌کمک‌می‌نماید.
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‌جدول‌شماره‌)5(‌-‌تحلیل‌هر‌ویژگی‌کیفی‌اطلاعات‌حسابداری‌))پس‌از‌خروج‌از‌الگوریتم‌تجمع‌ذرات((

ء((
تکا

ت‌ا
بلی
)قا

(

کامل‌
بودن

گزارش‌سالانه‌حسابرسی،‌کامل‌بودن‌اطلاعات‌ارائه‌شده‌شرکت‌ها‌را‌بیان‌
می‌نمود.‌عدم‌وجود‌بند‌شرط‌یا‌بند‌محدودیت‌در‌دامنه‌رسیدگی،‌نشان‌از‌

کامل‌بودن‌اطلاعات‌ارائه‌شده‌می‌باشد.‌عدد‌)یک(‌برای‌شرکت‌های‌ارائه‌دهنده‌
اطلاعات‌کامل‌و‌عدد‌)صفر(‌برای‌شرکت‌های‌ارائه‌دهنده‌اطلاعات‌ناقص‌می‌باشد.

هر‌چه‌میزان‌احتیاط)محافظه‌کاری(‌در‌ارائه‌اطلاعات‌بیشتر‌شود،‌از‌بی‌طرفی‌احتیاط
در‌ارائه‌اطلاعات‌کاسته‌می‌شود.

محافظه‌کاری‌
شرطی

محافظه‌کاری‌مدل‌باسو،‌مدلی‌مبتنی‌بر‌اصل‌تطابق‌است.‌باقی‌مانده‌های‌مدل‌
نشان‌دهنده‌درآمدها‌غیرعادی‌می‌باشد.‌هرچه‌مقدار‌باقی‌مانده‌مدل،‌مثبت‌و‌

بزرگتر‌باشد،‌سود‌شناسایی‌شده‌محافظه‌کارانه‌تر‌خواهد‌بود.

محافظه‌کاری‌
غیرشرطی

مدل‌بیور‌و‌رایان،‌رویکرد‌ترازنامه‌ای‌گزارش‌سریع‌بدهی‌نسبت‌به‌دارایی‌
می‌باشد.‌در‌گزارش‌گری‌محافظه‌کارانه‌نسبت‌ارزش‌دفتری‌دارایی‌به‌بازار‌کمتر‌
از‌یک‌خواهد‌بود.‌هر‌چه‌ارزش‌دفتری‌حقوق‌صاحبان‌سهام‌از‌ارزش‌بازار‌فاصله‌

بگیرد،‌بیانگر‌محافظه‌کاری‌بیشتر‌می‌باشد.

بی‌طرفی
هرچه‌میزان‌اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌بیشتر‌باشد،‌احتمال‌مدیریت‌سود‌بیشتر‌

است‌و‌در‌نتیجه‌بی‌طرفی‌در‌ارائه‌اطلاعات‌کمتر‌خواهد‌بود.‌اگر‌مدیریت،‌سود‌را‌
صادقانه‌گزارش‌نماید،‌سود‌به‌دور‌از‌سوگیری‌و‌تعصب‌می‌باشد.

بیان
‌صادقانه

همبستگی‌بین‌سود‌بازده‌سهام‌و‌قدرت‌توضیح‌دهندگی‌سود،‌روشی‌برای‌تعیین‌
میزان‌بیان‌صادقانه‌است.‌ضریب‌تعیین‌رگرسیون‌سود‌به‌بازده‌دوره‌تملک‌قدرت‌

توضیح‌دهندگی‌سود،‌به‌عنوان‌میزان‌بیان‌صادقانه‌است.

ن((
ود

ط‌ب
ربو

))م

انتخاب‌خاصه

برای‌مشخص‌کردن‌ویژگی‌انتخاب‌خاصه،‌گزارش‌حسایرسی‌سالانه‌شرکت‌های‌
عضو‌جامعه‌مورد‌بررسی‌قرار‌گرفت،‌عدد‌)یک(‌برای‌شرکت‌های‌که‌انتخاب‌

خاصه‌را‌رعایت‌نمودند‌و‌عدد‌)صفر(‌برای‌شرکت‌های‌که‌انتخاب‌خاصه‌را‌رعایت‌
ننمودند‌و‌به‌صورت‌بند‌در‌گزارش‌حسابرسی‌آنها‌انعکاس‌یافته‌است.

ارزش‌
تائید‌کنندگی

نسبت‌ارزش‌تائید‌کنندگی‌محاسبه‌شده‌کمتر‌یا‌مساوی‌صفر‌باشد،‌ارزش‌
بازخورد‌منفی‌است.‌اگر‌کمتر‌ازیک‌باشه‌ارزش‌بازخورد‌محدود‌و‌اگر‌بزرگتر‌از‌
یک‌و‌یا‌مساوی‌یک‌باشد،‌ارزش‌بازخورد‌مثبته‌و‌بیانگر‌کیفیت‌بالای‌اطلاعات‌

می‌باشد.

ارزش‌
پیش‌بینی‌
کنندگی

براساس‌قدرمطلق‌خطای‌رگرسیون‌پیش‌بینی‌سود‌براساس‌سود‌جاری‌محاسبه‌
شده‌است.‌مقدار‌میانگین‌در‌واقع‌نشان‌دهنده‌خطای‌پیش‌بینی‌در‌سود‌بوده‌

است.‌‌هر‌چه‌این‌مقدار‌کمتر‌باشد؛‌نشان‌دهنده‌ارزش‌پیش‌بینی‌کنندگی‌بالای‌
اطلاعات‌است.

ه((
یس

مقا
ت‌

بلی
)قا

(

قابلیت‌مقایسه

قابلیت‌مقایسه‌صورت‌های‌مالی‌بر‌طبق‌بیانیه‌)هیات‌استانداردهای‌حسابداری‌
مالی،2010(‌یکی‌از‌ویژگی‌های‌کیفی‌اطلاعات‌است‌که‌استفاده‌کننده‌گان‌
را‌قادر‌می‌سازد‌تا‌مشابهت‌ها‌و‌تفاوت‌هایی‌که‌بین‌دو‌مجموعه‌از‌پدیده‌های‌

اقتصادی‌دارد‌را‌تشخیص‌دهند‌و‌به‌سرمایه‌گذاران‌و‌وام‌دهنده‌گان‌‌در‌مورد‌
تصمیماتی‌که‌اساساً‌شامل‌ارزیابی‌فرصت‌های‌جایگزینی‌است،‌توضیح‌می‌دهند.‌

اما‌اگر‌اطلاعات‌قابلیت‌‌مقایسه‌آنها‌در‌دسترس‌نباشد،‌استفاده‌کننده‌گان‌
نمی‌توانند‌منطقی‌تصمیم‌بگیرند‌و‌باعث‌افزایش‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌می‌گردد.

امتیاز‌کیفیت‌افشاء‌فی‌ما‌بین‌صفر‌و‌صد‌است.‌هر‌چه‌میزان‌این‌عدد‌بیشتر‌کیفیت‌افشاء
باشد،‌نشان‌از‌رتبه‌بالای‌کیفیت‌افشاء‌شرکت‌ها‌می‌باشد.
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‌جدول‌شماره‌)5(‌-‌تحلیل‌هر‌ویژگی‌کیفی‌اطلاعات‌حسابداری‌))پس‌از‌خروج‌از‌الگوریتم‌تجمع‌ذرات((

چه‌عواملی‌
اعمال‌

خصوصیات‌
کیفی‌
را‌دچار‌

محدودیت‌
می‌کند؟

تطابق‌هزینه‌با‌
درآمد

درآمدهای‌هرسال‌به‌هزینه‌های‌سال‌جاری‌و‌سال‌قبل‌و‌سال‌آینده‌وابسته‌است.‌
)b2(‌بیانگر‌رعایت‌دقیق‌و‌کامل‌اصل‌تطابق‌می‌باشد.‌باقی‌مانده‌های‌مدل‌نشان‌
دهنده‌درآمدهای‌غیرعادی‌است.‌هرچه‌باقیمانده‌مدل‌بزرگتر‌باشد،‌)b2(‌نشان‌

از‌رعایت‌اصل‌تطابق‌دارد.‌تطابق‌بیشتر،‌نشان‌از‌کیفیت‌بالای‌سود‌است.

به‌موقع‌بودن‌
سود

هرچه‌میزان‌اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌بیشتر‌باشد،‌احتمال‌مدیریت‌سود‌بیشتر‌و‌در‌
نتیجه‌بی‌طرفی‌در‌ارائه‌اطلاعات‌کمتر‌خواهد‌بود.‌اگر‌مدیریت،‌سود‌را‌صادقانه‌

گزارش‌نماید،‌سود‌به‌دور‌از‌سوگیری‌و‌تعصب‌می‌باشد.

6-نتیجه‌گیری
در‌حال‌حاضر،‌نگرانی‌اصلی‌دو‌هیئت‌بین‌المللی‌مقررات‌حس��ابداری‌)هیئت‌استانداردهای‌
بین‌المللی‌حسابداری‌و‌هیئت‌استانداردهای‌حسابداری‌مالی‌امریکا(‌ایجاد‌یک‌سیستم‌حسابداری‌
مدرن‌است‌که‌به‌طور‌دقیق‌و‌سریع‌به‌استفاده‌کنندگان،‌اطلاعات‌مالی‌و‌حس��ابداری‌با‌کیفیت‌
بده��د.‌چرا‌که؛‌سرمایه‌گذاران‌به‌عنوان‌یک��ی‌از‌مهم‌ترین‌گروه‌های‌تصمیم‌گیرندگان‌از‌اطلاعات‌
حسابداری‌برای‌ارزش‌گذاری‌شرکت‌ها‌استفاده‌می‌کنند)ال‌شامی‌و‌کاید،2005(.‌از‌طرفی‌زمانی‌
ک��ه‌اطلاعات‌حس��ابداری‌با‌کیفیت‌باش��د،‌نظارت‌سرمایه‌گذاران‌بر‌مدیری��ت‌را‌با‌محدود‌کردن‌
هزینه‌های‌مدیریتی‌برای‌منافع‌خود‌و‌دیگران‌تقویت‌می‌کند‌و‌موجب‌بهینه‌سازی‌تصمیم‌گیری‌
سرمایه‌گ��ذاران‌می‌شود‌)بال‌و‌شیوا‌کوم��ار،2005(.‌پژوهش‌پیش‌رو‌نیز‌تلاش‌نمود‌تا‌اهمیت‌و‌
جایگ��اه‌اطلاعات‌حس��ابداری‌و‌کیفیت‌آن‌را‌بیان‌کند.‌سپس‌به‌ان��دازه‌گیری‌کیفیت‌اطلاعات‌
حسابداری‌طبق‌مفاهیم‌گزارشگری‌مالی‌در‌ایران‌پرداخت.‌با‌بکارگیری‌الگوی‌بهینه‌سازی‌تجمع‌
ذرات‌ضری��ب‌بهین��ه‌هر‌یک‌از‌ویژگی‌ها‌را‌استخراج‌نمود.‌در‌آخر‌تحلیل‌ضرایب‌بهینه‌هر‌یک‌از‌

ویژگی‌های‌کیفی‌مستخرجه‌از‌الگوریتم‌تجمع‌ذرات‌را‌در‌جدول‌شماره‌)4(‌بیان‌نمود.
نتای��ج‌پژوه��ش‌به‌وض��وح‌نش��ان‌داد؛‌کیفیت‌اطلاع��ات‌حس��ابداری‌تنها‌در‌س��ه‌ویژگی‌
کیفی)محافظه‌کاری‌شرطی،‌ارزش‌پیش‌بینی‌کنندگی،‌کیفیت‌افش��اء(‌مطلوب‌بوده‌است‌و‌سایر‌
ویژگی‌ها‌از‌کیفیت‌نامناسبی‌برخوردار‌می‌باشد.‌بنابراین‌نمی‌توان‌برای‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌
در‌ب��ورس‌اوراق‌به��ادار‌تهران‌الگوی‌خاصی‌را‌بیان‌نمود.‌بکارگیری‌الگوریتم‌تجمع‌ذرات‌با‌الهام‌
از‌حرکت‌دسته‌جمعی‌پرندگان‌در‌این‌پژوهش‌نشان‌داد،‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌در‌هیچ‌از‌
ویژگی‌های‌خود،‌الگوی‌خاصی‌را‌نش��ان‌نمی‌دهد‌و‌ضرایب‌بهینه‌ضعیف‌نش��ان‌از‌عدم‌اهتمام‌به‌

کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌است.

7-‌پیشنهادات‌کاربردی‌پژوهش
نتایج‌پژوهش‌به‌وضوح‌نشان‌داد،‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌از‌
سطح‌اهمیت‌مناسبی‌برخوردار‌نیس��ت‌و‌نمی‌توان‌الگویی‌مناسب‌از‌کیفیت‌اطلاعات‌حسابداری‌

برای‌آن‌متصور‌شد.‌بنابراین‌با‌توجه‌به‌نتایج‌پژوهش‌فوق،‌پیشنهاد‌ذیل‌ارائه‌می‌گردد؛
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-‌جایگزینی‌استانداردهای‌بین‌المللی‌به‌جای‌استاندارد‌های‌ملی‌در‌تهیه‌اطلاعات‌حسابداری‌‌
استانداردهاي‌حس��ابداري‌ایران،‌ب��راي‌دنیا‌ناشناخته‌است.‌بنابراین‌ب��ه‌هنگام‌ارزیابی‌رتبه‌
ریس��ک،‌پولشویی،‌شفافیت‌و‌کیفیت‌گزارشگری،‌نمره‌منفی‌می‌گیرد.‌براساس‌آخرین‌رتبه‌بندی‌
سازمان‌بین‌المللی‌شفافیت،‌ایران‌در‌جایگاه‌)130(ایستاده‌است.‌اگر‌چه‌نسبت‌به‌سال‌قبل‌شش‌
پله‌صعود‌داشته‌است،‌اما‌همچنان‌از‌وضعیت‌نامناسب‌کش��ورمان‌در‌شفافیت‌و‌کیفیت‌حکایت‌

می‌کند.
از‌طرفی‌این‌استانداردها‌کامل‌نیس��ت‌و‌سازمان‌حس��ابرسی‌با‌الگو‌قراردادن‌استانداردهاي‌
بین‌المللی‌در‌حد‌امکانات‌انس��انی‌و‌بودجه‌اي‌خود،‌بخش��ی‌از‌استانداردهاي‌لازم‌را‌تدوین‌کرده‌
است.‌)147(کش��ور‌دنی��ا‌استانداردهاي‌بین‌المللی‌گزارشگري‌مالی‌را‌ب��ه‌طور‌کامل‌پذیرفته‌اند.‌
همچنی��ن‌در‌ایران‌در‌سطح‌کلان،‌ف��رض‌بر‌هماهنگی‌با‌استاندارده��اي‌بین‌المللی‌است.‌بانک‌
مرک��زي‌نیز‌در‌بهم��ن‌ماه‌)1394(‌ابلاغیه‌اي‌درب��اره‌تهیه‌صورت‌هاي‌مالی‌ب��ه‌همه‌بانک‌ها‌و‌
موسس��ات‌اعتباري‌ابلاغ‌کرد.‌سازمان‌حس��ابرسی‌نیز‌با‌اعلام‌پذی��رش‌استانداردهای‌بین‌المللی‌
حس��ابداری‌در‌ایران‌از‌سال‌)1395(‌به‌مجموع��ه‌اقدامات‌بانک‌مرکزي‌و‌سازمان‌بورس‌و‌اوراق‌
بهادار‌کمک‌مؤثري‌کرده‌است.‌معاون‌نظارت‌بر‌بورس‌ها‌و‌ناشران،‌طی‌اطلاعیه‌اي‌خطاب‌به‌کلیة‌
ناشران‌اوراق‌بهادار‌ثبت‌شده‌نزد‌سازمان‌بورس‌و‌اوراق‌بهادار‌و‌کلیة‌حسابرسان‌معتمد‌سازمان‌
بورس‌و‌اوراق‌بهادار،‌شرکت‌ها‌را‌به‌رعایت‌استانداردهاي‌بین‌المللی‌گزارشگري‌مالی)IFRS(‌ملزم‌

کرده‌است.
بکارگی��ری‌استانداردهای‌بین‌المللی،‌باعث‌افزایش‌قابلیت‌مقایس��ه‌و‌کیفیت‌صورتهاي‌مالی‌
می‌شوند‌و‌به‌سرمایه‌گذاران‌و‌سایر‌مشارکت‌کنندگان‌بازار‌در‌اتخاذ‌تصمیمات‌آگاهانه‌اقتصادي‌
کمک‌می‌کنند.‌یکسان‌سازي‌حسابداري‌در‌سرتاسر‌جهان‌سبب‌می‌شود‌تا‌حسابداران‌حرفه‌اي‌در‌
تمام‌دنیا‌بر‌مجموعه‌واحدي‌از‌استانداردها‌متمرکز‌شوند‌و‌به‌این‌ترتیب،‌ضعف‌این‌استانداردها‌
کاملًا‌آشکار‌گردد‌و‌از‌طریق‌رفع‌اشکالات‌آن،‌شفافیت‌و‌کیفیت‌گزارشگري‌مالی‌به‌میزان‌زیادي‌
ارتقاء‌پیدا‌می‌کند.‌در‌شرکت‌هایی‌که‌استانداردهای‌بین‌المللی‌پذیرفته‌شده‌است،‌بر‌روي‌هزینه‌
سرمایه‌تاثیر‌زیادي‌داشته‌و‌سبب‌گردیده‌نابرابري‌اطلاعاتی،‌ریس��ک‌و‌در‌نتیجه‌هزینه‌سرمایه‌
کاه��ش‌یابد.‌این‌استانداردها‌با‌ارتقاي‌افش��اء‌نس��بت‌به‌استانداردهاي‌مل��ی،‌از‌میزان‌اطلاعات‌
محرمانه‌در‌اختیار‌افراد‌درون‌شرکت‌می‌کاهد‌و‌به‌محافظت‌بیشتر‌از‌حقوق‌سرمایه‌گذاران‌منجر‌
خواه��د‌شد‌که‌طبعاً‌سبب‌کاه��ش‌نابرابري‌اطلاعاتی‌می‌گردد.‌همچنی��ن‌شرکت‌هایی‌که‌براي‌
نخستین‌بار‌و‌پس‌از‌اجباري‌شدن‌پذیرش‌استانداردهاي‌گزارشگري‌بین‌المللی‌مالی،‌به‌کارگیري‌
آنها‌اقدام‌کرده‌اند،‌افزایش‌چشمگیري‌را‌در‌ارزش‌و‌نقدینگی‌بازار‌خود‌تجربه‌کرده‌اند.‌تحقیقات‌
تارکا)2004(،‌ب��ارت‌و‌همکاران)2005(،‌لانگ‌و‌همکاران)2005(،‌تندلو‌و‌وانس��ترالن)2005(،‌
هانگ‌و‌سوبرامانیام)2007(،‌داسکه‌و‌همکارانش)2007(،‌داسکه‌و‌همکارانش)2007(،‌دیمیتریو‌
پولوس)2013(‌نشان‌می‌دهند؛‌استانداردهای‌بین‌المللی‌حسابداری‌مبتنی‌بر‌اطلاعات‌می‌باشند‌
و‌کیفیت‌گزارشگری‌مالی‌را‌بهبود‌بخشیده‌و‌در‌نتیجه‌نیازهای‌اطلاعاتی‌سرمایه‌گذاران‌را‌تامین‌
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می‌کنند‌و‌ساختارهای‌بازار‌سهام‌را‌تقویت‌می‌کنند.
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