
 161-149، صص. 1۳98(، بهار و تابستان ۳۳سال هفدهم، شماره اول )پیاپی پژوهشنامه فلسفه دین، 
Philosophy of Religion Research, vol. 17, no. 1, (serial 33), spring and summer 2019, pp. 149-161 

149 

 :نید ۀفلسف یبرا نیفلسفه د خیتار ۀندیفزا تیاهم
 و عقل مانیا ۀنگاه هگل به رابط ۀنمون

 26/10/1396 دریافت: تاریخ 1بخش محسن فیض
 10/02/1397 پذیرش: تاریخ 2رضا گندمی

 چکیده
 یدارد. و تیاهم نید ۀفلسف یبرا خینشان دهد که چرا تار دکن یتلاش م سیلوتوماس 

چگونه تلاش  نید ۀمدرن فلسف خیاثرگذار در تار یها که چهرهنیکه فهم ا کند یاستدلال م
را  نید ۀفلسف یبرا یخیمطالعات تار تیرا متحول کنند، هم اهم نیمفهوم د اند کرده یم

. سازد یم انینما ینیمطالعات د ۀرا در مجموع نید ۀفلسف تیحورو هم م دهد ینشان م
(شده در  )ن مودهیپ یرهایسازد که چگونه نشان داده شدن مس انینما کند یتلاش م یو

نوشته،  نیکمک کند. در ا نید ۀفلسف شبردیبه پ تواند یفلسفه م خیتار ۀبا مطالع نید ۀفلسف
 یها سنت ۀمطالع تیرا به اهم سیلو دلالاست توان یداد که چگونه م مینشان خواه

 لینورابرت که  یا یبند گسترش داد. با استفاده از صورت زین نید ۀدر فلسف یمختلف فکر
آن از باب نمونه بر نگاه  یساز ادهیو پ ،ییاز سو ،کند یم «یهنجار یا سهیمقا ۀفلسف»از 

که نه تنها  مینشان ده ردک میتلاش خواه گر،ید یاز سو ،و عقل مانیا ۀهگل به رابط
در آن سنت کمک  نید ۀفلسف شبردیبه پ تواند یسنت م کیدر  نید ۀفلسف خیتار ۀمطالع

 یبرا تواند یم زین یمختلف فلسف یها در سنت نید ۀفلسف خیتار ۀکند، بلکه مطالع
 بخش باشد. الهام نید ۀدر مواجهه با مسائل فلسف شرفتیپ

 ها کلیدواژه
   و عقل مانیا ،یا سهیمقا نیفلسفه د ن،یفلسفه د خیهگل، تار
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 مقدمه .۱
توماس لویس تحت  اخیرا  در پژوهشی که  دین دارد؟ فلسفۀدین چه نفعی برای  فلسفۀتاریخ 
در قالب کتاب به انتشار « دین اهمیت دارد و بالعکس مطالعۀچرا فلسفه برای »عنوان 

تحت عنوان  ،است. در فصل سوم کتاب شده له پرداختهئبه این مس ای زاویهرسانده است، از 
اثرگذار در تاریخ  های چهرهفهم این که  کند میاستدلال  ، او«دین فلسفۀ آیندۀتاریخ در »

مفهوم دین را متحول کنند، هم اهمیت مطالعات  اند کرده میدین چگونه تلاش  فلسفۀمدرن 
مطالعات  مجموعۀدین را در  فلسفۀو هم محوریت  دهد میدین را نشان  فلسفۀتاریخی برای 

 .(Lewis 2015, 11) سازد میدینی نمایان 
 ، این پرسش از اهمیت بسزایی برخوردار است که از دو جهت قابل تبیین است. اولا 
جایگاه مطالعات تاریخی در فلسفه به طور عام و در فلسفۀ دین به طور خاص همواره از 

تلف بوده است. داوری دربارۀ نقش تاریخ های فکری مخ عوامل نزاع میان فیلسوفان سنت
دهی به آیندۀ فلسفۀ دین داشته  ای در شکل تواند سهم جدی فلسفۀ دین برای فلسفۀ دین می

، به ویژه در سال های اخیر، ربط فلسفۀ دین به رشتۀ مطالعات دینی نیز مورد  باشد. ثانیا 
تواند در بازبینی  لسفۀ دین میاست. نشان دادن نقش تاریخ فلسفۀ دین در ف قرار گرفتهپرسش 

 نقش مطالعات دینی در فلسفۀ دین نیز اثرگذار باشد.
توان استدلال لویس را به اهمیت مطالعۀ  در این نوشته نشان خواهیم داد که چگونه می

های مختلف فکری در فلسفۀ دین نیز گسترش داد. پس از طرح ایدۀ لویس در بخش  سنت
( از Neville 2001; 2016ای که نویل ) بندی تفاده از صورتاول مقاله، در بخش دوم با اس

سازی آن از باب نمونه بر نگاه  کند، و در بخش سوم با پیاده می« ای هنجاری فلسفۀ مقایسه»
هگل به رابطۀ ایمان و عقل، تلاش خواهیم کرد نشان دهیم که نه تنها مطالعۀ تاریخ فلسفۀ 

فۀ دین در آن سنت کمک کند، بلکه مطالعۀ تاریخ تواند به پیشبرد فلس دین در یک سنت می
تواند برای پیشرفت در مواجهه با مسائل  های مختلف فلسفی نیز می فلسفۀ دین در سنت

 بخش باشد. فلسفۀ دین الهام

 اهمیت تاریخ فلسفۀ دین برای فلسفۀ دین: منظری عام. 2

دین بر  فلسفۀمختلف به  های نگاهاو از  بندی برای توضیح نگاه لویس لازم است تقسیم
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دین سه  فلسفۀدر نگاه به عقل در   ،نظر او ازتوضیح دهیم.  رامختلف به عقل  های نگاهمبنای 
انگارانه و کلی از  شمول جهان ای تلقیکه  هستنددسته افراد وجود دارند. اولین دسته کسانی 

سوم نیز کسانی  دستۀد. تاریخی از عقل دارن ای تلقیکه هستند  آنهاییدوم  دستۀعقل دارند. 
 .(Lewis 2015, 62) دهند میکه به شکلی رادیکال عقل را مورد انتقاد قرار  هستند

انگارانه به عقل دارند، بر این باورند که  شمول اول، یعنی کسانی که نگاهی جهان دستۀ
این، مواجهه با ه، یکی است و یکی خواهد بود. بنابرعقل در همه جا و همه وقت یکی بود

ای در هر جای تاریخ و برای هر کس توسط همان عقل خواهد بود. به عبارت  لهئهر مس
تنها و تنها   ( هیچ اهمیتی ندارد و آنچه اهمیت داردcontext« )بستر»دیگر، در این نگاه، 

 شمول است. عقل جهان

یعنی کسانی که نگاهی تاریخی به عقل دارند، نگاه به عقل کمی   دوم، دستۀاما در 
  . او از هگل،گنجاند میمختلفی را در این دسته  های طیفاوت است. لویس متف

از این تلقی از عقل یاد  هایی نمونهشده به عنوان  شناسان اصلاح ها و معرفت پراگماتیست
ویژگی مشترک این دسته از متفکران این است که عقل را  .(Lewis 2015, 62) کند می

. برای این کنند میو بنابراین عامل تاریخ را در شناخت عقل وارد  ،دانند می وابسته به بستر
بدین معنا که  ،معاصر متفاوت است مسئلۀدر زمان افلاطون و یک  مسئلهیک   اندیشمندان،

 1اهمیت دارد. هایشان پاسخو  آنهاگیری این مسائل در شناخت  شکل زمینۀبستر و 

 نقطۀقد رادیکال عقل است، به یک معنا در که مبتنی بر ن هایی اندیشهیعنی   سوم، دستۀ
روشنگری از عقل  های تلقیاول را پذیرفتن  دستۀ. اگر ویژگی گیرد میاول قرار  دستۀمقابل 

سوم نقد و نفی این تلقی است. این  دستۀشمول( بدانیم، ویژگی  )یعنی همان عقل جهان
شمول را  ، عقل جهانستندهمدرن و پساساختارگرایانه اپس های نگاهکه مبتنی بر  ،نظریات
چرخش از ». تعبیر دنانگار میو دین را بدیلی برای عقل  ندنک میخورده معرفی  شکست

 .(Lewis 2015, 62آنان دانست ) اندیشۀبیانگر  توان میرا « فلسفه به دین

 فلسفۀبندی، از نگاه لویس، برای گروه دوم فایده و ضرورت تاریخ  بر اساس این تقسیم
که در آن نگاهی تاریخی به عقل وجود  ای اندیشه. در مشخص استدین  فلسفۀدین برای 

ورزی خود باید به تاریخ رجوع کنیم و  اندیشه های زمینهما برای شناخت منابع و   دارد،
ما در تاریخ شکل  اندیشۀآنان را مورد توجه قرار دهیم. از آنجا که چارچوب  های اندیشه
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چارچوبی است که  مطالعۀتاریخی در حقیقت  های خصیتشتاریخ و  مطالعۀگرفته است، 
 .اندیشیم میما امروزه در آن 

تاریخی در  های جریانو  ها شخصیت مطالعۀلویس دو فایده را در این زمینه برای 
آنچه عقل  که یمباش این است که اگر ما بر این باور او. استدلال اول کند میدین بیان  فلسفۀ

تاریخ برای  مطالعۀتوسط تاریخ شکل گرفته است، آنگاه دانیم  میعقلانی مهم  های پرسشو 
. یابد میاهمیت فراوانی  کنیم میبندی  فهم این که ما چرا مسائل را به شکل کنونی آن صورت

که چه شده که به لحاظ عقلانی  بریم میتاریخ به این نکته پی  مطالعۀبه عبارت دیگر، ما با 
 مسیرهای تواند میدین  فلسفۀتاریخ  مطالعۀ  ،ثانیا  که اکنون هستیم.  ایم رسیدهبه اینجایی 

 توانیم می. از سویی، ما گیرد مینرفته را برای ما روشن سازد. این فایده دو شکل به خود 
شده برتر  را برای مسیری که تاریخ طی کرده پیدا کنیم که از مسیر اصلی طی هایی بدیل

یم که چارچوب بهتری برای پرسیدن و پاسخ دادن به مسائل ما را بیاب هایی راهباشند. یعنی 
که  سازد میروشن ما را برای  مسیرهاییتاریخ  مطالعۀ. از سوی دیگر، دنآور میفراهم 

توجه به  ، اما بااند بودهبدیل در مقابل جریان غالب مطرح  گزینۀروزگاری به عنوان یک 
به عنوان یک گزینه یاد کرد. پس به  آنهااز  انتو نمی، امروزه دیگر مسیری که تاریخ طی کرده

که چرا اکنون اینجا  دهد میتاریخ هم به ما نشان  مطالعۀطور خلاصه، در این نگاه، 
( طی توانیم می)یا  توانستیم میدیگری را  مسیرهایکه چه  دهد میو هم نشان  ایم ایستاده

 کنیم.

دین استدلال شد. اما روی دیگر  فلسفۀاهمیت مطالعات تاریخی برای  دربارۀتا اینجا 
مطالعات  رشتۀدین برای  فلسفۀتاریخ  مطالعۀکه لویس از آن سخن می راند اهمیت  ای سکه

دین )به معنای سنتی آن(  فلسفۀمطالعات دینی و  های رشتهدینی به طور کلی است. امروزه 
سازمانی، چه به لحاظ علمی، این  اظلحبه . چه شوند میمجزا شناخته  شاخۀبه عنوان دو 

دین مساهمت چندانی در  فلسفۀ دستاوردهایتعامل چندانی با یکدیگر ندارند. نه  ها رشته
. این آیند میدر مطالعات دینی به کار فیلسوفان دین  ها پژوهشنه  ،مطالعات دینی دارند

مطالعات دینی شناسی  روش حوزۀای است که ذهن شماری از اندیشمندان معاصر در  مسئله
 2.آنهاسترا به خود مشغول کرده که لویس یکی از 

پیوند تاریخی این دو  تواند میدین  فلسفۀتاریخ  مطالعۀلویس بر این باور است که 
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روشن سازد. ادعای لویس این است  ـ ندهست که در حال حاضر از یکدیگر مجزاـ  شاخه را
دین و ایجاد  پدیدۀتلاش فیلسوفان برای فهم  به عنوان تاریخ توان میدین را  فلسفۀکه تاریخ 

دین این گونه فهمیده شود )چنان که خود لویس  فلسفۀتحول در این فهم دانست. اگر تاریخ 
تصویری از تلاش فکری شلایرماخر و هگل در این قالب ارائه دهد(، روشن  کند میتلاش 

به طور کلی دارد. این  دین نقش محوری تاریخی برای مطالعات دینی فلسفۀخواهد شد که 
به عنوان دستاویزی برای  توان میدین و مطالعات دینی را  فلسفۀارتباط وثیق تاریخی میان 

دین و مطالعات دینی در روزگار معاصر  فلسفۀ های شاخهمیان  تر وثیقبرقراری ارتباط 
 دانست.

 ای اهمیت تاریخ فلسفۀ دین برای فلسفۀ دین: منظری مقایسه. 3
 سخن گفته شد. به طور عام دین فلسفۀدین برای  فلسفۀتاریخ  مطالعۀاهمیت  دربارۀتا اینجا 

توان در فایدۀ تاریخ  اما ادعای اصلی این تحقیق آن است که این اهمیت را به طور خاص می
ای )به طور اخص در سنت اسلامی( نشان داد. بنابراین،  فلسفۀ دین برای فلسفۀ دین مقایسه

رابرت نویل در توضیح انواع  ایدۀهیم کرد درستی این ادعا را بر اساس در ادامه تلاش خوا
ای  ای که از رابرت نویل برای فلسفۀ مقایسه نشان دهیم. چارچوب نظری ای مقایسه فلسفۀ

برای  2016و  2001 های سالدر  اواست که  ای مقالهگرفته از دو  وامشود  در اینجا ارائه می
 ( نگاشته است.ای مقایسه فلسفۀتخصصی  حوزۀدر  ای مجله) دائو مجلۀ

آغاز به  تکه به مناسب ،«ای مقایسه فلسفۀدو شکل »تحت عنوان  ،اول مقالۀنویل در 
در فلسفه را از یکدیگر  ای مقایسه مطالعۀبرای این مجله نگاشته شده است، دو گونه  دائوکار 

. نامد می 3گرا عینیت ای مقایسه فلسفۀرا  ای مقایسه فلسفۀرویکرد اول به  او. سازد میمتمایز 
و  ،شوند مییافته تلقی  پایان های پروژهفلسفی مختلف به عنوان  های نظامدر این رویکرد، 

است  ای مقایسهدر بستری  آنهابه معنای فهم و داوری نظریات مختلف  آنها مقایسۀ
(Neville 2001, 2).  که تحت این فهم رایجی است  احتمالا   ای مقایسه فلسفۀاین فهم از

 عنوان در میان اندیشمندان وجود دارد.
 ای مقایسه فلسفۀاین رویکرد را  او. کند میاما نویل رویکرد دومی را نیز معرفی 

به  ها فلسفه مقایسۀنه  ای مقایسه فلسفۀعزیمت  نقطۀ  . در این رویکرد،نامد می 4هنجاری
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های معاصر فلسفی است. توضیح این که در رویکرد  مسئلهیافته، بلکه  پایان های پروژهمثابه 
فلسفی برای کمک به حل مسائل معاصر جهانی  های سنتهنجاری،  ای مقایسه فلسفۀ

از طریق بازسازی در  ،فلسفی های سنت. در این رویکرد، گیرند قرار میفلسفی مورد توجه 
فراهم  آنهاه با جدیدی برای مواجه های بینش توانند میچارچوب مسائل فلسفی معاصر، 

نویل را  ایدۀمشابه با  نسبتا   ای ایدهکه  ای مقالهآورند. به تعبیر ژنگ، فیلسوف چینی، در 
فلسفی مختلف  های سنت، ای مقایسه فلسفۀبندی کرده است، در چنین رویکردی به  صورت

 ,Zheng 2003) شوند میجدید استفاده  های پردازی برای ایده« مواد خام فکری»به عنوان 

به کار برده  5ضعف اراده مسئلۀبرای بازنگری  اخیرا  ( این مدل را 2017خود ژنگ ) .(291
 است.

سنت  مقایسۀ نمونۀبیشتری از کاربست این رویکرد را در  های مثال (2016)نویل 
از  ای گونه( از اخلاق کنفوسیوسی به عنوان 2011. بازسازی آمس )کند میکنفوسیوسی ارائه 

اخلاق معاصر یکی از  فلسفۀمحور به عنوان یکی از مباحث جاری در  اخلاق فضیلت
( 2002فریسینا ) ایدۀ. همچنین، کند میاخلاق طرح  فلسفۀاست که نویل در  ییاه نمونه

شناسی مطرح  ریچارد رورتی در معرفتاز سوی کسانی چون که  ،بازنمایی مسئلۀبرای حل 
وانگ یانگمینگ، فیلسوف  فلسفۀدر  شده است، با استفاده از اصل وحدت علم و عمل

شناسی  از این دست در معرفت هایی تلاشاست از  ای نمونهچینی قرن پانزدهم میلادی، 
 معاصر.

تواند  ای هنجاری، هنگامی که در فلسفۀ دین به کار بسته شود، می طرح فلسفۀ مقایسه
یت دارد. در توضیح به نحو دیگری نشان دهد که چرا تاریخ فلسفۀ دین برای فلسفۀ دین اهم

دهد که چه  نگاه لویس اشاره شد که تاریخ فلسفۀ دین به هر سنتی در فلسفۀ دین نشان می
ای طی شده است که آنها در این جایگاه خاص کنونی خود قرار دارند.  مسیر تاریخی

توانسته در یک سنت  دهد که چه مسیرهای بدیلی می همچنین، تاریخ فلسفۀ دین نشان می
ها را تحقق  توان این بینش ای هنجاری چارچوبی است که در آن می فلسفۀ مقایسه طی شود.
نمونه، با کاربست چارچوب نویل برای مواجهۀ سنت فلسفی اسلامی و سنت  برایبخشید. 

و حتی ـ  ۀشد های پیموده توان راه فلسفی غربی در مسائل مربوط به فلسفۀ دین، می
در مواجهه به مسائل فلسفه دین، برای ارتقای مواجهه  ها را هر یک از این سنت ـ نشدۀ پیموده



 155       نید ۀفلسف یبرا نیفلسفه د خیتار ۀندیفزا تیاهم

ای  شود فلسفۀ مقایسه با این مسائل در سنت دیگر به کار بست. از همین روست که ادعا می
تواند نشان دهد که چرا تاریخ فلسفۀ دین به طور خاص برای مواجهۀ فکری  هنجاری دین می

 ن از اهمیت بسزایی برخوردار است.های مختلف فلسفۀ دی سنت

 مطالعۀ موردی: هگل در باب ایمان و عقل. 4

برای این که استدلال کلی ارائه شده در بخش قبل در قالب یک نمونه عینیت یابد، در این 
گفته نشان خواهیم داد که چرا مطالعۀ نگاه هگل به رابطۀ  بخش با استفاده از چارچوب پیش

هم در سنت اسلامی و هم در سنت غربی  مسئلهتواند برای مواجهه با این  ایمان و عقل می
شده در ادامه صرفا  یک پیشنهاد  اهمیت داشته باشد. تذکر این نکته لازم است که بحث ارائه

ان شده دربارۀ متفکر در باب صدق دعاوی ارائهتوان  انگیز است و می اولیه و حتی مناقشه
کید بر  مورد نظر بحث و گفتگوهای زیادی انجام داد. اما در طرح این نمونه، بیش از آن که تأ

هایی از این دست مورد  شده باشد، نشان دادن امکان دنبال کردن ایده صدق دعاوی ارائه
کید است.  تأ

تاریخی انتخاب شده  مطالعۀهگل برای این  چرا ابتدا باید به این پرسش پاسخ دهیم که
دین  فلسفۀاو در تاریخ  ویژۀاهمیت  واسطۀاست. انتخاب هگل به عنوان موضوع تحقیق به 

از است، هم  زیستهاست که هگل در آن  ای تاریخی برهۀ از حیثاست. این اهمیت هم 
هم و اوایل در این برهه از تاریخ. از سویی، اواخر قرن هجداو شخصیت حیث محوریت 

 ,Lewis 2015) شود میدین مدرن غربی شناخته  فلسفۀ تأسیس دورۀقرن نوزدهم به عنوان 

از سوی دیگر، هگل در این دوره از اهمیت بسزایی برخوردار است. دلیل اهمیت  و ،(66
( با بسیاری از متفکران پیش از یا ایجابا   است که )سلبا   ای فکریبرخورد  واسطۀهگل هم به 

( بر متفکران پس از خود داشته یا ایجابا   اثری که )سلبا   واسطۀخود داشته است، هم به 
یک شخصیت تاریخی مهم برای رسیدن به  مطالعۀ تواند میهگل  مطالعۀاست. از این رو، 

 .شده استترسیم  در این نوشته اهدافی تلقی شود که

دین سخن گفته شد،  فلسفۀتاریخی هگل برای  مطالعۀاهمیت  ۀدرباراما پس از آن که 
هگل )به طور  مطالعۀنیز پاسخ داده شود: آیا  تر بومیپرسش  طور خاص به این لازم است به

 سنت اسلامیدین در  فلسفۀبرای  ای فایده تواند میغرب به طور عام(  فلسفۀخاص و تاریخ 
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 مطالعۀاهمیت  دربارۀ هر دو منظری کهتوجه به  م کرد بایدر ادامه تلاش خواه ؟داشته باشد
 به این پرسش به صورت عینی پاسخ دهیم. دین گفته شد، فلسفۀدین برای  فلسفۀتاریخ 

از زمان  هایی برههاگرچه در   دین در جهان اسلام و غرب، از منظری عام، فلسفۀ
در  ای برهه. اگرچه در اند بودهمتفاوت  این مسیرها در کل، پیموده استرا  یمسیرهای مشترک

دین در غرب و جهان اسلام وجود داشته  فلسفۀارتباط نزدیکی میان مسائل   قرون میانه
تاریخی متفاوتی که به ویژه در چند قرن اخیر در غرب و در جهان اسلام  های زمینهاست، 

رقم دین به طور خاص  فلسفۀمتفاوتی را برای اندیشه به طور کلی و  مسیرهایوجود داشته 
همراه آن  های جریانضد آن، مدرنیته و  های جریانروشنگری و   رنسانس، تجربۀزده است. 

متفاوت از آنچه در  ای فکریگذشته است، فرازونشیب  اندیشۀ غربیچه در تاریخ آن همۀ و
جهان اسلام با تجارب تاریخی متمایز خود تجربه شده را رقم زده است. با توجه به این دو 

دین غربی برای  فلسفۀتاریخ  مطالعۀ ۀکم دو فاید دست توان میی متفاوت، تاریخ زمینۀ
 برشمرد.را  سنت اسلامیدین در  فلسفۀ

دین غربی را  فلسفۀبدان اشاره کرد این است که تاریخ  توان میکه  ای فایدهاولین 
رد. اسلامی/ایرانی مطالعه ک فلسفۀدر تاریخ  هناپیمودبه عنوان یکی از مسیرهای  توان می

ما را به این  تواند میتاریخ علاوه بر این که  مطالعۀهمان گونه که لویس متذکر شده بود، 
گاهی برساند که چرا در وضعیت فکری اکنون فکری نرفته را نیز برای  مسیرهاییم، هستمان  آ

دین غربی یک مسیر  فلسفۀتاریخ   . اگر از منظر یک مسلمان ایرانی بنگریم،کند میما نمایان 
مسیرهای  تواند میرا که  هایی گزینه توان مینرفته هم  ناپیموده برای ماست. از این مسیر  

بستر متفاوت و  واسطۀرا که به  هایی گزینه توان میبدیلی را پیش روی ما بگذارد یافت، هم 
 برای ما به حساب آیند. ای گزینه توانند نمیدیگر  شان شده منقضی

گاهی  فلسفۀتاریخ  مطالعۀبومی دوم  فایدۀاما  نسبت  دربارۀدین غربی این است که آ
بومی  اندیشۀتاریخی و  های زمینهنسبت  دربارۀغربی برای ما  اندیشۀتاریخی و  های زمینه

باعث فراهم آوردن شرایط فهم  تواند میو از این طریق  کند میخود نیز ایجاد حساسیت 
 .شودبومی ما  اندیشۀ تر عمیق

بومی داشته باشد، به  فایدۀبرای ما  تواند میهگل  مطالعۀما این که به طور خاص چرا ا
هگل به طور کلی گفته شد.  مطالعۀاهمیت  دربارۀاین که پیش از  گردد میهمان جهاتی بر
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وی را برای  مطالعۀدین دارد عاملی است که  فلسفۀکه وی برای  ای تاریخییعنی اهمیت 
 .سازد میگفته نیز ضروری  اهداف بومی پیش

در  ضرورت را در عمل نشان داد.توان این  میگفته،  ای پیش با استفاده از منظر مقایسه
هگلی  اندیشۀبرای  تواند میهایی را که سنت اسلامی  شماری از مساهمت  این قسمت،

که  ای نظریاز چارچوب  ای شده با استفاده از صورت اصلاح. م کردیداشته باشد طرح خواه
سوم تحلیل و نقد هگل را توضیح  گونۀفهم مورد نظر از  توان مینویل فراهم آورده است، 

 ای مقایسه فلسفۀچارچوب نظری نویل این است که وی  شدۀ داد. مقصود از صورت اصلاح
از  توان می رسد می. اما به نظر کند میهنجاری را محدود به مسائل جهانی معاصر فلسفه 

شمول فلسفی، این امکان  رفت. توضیح این که علاوه بر مسائل جهاناین چارچوب فراتر 
چه خاص خود را نیز داشته باشند. اگرمختلف فلسفی مسائل  های سنتوجود دارد که 

شمول باشند، در جاهایی که مسائل  از مسائلی جهان هایی صورتممکن است این مسائل 
 رسد می. به نظر کنند مینیز پیدا  یتر خاص، صورت شوند میمرتبط  آنهاگیری  به بستر شکل

هنجاری در مواجهه با مسائلی از این دست که مبتنی بر  ای مقایسه فلسفۀ ایدۀاز توان  می
 نیز بهره جست. خاصی هستندبستر 

هگل مورد مطالعه قرار گرفته است،  فلسفۀای که در این نوشته در  مسئله ،سویک از 
دین معاصر است. از سوی  فلسفۀای مستقل در  مسئلهایمان و عقل،  رابطۀ مسئلۀیعنی 

به نحوی در سنت اسلامی نیز مطرح بوده است. برای همین، مساهمت  مسئلهدیگر، این 
را نه تنها برای مواجهه با این  هایی بینش تواند می ای مقایسهاین دو سنت فلسفی در بستری 

آن که برای هر یک از  تر خاص های صورتشمولش، بلکه برای  مسئله در شکل جهان
در دو سطح به این گونه از تحلیل  توان میمطرح است فراهم آورد. از این رو،  ها سنت

 نظریۀبرای بازنگری  تواند میدر سنت اسلامی  ی موجودها ایدهکه  هایی بینش اولا  پرداخت. 
ر سنت برای بازنگری د تواند میکه مدل هگلی  هایی بینش ثانیا  و ارمغان آورد هگل به 

در ادامه تلاش خواهیم کرد این تعامل را در تبیین یک مفهوم  اسلامی به همراه داشته باشد.
 در رابطۀ ایمان و عقل نشان دهیم.

نگاه  به طور مشخصمقصود   سخن می گوییم« هگل»در این موضع، هنگامی که از 
وی به  متأخرتر اندیشۀ اولا  ست. دلیل این انتخاب آن است که وا 6هگل در دوران پختگی
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براین و بنامتقدم خود عبور کرده  اندیشۀخود هگل از  ثانیا  و  ،هگلی است تری اصیلمعنای 
کم در نگاه نخست، ارزش کمتری  دستاو،  متأخر اندیشۀ دربارۀانتقادی  مطالعۀاین نوع 

هگل در  ای به نگاه متأخر ، پس از اشاره. با در نظر داشتن این دو نکته، در ادامهکند میپیدا 
به  را نگاه هگل به ایمان و عقل وطرحی از مساهمت سنت فکری اسلامی  این موضوع،

 م کرد.یعنوان نمونه ارائه خواه
در نگاه متأخر هگل به رابطۀ ایمان و عقل دو بعد مهم نهفته است. از این دو بعد، اولی 

در مقام ثبوت است.  ۀ آنهاناظر به رابطۀ ایمان و عقل در مقام اثبات و دومی ناظر به این رابط
مقصود از رابطۀ ایمان و عقل در مقام اثبات این است که فارغ از مصادیق ادیان، دربارۀ 
معیار سنجش هر یک از این دو داوری شود. اما رابطۀ ایمان و عقل در مقام ثبوت از رابطۀ 

 گوید. واقعی ادیان مختلف با عقل سخن می
های هر یک به ترتیب مربوط به ایمان و عقل  زارهاولا  محتوای دین و فلسفه )که گ

 سازد چه این دو را متمایز میآن .(Hegel 1988, 78است( یکی است و آن امر مطلق است )
ین روش در دین اند. ا روشی است که هر یک از این دو برای دستیابی به حقیقت اتخاذ کرده

نابراین، اگرچه متعلق ایمان و ب 9است. 8ر مفهومیو در فلسفه تفک 7رتفکر مبتنی بر تصو
چه والاترین روش ؛ و اگرتوان این دو را یکی دانست عقل یک امر است، به یک معنا نمی

اندیشه تفکر مفهومی است، تفکر مبتنی بر تصور نیز به عنوان روشی در طول تفکر مفهومی 
 شود. شناخته می

، هگل نسبت ادیان را با عقل در همان قالبی می ا به طور کلی با عقل که دین ر بیند ثانیا 
هگل دین را به سه صورت کلی دین طبیعی، دین در شکل  به طور خلاصه،د. کن مقایسه می

، در دین طبیعی روح به طور کلی در صورت اوه از نگا کند. هنر و دین وحیانی تقسیم می
گاهی بروز  گاهی ظهور کند میآ و در  ؛کند می؛ در دین در صورت هنر، روح در قالب خودآ

هگل دین و عقل را در طول  .(Hegel 1977, 416دین وحیانی در شکل وحدت این دو )
بیند.  در مسیری متکامل می دید. حال، وی ادیان را هم در طول یکدیگر و یکدیگر می

دهد که وی سیری تکاملی برای ادیان  نشان می پدیدارشناسی روحاز ادیان در او بندی  تقسیم
 اوج آن دین وحیانی یا همان مسیحیت است.قائل است که نقطۀ 

شدت و »کنیم، مفهوم  حال، مفهومی که برای بازخوانی نگاه هگل از آن استفاده می
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در سنت اسلامی است. البته این یک ایدۀ مورد اجماع در سنت اسلامی « ضعف در ایمان
ن، قائل به وجود بسته به تلقی خود از مفهوم ایما ،نیست؛ اما شماری از اندیشمندان اسلامی

رسد از هر یک از این دو ایده، یعنی نگاه  به نظر می 10اند. شدت و ضعف در ایمان بوده
هگلی به رابطۀ ایمان و عقل از یک سو و قول به تشکیکی بودن ایمان در سنت اسلامی از 

 توان برای تأمل دربارۀ دیگری استفاده کرد. سوی دیگر، می
ه هگلی قالبی برای فهم وحدت مفهوم ایمان در ادیان سو، اگر بخواهیم در نگایک از 

مراتب ادیان  تواند راهگشا باشد. هگل سلسله مختلف داشته باشیم، ایدۀ تشکیک ایمان می
اند، در یک  گنجاند که اگرچه بسیار با یکدیگر متفاوت را در نظام فکری خود به نحوی می

توان در  سانی محتوا در عین تفاوت را میاند. این یک سیر قرار دارند و از نظر محتوا یکسان
 قالب تشکیک ایمان به نحو معقولی فهم کرد.

البته این تفاوت جدی میان نگاه هگل و بحث از شدت و ضعف ایمان در سنت 
اما نگاه هگل  ،اسلامی وجود دارد که در دومی ایمان فقط در یک دین )اسلام( مطرح است

توان به عنوان مساهمتی  د. اما از قضا همین تفاوت را میکن ای از ادیان را تبیین می مجموعه
تواند برای فهم اندیشۀ تشکیک ایمان در سنت اسلامی داشته  فهمید که اندیشۀ هگل می

هایی که در نگاه نخست دلالت بر  باشد. توضیح این که در سنت اسلامی جمع میان نقل
انگارانه را به دنبال  ی که فهمی کثرتهای کند با نقل فهمی انحصارگرایانه از تنوع ادیان می

اند به نفع یکی از این دو نگرش مجموعۀ  اندیشمندان بوده و هر یک تلاش کرده مسئلۀدارد، 
دیگر را تفسیر کنند. با استفاده از ایدۀ هگل در نگاه دیالکتیکی به ادیان و فهم تشکیک 

ای  گرایانه حل شمول ید بتوان راهتمام ادیان، شا نه فقط در حوزۀ اسلام بلکه در حوزۀ ،ایمان
 گفته ارائه کرد. برای فهم مجموعۀ پیش

 گیری نتیجه. 5
شناسانۀ توماس  های روش در این نوشته تلاش کردیم نشان دهیم که چگونه ترکیبی از بینش

ای  لویس و رابرت نویل دربارۀ ربط تاریخ و فلسفه از سویی و نگاه هنجاری به فلسفۀ مقایسه
تواند چارچوبی برای فهم اهمیت تاریخ فلسفۀ دین برای فلسفۀ دین فراهم  ر میاز سوی دیگ

تواند  آورد. با مطالعۀ اجمالی مثالی در فلسفۀ هگل نشان داده شد که چگونه این نگاه می
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 عملی شود.
نکتۀ حائز اهمیت این است که در این نوشته به دنبال آن نبودیم که اصرار کنیم نمونۀ 

کید این بودشده صادق است.  مطالعه تواند صادق باشد. به  که نمونۀ مورد مطالعه می محل تأ
عبارت دیگر، اصل هدف این مقاله استدلال به نفع کارآمدی تاریخ فلسفۀ دین برای پیشبرد 

های واقعی در این حوزه و با استفاده از این مدل،  فلسفۀ دین است. مطالعۀ دقیق نمونه
 های دیگری باشد. پژوهشدهندۀ  تواند شکل می
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 ها یادداشت

پرداخت که آیا مصادیقی که لویس برای تعریف خود لازم به ذکر است که در اینجا به این نکته نخواهیم . 1
جا اهمیت دارد مفهومی است که لویس در این چه صرفا  یا نه. آن اند یمصادیق درست  آورد یدوم م ۀاز دست
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 .دهد یارائه م

وی  ایدۀ(. Schilbrack 2014به کتاب مهم کوین شیلبرک اشاره کرد ) توان می  به عنوان یک نمونه دیگر،. 2
دین باید از شکل سنتی خود )بررسی صرف عقلانیت باور دینی(  فلسفۀن کتاب این است که در ای

در مطالعات دینی  ها رشتهدین را شامل شود و با دیگر  دربارۀملات انتقادی أخارج شود تا بتواند تمام ت
 تعامل کند.

3. objectivist 

4. normative 

5. weakness of will 
و پس از آن ارائه کرده  پدیدارشناسی روح. مقصود از نگاه دورۀ پختگی هگل نگاهی است که وی در 6

 است.
7. Vorstellung 

8. Begriff 

قبولی از این ایده را  بندی قابل . هگل دربارۀ این دو روش در آثار مختلف خود توضیح داده است. جمع9
 .Belo 2013, 128-132اینجا یافت: توان در  می
های معاصر اندیشمندانی با این نگاه علامه طباطبایی است. برای توضیح نگاه وی در این  . یکی از نمونه10

 .62-58، 1393ک. نصیری نباره، 


