
  

  

  

  

  
  ... فیض کاشانی و محقق سبزواریتأثر بررسی مدعای 

  فیض کاشانی و محقق سبزواریبررسی مدعای تأثر 
  غنا ۀاهل سنت در مسئل ۀاز متصوف

  *ارد نحمید ایما
  **ابوکانیب  کبریا  یاحسان عل

  

  چکیده
تـأثر از   هتصـوف شـیعی بـ گسـترشندان صریح حلیت نفسـی غنـا در عصـر چ هبا طرح ن سبزواریمحقق و فیض کاشانی 

 ۀبه باور مخالفـان، طـرح مسـئل .ندا هذهب متهم شدم یعام ۀصوفی یار د هطلای به ابوحامد غزالی یژهو هبصوفیان سنی و 
بـا بـاوجوداین،  .صوفیانه بوده استخشی به وجد و سماع ب تراهبردی زیرکانه در حجی ،محققو  فیضحلیت غنا ازسوی 

حلیـت نفسـی  ۀاز طرح مسئل غزالی هدف نهاییابیم که ی یدرم غزالیو  محقق سبزواری ،فیض کاشانیتطبیق نظریات 
ازجمله وجد و سماع بوده و برخلاف فقیهان شیعه چندان بـا محظوریـت تعارضـات  ،تصویب مناسک صوفیانه صرفاً  ،غنا

حـور اتخـاذ م عول و موضـوا هرویکـردی درجـ طرح این مسـئله اساسـاً  در او ؛ بنابراین،بوده استروایی منابع عامه مواجه ن
 ،مقابـل ۀدر نقطـ اسـت؛ کوشـیدهراهبردهای ایجابی اثبات حلیـت غنـا  وییج یپ دری ا هکل گستردش هب و،ر  نازاینموده و 
ار کـ هبـروایات شـیعی  فراوان ایه صو مخص اه ضرفع تعار  دررا  غزالی ۀایی از نظریه هلفؤ قرار دارند که م محققو  فیض
که همان تصـویب  ،حور از توجیه لوازم پذیرش حلیت نفسی غنام هوم و مسئلد ههمین رویکرد درج ۀبب ارائس هو ب ندا هگرفت

  .ندا هامتناع نمود ،سماع صوفیانه باشد

  .تصوف حلیت نفسی، غنا، محقق سبزواری، فیض کاشانی، ،غزالی :کلیدواژگان

                                                           
 hamidimandar@yahoo.com  )نویسنده مسئول( .دانشجوی دکتری دانشگاه فردوسی مشهد *
 22aliakbari@gmail.com  .علمی دانشگاه اصفهان استادیار و عضو هیئت **
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  مقدمه

فـیض و  ،حلیت نفسی غنا در عصر صـفویه بـه اوج رسـید ۀفقیهان شیعه در مسئل ۀمناقش
ن و اآمـاج حمـلات مخالفـ ،نوان دو تـن از فقیهـان شـیعهع هب، محقق سبزواریو کاشانی 

حلیـت غنـا در  ۀتبیـین نظریـ ربـ نافـزو محقـق سـبزواری ،البتـه .ویسان قرار گرفتنـدن هردی
 ایـن رسـاله او روشن نیست گرچه. استی نیز نگاشته بوده ا هتحریمی ۀرسال ،الاحکامةکفای

 در نوشـتن فشار مخالفان ولیخاص خود نگاشته است یا پس از آن،  ۀنظری ۀاز ارائ پیشرا 
این دو فقیه به دلایلی و بـا اتهامـاتی چـون خـرق  ،ررویه هب .ی محتمل استا هچنین رسال

  .ثقل هجوم مخالفان قرار گرفتند ۀنقط ه،انصوفی ایه شگرایاجماع فقیهان شیعه و 

شیعه از آثار سنیان سخن گفتـه و در فصـل دهـم  الماناز تأثیرپذیری ع حر عاملی  خشی
بلکـه علمـی از آثـار اهـل سـنت  ۀاسـتفاد ت بـامخالفـه منظور او نه تصریح کرده ککتابش 

یژه درجهـت تحلیـل نـوع و هاین تأثیرپذیری، ب او،به اعتقاد . ستاه هدیدگااین تأثیرپذیری از 
  .)١۶٩ص: ١٣٧۶( است رخ دادهسلک م یشیعیان صوف ، درخاصی از غنا

 محقـق سـبزواری و فیضدر ادامه خواهیم گفت که پیوند دادن نظریات افرادی چون 
 مارشـ هبـیـری گ تظـری و سـخن گمنصـفانه نیسـت و نـوعی تنـ ،صـوفیانه ایه شگرایبه 
رفع  برایوم و د هغایت این افراد در تأیید حلیت نفسی غنا رویکردی درج اساساً  زیرا ،یدآ یم

اسـت کـه  سـیدماجد بحرانـی ،بارز این مسـئله ۀنمون .روایات شیعی بوده است ایه ضتعار 
ای آهنگین نگاشته و جالب اینکـه ه تهدف دفاع از تلاوبا ی در حلیت غنا در قرآن ا هرسال
امـا ایـن مسـئله ؛ )۵١٨، ص١ج :١٣٧۶، بحرانـی(اسـت صـوفیانه نیـز نداشـته  ایه شگرای او

 صرفاً  ،ایشان از تأیید حلیت غنا هدف ، زیرار استت لسهفیض کاشانی  کسانی چون دربارۀ
ای هـ ییـر گ هخـرد .اسـت روایـات بـوده ای فراوانه صو مخص اه ضپاسخی به تعار  دادنِ 

بب طـرح سـ هه وی را بـکـ ای هونگ هب است؛ قرار گرفته او ۀبر لوازم نظریهم  فیض مخالفان
ه کـ یدرحـال ؛نـدا هسـماع صـوفیانه جلـوه داد ،و درنتیجه ،نگیزیا بحلیت غنا موافق با طر 

  .راحت از سماع صوفیان برائت جسته استص هخواهیم گفت وی ب

بررسی مـدعای تـأثر ایـن دو  ،بررسی آن است ارد هعهد ور  شپیآنچه نوشتار  ،درهرحال
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از صـوفیان اهـل سـنت و  هسـتند، ردازان حلیت نفسـی غنـاپ هرین نظریت هبرجست که ،فقیه
ی دسـتاویز ،دجـ هبـ ،ی که ازسوی مخالفـانا همسئل ؛است ابوحامد غزالیور مشخص ط هب

  .برای نقد و هجو این دو فقیه شده است

وی بخشـی از  اسـت، زیـرار تـ لمحتمـفـیض کاشـانی  بـارۀدر  یـژهو هب ،این تأثیرپذیری
 طـرح نمـوده لبیضاءا ةالمحجعنوان  با غزالی لعلومِ ا ءاحیامستدرک خود بر  دررا ش نظریات
مـا در ایـن  .وانـد تقویـت نمایـدت یسلک را مـم یصوف غزالیِ این امر گمان تأثر وی از  است؛

و کیفیـت و میـزان ایـن مسـئله را  ،غزالـیاصل مـدعای تـأثر ایـن دو از  وشیمک یمنوشتار 
درصورت تسلیم شدن بـه مـدعای تـأثر  پرسش این است کهیگر، د تبار ع هب؛ بررسی نماییم

و ایـن دو تـن وجـود  غزالیچه نقاط تشابه و افتراقی بین نظریات  غزالیاین دو از نظریات 
و و د نایـ صـوفیانۀعرفـانی و  ایهـ شگـرای بازتـابی از محقـقو  فیض یآرا آیا اساساً  ؟دارد
غنـا و دربـارۀ جمـع روایـات متعـارض  در تلاشییا است  بوده غزالیتأثر عمیقشان از  اثبات

نقاط تشابه  وییج یپو این دو فقیه شیعی و  غزالی یبررسی تطبیقی آرا؟ تفسیر مقبول آنها
ی صـورت پذیرفتـه و یاهـ هلفـؤ ایـن تـأثر در چـه م کـه روشن خواهد نمود ی آنهاو افتراق آرا

  .متأثر بوده است صوفیانهعارفانه و  ایه شگرایندازه از ا هچ

غنا و لهو امری بایسته  دربارۀاز کلیات  بخشی کردن طرح ،از ورود به اصل بحث پیش
  .است

  ناسی آنش عو موضو غنامفهوم  .١

آن  ۀو فقیهـان دربـار  اناند تلغاجمال مفهوم غنا تعاریف پرشماری است که  دلایلیکی از 
 .سـدر  یبه شانزده تعریف م )٩۶۵ص ،٢ج: ١٣٧۶، تویسرکانی( ند که به اعتقاد برخیا هذکر کرد
معنـا  اننـدم :لاسم و تعیین مـراد عرفـی مفهـوم غناسـتا حتنها شر  ،از این تعاریف شماری

 ماننـد :مفهـوم غناسـت تفسـیر بـاللازم دیگـر، برخـی ؛)همان( کردن این واژه به خوانندگی
 ،همــان( صــوت ترجیــع، )٩۶۴ص ،همــان( تعریــف غنــا بــه مفــاهیمی چــون کشــش صــوت

رپـی د یو بـالا بـردن صـدا و پـ )١٢٢۵ص ،٢ج: ١٣٧۶، شریف کاشانی( صوت مطلق، )٩۶۵ص
به این معنا که هر غنـایی از جـنس صـوت بـوده و  :)٣٩١ص ،٣ج: ١٣۶٧، ثیـرا ناب( آن آوردن
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تفسـیر بـه  ،برخـی از معـانی غنـا ؛و بالا بردن و توالی اصـوات اسـت ،کشش ترجیع، دارای
، جـوهری( و یـا سـماع )همان ،تویسرکانی( تعریف غنا به سرود و دوبیتی مانند: مصادیق است

  .)٢۴۴٩ص: ق١۴٠٧

 ظـران اعـم از فقیهـان و اهـل لغـتن ببیشتر صاح درمیانتعریف مشهور و مقبول غنا 
ــانی( ــۀ  ؛١٢۶ص ،٣ج: ق١۴١۴، شــهید ث ــیعلام  ،٢ج :١٣٩٢، ؛ انصــاری١۵۶ص ،٢ج: ق١۴٠٢، حل

، فیروزآبـادی(است برخی محققـان  گفتنی .است »ترجیع مطرب«صوت مشتمل بر  )٢١٩ص
قید ترجیع را در تعریف ذکـر نکـرده و  )١٢٣۶ص ،٢ج: ١٣٧۶، شریف کاشانی ؛٣٧۴ص: ق١۴١۵
ـ ) نه بالعکس( مستلزم ترجیع صوت است ،باید گفت طرب. ندا هگفت »صوت مطرب«غنا را 
آوردن قیـد ترجیـع  ،ورتصـ نو درایـ ـ نیز متذکر شده )همان( شریف کاشانیونه که گ نهما

تعریفـی  »نگیـز باشـدا بطـر  صـوتی کـه عرفـاً « ،نگارندهدید از  ،اجمالاً  .بیهوده خواهد بود
 .است از غنا جامع افراد و مانع اغیار

   غنادر انصراف محقق سبزواری و فیض کاشانی حقیقت مدعای  .٢

ن و انصـراف مفهـوم غنـا بـه نـوع معهـود آن در عصـر امویـافـیض کاشـانی  ،اربـ ننخستی
  .)٢٠ص، ١٧ج :ق١۴٠۶ ؛ همو،٢١، ص٢ج :ق١۴٠١ ،فیض کاشانی( عباسیان را مطرح نمود

هد کلام د یباید بگوییم بررسی ما نشان م ،از اینکه اصل مدعای وی را نقد کنیم پیش
فـیض کاشـانی معتقـد اسـت  علامه شعرانی: ای مختلفی فهمیده شده استه هونگ هوی ب

حرمت ذاتی را برای این صوت قائـل  ،الح ناند و درعید یبا معاصی را حرام م همراهغنای 
هت ملازمت آن با معصیت ج هعرضی و برا ؛ بلکه حرمت آن )٩۵ص :١٣٧١، شعرانی( نیست

که غنا زمانی حـرام خواهـد بـود  استونه فهمیده گ نای را کلام وی 4مینیخ ماما .اندد یم
نه  ،مجالس زنان باشد در مردانشرب خمر و داخل شدن  با لوازمی چون رقص، همراهکه 

 سـرزنش اسـت معتقـد وا .)٣٢٣ص، ١ج: ١٣٨١( صرف همراهی آن با عنوان کلـی معصـیت
 ؛ان در غنـا دور از انصـاف اسـتش هنظری ببس هب محقق سبزواریو فیض کاشانی افراطی 

 بـه ایـن و در تقسیم غنا به دو نوع حـق و باطـل صـراحت دارد؛د نکلام ای وی،بیان    هب زیرا
 دارایباطل نیز به اصوات  یحق همان تغنی به محتواهای دینی بوده و غنا یمعنا که غنا
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بـرخلاف برداشـت  ،نـد کـهک یبـه ایـن نکتـه هـم اشـاره مـ او .ابدی یمحرمات اختصاص م
  .)همان( و به حرمت ذاتی غنا معتقدندد نای عالمان،
 انـد کـه قاعـدتاً د یمـ لغنـاا تنیز حرمت غنا را تنها منصرف به بی صطفی خمینیم دشهی
 ،١ج :١٣٧۶، خمینـی مصـطفی( اسـتفیض کاشـانی از کلام  ویژههمین درک  شا هسرچشم

داشـته انـد تنهـا غنـای  فیضبا تفسیری که از کلام  برخی از محققان نیز ظاهراً  .)٣٨٨ص
بیـان دور از  ، ایـنور کـه اشـاره کـردیمط نهما ؛انندد یروایات حرمت م مشمولشهوانی را 
  .)٣۵۴ص :١٣٧۴ اده،ز  ی؛ قاض۵١۶ص ،١ج :١٣٧۶ بحرانی،: ک.ر( صواب است

انسـته و د یبـا محرمـات را حـرام مـ همـراه صوتِ فیض کاشانی اما اظهر این است که 
اگـر  ،فـیض نگـاه از ؛ بنـابراین،ی اسـتیتعلیل آن نیز معاونت صوت بر اثم در مجالس غنا

متصـف بـه  ،مجلـس گنـاه اجـرا شـود از با معاصی با همان کیفیت در خـارج همراه صوتِ 
کیفیت صوت نیست بلکه معاونت صوت بر انجـام  ،مناط حرمت زیرا ،عنوان حرمت نیست

 ولـی ،انـدد یحرمت را با کیفیات صـوتی مـرتبط نمـ فیضهرچند  و،ر  ن؛ ازایمحرمات است
 ،مجلـس لهـوی و درنتیجـه برپـایی یـا همـان گنـاه همـراه بـا آوازِ  یغایت اجرامقصودش 

لهوی به محرمات مجلس گنـاه  یحرمت غنااینکه باور به  همچنین، .استت بر اثم معاون
دارنـد و صـوت  یا هجداگانـعنـوان خـود  ،محرمـات چون ؛مربوط است نیز صحیح نیست

حال یا با کیفیت صوت که از نظر  :در موضوع شرعی غنا دخیل باشد یا هونگ هغنایی باید ب
 نیـز همـین بـوده فـیضیا با غایات مترتب بر صوت که مراد و قصد  پذیرفتنی نیست فیض
مفاسد غایت صوت لهوی را که آماده کردن مجلس بـرای انجـام لهویـات و  او یعنی است؛

  . است، درنظر گرفته محرمات بوده
بـه  انـد و اساسـاً د یمجالس لهوی را حـرام مـ ازندۀس مفراه یغنافیض کاشانی  بنابراین،

وی صـوت را  ،ور  نازای؛ ندارد توجهیآن  نگیزیا بمیزان طر و  »هو صوت صوت بما«کیفیت 
صوت بـه غنـایی بـودن متصـف در نگاه او، زمانی بلکه  ،اندد یمحل اشکال نم ودخ یودخ هب
 در اگـر همـین صـوت همـراه شـود؛ بنـابراین، گناهبا مجلس لهو و تمهید اسباب  که ودش یم

و برخـی  غزالـی ۀبـرخلاف نظریـایـن نگـاه  ؛اردمشـکلی نـد ،خارج از مجلس گناه اجرا شـود
ناظر بر کیفیت صوت بوده ذکر  که قید تناسب با مجالس لهو را که دقیقاً متأخر است فقیهان 
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  .انندد یموضوع حرمت م، در هر جایی اجرا شود گناه رامجالس  ویژۀو صوت  ،ندا هنمود

به مفهوم اخیر را  صوت لهوی صوت ملازم محرمات، رب نافزو محقق سبزواری البته،
کیفیات صوتی را در بخشی از موضـوع حرمـت  ،بارتیع هنیز موضوع حرمت تلقی نموده و ب

 :ویسـدن یدر تفسیر مراد خود از صوت لهوی در تلاوت م و،ر  ن؛ ازایغنا دخیل دانسته است
سـبیل اللهـو کمـا یصـنعه  یتکـون علـ ئـةقرا یبـالقرآن علـ یذم التغنـ یحمل ما یدل عل«
  .)١۶٣٩ص، ٣ج: ١٣٧۶(» غنائهم یف ساقالف

قرائـت بـا امـور  همراهـیکیفیت لهوی صوت اسـت و نـه  ،محققروشن است که مراد 
لاریب « :ویسدن یسیم که مر  یمحرم م یبه سخن وی در تعیین مصادیق غنا ،حال. لهوی

در ایـن  .)١۶۴١ص ،همـان(» و نحوهـا یقتران بالملاهإو أتحریم الغنا علی سبیل اللهو  یف
علـی «مـراد وی از  ،در حکـم تـلاوت قـرآن علـی سـبیل اللهـو یادشده ۀقرینبر نیز بنا بیان

 ،رتیب صوت لهوی و صوت ملازم با محرمات استت هب »اقتران بالملاهی«و  »سبیل اللهو
؛ تنهـا صـوت مـلازم و مقـارن بـا محرمـات را حـرام بدانـدفیض کاشانی ینکه وی مانند ا هن

اسـت  غزالـیخواسته یا ناخواسته شبیه بیـان  محقق سبزواریهت سخن ج نیا هب بنابراین،
موضـوع  را) تضـمناً ( صـوت لهـوی و )صـراحتاً ( با محرمات همراه یکه هر دو مفهوم غنا

  .اندد یحرمت م

به  ـ در همین نفی حرمت نفسی غنافیض کاشانی اساس اشکال مخالفان به  و،ر  نازای
بـا  محقـق سـبزواریاما بیان شد کـه  .است ـ هر دو مفهوم صوت مطرب و یا صوت لهوی

 ؛واند در امان باشدت یدخیل دانستن صوت لهوی در موضوع حرمت از انتقادات مخالفان م
قائل به حرمـت نفسـی صـوت نیـز  ،با محرماتهمراه ر حرمت صوت ب نافزو قاعدتاً او  زیرا

  .هست

در اثبات حلیت  فیض و محقق ایجابی غزالی،بررسی تطبیقی راهبردهای  .٣
  ذاتی غنا 

بحـث را در اثبـات حلیـت ذاتـی راهبردهای ایجابی سه فقیه مورد وشیمک یمر این بخش د
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  .و با هم قیاس نماییم ویی،ج یپغنا 

  حلیت ذاتی غنا  ۀاستنادات غزالی در اثبات نظری .١-٣

  صوت خوش در عموم محتواهای دینی و غیر آن ۀاباح .١-١-٣

  :معتقد است غزالی

ن را نیکو شمرده و به آن امر کرده اسـت و ایـن سَ صوت حَ  ،آیات و روایات«
آواز  ،ورتصـ نزیـرا درایـ ؛اباحه مختص محتواهای دینی چون قرآن نیست

ــر  ــد در زم ــز بای ــدلیب نی ــرد ۀعن ــرار گی ــاز ق ــای غیرمج  ،٣ج: ١٣٧۶(» آواه
  .)٢۴۵١ص

 زیـرا ؛لفـارق اسـتا عبـین صـوت عنـدلیب و اصـوات غنـایی مـ غزالیباید گفت قیاس 
ه کـ ای هونگ هب، حاصل از غنا را نگیزیِ ا باه اصوات حیوانات توانایی ایجاد خفت و طر گ چهی

ن بـه نخواسته وارد نزاع با قـائلا غزالی ظاهراً  .ندارد ،فرد از حالت طبیعی خود خارج گردد
 یاین گروه نسبت بین صوت خـوش و غنـا چون ؛حرمت غنا به مفهوم صوت مطرب شود

امـا  ؛صـوت خـوش غیرغنـایی مشـکلی ندارنـد ۀانند و با اباحـد یجه مو نمطرب را عموم م
فـع ن هصـوت خـوش را بـ ۀاباحـ اسـت کـه خواسته ،همچون برخی فقیهان فریقین، غزالی

 ۀتـلاش دارد بـا طـرح اباحـ غزالـیباید گفت  ،فارغ از این مسئله .حلیت غنا مصادره نماید
  .مردود نماید مدخلیت کیفیت صوت را در حکم شرعی غنا ،عموم اصوات موزون

  ا ه یغنا در اعیاد و عروس بااستدلال به مطلوبیت سرور  .٢-١-٣

معتقد است جواز سرور در اعیاد و مانند آنها ملازم با مجاز بودن برانگیختن سـرور و  غزالی
غنـا در اعیـاد اشـکالی  پـس ،همین امر است ارد هعهده غنا هم ک یو ازآنجای ،شادی است

رزد و بـه و  یاشکالات جدی مخالفان تغافل مـ یادآوریوعی از ن هب غزالیدر اینجا نیز  ندارد؛
ی ا هعنـای عـام آن اشـار م هو صوت خـوش بـ ،فهوم صوت مطربم هاشکال تمایز بین غنا ب

حکم حلیت  ،وجب حجیت قائل شدن برای قیاس شرعیم هب او. )٢۴۶٢ص، همان( ندک ینم
 .امی ایـام سـرور تعمـیم داده اسـتبه تمـ ،غنا در اعیاد را که از روایات عامه استنباط نموده
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قائـل ا ه یعروس یضرورتی برای تخصیص غنا ،ورتی دیگرص هبفیض کاشانی باوجوداین، 
خـش را ب یشاد یغنا ،واسطه  نیا هبو  اندد یحرمت غنا را دایرمدار مقارنات آن م او. نیست

  . هدن یغنا وقعی نم اند و به روایات مشعر برد یبلامانع م ،اقتران به محرماتنبود با تقید به 

  در اثبات حلیت ذاتی غنا و محقق فیض راهبردهای ایجابی غزالی، .۴

 ،اقـعو  ههمت خود قـرار داده و بـ ۀاثبات حلیت ذاتی غنا را ازابتدا وجه غزالیروشن شد که 
با طرح راهبردهـایی ایجـابی درصـدد اثبـات حلیـت ذاتـی غنـا بـوده اسـت؛ امـا بـا بررسـی 

 ازراهن اتلاشی برای اقنـاع مخاطبـ ابیم این دو تن اساساً ی یدرم محققو  فیض ایه همؤلف
اسـاس ایـن راهبـرد  ،سـدر  یظـر مـن هب .ندا هصورت نداد غزالیعرفی و عقلایی مدنظر  ۀادل

بـا  ،غزالـیحـوی کـه ن هبـ ؛مـرتبط باشـد غزالـیو و د نمتفـاوت ایـ به غایتِ  محققو  فیض
امـا  ؛ای تصویب سماع صوفیانه ثابت کندحلیت غنا را بر است  خواسته ،ولا هرویکردی درج

و به مبحث د نپرداختن ای ۀشیو بارۀو آنچه درادامه در ، محققو  فیض ایه همؤلفبا تتبع در 
 روشتمـایزی مـاهوی بـا  ،غنـا ۀابیم سبک پرداختن این دو تن به مسئلی یدرم ،یدآ یغنا م
خود را  ،اقعو  هب ،این دو فقیهسد ر  یظر من هب و،ر  نازای وم است؛د هداشته و نگاهی درج غزالی

 فـراوان ایهـ صروایـات شـیعی و کیفیـت توجیـه مخصـ ایهـ ضسخت سرگرم رفـع تعـار 
تفصیلی بـرای اثبـات حلیـت غنـا  ۀادل کردن ند و به طرحا هدر منابع شیعه نمود دهش حمطر 

جدید ندیده و حتـی مـدعای  یا هنظری یخود را در مقام بنا ،اقعو  هب چون، ؛ینندب ینیازی نم
بدون درنظـر گـرفتن  رنگ ود یببلکه  ؛ندا همطرح نکرد »حلیت نفسی غنا«عنوان  باخود را 

مقـارن بـا  یمـذموم بـه غنـا یو انصراف غنـا ،به حلیت غنا در محتواهای دینی لوازم امر،
  .روایی رهایی یابند ایه صو مخص اه ضند تا از محوریت تعار ا همحرمات فتوا داد

حلیت ذاتی غنا ازسـوی  ۀندان صریح و تلویحی مسئلچ هوان گفت طرح نت یم بنابراین،
غنا بوده  ۀروایات شیعی در مسئل ایه ضاقع پاسخی طبیعی به حل تعار و  هب محققو  فیض
ی بـرای طـرح راهبردهـای ایجـابی ا هپرجاذب ایه یداعو   تضرور  ود نای ،هتج نمیه هو ب

عنوان حلیت  باسرفصلی صریح و روشن  ،ببس نمیه هب حلیت نفسی غنا احساس نکرده و
با چنین محظوریتی در روایات  غزالیه ک یدرحال و وجود ندارد؛د نای ایه هنوشتذاتی غنا در 

راهبردهـای  ،سـماع ۀخشـی بـه مسـئلب تبا اضطرار به حجی ،لاوهع هو بو نشده ر  هروبعامه 
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  . ایجابی را در این مسئله مدنظر خود قرار داده است

  و محقق فیض غزالی، ایه هنوشتلهوی در  یتحدید مناط حرمت غنا .۵

سه محقق مورد بحث بررسـی نگاه مناط تحریم غنای لهوی را از  وشیمک یم در این بخش
و تشـابه احتمـالی  بـه نقـاط افتـراق، غزالی نگاهاز  این بحثدرخلال طرح  و،ر  نازای ؛کنیم

  .نیمک یاشاره م فیضو  محققبا  هم نظریات وی

 یو قیـاس آن بـا آرا غزالـی دیـدلهـوی از  یای مناط تحریم غناه هلفؤم .١-۵
  محقق و  فیض

  حرام ۀملازم با محرمات به حجت سد ذریع یتحریم غنا .١-١-۵

 ؛قیـاس شـرعی بـه حرمـت خمـر پیونـد بزنـد راهرا از  لهـوی یسعی دارد حرمت غنا غزالی
حکمـت حرمـت شـرب  وی .نـدز  یمناط تحریم خمر و غنا گریز مـ ۀبه مقایس بارها و،ر  نازای

 آور دانسـته و تضـمناً از دعوت این امر به شرب خمر سـکر  را اجتنابور آ رخمر قلیل غیرسک
در مقـام تطبیـق . )٢۴۵٣ص :١٣٧۶غزالـی، ( انـدد یسد ذریعه از فعل حرام را علت این امر م

  .ودش یدیده نم محققو  فیض ایه هنوشتباید گفت استدلال به چنین امری در 

  جت شعار بودن آن برای اهل فسقح هب لهو ویژۀلات آتحریم  .٢-١-۵

 هرچنـد اسـت، حاصل از آنهـا دانسـته یاستعمال آلات لهوی را موجب حرمت غنا غزالی
ماهیـت غنـایی  ببسـ هت لهوی باصوات آلا  حرام شمردن او. چنین اصواتی موزون نباشند

و تشبه به آنهـا را منـاط تحـریم اصـوات برآمـده از  فاسقانآنها را رد نموده و تلبس به شعار 
وی اصـوات برآمـده از  ؛ درنتیجـه،)٢۴۵۵همـان، ص( انـدد یآلات لهوی و استعمال آنهـا مـ

با بررسی . )٢۴۵٣ص همان،( نداردپ یحرام م ،موزونبه کیفیت غیر هرچند ،را لهو ویژۀآلات 
 ابیم ایـن دو تـن بـهی یمدرمباحث غنا و صوت لهوی در  محققو  فیض مجمل ایه هنوشت

  .ندا هچنین مبنایی در حرمت غنای لهوی عنایت نداشت
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  محرمات یادآور یتحریم غنا .٣-١-۵

مجـالس لهـوی را در ذهـن خـود  ازراه آنغنا برای فردی که  ، گوش دادن بهغزالی اورب هب
اســتدلال بــه چنــین معیــاری در . )٢۴۵۴همــان، ص( اســتنــه ع یمنهــ ،مایــدن یتصــویر مــ

 یمفهومی مناط حرمت غنـا ۀتوسع ،بارتیع هود و بش یدیده نم محققو  فیض ایه هنوشت
  .نبوده است فیضو  محقق خواستۀوی ر  چیه هب کرده،طرح  غزالیلهوی که 

  مناسب با مجالس لهوی یتحریم غنا .۴-١-۵

 مورداسـتفادۀه آواهای ک یتازماناز آلات مشترک موسیقی را  دهش شپخ اصوات موزونِ  غزالی
 غزالـیسـد ر  یظـر مـن هدر اینجـا بـ .)٢۴۵۵ص همـان،(انـد د یحلال مـ ،فاسقان را تولید نکنند

حلیت اصوات آلات مشـترک را بـه  زیرا است؛ مدخلیت کیفیت صوت را در موضع غنا پذیرفته
در یـک جملـه اصـوات متناسـب بـا الحـان  ،بـارتیع همقید کـرده اسـت و بـ هالهوی نبودن آن

نینـی چ ندر تصـویب حرمـت اصـوات ایـ غزالـیعلت اضطرار  فاسقان را تحریم نموده است؛
 ویـژۀوی اسـتعمال آلات  ،لیـلد  نمـیه هبـ ؛همان تأکید وی بر حرمت تشبه به فاسقان است

 ،نداشـته و در اینجا نیز گریزی از پذیرش حرمت صـوت لهـویا .است اهل لهو را حرام نموده
بایـد گفـت  .استاین امر نیز مصداق صریح تشبه به اهل معاصی و ترویج شعار فاسقان  ونچ
نیـز آواز  محقـق؛ زیـرا فکـری دارد همخـوانی محقـق سـبزواریدر پذیرش این مسئله بـا  وی

ور اطلاقـی موضـوع حرمـت دانسـته طـ هدر قرآن و سپس ب نخستکل لهوی را ش هخواندن ب
وی کیفیـت حـاکم  تشبه به فاسقان نبوده و ظاهراً  سبزواریمت مدنظر مناط حر ،البته .است

تلـذذ بـه صـوت را  غزالـیاما  ؛وت و گناه پنداشته استهش زمینۀبر اصوات مجالس لهوی را 
 ویـژۀآواهـای  بهـره بـردن از ازراهبه اهل فسـق را  همانندی بلکه صرفاً  ،موجب نهی ندانسته

وجه افتراق ایـن دو تـن در ایـن مسـئله اسـت کـه هـر دو  ؛ بنابراین،ایشان لحاظ نموده است
ی کـه ذکـر بـه دو علتـ ،پذیرش حرمت صوت لهوی با تصویب تضمنی کیفیت اصوات باوجود
  .ندا هه مختلف این مسئله را در اثبات حرمت دخالت دادووج شد،

نشده و بـه  یادآوروی مدخلیت کیفیت صوتی را در حرمت غنا ر  چیه هبفیض کاشانی اما 
 غزالـیو بین فـیض کاشـانی این امر وجه افتراق مهمی  و،ر  نازای ن عنایتی نداشته است؛آ
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نیـز در ایـن مسـئله توافـق تـامی بـا  سـبزواریگواینکه ید؛ آ یمار مش هبدر مناط حرمت غنا 
  .ندارد غزالی

  در حکم شرعی غنا شنوندگانشرطیت اغراض  .۵-١-۵

خواننـده و حتـی نیـات و قصـد  ،عوارضـی ۀاسـطو  هگـاه بـ ،امر مبـاحدر معتقد است  غزالی
همـان، (ردد و ظـاهر ایـن اسـت کـه بیـان وی نـاظر بـه غنـا نیـز باشـد گـ یحرام مـشنونده 

  .شاهد نیستیم محققو  فیضرا در بیانات  غزالی شدۀاما این مبنای تأکید؛ )٢۴٧٩ص

  پسربچهزن یا  ۀخوانندی دارای حریم غنات .۶-١-۵

بـا خواننـدگیِ بـر شـمرده و حرمـت غنـا را از اسـباب حرمـت غنـا  خواننـدهزن بودن  غزالی
 ی،چنین مبنـای. )٢۴٧١همان، ص(معصیت نموده است  ۀفتناز را نیز مقید به خوف  پسربچه

فارغ از غنا بـودن یـا  ،صوت شهوانی ی خارج از غنا مرتبط است و قطعاً ا هبه عارض ،اقعو  هب
  .فریقین حرام است یهانفق همۀ دیدگاهاز  ،نبودن

  از مطلق غنا ضمن توصیف آن به لهو واهیخ نافزوذم  .٧-١-۵

 بـرای تـدارک امـور دینـی و دنیـویانـد و حتـی آن را د یمـمن مبـاح ؤلهو را برای مـ غزالی
بـرای انبیـا ممکـن  مصـادیق لهـو صـرفاً  همـۀ و معتقد است دوری ازنگارد ا یم سانر  ییار 

عنـوان مصـداقی از  ابـ ،غنـا گوش سپردن بهیرد که گ یوی نتیجه م ،رتیبت نمیه هب ؛است
واجبات و نوافل لازم  انجام دادنو تهییج آنها به  ؤمنانبرای تحریک قلوب و جوارح م ،لهو
وی ر  هیا خواندن غنا را پسندیده ندانسـته و آن را بـا زیـاد گوش دادنهرچند افراط در  ؛است

عنـوان  بـا ،مداومت بر غنا را؛ همچنین، او )٢۴٨٢ص همان،( ندک یدر خوردن دارو قیاس م
؛ ه اسـتکـردقیـاس نمـوده و آن را تقبـیح  گناهان صـغیرهبا اصرار بر  ،مصداقی از لهویات

ننـدگان در غنـا نسـبت ک طرا نیز به مغنیـان و افـرا »ینبت النفاق ءالغنا«روایت  راین،ب نافزو
  .)٢۴٨٠ص همان،( هدد یم

تفسـیر و تفصـیلی از تأکیـد وی بـر ضـرورت اجتنـاب  ،اقـعو  هب ،غزالیاخیر  ایه هنوشت
راحت بـه صـ هنیز بفیض کاشانی امری که  :از لهویاتی چون غناست جوانمردانو  دینداران
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 هرچنـد ،جایگاه و وقار اهل دین ندانسته اسـت ۀآن استناد جسته و چنین اموری را شایست
له را ذیل غنـا در محتواهـای این مسئفیض کاشانی  ،البته .مباحات باشند ۀاین امور درزمر 

زیـاد  نداشـتنِ ضـرورت  رلجملـه بـا یف غزالیولی  ،ا تذکر دادهه یدینی همچون عروسغیر 
غیـرملازم بـا محرمـات  یذیـل تبیـین غنـا فـیض .غنا تأکیـد نمـوده اسـت گوش دادن به

نیسـت لـذا جـز در  )باوقـارافراد متدین و (مروت برخی افعال شایسته واجدین « :ویسدن یم
 بلکه به آن امـر نمـوده ،ی که غرضی حقی بر آن مترتب است و شارع به آن اذن دادهامور 

ــا، )محتواهــای دینــی و حــق دارای آواهــای( ــا( اســتعمال غن ــا  ییعنــی غن ــرن ب غیرمقت
  .)١۶۵۵ص، ٣ج: ١٣٧۶، و صادقی مختاری(» جایز نیست )محرمات

  محققفیض و  لهوی از منظر غزالی، یبررسی تطبیقی مناط تحریم غنا .٨-١-۵

ایـن  ،غنا اشاره نمودیم ۀدر مسئل محققو  فیضباور  ه در بخش تبیین حقیقتِ ک هونگ نهما
 ؛نـدا همنـاط تحـریم غنـا را بـه مقارنـات آن پیونـد زد ،انصـراف ۀاقع با طرح نظریـو  هدو تن ب

عنوان صوت لهوی در حرمت غنـا  باکیفیت صوتی را نیز محقق بیان نمودیم که  همچنین
سـبت ن هاین دو فقیه ب دیدتضییق شدید مناط حرمت از  نخست، ،ررویه هب .اندد یدخیل م
دوم  ؛اسـت غزالـی ایهـ هنوشـتو از د نیدی بر متأثر نبودن ایؤماین است که  روشن غزالی
 ؛وان گفت ایـن مسـئله بـا اشـتراک لفظـی غنـا در روایـات شـیعی مـرتبط اسـتت یم اینکه،

: وان ارزیـابی نمـودتـ یای حل این مسئله مـرا درراست محققو  فیضمساعی  هک ای هونگ هب
فارغ از صحت و یا عـدم اسـتواری آن قابـل تحقـق بـوده  ،انصراف ۀامری که با طرح نظری

خشـی ب تحـور حجیـم عموضو ۀبا مسئل که ،با این تنگنانه  غزالی ،قابلم یاما درسو  است؛
 ایهـ لصـوفیانه و محفـ ایه سلمج میانضرورت مرزبندی  ،به سماع صوفیانه و درادامه

؛ سـوم به تعدد مناط تحریم غنا دچار شده است ،بع همینت هب ؛ اوو بوده استر  هفاسقان روب
بـا معیارهـای فقـه عامـه  غزالـیلهوی نزد  یدر مناط تحریم غنا دهش حمبانی مطر  اینکه،

سد ذریعـه و تشـبه بـه فاسـقان در همـین راسـتا صـورت  ۀتناسب زیادی دارد و طرح مسئل
ملاحظـه  بنـابراین، و نشـده اسـت؛ر  هروبـ محقـقو  فـیضاقبال با امری که : رفته استپذی
ایـن امـر  تـأثیرود این دو تن در سرتاسر مباحث خود در موضوع غنا و صوت لهوی به ش یم



155  

  

 

  

س
رر
ب

 ى
عا
د
م

 ی
 ف
ثر
تأ

ي
 ض

شان
كا

 ى
ار
زو
سب

ق 
حق

 م
و

ی
 ..

.
  

  

و  فـیض ایهـ هدیـدگا بایـد گفـت ،درنهایـت .نـدا هی ننمودا هدر حرمت و صوت لهوی اشار 
  .در این حوزه ندارد غزالیلهوی نسبتی با نظریات  یدر مناط تحریم غنا محقق

  فیض و محقق  ،غزالیموضوع شرعی غنا از منظر  .۶

؛ روشـن شـد غزالـی دیدلهوی نیز از  یموضوع شرعی غنا ،درخلال تنقیح مناط حکم غنا
را برای حرمـت غنـا ذکـر نمـوده  فراوانیبیانات خود موضوعات ضمن  اوبه این صورت که 
صـوت برآمــده از آلات « ،»صـوت مــذکر محرمـات« ،»صــوت لهـوی« :کـه از ایـن قرارنـد

شـهوت بنـا بـه برانگیزاننـدۀ صـوت « ،»صوت مشـتمل بـر محرمـات و اباطیـل«و  »لهوی
صـوت «و » بچه بـا قیـد خـوف فتنـهپسـر آوای غنـایی زن و یـا « ،»مقتضیات طبعـی افـراد

  .»رض باطلغ هده بش هشنید

 دارایصـوت « ،»صـوت لهـوی«بـه  اریمحقق سبزو  نگاهدر  ،موضوعات فراوانیاین 
آوای «نیز تنها دو نـوع  فیضو  فرو کاسته شده »صوت ممهد و ملازم معاصی«و  »اباطیل

را موضوع شـرعی حرمـت  »باطل و حرام ۀصوت مشتمل بر ماد«و  »ممهد مجالس لهوی
  .غنا قرار داده است

 »کلمـات مهـیج دارایسـخن «، محقـقو  فـیضدر کلمـات  یادشـدهاز این چند مورد 
ایـن ینـیم کـه ب یمـ ؛ بنـابراین،نـدارد ارتبـاطی حرمت نفسی داشته و به غنایی بودن صوت

وی در نظریات ایـن دو تـن ر  چیه هب، غزالیلهوی در بیان  یموضوعات حرمت غنا فراوانی
و  فـیضید دیگری بر بطلان تـأثر عمیـق و اکمـل ؤاین مسئله هم م و،ر  نازایوجود ندارد و 

  .است غزالیاء از آر  محقق

  در باب غنا و محقق فیض نظریات غزالی،بررسی تطبیقی  .٧

 یادشـدهو دو فقیـه  غزالی روش میانمهمترین وجه افتراقی که  ،پیشین توضیحاتپس از 
بیـان  یگر،د تبار ع هب .حلیت ذاتی غناست ۀرویکرد و نوع نگاه آنها به مسئل ،قابل ذکر است

 ،به حلیت ذاتـی غنـا معتقدنـد حقیقتاً  ،فقیهان خلاف بیان برخیبر  ،محققو  فیضشد که 
 ،توضیح اینکه: استوعی تدافعی ن هوم و بد هرویکرد آنها به این مسئله از نوع نگاه درج ولی



156  

  

  

 

یز 
 پای
وم،

ه س
مار

، ش
وم
و د

ت 
یس

ل ب
سا

١٣
٩۴

   

 جهت حل تعارضات روایات شیعیدر  غزالیایی به مبانی ه شی این دو تن در بخأر  نزدیکی
موجود در روایات  ایه صتخصی فراوانیاز  محققو  فیضه گویا ک ای هونگ هب ؛محدود است

نـد ا هرا تطبیـق داد غزالیبخشی از بیان امثال  ه،جوی چار و تنگ آمده و در جست هشیعی ب
معـرض پرشـمار در هایو تقییـد اه صعمومیت و اطلاق روایات با تخصی ،تا به این صورت

صله پس بلافا، فیض کاشانیینیم ب یود که مش یاین نکته زمانی تأیید م آسیب قرار نگیرد؛
وجهـی بـرای تخصـیص غنـا در « :ویسـدن یمـمجرد از عوارض حرام  یاز طرح حلیت غنا

اینکه گفته شود برخـی جز؛ رخصت در امور دیگری نیز وارد شدهاینکه گو  ؛ا نیسته یعروس
  .)١۶۵٣همان، ص( نیست تدین اصحاب مروت و اهل ۀهم شایستامور مباح 

و  ،از اسـتسـ لمشـک اهـ صمخصـ فراوانـیبـه ایـن نکتـه توجـه دارد کـه  فیضاینجا 
را بـا طـرح حلیـت ذاتـی آنهـا تأییـد  اهـ صموجـود در مخصـ یانواع غنـا ۀینکه هما نضم
اشـکال تفسـیر  ،درادامه او .اندد یتدین و وقار م اشتغال به این امور را شرط عقل، ،ندک یم

را نیـز بـا ایـن طـرح خـود  »وت بـرای تـذکر امـور اخـرویصـ شحلیت بیع کنیز خو«روایت 
؛ ورت غنـایی اشـکالی نـداردصـ هاند و معتقد است خواندن محتواهای حـق بـد یده مش لح

وم و تـدافعی د هرویکـردی درجـ صـرفاً به این دیـدگاه  محدث کاشانیینیم که ب یم بنابراین،
  .است داشته

شـمار پر  ایهـ هردیم؛ وی از ابتـدا بـر آن اسـت بـا توجیـگـ یمـ بـاز غزالی روشحال به 
 ،اقـعو  هصوتی را از عنوان حرمت خارج نموده و بـ »مطلوب«کیفیات  همۀعقلایی و عرفی 

همچون دلالت تلذذ  توجیهاتی: توجیهی شرعی و عقلی برای تصویب سماع صوفیانه بیابد
 ،به سماع به اعتبار تأثیر آن در قلـبتوجه  شنونده،به غنا بر اعتدال مزاج و روحانیت قلبی 

عنـوان  بااستدلال به مطلوبیت غنا در عزا  ،قیاس وجد و تلذذ سماع با لذات حواس انسان
اسـتدلال ، و غنـاسـیلۀ و هب اه یعروساستدلال به مطلوبیت سرور در اعیاد و  ،محمود ۀنوح

عنوان فصل مشتمل بر مباحـث غنـا در  ،جالب اینکه. به حلیت آواهای رجزیات و غزویات
را در رسـاله تعیـین  غزالـیوجد و سماع است که دورنما و افـق مـدنظر  غزالی احیاء العلوم

برای اقناع مخاطب به مطلوبیت عموم غناهـا بسـیار همـوار بـه نظـر  غزالیمسیر  .ندک یم
 نـدا لمشتمکه  وجود دارد در منابع اصیل اهل سنت یروایات معتبر پرشمار  ؛ چونسدر  یم
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چیزی که در منابع شیعی با آن : )٢۴۶٣ص، همان( 9پیامبر ازسویبر تقریر عمل اهل غنا 
ول و رویکـردی تهـاجمی ا هنگـاهی درجـ دارای غزالـیبایـد گفـت  و،ر  ن؛ ازایمواجه نیستیم

ی که ا همسئل تصویب وجد و سماع صوفیانه است؛ ،درجهت اثبات مطلوبیت غنا و درنهایت
بـرخلاف  ،ایـن دو تـن یگـر،د نیـاب هبـ ؛ینـیمب ینمـ محقـقو  فیضوی در مکتوبات ر  چیه هب

عرفـی و نقلـی بـرای اثبـات  طرح دلایل عقلایی، دربرگیرندۀ به راهبردهای ایجابیِ  ،غزالی
روایـات  ایهـ ضحور ایشان برای حـل تعـار م هرویکرد مسئل چون ؛ندا هغنا روی نیاورد ۀاباح

که غایتی چـون شـرعی  غزالیبرعکس  است؛ ردهک یرا ایجاب نم زاینا ششیعی تلاشی بی
محقــق  .تقریــرات تفصــیلی خــود درنظــر داشــته اســت یجلــوه دادن وجــد و ســماع را ورا

ندیشی برای روایات مدح و ذم تغنی به قرآن و روایـات ا هوشنی درجهت چار ر  هنیز ب سبزواری
ندیشانه حلیت ذاتی غنا را احتمالی ا مندان جزچ هبا لحنی بسیار محتاطانه و ن ،نکوهش غنا

  .)١۶۴٠ص همان،( داند یندان بعید مچ هن

بیـان شـد کـه  .مشـهود اسـت لهوی نیـز کـاملاً  یغنا ایه قدااین تمایز در طرح مص
؛ مشـتمل بـر محتـوای حـرام یغنا :است برشمردهلهوی  یمصداق برای غنا چند غزالی

بـه صـورت غیـر  هرچنـدصـوت برآمـده از آلات لهـوی ؛ صوت متناسب با مجـالس لهـوی
  .حال غالب بر افراد هب هبست ،شهواتبرانگیزانندۀ محرمات و  ی دارایو غنا ؛موزون

تمهیـد مجلـس گنـاه و  فقـطبـا محرمـات را  همـراهوشنی صوت ر  هبفیض کاشانی  اما
، ٢ج :ق١۴٠١، فـیض کاشـانی( ندارد غزالیاند و توجهی به مصادیق د یحرام م معاونت بر اثمِ 

نیـز صـوت لهـوی و اصـوات مـلازم مجـالس لهـوی را موضـوع  محقق سـبزواری. )٢١ص
از  بسـیاریهمانند  ،نوان یکی از مصادیق حرمتع هحرمت دانسته و در ذکر صوت لهوی ب

  .)١۴۶٠ص ،٣ج: ١٣٧۶، و صادقی مختاری( است خر عمل نمودهأفقیهان مت

 ؛محتوای مهیج و شهوانی نیـز مخـالفی بـین فـریقین نـداردی دارای بحث حرمت غنا
بر این مسئله نیز تأکید دارند و آن را وجه اشـتراک آنهـا در محقق و  فیض ،غزالی و،ر  نازای

درجهـت  محقـقو  فـیضدر اینجا نیز معتقدیم بیانات  ؛ بنابراین،وان خواندت یغنا نم ۀمسئل
  .نسبتی ندارد غزالیحل مذمت از غنا در روایات است و با تفصیلات 
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بـه مبـانی اهـل سـنت گـره  غزالـیلهوی ازمنظر  یمناط حکم غنا ،ر اینکهت ممه ۀنکت
تشبه بـه فاسـقان را  ۀاصل سد ذریعه حرام و مسئل وی قیاس شرعی، هت،ج نازایخورده و 

و  فـیض ایهـ هنوشتی که در ا همسئل؛ )٢۴۵۵همان، ص (اند د یلهوی م یعلت حرمت غنا
  .انندد یحرام م مقارن با محرمات را یوجود ندارد و این دو تن غنا محقق

روحـی  حـالاتو بحـث مـدخلیت  ،مباح و مکروه تقسیم غنا به سه نوع مندوب، ۀمسئل
 نسبت داده شده غزالی یبه آرا فیضازسوی  ضمنی،و یا صریح  ورط هب ،افراد در حکم غنا

هرچند که طـرح ایـن  و فیض بدون توجه خاص از آنها عبور کرده است؛ )١۶۵۶ص همان،(
  .ندز  یحلیت غنا نم ۀبه مسئل فیضوم د هآسیبی به مدعای نگاه درج ،دو راهبرد جزئی

 راحت اعمال صوفیان را در تغنی محکـوم نمـودهص هبفیض کاشانی  ،دیگر اینکه ۀنکت
اگر بنا بود طرح حلیت ذاتی غنا را درجهـت تصـویب تلـذذ بـه  بنابراین،و  )١۶۵٧همان، ص(

حـو ادعـایی و یـا ن هونـه مناسـک بـگ نز ایـباید خود نیـز ا ،سماع و وجد صوفیانه مطرح کند
  .مودن یعملی حمایت م

فـیض ی بـه برائـت أر  محـدث جزایـری تِ مقامـانیز بـه نقـل از کتـاب  روضات صاحب
گواینکـه خـود . )٩٨ص ،۶ج :ق١٣٩٠، خوانسـاری( صوفیانه داده است ایه شگرایاز کاشانی 

مناسـک صـوفیه برائـت ضـوح از تعبـد بـه و هبـ محمد مقیم مشـهدی به فیض نیز در پاسخ
  .)١۶۵٧ص ،٣ج: ١٣٧۶، و صادقی مختاری( جسته است

اسـتعمال آن را  ،رض اباحهف هب هرچند ،در موضعی دیگر ضمن تقبیح اشتغال به غنا فیض
شکال دانسته و سپس روایات حلیت تغنی به قرآن و یا بیع کنیز برای خواندن ا یدر غرض حق ب

نوان ع چیه هب فیض هدد ینشان م این نکته. )١۶۵۵ص: همـان( ندک یمحتواهای دینی را ذکر م
وان گفـت ت یحتی م .مصداقی غنا را به شکل وجد و سماع صوفیان درنظر نداشته است ۀتوسع

بین صوفیان است که  رایجوی و مفهوم طرب چیزی غیر از آواهای هل یاز غنا فیض برداشتِ 
اهـل تـدین از خـود بـروز  خلاف شئونِ  ت عقلی رسیده و رفتارهاییدر آنها به حالت خلسه و خفّ 

انجام  ۀاسطو  هاهل وجد و سماع را ب یاستهزا غزالیینیم ب یاین در حالی است که م ؛هندد یم
دت تقبیح نموده و آن را حاصل معرفت نداشتن افراد به حقیقت و لذت سماع ش هچنین اموری ب
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ای هـ هنوشـتوشـنی در ر  هایـن رویکـرد فـیض را بـ. )٢۴۵١ص ،٣ج: ١٣٧۶، غزالـی( دانسته اسـت
  .)١۶۴٠ص، ٣ج :١٣٧۶ محقق سبزواری،( ینیمب ینیز م محقق سبزواریاجمالی 

خواسـته یـا ناخواسـته بـه لـوازم  محقـقو  فیضوان گفت مخالفان ت یم یگر،د تبار ع هب
حلیـت ذاتـی غنـا  ،ایشـان دیـدبـه ایـن صـورت کـه از  :نـدا همدعیات این دو تن توجه نمود

نگیز صوفیان و حتی دیگر آواهای مطـرب مجـالس لهـوی ا بسماع طر واند با تصویب ت یم
ضمن پافشاری بر حلیت نفسـی غنـا اصـرار دارد تـا مخالفـان را بـه  فیضمساوی باشد اما 

و تعارض روایـات  اه صتعدد مخص ۀوجوه مثبت این مسئله سوق دهد که همان حل مسئل
ی بـه اشـعار و یـا مراثـی هـیچ تغنـ ،فـیض دیـدسد از ر  یظر من هب ،ضمن اینکه؛ شیعی باشد

از همـین رو اسـت کـه وی صـادقانه سـماع صـوفیان را  ؛صـوفیان نـدارد یتناسبی با غنـا
  .ندک یمحکوم م

و مانند آنها بـه   یعروس وی پس از تعمیم دادن حلیت غنا به تلاوت، ،دیگر اینکه ۀنکت
ــار  ــیچ اش ــوده اســتا همصــداق ســماع صــوفیانه ه ــاری( ی ننم ، ٣ج: ١٣٧۶، و صــادقی مخت

 .وی را از توجـه بـه ایـن مسـئله بـاز داشـته اسـت اهـ صمخص ۀو گویا حل مسئل )١۶۵٣ص
عنایـت نداشـته  سدر  یم ظرن هاما ب ،ندک یضوح اعمال صوفیان را محکوم مو ههرچند وی ب

ردد و نـه محرمـات گـ یآنهـا بـاز مـ اننـدگینگیزا بکه بخش مهمی از گناه صوفیان به طـر 
روایـات و جمـع  ایهـ ضعین حـل تعـار  در فیضباید گفت  ،ور  نیازا .ملازم با سماع ایشان

 ۀو مصـداق بـارز آن یعنـی مسـئل( ن حرمـت صـوت مطـرببرای پاسخگویی به قائلا ،آنها
ذهن مخاطـب را  ،ازسوی وی دهش حنوع مباحث مطر  است؛ هرچند تلاشی ننموده) سماع

  .شاندک یبه حلیت سماع صوفیانه م

 ؛اسـت البیضـاء ةمحجـ »ذم الغرور«در باب  فیضسخن  یان،م نبسیار مهم درای ۀنکت
ن ان و متشــبهاصــادق ۀدر تقســیم صــوفیه بــه دو دســت غزالــیجــایی کــه وی در انتقــاد بــه 

  :ویسدن یم

چه فضلی و کرامتی برای صادقین از صوفیه است که بگـوییم متشـبهین «
 ایی چون سـماع،ه تزیرا اکثر صوفیان اهل بدع ؛ندا هبه اینان فضلی داشت
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  .)٣٣٨ص، ۶ج: ق١۴١٧(» رقص و بالا بردن صوت در هنگام دعا هستند

در این مقال پاسخی سـنگین بـه مخالفـان خـود داده و فیض کاشانی روشن است که 
وی  ایهـ هاعیواند یکی از دت یامری که م :راحت سماع صوفیه را محکوم نموده استص هب

  .در حلیت نفسی غنا باشد و مدعای مخالفان وی را در تاختن به او صواب جلوه دهد

ذیرد و پـ یکل سماع صـوفیانه را نمـش هنگیزی با بطر  فیضوان گفت که ت یم و،ر  نازای
اسـت و هـیچ  »وانخـ هآواز بیـع کنیـز «مراد وی از تصویب تغنی به اشعار نیز توجیـه روایـت 

نـیم کـه ک یباز هم تأکیـد مـ بنابراین، ؛نگیزی صوفیانه نداردا بارتباطی با تمایل وی به طر 
رسـتی یکـی از د هبـ ،ورآ تمصداق بارز صوت مطرب و خفـیا همان تصویب سماع صوفیانه 
هـم  بـاوجوداین، اسـت؛) به مفهوم لغـوی آن یعنـی صـوت مطـرب( لوازم حلیت نفسی غنا

هـت ج هبـ( ایـن مطلـب غفلـت ورزیـده درزمینـۀن و پاسخ بـه شـبهات از روشن نمود فیض
را  فـیضقـول  ۀو هم مخالفان لازم )کارکرد مثبت پذیرش حلیت غنا در جمع روایات شیعه

، حـر عـاملی :ک.، رنمونـه رایبـ( نـدا همذهب وی در مبحث غنا معرفـی نمـوده و بـر وی تاختـ
و  فیضچون  عالمانیحتی برخی محققان معتقدند حملات شدید به  .)١٢٩ص ،١ج: ١٣٧۶
حمـلات مخالفـان  درپـسدر شدید است که گویی اغراضی سیاسی و مانند آن ق نآ محقق
مناصـب والای  ایـن دو تـن صـاحبِ  ،یـژه اینکـهو هبـ؛ )١٠٢ص: ١٣٧٩، جعفریـان(است  بوده

ر چنـین افـرادی و سـعی در ند و رشک و حسـد بـردن بـا هخود بود ۀسیاسی و دینی در زمان
  .ا امری طبیعی استه ندورا ۀسست کردن پایگاه اجتماعی و دینی آنان در هم

در  احیـاء العلـومدر اسـتدراک  فـیضاسـت کـه ایـن ید بسیار مهم دیگر این مسـئله ؤم
 را حـذف نمـوده غزالـیباب وجـد و سـماع  ،ظیرن یدر عملکردی ب ،البیضاء ةالمحجکتاب 

، ابـائی نـدارد البیضـاء ةالمحجـاز ذکر غالب روایـات عامـه در  گرچه او است؛ گفتنی است
است که همخوانی  غزالیی از روایات یا بیانات ا هحذف پار  ،غزالیدر تهذیب کتاب  عادتش

بـا وجـد و سـماع  فـیضاین مسئله گواه دیگـری بـر مخالفـت شـدید  .با مکتب شیعه ندارد
همـان مـدعیاتی اسـت کـه  احیـاء العلـومع سرتاسر باب وجـد و سـما گرنهو  ؛صوفیانه است

ــان  ــابع  فــیضمخالف ــه وی نســبت داده و او را ت ــیب ــ غزال ــدخ یم ــاملی( وانن : ١٣٧۶، حــر ع
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  .)١٢٩،ص١ج

  :ویسدن یاشاره کرده و م احیاء العلومبه فلسفه حذف باب وجد و سماع فیض کاشانی 

کتاب آداب شیعه و اخلاق امامت را قـرار  ،ای کتاب وجد و سماعج همن ب«
 ،١ج :ق١۴١٧(» نیســت :زیــرا ســماع و وجــد از مکتــب اهــل بیــت ؛دادم
  .)۴ص

همسان نظریات افرادی چـون فیض کاشانی  ۀوان گفت نظریت یبا صراحت مبنابراین، 
ه مراد ایشان از مطلوبیـت ک ای هونگ هب ؛است که در مقدمه بیان شد مجلسی اولو  دشتکی

نگیـزی و حـالات ا بسماع صوفیانه اسـت کـه طـر  ازغنایی متمایز  ،در محتویات دینیغنا 
نیم که مرزبندی نکردن ایـن دسـته از ک یاما تأکید م .ندک یعارض م شنوندگانشخلسه بر 

بـاوجود محکـوم نمـودن سـماع  ،دینـی غیرمطـرب ینگیز و غناا بفقیهان بین سماع طر 
طـرح بـا  گفتـیمهرچنـد کـه  باز گذاشت؛ شانه ایدست مخالفان را برای حمله ب ،صوفیانه

یعنـی حلیـت  ،از لـوازم آن) فهوم لغوی آن یعنی صوت مطـربم هب( حلیت نفسی غناکردن 
بـه ایـن لـوازم بیـان خـود  فیضاینکه امثال مگر  ؛نگیز صوفیانه گریزی نیستا بسماع طر 

  .ندا هتوجهی نداشت

زحد به لـوازم تفکـر ا شاست که بی متوجه مخالفان ،وان گفت اشکال اولت یم بنابراین،
 ۀمثبـت بیـان وی در حـل مسـئل ۀو دیگـر اینکـه بـه نقطـ ،نـدا هتوجه نمـود محققو  فیض

تمـایز  ۀهم مسـئل فیضه این است کدیگر اشکال  ؛ندا هتوجه نکرد اه صو مخص اه ضتعار 
را بسـط و تفصـیل  سرودهاوانی اشعار و خ شخو دربردارندۀ یصوفیانه و غنا یماهوی غنا

ینـیم ب یود کـه مـشـ یاین حـدس زمـانی تقویـت مـ .نداده تا بتواند مخالفان را خاموش کند
اشـکال  یگـر،د تبـار ع هبـ .مردشـ یهم وقوع لهو در تلاوت قرآن را امری بعید بر مـ محقق
 ،ه ایـن دو تـنکـ ای هونگ هب :رددگ یو به برداشت غیردقیق از مفهوم طرب باز مد نبیانات ای

صـاحب  بـا آواهـای صـوفیانِ  را حاصـل از خوانـدن زیبـای اشـعار یکسان بودن طربِ  عرفاً 
را  ماجد بحرانـیی است که ا ههمان مسئل این دقیقاً  .ندا هصناعت موسیقی و طرب بر نتافت

 ممـدوح دانسـته حاصـل از تـلاوت را عرفـاً  وی نیـز طـربِ  ونچـ اسـت؛ به شبهه انداختـه
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ولی بـه ایـن نکتـه توجـه نکـرده کـه احتمـال ایجـاد اصـوات  ،)۵١٨، ص١ج :١٣٧۶، بحرانی(
ینـیم ب یه مک نچنا ؛صوفیان در تلاوت نیز وجود دارد نگیزِ ا بهمسان با نواهای طر  مطربِ 

ولـی  اسـت ن امروزی بـه ایـن سـطح از غنـایی بـودن رسـیدهف تلاوت برخی قاریان صاحبِ 
اطـراف خـود و قیـاس آنهـا بـا سـماع  ایهـ همرثیـا و ه تبا رصد تلاو فیضو  محققامثال 
  .ندا هشکل برخوردم هدر تبیین و تنقیح مفهوم طرب ب ،فرین صوفیانآ بور و طر آ هخلس

و از د نوان این احتمال را داد کـه طـرح حلیـت ذاتـی غنـا ازسـوی ایـت یم ساس،ا نبرای
سرچشـمه به مفهوم طرب و مضرات آن و بعید دانستن مـدخلیت آن در حرمـت  یوجهت یب
ــ ــردگ یم ــ ؛ی ــگ هب ــ ای هون ــلاوک ــرای حرمــت ت ــ ته هــیچ داعــی خاصــی ب ــمر  ا،ه ــ هثی و  اه

ند و لـذات اهـل تصـوف یـا ا ههت کیفیات صوتی متصور نبودج هب ،مرسوم یاه یخوانسرود
به همین جهت است کـه  .ندا هانستد یلهویات را در التذاذ به محرمات و ملهیات منحصر م

لغوی بـه مفهـوم  یحرمت غنا ۀویی به مسئلگ خدرصدد پاس اصلاً  محققو  فیض ینیمب یم
تصور مـدخلیت  زیرا اساساً  ؛ن این مسئله نیستنداو خدشه در مدعیات موافق ،صوت مطرب
  .انندد یعقل را محتمل نم ۀبب ازالس هفرینی بآ تطرب در حرم

از  محققو  فیض است که وان پاسخ داد که چگونهت یم به این تعارض اکنون بنابراین،
ال به سماع صوفیانه توجهی ح ننند و درعیک یفهوم کیفیت صوتی حمایت مم هحلیت غنا ب

و بـه اصـل د نرویکرد ای نخست،پاسخ این است که ؟ مایندن یبلکه آن را محکوم م ،نداشته
 ایه صو مخصـ اهـ ضوم بـرای رفـع تعار د هو درجـ یا هواسـطنگـاهی  ،حلیت نفسی غنـا
آشنا به موسیقی یـا  فقیهانخلاف برخی این دو تن بر  اینکه،پاسخ دوم  ؛روایات شیعی است

نگیـزی نداشـته ا بتصوری روشن از مفهوم طرب و طر  ،حالات غالب بر اهل تصوف و لهو
ینـیم ب یمـو، ر  نازایـ ؛)وقوع لهو در تلاوت را بعیـد شـمرده اسـت محقق ونه کهگ نهما( اند

مخالفـان ایـن  نـد؛ا هاسخ گذاشتپ یا ببه این مباحث وارد نشده و اشکالات مخالفان ر  اصلاً 
و اسـتفاده نمـوده و آنهـا را بـه د ندو تن نیز از سکوت ایشان و لوازم فاسد مترتب بر بیان ایـ

  .ندا هصوفیانه متهم نمود ایه شگرای

کـه  ،دارابـی ماننـدسـلک شـیعی م یصـوف فقیهـانلازم است بـین  ،دیگر اینکه ۀمسئل
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، دارابـی( هنـدد یبرای تصویب سـماع صـوفیانه قـرار مـراحت مدعای نفسی غنا را پلی ص هب
فقیهـان  ونچـ ؛تمایز قائل شـد مجلسی اولو  محقق ،فیضبا امثال ، )۴٧٧ص، ١ج :١٣٧۶

و روایـات شـیعی  فـراوان ایه صو مخصـ اه ضویی به تعار گ خهت پاسج هب اساساً  یادشده،
 البته به لوازم نظریه خـوددانسته و  رین راهت هسادطرح حلیت نفسی غنا را  ،وییج هچار  برای

صوفیان اهل  دستاویزواند ت یکه طرح حلیت نفسی غنا م با این توضیح :ندا هتوجهی نداشت
  .وجد و سماع قرار گیرد

فراوانـی  ۀروایـات و مسـئل ایهـ ضبـرای رفـع تعار  محقـقو  فـیضباید گفـت  پایان در
بـری دانسـته و ان شـ حزم طر ولـی خـود را از لـوا ،ندا هغنا مسیری ساده یافتای ه صمخص

ملهیـات و  همراهـی آنهـا بـاتمایـل دارنـد حرمـت مجـالس لهـوی را بـه محتـوای باطـل و 
روشن است که این فقیهان با صوفیه نیـز ارتبـاط خـوبی  ،الح ندرعی .محرمات پیوند بزنند

 ؛نـدا هی دینی مطرح کرداتخصیص تلاوت محتواهموضوع هت حل ج هرا ب ندارند و مسئله
 ،ولا هی درجـا همسـئل همچـون ،حلیـت نفسـی غنـا را ،از گام نخسـت ،که غزالیعکس ر ب

  .همت خود قرار داده است ۀوجه

  پژوهش ۀنتیج

وی بـه  ۀای نظریـه هلفؤ و تطبیق م غزالیبه اتهام تأثر از  محقق سبزواریو فیض کاشانی 
ود ش یبا بررسی تطبیق نظریات این سه تن مشخص م .ندا همتهم شد انهای صوفیه شگرای
 حلیت نفسـی غنـا تصـویب سـماع صـوفیانه بـوده و اساسـاً  ۀاز طرح مسئل غزالی هدفکه 

 محقـقو  فـیضایـن  ،مقابـل ۀدر نقطـ ود؛شـ یول و تهاجمی محسـوب مـا هرویکردی درج
 فـراوان ایه صو مخصـ اهـ ضبـرای رفـع تعار  غزالـی ۀایی از نظریـهـ شبخاز هستند که 

هیچ توجهی به لوازم پـذیرش حلیـت نفسـی غنـا کـه  ،اقعو  هو ب ندا هبهره گرفتروایات شیعی 
 شـیوۀنیـز لـوازم  محقـقو  فیضمخالفان  ند؛ا هنداشت ،همان تصویب سماع صوفیانه باشد
کل شــ هبــ ای گونــاگون،هــ هبــا انگیزقــرار داده و  یشــانایــن دو تــن را درحکــم اصــل مدعا

 ،رح حلیت نفسـی غنـاه غایت ایشان از طک یدرحال ؛ندا هی به این دو تن تاختا هغیرمنصفان
غنا در منابع شـیعی مربوط به وم و تلاشی برای حل مشکلات روایات د هنوعی رویکرد درج
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حلیت غنا  سیدماجد بحرانیو  مجلسی اولان س هب محققو  فیض راین،ب ن؛ افزوبوده است
باید حساب آنهـا را از امثـال  ،هتج ندر حل معضلات روایات دانسته و ازای رین راهت هسادرا 

 .جــدا دانســت ،انــدد یکــه حلیــت غنــا را پلــی بــرای تصــویب مناســک صــوفیان مــ دارابــی
نداشـتن بـه  عنایـتبه امکان وقوع طرب در محتواهای دینـی و  محققو  فیض وجهیت یب

طـرب در حرمـت کیفیـات صـوتی  تأثیر دور شمردنفرینی سماع صوفیانه یا آ بماهیت طر 
راهبردهـای  ،دیگر اینکه ۀنکت .باشنداملی در نارسا بودن نظریات این دو فقیه وانند عو ت یم

لهوی و موضوعات شرعی آن هـیچ  یمناط تحریم غنا در اثبات حلیت غنا، غزالیایجابی 
تمـایز بـارۀ در ادی یـیـدات ز ؤم و،ر  ن؛ ازایـنـدارد محقـقو  فیضارتباط مشخصی با نظریات 

و  محقـقانۀ ای صـوفیهـ شگـرایو این دو فقیه وجود دارد کـه اتهـام  غزالی ۀماهوی نظری
فـیض ینکه حملات شـدید ا وگ. دنک یرا ابطال م غزالیو از مبانی د نو تأثر عمیق ای ،فیض

در اسـتدراک  غزالـی احیـاء العلـومِ مناسک متصوفه و حذف باب وجد و سـماع  به کاشانی
  .است یادشدهمدعای  ییدکنندۀتأ البیضاء ةالمحجعنوان با خود بر این کتاب 
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